VENDIM
Nr. 12, daté 10.3.2016

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Bashkim Dedja kryetar i Gjykatés Kushtetuese

Vladimir Kristo anétar 1 « «
Sokol Berberi anétar i « «
Vitore Tusha anétare e « «
Altina Xhoxhaj anétare e « «
Gani Dizdari anétar 1 « «
Besnik Imeraj anétar 1 « «
Fatos Lulo anétar 1 « «
Fatmir Hoxha anétar i « «

me sekretare Edmira Babaj, né datén 11.12.2015 mori né shqyrtim né seancé plenare, mbi
bazé dokumentesh, ¢céshtjen me nr. 70/24 Akd, qé i pérket:

KERKUES: Petref Halili

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Inspekto-rati i Ndértimit Urbanistik Vloré, Bashkia Vloré,
Késhilli 1 Rregullimit té Territorit Bashkia Vloré, ALUIZN-i, qarku Vloré, Avokatura e Shtetit.

OBJEKTTI: Shfuqizimi si i papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé i
vendimit nr. 00-2014-2991 (422), daté 8.7.2014 té Kolegjit Administrativ t€ Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 131/f dhe 134 t€¢ Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé; neni
6 1 Konventés Evropiane té té Drejtave t€ Njeriut (KEDNY]); ligji nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipérisé”.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Fatmir Hoxha, mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té
kérkuesit, 1 cili ka kérkuar pranimin e kérkesés, parashtrimet me shkrim té subjekteve té
interesuara, Bashkisé sé Vlorés dhe ALUIZNI-it Drejtoria e Vlorés, té cilat jané shprehur pér
rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Kérkuesi Petref Halili, si punétor i ish-ndérmarrjes bujgésore “Rinia”, Vloré, éshté pajisur
me toké bujqésore né pérdorim, e ndodhur né qytetin e Vlorés. Mbi kété sipérfaqe toke né vitin
1992, pa leje nga organet kompetente, kérkuesi ka ndértuar njé lokal shérbimesh. Pér kété objekt
kérkuesi ka plotésuar formularin e vetédeklarimit pér legalizimin e tij, kérkesé qé éshté pranuar
nga ALUIZNI dhe jané realizuar procedurat e kalimit t€ pronésisé. Mbi kété bazé kérkuesi éshté
béré pronar i pasurisé me sipérfaqe trualli 500 m* dhe sipérfaqe ndértimore té objektit njékatésh
260 m”.

2. Né vitin 2008 subjekti 1 interesuar, Bashkia Vloré, ka nxjerré né favor té shtetasve E.T. dhe
A.B. lejen e sheshit té ndértimit, si dhe ka pajisur me leje ndértimi njé shoqéri ndértimore. Kéto
akte pérfshijné edhe sipérfagen e tokés dhe objektin qé posedonte kérkuesi Petref Halili sipas
aktit t€ marrjes sé tokés né pérdorim dhe qé né até kohé ishte né proces legalizimi. N¢€ vitin 2009,
Inspektorati Urbanistik Vendor i Bashkisé Vloré ka urdhéruar dhe realizuar prishjen e objektit
njékatésh t€ ndértuar nga kérkuesi. Pér pasojé, kérkuesi 1 éshté drejtuar me padi Gjykatés sé



Rrethit Gjygésor Vloré me objekt shpérblimin e démit jashtékontraktor né shumén 12.000.000
leké, né bazé té nenit 608 té Kodit Civil.

3. Me vendimin nr. 758, daté 1.4.2010, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Vloré ka vendosur
pranimin e kérkesépadisé dhe detyrimin e INU-sé Bashkia Vloré qé té¢ démshpérblejé kérkuesin
né shumén 17.717.818 leké.

4. Me vendimin nr. 182, daté 9.11.2010, Gjykata e Apelit Vloré ka vendosur 1énien né fuqi té
vendimit t€ mésipérm. Kundér kétij vendimi ka paraqitur rekurs Bashkia Vloré.

5. Me vendimin nr. 00-2014-2991 (422), daté 8.7.2014, Kolegji Administrativ i Gjykatés sé
Larté ka vendosur: “Prishjen e vendimit nr. 182, daté 9.11.2010 #é Gjykatés sé Apelit Vloré dhe té vendimit
nr. 758, daté 1.4.2010, t¢ Gjykatés sé Rrethit Gpygésor V'loré, dbe dérgimin e ¢éshtjes pér rigiykim né Gjykatén
Administrative & Shkallés sé Paré 1 loré.”.

0. Pas kthimit té ¢éshtjes pér rishqyrtim, me kérkesén e datés 28.1.20015, kérkuesi ka kérkuar
heqgjen doré nga gjykimi, pasi vendimet jané ekzekutuar dhe ai i ka marré démshpérblimet. Pér
pasojé, me vendimin nr. 107, daté 30.1.2015, Gjykata Administrative e Shkallés sé¢ Paré Vloré ka
vendosur pushimin e gjykimit té ¢éshtjes.

II

7. Kérkuesi Petref Halili 1 éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gyykata) me kérkesén e datés
3.7.2015, pér shfuqizimin e vendimit nr. 00-2014-2991 (422), daté 8.7.2014 té¢ Kolegjit
Administrativ t€ Gjykatés sé¢ Larté, duke argumentuar:

7.1 Eshté cenuar e drejta e njoftimit, bazuar né nenin 61/3 té ligjit nr. 49/2012, “Pér
organizimin dhe funksionimin e gjykatave administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative”. Kérkuesi nuk éshté njoftuar pér zhvillimin e gjykimit né Gjykatén e Larté as 21
dité para shqyrtimit té rekursit, as né njé moment tjetér.

7.2 Gjykata e Larté duhej té kishte vendosur mospranimin e rekursit. Ajo nuk ka té drejté ta
shqyrtojé ¢éshtjen kryesisht pérderisa nuk ka njé rekurs qé ta véré até né lévizje. Heqgja doré nga
rekursi nga pala e paditur né proces éshté béré né pérputhje me kérkesat e nenit 490 t&¢ KPC-sé
para se t€ niste shqyrtimi i késaj ¢éshtjeje né seancé gjyqésore dhe éshté nénshkruar nga veté
titullari i Bashkisé Vloré.

7.3 Eshté cenuar e drejta e disponimit té paléve, pasi gjykata nuk mund & dalé tej vullnetit té
paléve.

7.4 Eshté cenuar parimi i sigurisé juridike, pasi vendimi kishte marré formé té preré. Edhe pse
ishte hequr doré nga rekursi, Gjykata e Larté e ka cenuar kété vendim duke sjellé pasoja shumé té
rénda pér kérkuesin.

8. Subjekti i interesuar, Bashkia e Vlorés, né prapésimet me shkrim drejtuar Gjykatés éshté
shprehur si vijon:

8.1 Administrata aktuale e Bashkisé sé Vlorés nuk mund té arsyetojé rrethanat mbi bazén e té
cilave éshté paragitur rekursi dhe mé pas éshté hequr doré prej tij. Kjo pér shkak té ndryshimeve
né administraté si rezultat i reformés administrativo-territoriale, si dhe té zgjedhjeve té fundit pér
organet e geverisjes vendore.

8.2 Vendimi i Gjykatés sé¢ Larté nuk cenon as siguriné juridike, as té drejtat dhe lirité
themelore té individit. Ky vendim éshté rrjedhojé logjike e vijimit té procedurave gjyqésore,
bazuar né dispozitat e KPC-sé pér té drejtén e ankimit dhe té rekursit.

8.3 Kolegji Administrativ 1 Gjykatés sé¢ Larté e ka shqyrtuar rekursin dhe ka marré vendimin
pérkatés, pasi, si¢ rezulton, heqgja doré nga rekursi éshté béré mé voné, ndérkohé qé né seancén
gjyqésore nuk éshté paraqitur pérfaqésuesi i Bashkisé pér ta konfirmuar até.

8.4 Kérkuesi nuk ka shteruar mjetet juridike pér mbrojtjen e sé drejtés. Céshtja éshté duke u
gjivkuar né Gjykatén Administrative té Shkallés sé Paré dhe do té zgjidhet duke eliminuar
mangésité procedurale té pretenduara nga palét.

9. Subjekti 1 interesuar, ALUIZNI, Drejto-ria e Vlorés, né prapésimet me shkrim drejtuar
Gjykatés éshté shprehur si vijon:



9.1 Kérkuesi ka aplikuar pér legalizimin e njé objekti informal, i cili né vitin 2009 éshté
prishur. Né kéto kushte ai nuk éshté objekt 1 punés s¢ ALUIZNI-t.

9.2 Konkluzioni i gjykatave té faktit se kérkuesi ishte pronar nuk géndron, pasi né bazé té
VKM-sé nr. 438/2006, miratimi i kalimit té pronésisé né favor t€ aplikuesit nuk do té thoté
domosdoshmérish se ky objekt do té pajiset me leje legalizimi.

9.3 Pér shkak té€ mbetjes “e pakonfirmuar” té vértetésisé sé zhvillimit té seancés né Gjykatén e
Apelit Vloré dhe veprimeve té kryera né té, si dhe pér shkak té mosnénshkrimit t€ procesverbalit
té seancés gjyqésore né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Vloré, jemi dakord me vendimin e dhéné
nga Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté.

III
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

10. Gjykata véren se kérkuesi legjitimohet ratione personae, né kuptim té rregullimit kushtetues
t€ neneve 131/f dhe 134/1/g t€ Kushtetutés, si dhe ratione temporis, pasi kérkesa éshté paragitur
brenda afatit té parashikuar nga neni 30/2 i ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”.

11. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae, Gjykata ka theksuar se bazuar né dispozitat
kushtetuese dhe ligjore qé rregullojné veprimtariné e saj, legjitimimi i individit pér t'iu drejtuar
késaj Gjykate pérbén njé nga parakushtet procedurale pér ta véné até né lévizje. Né kuptim té
neneve 131/f dhe 134/2 t¢ Kushtetutés, ai mund t'i drejtohet Gjykatés pér pretendime qé lidhen
me cenimin e s€ drejtés kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor, si edhe nése plotéson kriterin
kushtetues té “detyrimit pér té justifikuar interesin”, i cili éshté pércaktues 1 ndarjes sé rrethit té
subjekteve kushtetuese né dy kategori, subjekte té kushtézuara dhe subjekte té pakushtézuara.
Individi, si njé nga subjektet e kushtézuara, ka legjitimitet kushtetues vetém pér ¢éshtjet qé lidhen
me interesat e tij (shzh vendimin nr. 59, daté 23.7.2015 té Gyykatés Kushtetuese). Né kété kuptim,
individi ka detyrimin té provojé se né ¢’ményré ai éshté prekur né té drejtat e tij kushtetuese si
pasojé e njé procesi jo té rregullt ligjor. Interesi i tij pér té vepruar duhet té jeté i sigurt, i
drejtpérdrejté dhe vetjak, dhe ai duhet té konsistojé tek e drejta e shkelur dhe te démi real i
shkaktuar.

12. Bazuar né aktet e dosjes gjyqésore, Gjykata véren se me vendimin nr. 00-2014-2991 (422),
daté 8.7.2014 Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté ka vendosur prishjen e vendimit nr. 758,
daté 1.4.2010 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Vloré dhe té vendimit nr. 182, daté 9.11.2010 té
Gjykatés sé¢ Apelit Vloré, dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rigjykim né Gjykatés Administrative té
Shkallés sé Paré Vloré. Me kérkesén e datés 28.1.2015 kérkuesi ka hequr doré nga gjykimi, pér
arsye se vendimet jané ekzekutuar. Pér pasojé me vendimin nr. 107, daté 30.1.2015, Gjykata
Administrative e Shkallés sé Paré Vloré ka vendosur pushimin e gjykimit té ¢éshtjes, vendim i cili
ka marré formé té preré.

13. Sipas nenit 201 t&¢ KPC-sé paditési né ¢do fazé té gjykimit mund t€ heqé doré nga gjykimi i
padisé dhe né kété rast gjykata vendos pushimin e gjykimit, kurse sipas nenit 299 té¢ KPC-sé,
gjykata vendos pushimin e gjykimit kur: ... b) paditési heq doré nga gjykimi 1 padisé.... Pushimi 1
gjykimit, sipas nenit 300 t¢ KPC-sé, sjell anulimin e té gjitha veprimeve procedurale, duke
pérfshiré edhe vendimet qé jepen gjaté gjykimit.

14. Bazuar né rrethanat e ¢éshtjes konkrete, si edhe né detyrimin qé sipas nenit 134, pika 1/g
dhe pika 2 té Kushtetutés palét kané pér té provuar interesin, Gjykata vleréson se né kushtet kur
kérkuesi ka hequr doré nga gjykimi i ¢éshtjes, gjé qé ka sjellé pér pasojé pushimin e gjykimit, atij
tashmé 1 mungon interesi pér t€ véné né lévizje kété Gjykaté. Pér rrjedhojé, kérkuesi nuk legjitimohet
né kuptim t€ nenit 131/f t¢ Kushtetutés, dhe kérkesa duhet t€ rrézohet.

PER KETO ARSYE,



Gijykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje t€ neneve 131/f dhe 134/1/g &
Kushtetutés, si dhe té neneve 72 e vijues té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€é Republikés sé Shqipérisé”, me shumicé votash,

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.
Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré pro: Sokol Berberi, Vladimir Kristo, Altina Xhoxhaj, Vitore Tusha, Fatos Lulo

Anétaré kundér: Bashkim Dedja (kryetar), Gani Dizdari, Fatmir Hoxha, Besnik Imeraj
MENDIM PAKICE

1. Né ¢éshtjen me kérkues Petref Halili jemi kundér géndrimit t€ shumicés pér rrézimin e
kérkesés, ndaj né vijim do t€ paragesim argumentet tona si gjyqtaré né pakicé.

2. Gjykata ka theksuar se né kuptim t€ neneve 131/f dhe 134/1/g té Kushtetutés, individi mund
t'1 drejtohet asaj pér pretendime qé lidhen me cenimin e sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor,
vetém pasi t€ keté shteruar té gjitha mjetet juridike pér mbrojtjen e kétyre t€ drejtave. Juridiksioni
kushtetues pér shkeljen e t€ drejtave themelore pér njé proces té rregullt ligjor béhet i mundur kur
shterohen mijetet juridike té ankimit né gjykatat e zakonshme. Shterimi i mjeteve juridike pérbén
kusht paraprak qé duhet té¢ pérmbushet nga individi pérpara se t'i drejtohet Gjykatés Kushtetuese. Ky
rregull nénkupton jo vetém qé individi t'u jeté drejtuar t€ gjitha instancave té zakonshme, por edhe qé
té gjitha pretendimet g€ ngre né kété Gjykaté t'1 keté paraqgitur mé paré né kéto instanca, t€ paktén né
substancé, duke respektuar kérkesat formale dhe afatet e parashikuara né ligjin procedural (shih
vendimin nr. 31, daté 25.5.2015 t¢ Gyykatés Kushtetuese).

3. Neni 13 1 KEDN]J-sé parashikon se “cdo person, #¢ cilit i jané shkelur té drejtat dhe lirité e njohura
nga kjo Konventé, ka 1 drejté t¢ paraqesé njé ankim efektiv pérpara njé instance kombétare edhe atéheré kur kjo
shkelje éshté kryer nga persona gé veprojné brenda ushtrimit 1€ funksioneve t¢ tyre gyrtare’. B drejta pér ankim
efektiv éshté njé e drejté themelore e njeriut dhe nénkupton té drejtén e individit pér ankim,
ekzistencén e njé organi t€ caktuar pér shqyrtimin e ankimit, pranimin e pakushtézuar té ankimit
pér shqyrtim, afate té arsyeshme pér shqyrtimin e tij, shqyrtimin objektiv, kontrollin gjyqésor, si
kontroll pérfundimtar ndaj ankimit, si dhe mundésiné e rehabilitimit t¢ mundshém si pasojé e
pranimit eventual té ankimit. Q€ njé “zgjidhje t€ jeté efektive” Konventa kérkon qé ajo t’1 lejojé
organet e brendshme kompetente té merren si me thelbin e ankesés pérkatése lidhur me shkeljen
e njé té drejte té¢ Konventés, dhe me dhénien e démshpérblimit té pérshtatshém. Njé zgjidhje
éshté efektive vetém nése ajo €éshté e disponueshme dhe e mjaftueshme. Ajo duhet té jeté
mjaftueshém e sigurt jo vetém né teori, por edhe né praktiké dhe duhet té jeté efektive si né
praktiké dhe né ligj, duke marré parasysh rrethanat individuale té ¢éshtjes (shib E/-Masri kundér
ish-Republikés Jugosllave t& Magedonisé”, vendim i datés 13 dhjetor 2012; Kudfa kundér Polonisé, vendin i
datés 26 tetor 2000.) Ankimi individual né Gjykatén Kushtetuese éshté njé nga mjetet juridike qé
ofron sot kuadri kushtetues dhe ligjor shqiptar né dispozicion té individit pér mbrojtjen e té
drejtave té tij t& shkelura nga njé proces 1 parregullt ligjor.

4. Nga rrethanat e ¢éshtjes konkrete rezulton se me vendimin nr. 00-2014-2991 (422), daté
8.7.2014 Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté ka vendosur prishjen e vendimit nr. 758, daté
1.4.2010 t€é Gijykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré dhe té vendimit nr. 182, daté 9.11.2010 té
Gjykatés sé Apelit Vloré, si dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rigiykim né Gjykatén Administrative té
Shkallés s¢ Paré Vloré. Pas dhénies sé kétij vendimi kérkuesi 1 éshté drejtuar me kérkesé Gjykatés
Kushtetuese duke pretenduar se Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté ka vendosur tej
kompetencave t€ tij, pasi ka pranuar pér shqyrtim njé rekurs nga 1 cili ishte hequr doré mé paré,
pér rriedhojé vendimi 1 tij éshté jokushtetues. Pas paraqitjes sé kérkesés né Gjykatén
Kushtetuese, kérkuesi ka paragitur edhe kérkesé pér hegjen doré nga gjykimi i ¢éshtjes né



gjykatén e shkallés sé paré, né té cilén do té fillonte shqyrtimi i ¢éshtjes pas kthimit té saj nga
Gjykata e Larté. Kjo kérkesé éshté pranuar nga Gjykata Administrative e Shkallés sé Paré Vloré,
e cila, me vendimin nr. 107, daté 30.1.2015, ka vendosur pushimin e gjykimit té ¢éshtjes.

5. Fakti i heqjes doré nga gjykimi i ¢éshtjes €shté pérdorur si argument nga shumica pér
rrézimin e kérkesés, e cila ka arsyetuar “né kushtet kur kérkuesi ka hequr doré nga gjykimi i ¢éshtjes, gjé
qé ka sjellé pér pasojé pushimin e gjykimit, atij tashmié i mungon interesi pér 1¢ véné né levizje kété Gyykaté. Pér
rrjedhoje, kérkuesi nuk legiitimobet né kuptim 1¢ nenit 131/f té Kushtetutés dhe kérkesa dubet 1€ rrézobet.”
(shib paragrafin 14 1€ vendini).

6. Né ndryshim nga shumica ne vlerésojmé se kérkuesi jo vetém legjitimohet pér vénien né
lévizje té kontrollit kushtetues, por edhe se kérkesa né thelb éshté e bazuar dhe duhej té
pranohej. Legjitimin e kérkuesit ne e shohim né dy aspekte, né até té shterimit té mjeteve ligjore
dhe té provimit té interesit t€ tij.

7. Pér sa i takon shterimit t€ mijeteve t€ ankimit, né kuptim té nenit 131/f t¢ Kushtetutés,
edhe pse né raste té tilla, t€ kthimit té ¢éshtjes pér rishqyrtim nga Gjykata e Larté, Gjykata ka
vlerésuar se nuk jemi pérpara njé vendimi pérfundimtar, i cili t€ keté vendosur né ményré
pérfundimtare pér themelin e ¢éshtjes, rasti né shqyrtim paraqet specifiké, pasi shkeljet e kryera
né Gjykatén e Larté jané t€ tilla qé nuk mund té riparohen né shkallét e tjera té gjykimit. Né
kushtet kur Gjykata e Larté ka shqyrtuar njé rekurs nga i cili ishte hequr doré nga pala
rekursuese, duke vepruar né kundérshtim me rregullimet e neneve 480 dhe 490 té KPC-sé, ajo ka
dalé tej kompetencave té saj ligjore. N€ rast se kérkuesit do t'i kérkohej pérfundimi 1 procesit né
té tria shkallét e gjykimit, pas kthimit té ¢éshtjes pér rigjykim, atéheré pretendimet e tij do té binin
né dekadencé dhe nuk do té merreshin dot mé né shqyrtim nga Gjykata Kushtetuese. Po ashtu 1
gjithé ky proces qé do té zhvillohej do té ishte jokushtetues, pér sa kohé qé veté vendimi 1
Gjykatés sé Larté qé e ka kthyer ¢éshtjen pér rigjykim nuk plotéson kérkesat pér njé proces té
rregullt. Si¢ éshté theksuar né jurisprudencén kushtetuese, e drejta pér njé proces té rregullt ligjor
nuk mund ti cenohet paléve né proces pér shkaqe qé rrjedhin nga mangésité ose gabimet né
veprimtariné e veté organeve shtetérore. Né kété kuptim, kérkesa né Gjykatén Kushtetuese éshté
mjeti efektiv pér kérkuesin pér rivendosjen e sé drejtés € cenuar.

8. Pér sa i takon interesit t€ kérkuesit pér té véné né lévizje Gjykatén, né kuptim t€ nenit
134/2 t¢ Kushtetutés, sérish vlerésojmé se fakti qé ai ka hequr doté nga gjykimi nuk mund té
pérdoret si argument pér rrézimin e kérkesés. Edhe pse sipas neneve 201 dhe 299 té¢ KPC-sé
heqja doré nga gjykimi passjell pushimin e tij, kéto dispozita nuk jané relevante pér gjykimin
kushtetues. Pér sa kohé qé shkeljet e kryera nga Gjykata e Larté jané té tilla qé e béjné té
parregullt até proces, té gjitha vendimet qé do té merreshin pas kétij vendimi do té ishin,
gjithashtu, jokushtetuese dhe nuk do té sillnin pasoja pér palét né gjykim. Fakti qé kérkuesi 1
éshté drejtuar Gjykatés me kérkesén né shqyrtim, provon térésisht interesin e tij né kété ¢éshtje.
Duke vendosur rrézimin e kérkesés, shumica ka legjitimuar njé vendimmarrje jokushtetuese té
gjykatave té zakonshme, duke i mohuar kérkuesit t€ gjithé mbrojtjen kushtetuese pér té
rivendosur té drejtén e tij té cenuar té€ pronésisé népérmjet njé procesi jo té rregullt ligjor. Me
vendimet gjyqésore té shkallés sé€ paré dhe té apelit kérkuesi kishte realizuar té drejtén e tij, kishte
térhequr paraté e démshpérblimit, pra vendimet e prishura nga Gjykata e Larté kishin sjellé
pasoja pér t€, pér rrjedhojé rigjykimi (e mé pas pushimi i ¢éshtjes) do té thoté se kérkuesi duhet
té kthejé démshpérblimin e fituar me vendimet gjyqésore. Ky fakt pérforcon edhe mé shumé
interesin e kérkuesit pér shqyrtimin e vendimit té¢ Gjykatés sé Larté nga Gjykata Kushtetuese,
pasi ky vendim ka sjellé pasoja né té drejtat e tij dhe gjykimi kushtetues éshté mjeti efektiv pér
rivendosjen e sé drejtés.

9. Pér té gjitha argumentet e mésipérme, ne gjyqtarét né pakicé vlerésojmé se kérkuesi
legjitimohet t'i drejtohet Gjykatés pér shqyrtimin e késaj ¢éshtjeje dhe se Gjykata duhej té
vendoste pranimin e kérkesés dhe shfuqizimin e vendimit nr. 00-2014-2991 (422), daté 8.7.2014
t¢ Kolegjit Administrativ t€ Gjykatés sé Larté, 1 cili duke marré né shqyrtim njé rekurs nga 1 cili



ishte hequr doré€, ka cenuar parimin e gjykatés sé caktuar me ligj, si njé nga elementet e sé drejtés
pér njé proces té rregullt ligjor té sanksionuar né nenin 42 té Kushtetutés.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Gani Dizdari, Fatmir Hoxha, Besnik Imeraj
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