VENDIM
Nr. 18, daté 15.3.2016

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Bashkim Dedja kryetar i Gjykatés Kushtetuese

Sokol Berberi, anétar i « «
Vitore Tusha, anétare e « «
Fatmir Hoxha, anétar i « «
Gani Dizdari, anétar i « «
Besnik Imeraj, anétar i « «
Fatos Lulo, anétar i « «
Vladimir Kristo, anétar i « «

me sekretare Edmira Babaj, né datén 14.10.2015 mori né shqyrtim né seancé plenare, mbi bazé
dokumentesh, ¢éshtjen nr. 59/17 Akd, qé i pérket:

KERKUESE: HAJRIE NURA]J

SUBJEKT I INTERESUAR: Ambasada e Shtetit t€ Katarit, pérfagésuar né gjykim me prokuré
nga av. Fatos Lazimi.

OBJEKTI: Shfugqizimi si i papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé 1 vendimit
nr. 00-2015-1245 (187), daté 8.4.2015, t¢é Kolegjit Civil t€¢ Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 41, 42/2, 59/1/d, 122, 131/f dhe 134/1/g, t¢ Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé; neni 6/1 i Konventés Evropiane té té€ Drejtave té€ Njeriut; nenet 27 dhe 28,
té ligjit nr. 8577, daté 10.12.2000, “Pér organi-zimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé”.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Vladimir Kristo, mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té
kérkueses, qé éshté shprehur pér pranimin e kérkesés, prapésimet e subjektit t€ interesuar,
Ambasadés sé Shtetit té Katarit, g€ ka kérkuar rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

I

1. Kérkuesja ka gené e punésuar prané subjektit té interesuar me ané t€ kontratés s¢ punés t€ datés
1.4.2012 né pozicionin e sekretares, detyré e cila éshté kryer prej saj deri né datén 24.11.2014 kur nga
ana e punédhénésit éshté ndérpreré marrédhénia e punés.

2. Kérkuesja né momentin qé ka marré dijeni pér ndérprerjen e marrédhénieve t€ punés 1 éshté
drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, duke kundérshtuar largimin nga puna dhe duke kérkuar
nga gjykata qé zgjidhja e kontratés té ¢mohet si e menjéhershme dhe e pajustifikuar, sepse nuk
ekziston asnjé nga shkaqet e parashikuara né nenin 153/3 t€ Kodit t€ Punés (KP).

3. Gjaté shqyrtimit t€ ¢éshtjes né gjykatén e shkallés sé paré, pérfagésuesi i subjektit té interesuar,
bazuar né konventés e Vjenés té vitit 1961 “Pér marrédhéniet diplomatike” (né vijim konventa e
Vijenés), e cila u siguron pérfagésive diplomatike imunitet ndaj ¢do ¢éshtje apo padie civile, ka
paraqitur kérkesé pér nxjerrjen e ¢éshtjes jashté juridiksionit gjyqésor shqiptar.

4. Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Tirané, me vendimin nr. 4709, daté 13.2.2015, ka vendosur rrézimin
e kérkesés pér nxjertjen e ¢éshtjes jashté juridiksionit gjyqésor shqiptar.

5. Kolegji Civil 1 Gjykatés sé Larté, né seancé gjyqésore, me vendimin nr. 00-2015-1245 (187), daté
8.4.2015, mbi ankimin e subjektit té interesuar, ka vendosur prishjen e vendimit nr. 4709, daté
13.2.2015, té Gijykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané dhe nxjertjen e ¢éshtjes jashté juridiksionit té
gjykatave shqiptare.
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0. Kérkuesja i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (né vijim “Gjykata”) pér shfuqizimin e
vendimit objekt kérkese me pretendimin se:

0.1 Kolegji Civil 1 Gjykatés s¢ Larté duke nxjerré ¢éshtjen jashté juridiksionit gjyqésor shqiptar ka
cenuar té drejtén e aksesit né gjykaté té kérkueses, e cila né kété ményré e ka té pamundur t€ kérkojé
né gjykaté t€ drejtén e saj t€ shkelur. E drejta e aksesit edhe pse vihet pérballé imunitetit diplomatik
nuk mund té€ reduktohet né ményrén ose masén qé do té€ shkaktonte cenimin e thelbit t€ késaj té
drejte.

0.2 Imuniteti gé u jepet diplomatéve pér té realizuar géllimin e misionit t€ tyre diplomatik, sipas
pércaktimeve t€ konventés s¢ Vijenés, nuk mund té kufizojé kurrsesi njé té drejté kushtetuese, até té
aksesit né gjykaté, té garantuar nga neni 42 i Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNJ-sé.

0.3 GJEDNJ-ja né pérballjen e sé drejtés sé¢ imunitetit diplomatik me até té aksesit né gjykaté, né
céshtjet Cudak kundér Litnanisé (vendimi 1 datés 23.3.2012) dhe Sabeh E/ Lei/ (vendimi i datés
29.6.2011) ka vendosur né favor té sé drejtés pér akses té lir€ né gjykaté, duke penalizuar shtetet
respektive qé nuk u kané lejuar punonjésve t€ hequr nga puna té€ paraqgisnin njé padi né gjykaté me
arsyetimin se ndodhemi pérpara imunitetit diplomatik.

0.4 Pozicioni 1 punés sé kérkueses, 1 pércaktuar né kontratén e punés ndérmjet paléve, ka gené ai i
sekretares dhe konsistonte né ndihmesén e stafit diplomatik t€ ambasadés né ¢éshtje té zakonshme.
Ky pozicion nuk krijonte mundésiné e aksesit né informacione té réndésishme t€ ambasadés.

0.5 Gijykata e Larté, nisur nga pozicioni i punés sé kérkueses, nuk ka arsyetuar pérse subjekti i
interesuar pengohet né gézimin e imunitetit t€ tij diplomatik nése ¢éshtja gjykohet nga gjykatat
shqiptare.

0.6 Né raste analoge Gjykata e Larté ka mbajtur njé géndrim t€ kundért lidhur me imunitetin
diplomatik (shih vendimin nr. 60/2010 t€ Gjykatés s¢ Larté).

7. Subjekti i interesuar, Ambasada e Shtetit t€ Katarit, ka prapésuar né ményré t€ pérmbledhur
se:

7.1 Kérkuesja nuk ka arritur t'i ngrejé pretendimet e saj né nivel kushtetues. Kérkesa nuk pérmban
referenca t€ plota dhe té sakta né jurisprudencén e GJEDN]J-sé.

7.2 Vendimi 1 Gjykatés sé Larté objekt kundérshtimi éshté i mbéshtetur né faktet e ¢éshtjes dhe né
dispozitat e konventés sé Vjenés, sipas sé cilés ambasada apo pérfagésia diplomatike gézon imunitet
t€ njéjté me agjentin diplomatik. Q¢llimi 1 kétij pércaktimi éshté kryetja efikase e funksioneve té
misioneve diplomatike si pérfagésues té shteteve.

7.3 Né jurisprudencén e GJEDN]J-sé rastet e pérmendura nga kérkuesja nuk véné né dyshim
imunitetin e ambasadés apo té pérfaqésisé diplomatike. Ajo qé vihet né diskutim dhe gé shqyrtohet
rast pas rasti éshté kufizimi i kétij imuniteti pér akte térésisht t€ natyrés private.

7.4 Neni 9 1 kontratés individuale t€ punés té lidhur ndérmjet Ambasadés sé Shtetit té Katarit dhe
kérkueses ka pércaktuar shprehimisht reklami-min e ¢éshtjes sé imunitetit diplomatik né ¢do rast
mosmarréveshjeje mbi interpretimin apo zbatimin e saj.

7.5 Kontrata e punés objekt shqyrtimi hyn né sferén e veprimeve té lidhura direkt me
pérmbushjen e misionit apo funksionit diplomatik sipas konventés s¢ Vjenés por edhe né kuptim té
nenit 11/2/a/d t€ konventés s¢ Kombeve t€ Bashkuara pér imunitetet juridiksionale té shteteve dhe
pronave té tyre (pérjashtimet).

7.6 Shkaget e largimit nga puna t€é kérkueses né njoftimin pér zgjidhjen e kontratés individuale té
punés konsistojné né shkeljen e detyrimeve kontraktore qé lidhen me konfidencialitetin dhe
disiplinén né puné. Pozicioni i sekretares dhe pérkthyeses i mundésonte kérkueses té ishte né kontakt
me informacione konfidenciale qé lidhen drejtpérsédrejti me interesat sovrane dhe sensitive té
autoritetit t€ Shtetit t€ Katarit. Pér pasojé, nuk mund té keté asnjé lloj paralelizmi ndérmjet pozicionit
té kérkueses dhe atyre té referuara né ¢éshtjet Cudak kundér Lituanisé (vendimi 1 datés 23.3.2012) dhe
Sabeh E/ el (vendimi i datés 29.6.2011) t&¢ GJEDN]J-sé.

7.7 Vendimi 1 Gjykatés sé Larté éshté dhéné né zbatim té drejté t€ ligjit shqiptar né lidhje me
¢éshtjen e imunitetit, si dhe té€ jurisprudencés sé¢ Gjykatés sé Larté.



7.8 Kérkueses nuk i mohohet e drejta e aksesit né gjykaté, sepse ajo nuk 1 ka shteraur té gjitha
mjetet kontraktuale dhe ato t€ njohura nga e drejta ndérkombétare publike pér mbrojtjen e té drejtave
té saj.

II1
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér leggitimimin e kérkueses

8. Gjykata vleréson se kérkuesja legjitimohet razone personae, né kuptim té rregullimit kushtetues té
neneve 131/f dhe 134/1/g, t€ Kushtetutés, ratione temporis, sepse kérkesa éshté paraqitur brenda afatit
ligior dyvjegar t€ parashikuar nga neni 30/2 i ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gijykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipérisé”, si dhe ratone materiae, past
pretendimet e paraqitura né kérkesé prima facie pérfshihen né juridiksionin e Gjykatés Kushtetuese.

B. Pér pretendimin e cenimit ¢ standardit 1 arsyetimit té vendinit gyqésor dbe & sé drejtés sé aksesit né gykaté

9. Kérkuesja pretendon se Gjykata e Larté duke nxjerré ¢éshtjen jashté juridiksionit gjyqésor
shqiptar nuk ka arsyetuar se pérse subjekti i interesuar pengohet né gézimin e imunitetit t€ tij
diplomatik nése ¢éshtja gjykohet nga gjykatat shqiptare. Né kété ményré, sipas kérkueses, Kolegji
Civil 1 Gjykatés sé Larté, duke nxjerré ¢éshtjen jashté juridiksionit gjyqésor shqiptar, i ka cenuar asaj
edhe té drejtén e aksesit né gjykaté.

10. Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar se e drejta pér njé proces té rregullt ligjor, qé i
garantohet individit nga nenet 42 dhe 142/1 € Kushtetutés, pérfshin edhe té drejtén pér t€ pasur njé
vendim gjyqésor té arsyetuar. Arsyetimi i vendimeve éshté element thelbésor 1 njé vendimi t€ drejté.
Funksioni i njé¢ vendimi té arsyetuar éshté t'u tregojé paléve qé ato jané dégjuar, si dhe u jep
mundésiné atyre ta kundérshtojné até. Pérveg késaj, duke dhéné njé vendim t€ arsyetuar, mund té
realizohet edhe vézhgimi publik 1 administrimit t€ drejtésisé (shih vendimet nr. 3, daté 26.1.2015; nr. 63,
daté 23.9.2015, té Gpykatés Kushtetuese).

11. Vendimet gjyqésore qé japin gjykatat e té gjitha niveleve né pérfundim t€ gjykimit, pérbéjné
aktin procedural kryesor té té gjithé procesit gjyqésor. Ato pérmbledhin dhe finalizojné pérfundimisht
géndrimet qé mban gjykata lidhur me ¢éshtjen né gjykim. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka
theksuar domosdoshmériné e arsyetimit té vendimeve gjyqésore si njé garanci pér procesin ligjor.
Vendimi duhet t€ mbéshtetet vetém mbi faktet qé jané paragitur gjaté procesit gjyqésor dhe duhet t&
pérmbajé bazén ligjore mbi té cilén bazohet zgjidhja e mosmarréveshjes, analizén e provave dhe
ményrén e zgjidhjes sé mosmarré-veshjes (shzh vendimet nr. 3, daté 26.1.2015; nr. 63, daté 23.9.2015, t¢
Gyykatés Kushtetuese).

12. Vendimi gjyqésor né ¢do rast duhet té jeté logjik, 1 rregullt né formé dhe i qarté né pérmbajtje.
Né térésiné e tij ai duhet konsideruar si njé unitet, né té cilin pjesét pérbérése jané t€ lidhura
ngushtésisht mes tyre. Ato duhet t€ jené né shérbim dhe funksion té njéra-tjetrés. Argumentet e
pjesés arsyetuese duhet té jené t€ bazuara dhe té lidhura logjikisht, duke respektuar rregullat e
mendimit t€ drejté. Ato duhet t€ formojné njé pérmbajtje koherente brenda vendimit, 1 cili pérjashton
¢do kundérthénie, kontradiksion té hapur ose t€ fshehté. Kéto argumente duhet t€ jené, gjithashtu, té
mjaftueshme pér t€ mbéshtetur dhe pranuar pjesén urdhéruese (shih vendimet nr. 3, daté 26.1.2015; nr.
63, daté 23.9.2015, té Gjykatés Kushtetuese).

13. Zbatimi 1 kétij parimi éshté vlerésuar nga Gijykata rast pas rasti, né varési té€ rrethanave
konkrete té ¢éshtjes, duke analizuar nése vendimet gjyqésore t€ kundérshtuara e kané pérmbushur né
ményré t€ mjaftueshme detyrimin pér arsyetimin e vendimeve t€ tyre. Ajo ka verifikuar nése vendimi
1 kundérshtuar éshté logjik, ka kundérthénie, pérmban referenca né ligjin e zbatueshém dhe nése
respekton té gjitha elementet e sipérpérmendura. Gjykata ka theksuar, gjithashtu, se detyrimi pér té
respektuar kété standard ndryshon né varési té rrethanave té ¢éshtjes konkrete dhe natyrés sé
vendimit dhe se masa e arsyetimit varet nga natyra ¢ vendimit né fjalé (shib vendimet nr. 3, daté
26.1.2015; nr. 63, daté 23.9.2015, ¢ Gjykatés Kushtetuese).

14. Né kété kontekst, Gjykata ka theksuar se ajo e vleréson arsyetimin e njé vendimi gjyqésor
vetém né kuadrin e pérmbushjes ose jo té standardeve t€ mésipérme, pasi nuk éshté detyré e saj t&



analizojé provat dhe faktet ku éshté bazuar gjykata pér zgjidhjen e ¢éshtjes sé themelit. Kjo mbetet
detyré funksionale e gjykatave té juridiksionit t€ zakonshém. Ndérsa né aspektin e kontrollit
kushtetues, Gjykata verifikon nése arsyetimi i vendimit gjyqésor i ka plotésuar ose jo kriteret e
pércaktuara mé sipér, té cilat garantojné t€ drejtén pér t& pasur njé vendim gjyqésor té arsyetuar. Né
vlerésimin e Gjykatés nuk mjafton qé arsyetimi t€ jeté formalisht i pranishém né kuptimin grafik dhe
strukturor, pasi kjo do ta bénte até thjesht fiktiv. Arsyetimi duhet domosdoshmérish té plotésojé
kriteret minimale ligjore té pércaktuara dhe té€ mos keté té meta t€ tilla serioze qé cenojné standardin e
vendimit gjyqésor t€ arsyetuar (shib vendimet nr. 3, daté 26.1.2015; nr. 63, daté 23.9.2015, # Gjykatés
Kushtetuese).

15. Né rastin né shqyrtim, Kolegji Civil 1 Gjykatés sé Larté e ka nxjerré ¢éshtjen jashté
juridiksionit gjyqésor shqiptar, duke arsyetuar se objekti i shqyrtimit éshté njé mosmarréveshje qé
rrjedh nga marrédhéniet e punés, né t€ cilén punédhénési sipas konventés sé Vjenés (1961) “Mbi
marrédhéniet diplomatike” gézon imunitet diplomatik, pasi konflikti gjygésor nuk pérbén asnjé pre;
rasteve pérjashtimore té pércaktuara né nenin 31 té saj. Gjithashtu, Gjykata e Larté argumenton se
subjekti 1 interesuar, Ambasada e Shtetit té Katarit, nuk ka hequr doré né ményré té shprehur nga ky
imunitet, ¢cka do té justifikonte nénshtrimin e saj juridiksionit t€ gjykatave shqiptare. Né té njéjtén
kohé né kontratén e punés sé lidhur midis paléve nuk rezulton qé ato t€ kené pércaktuar gjykatén
kompetente pér zgjidhjen e konflikteve qé lindin nga zbatimi dhe interpretimi i saj (shzb faget nr. 89 #
vendimit t¢ Gyykatés sé Larte).

16. Nisur nga rrethanat e ¢éshtjes né fjalé, Gjykata ¢gmon me vend t1 referohet jurisprudencés sé
Gjykatés Evropiane té t€ Drejtave té Njeriut (GJEDNY]), e cila lidhur me parimin e imunitetit
diplomatik éshté shprehur né disa ¢éshtje. Standardet e pérgjithshme té zbatimit té kétij parimi jané
evidentuar fillimisht né dy vendime t€ Dhomés s¢ Madhe té¢ GJEDN]-s¢, Cudak kunder Lituanisé,
vendimi i datés 23.3.2010 dhe Sabeh E/ 1 eil kundér Francés, vendimi 1 datés 29.6.2011, géndrime té cilat
jané rikonfirmuar prej saj edhe né vendimmarrjen né vijimési (Wallishauser kunder Austrisé, vendim i datés
17.7.2012 dhe Oleynikov kunder Rusisé, vendim i datés 14.3.2013).

17. Né ¢éshtjen Cudak kundér Lituanisé, t€ lartpérmendur, GJEDNJ-ja ka theksuar se e drejta e
cksesit, ¢ mishéruar nga neni 6/1 i KEDN]J-s¢€, duhet té interpretohet nén dritén e rregullave té
pércaktuara né konventén e Vjenés té 23 majit 1969 “Mbi marrédhéniet diplomatike”. Gjykatat duhet
t€ jené t€ ndérgjegjshme pér karakterin e vecanté té konventés té Vjenés, si njé traktat i t€ drejtave té
njeriut, dhe ato duhet gjithashtu té marrin né konsideraté rregullat pérkatése té sé drejtés
ndérkombétare, duke pérfshiré edhe ato qé lidhen me dhénien imunitet shtetit (s4:b Cudak # citnar nié
lart, paragrafi nr. 56). Pér pasojé, né parim nuk mund t€ konsiderohet se masat e marra nga njé palé e
larté kontraktuese, té cilat pasqyrojné rregullat pérgjithésisht té pranuara té sé drejtés ndérkombétare
publike pér imunitetin diplomatik, t€ imponojné njé kufizim disproporcional mbi té drejtén e aksesit
né gjykaté (shibh Cudak 12 cituar nié lart, paragrafi nr. 57).

18. GJEDNJ-ja arriti né pérfundimin se né rastet kur zbatimi i parimit té imunitetit shtetéror
kufizon ushtrimin e sé€ drejtés s¢ aksesit né gjykaté, gjykata duhet té konstatojé nése rrethanat e rastit e
justifikojné njé kufizim té tillé (shib Cudak # cituar mé lart, paragrafi nr. 59).

19. N€é vendimin e saj t&€ mévonshém Sabeh E/ L eil kundér Francés, t€ lartpérmendur, GJEDN]J-ja ka
shtuar se parimi 1 imunitetit t€ Shtetit né€ ligjin ndérkombétar u bazua né parimin par in parem diktatin
non habet imperium, sipas t€ cilit njé shtet nuk mund té jeté subjekt 1 juridiksionit t€ njé shteti tjetér.
GJEDN]J-ja ka konsideruar se dhénia imunitet njé shteti né procedurat civile ndjek géllimin legjitim té
veprimit né pérputhje me té drejtén ndérkombétare pér t€ promovuar marrédhéniet e mira mes
shteteve pérmes respektimit t€ sovranitetit t€ njé shteti tjetér (shib Sabeh El Leil 12 cituar mié lart, paragrafi
nr. 52).

20. Lidhur me zbatimin e parimit t€ imunitetit absolut té shtetit, GJEDNJ-ja ka vérejtur se népér
vite ai éshté zbehur né ményré t€ qarté, né vecanti me miratimin e konventés pér imunitetet
juridiksionale té shteteve dhe t€ pronave t€ tyre nga Asambleja e Pérgjithshme e Kombeve té
Bashkuara né vitin 2004. Kjo konventé u bazua né projektnenet e vitit 1991, neni 11 1 té cilave kishte
t¢ bénte me kontratat e punés, dhe krijoi njé pérjashtim té réndésishém né ¢éshtjet e imunitetit



shtetéror, parim 1 cili nénkupton se rregulli i imunitetit diplomatik nuk zbatohet né kontratat e
punésimit t€ shtetit me stafin e pérfagésive t€ tij diplomatike jashté vendit, me pétjashtim t€ situatave
t€ pércaktuara né ményré shteruese né paragrafin 2 t€ nenit 11 (shib Sabeh El Leil % cituar mé lart,
paragrafi nr. 53).

21. Pér mé tepér, sipas GJEDN]J-sé né té drejtén ndérkombétare éshté njé parim 1 gjithépranuar se
dispozita e njé traktati, pérve¢ detyrimeve qé krijon pér palét kontraktuese, mund té jeté e
detyrueshme pér shtetet qé nuk e kané ratifikuar até pér aq sa kjo dispozité reflekton té drejtén
ndérkombétare zakonore ose “kodifikimin” apo formimin e njé rregulli t€ ri zakonor. Rrjedhimisht,
neni 11 i projektneneve t€ Komisionit t€ sé Drejtés Ndérkombétare, si¢ parashikohet tashmé né
konventén e vitit 2004, zbatohet sipas sé¢ drejtés zakonore ndérkombétare edhe né qofté se shteti né
fjalé nuk e ka ratifikuar kété konventé, me kusht qé ai t€ mos e keté kundérshtuar até (shib Sabeh E/
Leil # citnar mié lart, paragrafi nr. 54).

22. NE té gjitha ¢éshtjet e lartpérmendura nga jurisprudenca e GJEDN]J-sé theks i vecanté i vihet
natyrés s¢ mosmarréveshjes dhe natyrés sé pozicionit t€ punés sé aplikantit. Né kété kontekst,
GJEDN]J-ja ka arritur né pérfundimin se edhe pse imunitetet sovrane mund ta justifikojné deri diku
kufizimin e sé drejtés s€ aksesit né gjykaté, pengesa e t€ punésuarve népér ambasada pér t€ paditur
punédhénésit e tyre pérbén njé kufizim joproporcional té sé drejtés sé aksesit né gjykaté, sidomos né
rastet kur kéta punonjés nuk kané gené pjesé e stafit konsullor ose diplomatik apo shtetas té shtetit t&
huaj dhe kur nuk kané kryer funksione qé lidhen me sovranitetin e shtetit té huaj.

23. Nén dritén e parimeve t€ trajtuara nga jurisprudenca e GJEDN]J-sé, Gjykata vleréson se
qéllimi 1 konventés sé¢ Vjenés nuk éshté t’i japé misioneve diplomatike imunitet t€ pakufizuar pér ¢do
lloj pérgjegjésie civile, por vetém pér ato veprime qé ¢mohen se jané pérmbushje e objektit t&
veprimtarisé sé tyre. Né kété kuptim, jo ¢do veprim juridiko-civil i kryer nga ana e subjekteve qé
pretendojné gézimin e imunitetit diplomatik, pér mé tepér kur kemi té€ bé&jmé me lidhje t€ kontratave
t€ punésimit me shtetas t€ vendit ku ndodhet pérfagésia diplomatike (shqiptar né rastin né fjalé),
pérbén vetvetiu veprim ‘% lidbur direkt” me kryerjen e veprimtarisé sé saj.

24. Gjithashtu, Gjykata thekson se né zgjidhjen e ¢éshtjeve t€ juridiksionit, né kéto raste, gjykatat
duhet t'u pérmbahen edhe normave dhe parimeve té njohura té sé¢ drejtés ndérkombeétare, lidhur me
qéllimin dhe zbatimin e ‘“Gwunitetit & kufiznar” nga juridiksioni. Né kété vlerésim duhet mbajtur
parasysh se nése objekt i gjykimit éshté njé akt (veprim) publik (acta iure imperii), apo njé akt privat (iure
acta gestionis), g€ nuk cenon sovranitetin e shtetit tjetér (sikurse mund % jené ato ¢ punésimit). Gjykata
konstaton se kéto parime kané gjetur zbatim edhe né jurisprudencén e Gjykatés sé Larté né raste
analoge (shih vendimin nr. 60, daté 9.2.2010, i Gjykatés s¢ Larté).

25. Né rastin né shqyrtim, Gjykata véren se vendimi i Gjykatés s¢ Larté nuk pérmbush standardet
e pérmendura mé lart, si dhe nuk ka marré parasysh evolucionin e jurisprudencés s¢ GJEDN]J-sé
lidhur me zbatimin e parimit t€ imunitetit diplomatik. Né kété kéndvéshtrim, Gjykata konstaton se
Gjykata e Larté nuk ka hetuar mbi detyrat konkrete té kryera nga kérkuesja dhe nuk ka arsyetuar nése
ckzistonin apo jo kushtet pér zbatimin e nenit 11 t€ konventés s¢ Kombeve té Bashkuara, e cila luan
rolin e normave té sé drejtés ndérkombétare zakonore. Ndérsa referenca te vendimi nr. 8, daté
10.6.2011, i Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté, éshté i gabuar, pasi né até vendim rasti qé
shqyrtohej parashikohej nga njé marréveshje dypaléshe midis Qeverisé Shqiptare dhe SHBA-sé.

26. Gijykata gjithashtu konstaton se pretendimet e subjektit té interesuar se kérkuesja ka pasur
qasje né dokumente té caktuara qé ajo pérkthente dhe i pércillte pérfagésuesve mé té larté té
Ambasadés sé Shtetit t€ Katarit, pra me materiale konfidenciale té cilat lidheshin drejtpérsédrejti me
interesat sovrane dhe sensitive t€ autoritetit t€ Shtetit té Katarit, nuk kané gjetur pérgjigje né vendimin
e Gjykatés sé Larté, pér mé tepér kur kontrata e punés e administruar né gjykim nuk jep detaje mbi
detyrat e kryera nga kérkuesja, ndérsa neni 5 i saj pércakton detyra té pérgjithshme, nga té cilat nuk
mund t€ kuptohet nése ato (detyrat e kérkueses) objektivisht kané qené té lidhura me ¢éshtje té
konfidencia-lititetit qé cenojné imunitetin diplomatik té€ subjektit té interesuar. Né t€ njéjtén kohé,
Gjykata véren, sikurse rezulton edhe né vendimin e Gijykatés sé Larté, se né kontratén e punés sé



lidhur midis paléve ato nuk kané pércaktuar gjykatén kompe-tente pér zgjidhjen e konflikteve qé
lindin nga zbatimi dhe interpretimi 1 saj (shzh nenin 9 1¢ kontratés sé punés).

27. Duke ju referuar edhe njé heré jurisprudencés s¢ GJEDN]J-sé, kjo e fundit né zbatimin e
parimeve t€ pérgjithshme t€ lart-pérmendura (shih paragrafét 17-21) né rastet konkrete, né ¢éshtjen
Sabeh El Leil, ka vérejtur se edhe pse gjykatat franceze (gjykata e apelit dhe ajo e Kasacionit) kishin
pérmendur se kérkuesi kishte “pérgjegjési shtes€”, t€ cilat nénkuptonin se ai nuk ka kryer veprime té
thjeshta té administratés, por kishte njé shkallé té autonomisé qé nénkuptonte se ai kishte kryer
aktivitetet né interes t€ shérbimit diplomatik publik dhe né kété ményré ka marré pjesé né aktet e
autoritetit geveritar t€ Shtetit t&¢ Kuvajtit, ato nuk kishin arsyetuar mbi kété fakt. Gjykatat franceze,
sipas GJEDN]J-sé, nuk kishin sqaruar mbi ¢faré prove - dokumente ose fakte — kishin arritur né kété
pérfundim (shib Sabeh El Leil # cituar me lart, paragrafét nr. 63-65). Pér mé tepér, GJEDN]J-ja vérejti se
gjykata e apelit dhe Gjykata e Kasacionit nuk arritén t€ marrin né konsideraté dispozitat e nenit 11 t&
konventés sé vitit 2004, né ményré t€ vecanté pérjashtimet e renditura né kété nen, t€ cilat duhet té
interpretohen né ményré rigoroze (shih Sabeh El Leil # cituar mé lart, paragrafi nr. 66).

28. Bazuar né kété jurisprudencé t&¢ GJEDN]J-s€, Gjykata thekson se Gjykata e Larté né rastin né
shqyrtim nuk mund t€ bazohet né hamendésime pér t€ vlerésuar nése kérkuesja me veprimet e saj ka
cenuar parimin e imunitetit diplomatik. Ajo duhet t€ hetojé dhe t'u japé pérgjigje té arsyetuara si
pretendimeve t€ kérkueses, ashtu edhe prapésimeve té subjektit té interesuar lidhur me natyrén e
pozicionit té kérkueses dhe detyrat e kryera konkretisht prej saj. Me fjalé té tjera, Gjykata e Larté
duhet t€ arsyetonte nése kérkuesja ka kryer funksione t€ vecanta té lidhura ngushté me ushtrimin e
autoritetit qeveritar t€ Shtetit té Katarit.

29. Nga ana tjetér, Gjykata, referuar natyrés sé gjykimit kushtetues té kérkesave individuale, ka
tashmé njé qéndrim t€é konsoliduar, sipas té cilit kontrolli i respektimit té standardeve kushtetuese pér
njé proces t€ rregullt ligjor éshté funksion edhe 1 gjykatave t€ zakonshme, pér mé tepér 1 Gjykatés sé
Larté. Njé linjé e tillé lidhur me raportin ndérmjet juridiksionit kushtetues dhe juridiksionit té
gjykatave té zakonshme, kur éshté rasti i shqyrtimit nga ana e Gjykatés Kushtetuese té kérkesave
individuale, né bazé t€ nenit 131/f t€¢ Kushtetutés, udhéhiget nga parimi i subsidiatitetit
(komplementaritetit) (shib vendimin nr. 3, daté 26.1.2015, t Gjykatés Kushtetuese).

30. Nga sa mé lart, Gjykata vleréson se éshté detyré e Gjykatés sé¢ Larté qé né zbatim t€ parimeve
té jurisprudencés s¢ GJEDN]J-sé t€ hetojé dhe té japé pérgjigie né vendim nése kontrata e punés
objekt shqyrtimi hyn né sferén e veprimeve “# /ldbura direkf” me pérmbushjen e misionit apo
funksionit diplomatik sipas konventés sé Vienés ose né kuptim t€ nenit 11 t€ konventés sé Kombeve
t€ Bashkuara té€ 2004, si dhe nése kérkuesja ka pasur “pérgjegjési shtes€” t&é bazuara né prova, t€ cilat
mund t€ cenonin parimin e imunitetit diplomatik t€ subjektit t€ interesuar. Gjithashtu, Gjykata
thekson se Gjykata e Larté duhet té sqarojé paqartésité qé rezultojné nga formulimi i nenit 9 té
kontratés sé punés sé lidhur ndérmjet paléve, sipas t€ cilit né rast mosmarréveshjeje mbi interpretimin
ose zbatimin e saj, nése palét nuk e zgjidhin até miqésisht, “objess i mosmarréveshyes do t'i kalobet autoritetit
gyqésor kompetent’, pa pércaktuar se pér ké autoritet gjyqésor béhet fjalé.

31. Né t€ njéjtin kéndvéshtrim, Gjykata vleréson se vendimi i Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté,
duke mos e arsyetuar vendimin pér nxjerrjen e ¢éshtjes jashté juridiksionit gjyqésor shqiptar i ka
mohuar kérkueses edhe t€ drejtén e aksesit né gjykaté, si dhe t€ drejtén pér t€ pasur njé vendim
pérfundimtar qé do t’i jepte pérgjigje pretendimeve té saj. E drejta e aksesit u garanton subjekteve té
cenuara t€ drejtén t'i drejtohen njé gjykate, e cila do t'i dégjojé pretendimet e tyre dhe do té shpallé njé
vendim pas njé gjykimi té drejté dhe publik. Gjykata ka vlerésuar vazhdimisht se administrimi i miré i
drejtésisé fillon me garanciné qé njé individ t€ keté akses né gjykaté, pér t1 siguruar atij té gjitha
aspektet e njé forme gjyqésore t€ shqyrtimit té ¢éshtjes. Né kété kuptim, ky standard pérfshin té
drejtén pér gjykim, ku e drejta e aksesit, g€ éshté e drejta pér té véné né lévizje gjykatén pér ¢éshtjet
civile, pérbén njé aspekt té saj. E drejta e aksesit né njé organ gjyqésor duhet té jeté njé e drejté qé
lidhet me themelin dhe jo njé e drejté e pastér formale. Aksesi né gjykaté duhet t€ jeté substantiv dhe
jo thjesht formal. Mohimi i sé drejtés pér tiu drejtuar gjykatés dhe pér t€ marré njé pérgjigje



pérfundimtare prej saj pér pretendimet e ngritura, pérbén cenim té s€ drejtés themelore pér njé
proces t€ rregullt ligjor (shih vendimin nr. 2, daté 29.1.2016, t& Gykatés Kushtetuese).

32. Bazuar né standardet e mésipérme kushte-tuese, Gjykata vleréson se né rastin konkret Kolegji
Civil 1 Gjykatés sé Larté ka cenuar standardin e arsyetimit t€ vendimit gjyqésor dhe té drejtén e aksesit
né gjykaté, si elemente té sé¢ drejtés pér njé proces t€ rregullt ligior. Pér rrjedhojé, pretendimet e
kérkueses né kété drejtim jané t€ bazuara dhe duhen pranuar.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje té neneve 131, shkronja “f’, dhe
134, pika 1, shkronja “g”, t€¢ Kushtetutés, si dhe té neneve 72 e vijues té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000,
“Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipérisé”, njézéri,

VENDOSI:

- Pranimin e kérkesés.

- Shfuqizimin si t€ papajtueshém me Kushte-tutén e Republikés sé Shqipérisé t€ vendimit nr. 00-
2015-1245 (187), daté 8.4.2015, t€ Kolegjit Civil t¢ Gjykatés s¢ Larté.

- Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétar: Bashkim Dedja (kryetar), Vitore Tusha, Sokol Berberi, Besnik Imeraj, Gani Dizdari,
Fatmir Hoxha, Vladimir Kristo, Fatos Lulo
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