VENDIM
Nr. 24, daté 25.4.2016

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:
Bashkim  Dedja kryetar i Gjykatés Kushtetuese

Sokol Betberi anétar 1 « «
Vitore Tusha anétare e « «
Altina Xhoxhaj anétare e “ “
Fatmir Hoxha anétar i « «
Gani Dizdari anétar i « «
Besnik Imeraj anétar i < <
Fatos Lulo anétar i « «
Vladimir Kristo anétar i « «

me sekretare Edmira Babaj, né datén 1.3.2016, mori né shqyrtim né seancé plenare, mbi bazé
dokumentesh, ¢éshtjen nr. 75/29 Akd, qé i pérket:

KERKUES: Klement Fejzaj, pérfagésuar né gjykim me prokuré té posagme nga avokate
Shega Ligori.

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Serri Xhindi, pérfagésuar né gjykim me prokuré té
posagme nga avokat Arben Rakipi.

Barjam Fejzaj, né mungesé.

Ramiz Aliraj, né mungesé.

OBJEKTI: Shfuqizimi si té papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé i
vendimeve nr. 610, daté 12.6.2012, té Gjykatés sé Apelit Vloré; nr. 00-2015-1109, daté 16.4.2015,
té Kolegjit Civil t€ Gjykatés s¢ Larté (dhomé késhillimi).

BAZA LIGJORE: Nenet 4/1, 5, 42, 131/f, 134/1/g dhe 134/2 t¢ Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé; ligji nr. 8577, daté 10.12.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese t€é Republikés sé Shqipérisé”; neni 6/1 i Konventés Evropiane té té
Drejtave té Njeriut (KEDN]).

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Vladimir Kristo, mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té
kérkuesit, qé éshté shprehur pér pranimin e kérkesés, prapésimet e subjektit té interesuar, Serri
Xhindit, qé ka kérkuar rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Palét ndérgjyqése jané bashkéfshataré nga fshati Kaniné, Vloré. Subjekti i interesuar Serri
Xhindi, duke pretenduar se kérkuesi ka filluar njé ndértim té paligjshém brenda sipérfages sé
tokés né pronési té familjes Xhindi, i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré me
kérkesé-padi me objekt lirim e dorézim sendi.

2. Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Vloré, me vendimin nr. 1270, daté 31.5.2011, ka vendosur
rrézimin e kérkesépadisé.

3. Gjykata e Apelit Vloré, mbi ankimin e subjektit té interesuar Serri Xhindi, me vendimin nr. 610,
daté 12.6.2012, ka vendosur ndryshimin e vendimit t€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Vloré dhe duke e
gjykuar ¢éshtjen né fakt ka pércaktuar detyrimin e kérkuesit dhe t€ subjekteve té interesuara Bajram
Fejzaj dhe Ramiz Aliraj ti lirojné subjektit té interesuar Serri Xhindi sipérfagen e tokés prej 2.150 m”
sipas aktit té ekspertimit.

4. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2015-1109, daté 16.4.2015, ka vendosur
mospranimin e rekursit té€ kérkuesit, me arsyetimin se nuk pérmban shkaqge nga ato té€ parashikuara
nga neni 472 1 Kodit té Procedurés Civile (KPC).



I1

5. Kérkuesi 1 éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) duke kérkuar shfuqizimin e
vendimeve objekt kérkese. Ai pretendon se i éshté cenuar e drejta pér njé proces té rregullt ligjor né
aspektet e méposhtme:

5.1. Eshté cenuar parimi i sigurisé juridike, pasi kérkuesi e ka poseduar pér 20 viet né ményré té
pandérpreré dhe pa shqetésim pronén.

5.2. Bshté cenuar e drejta e aksesit dhe e ankimit efektiv, sepse Gjykata e Larté edhe pse né
prezencé t€ dy vendimeve gjygésore me qgéndrime té ndryshme, nuk u ka dhéné pérgjigje
pretendimeve té kérkuesit.

5.3. Eshté cenuar parimi i gjykatés sé caktuar me ligj, sepse Gjykata e Larté duke mos e arsyetuar
vendimin e saj, nuk ka ushtruar funksionin e kontrollit t€ zbatimit té ligjit.

5.4. Eshté cenuar parimi i barazisé sé arméve, sepse Gjykata e Apelit nuk u ka dhéné pérgjigje
pretendimeve té kérkuesit. Kjo shkelje nuk éshté korrigjuar as nga Gjykata e Larté.

5.5. Eshté cenuar standardi i arsyetimit té vendimit, sepse vendimi i Gjykatés sé Apelit dhe ai i
Gjykatés sé Larté nuk jané té arsyetuar.

5.6. Hshté cenuar parimi i ligishmérisé, pasi gjykatat kané vlerésuar dhe konsideruar falsi-
fikimin si gabim material.

5.7. Gjykata e Larté né raste analoge ka mbajtur qéndrim té kundért pér aktin e falsifikuar.

0. Subjekti 1 interesuar, Serri Xhindi, ka prapésuar né ményré té pérmbledhur se:

0.1. Kérkuesi nuk 1 ka shteruar té gjitha mjetet juridike pér pretendimet pér cenimin e parimit
té sigurisé juridike dhe atij té barazisé s¢ arméve, sepse nuk i ka parashtruar kéto pretendime né
rekursin drejtuar Gjykatés sé Larté.

0.2. Vendimet e gjykatave nuk kané cenuar parimin e sigurisé juridike, pasi nuk jemi né
kushtet e mosrespektimit t€ njé vendimi gjyqésor té formés sé preré apo pérpara njé vendimi té
prokurorisé pér deklarimin e falsitetit t&€ dokumentit.

0.3. Vendimi i Gjykatés sé Apelit Vloré plotéson té gjitha kriteret e pércaktuara nga KPC-ja
dhe jurisprudenca kushtetuese pér arsyetimin e vendimit.

0.4. Edhe vendimi i Kolegjit Civil té¢ Gjykatés sé Larté 1 ka pérmbushur elementet e
pércaktuara nga jurisprudenca kushtetuese dhe KPC-ja lidhur me standardin e arsyetimit té
vendimit gjyqésor, sepse ai pérmban shkaqget e rekursit dhe arsyen e mospranimit té tij. Sipas
jurisprudencés kushtetuese arsyetimi 1 kufizuar 1 vendimit t€ marré né dhomén e késhillimi nuk e
cenon procesin e rregullt ligjor.

0.5. Gjykatat nuk e kané cenuar parimin e barazisé sé¢ arméve, sepse kérkuesi ka paraqitur
prova, ka debatuar pér ekspertimet dhe ka paragitur prapésime. Pretendimet e tij lidhur me kété
parim, pérkundrazi, kané té béjné me kundérshtimin e arsyetimit t€ vendimeve, pasi kérkuesi nuk
argumenton pér mospasjen e mundésisé pér té paraqitur argumentet dhe deklarimet e tij pér
faktet dhe provat.

0.6. Pretendimi 1 kérkuesit pér shkeljen e parimit t€ ligjshmérisé dhe trajtimit té barabarté ka té
béjé me interpretimin e neneve 240, 248 e vijues t€¢ KPC-sé, ¢ka nuk hyn né juridiksionin
kushtetues.

IT1
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

7. Gjykata vleréson se kérkuesi legjitimohet ratione personae, né kuptim té rregullimit kushtetues
t€ neneve 131/f dhe 134/1/¢g t¢ Kushtetutés, dhe ratione temporis, pasi pretendimet e tij jané
paragitur brenda afatit ligior dyvjecar té parashikuar nga neni 30/2 i ligjit nr. 8577, daté
10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Shqipérise”.

8. Né lidhje me legjitimimin ratione materia Gjykata ka theksuar se bazuar né nenin 131/f té
Kushtetutés ajo vendos pér gjykimin pérfun-dimtar t€ ankesave té individit pér shkeljen e sé



drejtés kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor, pasi ai té keté shteruar té gjitha mjetet juridike
pér mbrojtjen e késaj té drejte, cka nénkupton se kérkuesi duhet t'i shfrytézojé, né shkallét e
sistemit gjyqésor, té gjitha mjetet e lejueshme dhe mundésité procedurale pér vendosjen né vend
té sé drejtés sé pretenduar. Mjetet ligjore konsiderohen té shteruara kur, né varési té rrethanave té
¢éshtjes, rregullat procedurale nuk parashikojné mjete té tjera ankimi (shib vendimin nr. 48, daté
6.7.2015 t¢ Gpykatés Kushtetuese).

9. Né rastin né shqyrtim, bazuar né sa mé sipér, Gjykata vleréson se pretendimi i subjektit té
interesuar se kérkuesi nuk i ka shteruar mjetet ligjore né dispozicion, éshté i pabazuar. Nga
materialet e késaj ¢éshtjeje, si¢ do té arsyetohet né vijim né vendim, rezulton se kérkuesi ka
paraqitur rekurs né Gjykatén e Larté, ku ka ngritur edhe pretendimet e tij lidhur me procesin civil
té zhvilluar nga gjykatat e faktit. Prandaj, Gjykata konstaton se kérkuesi nuk ka né dispozicion
mjet tjetér pér té kundérshtuar vendimet objekt shqyrtimi.

10. Pér rrjedhojé, Gjykata ¢mon se pretendimet e kérkuesit prima facie bien né fushén e
veprimit t€ nenit 42 t€ Kushtetutés dhe nenit 6 t¢ KEDN]J-sé, prandaj ato do té shqgyrtohen né
vijim né kéndvéshtrim té standardeve qé imponon procesi i rregullt ligjor né kuptimin
kushtetues.

B. Pér pretendimin pér cenimin e standardit t¢ arsyetimit 1 vendimit gjyqésor, 1 sé drejtés sé aksesit né gjykaté
dhe té 5é drejtés s¢ ankinit

11. Kérkuesi pretendon se vendimi i Gjykatés sé Apelit dhe ai 1 Gjykatés sé Larté nuk jané té
arsyetuar dhe se Gjykata e Larté edhe pse e ndodhur para faktit t¢ dy vendimeve gjyqésore me
géndrime diametralisht t€ kundérta, nuk u ka dhéné pérgjigje pretendimeve té tij, duke 1 cenuar té
drejtén e aksesit né gjykaté dhe té drejtén e ankimit né kuptimin substancial.

12. Gjykata véren se lidhur me cenimin e standardit té arsyetimit t€ vendimit té Gjykatés sé
Apelit kérkuesi nuk ka parashtruar asnjé argument kushtetues, prandaj Gjykata do té ndalet né
shqyrtimin e pretendimeve té lartpérmendura vetém né lidhje me vendimin e Gjykatés sé Larté.

13. Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar se e drejta pér njé proces té rregullt ligjor, gé i
garantohet individit nga nenet 42 dhe 142/1 té Kushtetutés, pérfshin edhe té drejtén pér té€ pasur
njé vendim gjyqésor té arsyetuar. Arsyetimi i vendimeve éshté element thelbésor i njé vendimi té
drejté. Funksioni i njé vendimi t€ arsyetuar éshté t'u tregojé paléve se ato jané dégjuar, si dhe u
jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até. Pérvec késaj, duke dhéné njé vendim té arsyetuar,
mund té realizohet edhe vézhgimi publik i administrimit té drejtésisé (shzh vendimet nr. 3, daté
26.1.2015; nr. 63, daté 23.9.2015 t¢ Gyjykatés Kushtetuese).

14. Vendimet gjyqésore qé japin gjykatat e té gjitha niveleve né pérfundim té gjykimit pérbéjné
aktin procedural kryesor té té gjithé procesit gjygésor. Ato pérmbledhin dhe finalizojné
pérfundimisht géndrimet qé mban gjykata lidhur me ¢éshtjen né gjykim. Né jurisprudencén e saj
Gjykata ka theksuar domosdoshmériné e arsyetimit té vendimeve gjyqésore si njé garanci pér
procesin ligjor. Vendimi duhet té mbéshtetet vetém mbi faktet qé jané paraqitur gjaté procesit
gjygésor dhe duhet té pérmbajé bazén ligjore mbi té cilén bazohet zgjidhja e mosmarréveshjes,
analizén e provave dhe ményrén e zgjidhjes sé mosmarréveshjes (shih vendimet nr. 3, daté
26.1.2015; nr. 63, daté 23.9.2015 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

15. Zbatimi i kétij parimi éshté vlerésuar nga Gjykata rast pas rasti, né varési té rrethanave
konkrete té c¢éshtjes, duke analizuar nése vendimet gjyqésore té kundérshtuara e kané
pérmbushur né ményré té mjaftueshme detyrimin pér arsyetimin e vendimeve té tyre. Ajo ka
verifikuar nése vendimi i kundérshtuar éshté logjik, ka kundérthénie, pérmban referenca né ligjin
e zbatueshém dhe nése respekton té gjitha elementet e sipérpérmendura. Gjykata ka thek-suar,
gjithashtu, se detyrimi pér té respektuar kété standard ndryshon né varési té rrethanave té
¢éshtjes konkrete dhe natyrés sé vendimit dhe se masa e arsyetimit varet nga natyra e vendimit né
tjalé (shib vendimet nr. 3, daté 26.1.2015; nr. 63, daté 23.9.2015 té Gjykatés Kushtetuese).

16. Pér gjykimin né Gjykatén e Larté, sipas KPC-sé (nenet 472 e né vijim), rekursi, ndér té
tjera, duhet té pérmbajé shkaqet pér té cilat kérkohet prishja e vendimit, duke iu referuar
normave ligjore mbi té cilat mbéshtetet, dhe shqyrtimi i ¢éshtjes né kolegjet seleksionuese



konsiston né njé vlerésim té kétyre shkaqeve. Gjykata né kété drejtim ka theksuar se éshté
kompetencé e Kolegjit Civil/Penal (dhoma e késhillimit) t€ analizojé dhe vlerésojé nése shkaqet e
ngritura né rekurs jané né pérputhje me kérkesat e ligjit. Megjithaté, ky standard nuk duhet
kuptuar sikur i mundéson Gjykatés sé Larté ushtrimin e kompetencés sé mésipérme né ményré
diskrecionale. Gjykata ka theksuar se standardet kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor
duhen respektuar né té gjitha fazat e gjykimit, pérfshiré kétu shqyrtimin e rekursit nga Gjykata e
Larté né dhomé késhillimi. Rekursi éshté 1 vetmi mjet procedural né dispozicion té kérkuesit, me
ané té té cilit ai mund t€ keté akses né Gjykatén e Larté, duke e investuar kété té€ fundit me
shqyrtimin e pretendimeve té tij (shih vendimin nr. 9, daté 15.3.2013 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

17. Né ¢éshtjen né shqyrtim, Gjykata véren se dy gjykata té niveleve té ndryshme, ajo e
shkallés sé paré dhe ajo e apelit, 1 kané dhéné pérgjigie diametralisht té kundérta zgjidhjes sé
konfliktit de guo. Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Vloré ka arritur né pérfundimin se pretendimi i
subjektit t€ interesuar Serri Xhindi (palé paditése né até gjykim) se ndértimi 1 kérkuesit ndodhet
brenda sipérfages sé tokés né pronési té familjes Xhindi, nuk mbéshtetet né provat e
administruara né gjykim. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Vloré arsyetimin e saj e ka bazuar né aktin e
ekspertimit kriminalistik, nga i cili rezulton se né aktin e martjes sé pronésisé sé subjektit té
interesuar Serri Xhindi ka korrigjime né disa rreshta, si dhe né aktin e ekspertimit topografik,
sipas té cilit pronat e paléve ndérgjyqése kané mbivendosje, e cila shmanget nése nuk do té
ekzistonin korrigjimet né aktin e marrjes sé pronésisé. Ndérsa, Gjykata e Apelit Vloré né marrjen
e vendimit nuk ndalet mbi thelbin e mosmarréveshjes, qé ka té béjé me faktin se né pronésiné e
cilés prej paléve ndérgjyqése ka filluar ndértimi, por éshté mjaftuar vetém me vlerésimin e
korrigjiimeve té aktit t&€ marrjes né pronési té subjektit t€ interesuar, qé sipas saj jané thjesht
“lapsuse”. Gjykata e Apelit Vloré, duke mos e konsideruar aktin e ekspertimit topografik,
pérfundimin e saj e bazon né faktin se korrigjimet né aktin e marrjes sé tokés né pronési té
subjektit té interesuar jané té konfirmuara né dokumentet e disa prej organeve shtetérore
(komuna Qendér dhe kadastra Vloré), por qé nuk rezultojné té jené thirrur prej saj si palé né
gjykim.

18. Né kéto kushte, kérkuesi pér zgjidhjen e problemit i éshté drejtuar Gjykatés sé Larté, duke
kérkuar prej saj, si gjykaté mé e larté, t€ béjé rolin e “arbitrit” ndaj vendimeve té shkalléve mé té uléta.
Pretendimeve t€ kérkuesit Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté 1 pérgjigjet me njé vendim standard formal
mospranimi t€ rekursit, 1 cili nuk pérmban asnjé arsyetim jo vetém pér t€ kuptuar shkaqet e kéti
géndrimi, por edhe pér ta pérligjur vendimmarrjen e tij, pavarésisht se arsyetimi i vendimit (qofté
edhe me njé argumentim t€ shkurtuar t€ pretendimeve) éshté detyrim kushtetues qé buron nga neni
142/1 i Kushtetutés dhe KPC-ja.

19. Gjykata éshté shprehur se kontrolli i respektimit té standardeve kushtetuese pér njé proces té
rregullt ligjor éshté funksion edhe i gjykatave t€ zakonshme, e aq mé tepér 1 Gjykatés sé Larté. Kur né
rekurs jané ngritur pretendime t€ cilat jané t€ réndésishme pér verifikimin e kushtetutshmérisé sé
procesit t€ zhvilluar né gjykatat e zakonshme, Gjykata e Larté, bazuar né natyrén e gjykimit
kushtetues té kérkesave individuale, si dhe né parimin e subsidiaritetit, q¢ udhéheq raportet ndérmjet
juridiksionit kushtetues dhe juridiksionit té gjykatave té zakonshme, duhet té investohet né
ckzaminimin e tyre dhe t€ mbajé njé qéndrim t€ shprehur lidhur me to (shib vendimet nr. 4, daté
28.2.2006; nr. 41, daté 29.12.2005 & Gjykatés Kushtetuese).

20. Né kété drejtim edhe pse interpretimi i ligjit material e procedural dhe zbatimi i tij né
¢éshtjet konkrete nuk hyn né juridiksionin kushtetues, Gjykata vleréson se né njé shtet té sé
drejtés roli i Gjykatés sé Larté, si gjykaté e ligjit, éshté i pazévendésueshém. Ajo i ka té gjitha
mijetet dhe kompetencat qé té marré njé rol aktiv, i cili shkon pértej ligjit dhe synon té drejtén,
duke ndikuar efektivisht edhe né vendimmarrjen e gjykatave té shkalléve mé té uléta, duke
pérfshiré kétu, veg té tjerave, edhe té drejtén e Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté pér té
marré vendime pér njésimin ose ndryshimin e praktikés gjyqésore.

21. Nga kjo piképamje, Gjykata ka vlerésuar se Gjykata e Larté rast pas rasti duhet t'u japé
pérgjigje problemeve ligjore qé né praktiké lidhen me interpretimin e ligjit. Sipas gjykatés né té



tilla raste kérkuesit, duke mos marré pérgjigie pér pretendimet e tij me natyré kushtetuese, pér
shkak t€ vendimit t&¢ mospranimit t€é rekursit, 1 cenohet jo vetém e drejta e aksesit, né kuptim té
nenit 42 té Kushtetutés, por edhe e drejta e ankimit né kuptimin substancial, e parashikuar né
nenin 43 té Kushtetutés (shzh vendinin nr. 4, daté 5.2.2014 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

22. E drejta e aksesit u garanton subjekteve té cenuara t€ drejtén t’i drejtohen njé gjykate, e
cila do t'1 dégjojé pretendimet e tyre dhe do té shpallé njé vendim pas njé gjykimi té drejté dhe
publik. Gjykata ka vlerésuar vazhdimisht se administrimi i miré 1 drejtésisé fillon me garanciné qé
njé€ individ t€ keté akses né gjykaté, pér t’i siguruar atij té gjitha aspektet e njé forme gjyqésore té
shqyrtimit té ¢éshtjes. E drejta e aksesit né njé organ gjyqésor duhet té jeté njé e drejté qé lidhet
me themelin dhe jo njé e drejté e pastér formale. Aksesi né gjykaté duhet té jeté substantiv dhe jo
thjesht formal. Mohimi i sé drejtés pér tiu drejtuar gjykatés dhe pér té marré njé pérgjigje
pérfundimtare prej saj pér pretendimet e ngritura, pérbén cenim té sé drejtés themelore pér njé
proces té rregullt ligjor (shib vendimin nr. 18, daté 15.3.2016 & Gjykatés Kushtetuese).

23. Nga ana tjetér, Gjykata ka pohuar se e drejta e ankimit, e sanksionuar né nenin 43 té
Kushtetutés, éshté vlerésuar si mundési e ¢do individi pér t€ pasur mjete té caktuara proce-durale
pér té kundérshtuar vendimin e dhéné nga njé gjykaté mé e ulét né njé gjykaté mé té larté, duke 1
garantuar atij (individit) t€ drejtén pér t’u pérballur me drejtésiné né té gjitha nivelet e saj. Pra, me
Kushtetuté, kujtdo i garantohet e drejta pér t'u ankuar té€ paktén njé heré kundér ¢do vendimi
gjyqésor té dhéné ndaj tij. Kjo garanci e réndésishme kushtetuese éshté edhe njé tejkalim pozitiv
krahasuar me standardet qé ofron né kété drejtim Konventa Evropiane e té Drejtave té Njeriut.
Né funksion té ushtrimit efektiv té sé drejtés sé ankimit ka réndési té realizohet si aspekti
formal/procedural, ashtu edhe ai substancial. Kérkesat procedurale té ankimit jané, pata sé
gjithash, né funksion té aksesit q¢é duhet té kené individét pér t€ ushtruar efektivisht ankimin ndaj
vendimit gjygésor. Cdo instancé ankimuese qé njeh sistemi i normave procedurale civile/penale
éshté pjesé e sé drejtés sé individit pér té pasur akses né gjykaté (shzh vendimin nr. 6, daté 10.2.2074
té Gyykatés Kushtetuese).

24. Bazuar né sa mé lart, si dhe duke pasur parasysh edhe problemet e lidhura me disponimet
e pasurive té€ paluajtshme té fituara né vite, né rastin objekt shqyrtimi, Gjykata ¢gmon se Gjykata e
Larté nuk 1 ka shqyrtuar né themel pretendimet e kérkuesit lidhur me mangésité e vendimit té
Gjykatés sé¢ Apelit, duke 1 mohuar atij t€ drejtén e aksesit né gjykaté, si dhe té drejtén e ankimit
né kuptimin substancial né kéndvéshtrim té sé drejtés pér té pasur njé vendim pérfundimtar qé
do t'u jepte pérgjigje pretendimeve t€ tij.

C. Peér pretendimin e cenimit 1€ parimit 1 signrisé juridike

25. Lidhur me pretendimin pér cenimin e parimit t€ sigurisé juridike, kérkuesi parashtron se ai
e ka poseduar pronén pér 20 vjet né ményré té pandérpreré dhe pa shqetésim né bazé té njé akti
qé€ nuk éshté i falsifikuar.

26. Gijykata né jurisprudencén e saj ka theksuar se parimi 1 sigurisé juridike nénkupton,
ndérmjet té tjerash, garantimin e besueshmérisé sé individit te shteti, institucionet e tij dhe tek
aktet q€ ato nxjerrin. Ndérsa né rastin e vendimeve gjyqésore t€ formés sé preré, siguria juridike
nénkupton qé, né rastet kur gjykata ka vendosur pérfundimisht pér njé ¢éshtje, vendimi i saj nuk
duhet té vihet né dyshim. Pra kur vendimi ka marré formé té preré ai éshté i detyrueshém pér
palét, trashégimtarét e tyre, pér personat qé térheqin té drejta nga palét, pér gjykatén qé ka dhéné
vendimin dhe pér té gjitha gjykatat dhe institucionet e tjera. Asnjé gjykaté nuk mundet té gjykojé
sérish té njéjtén padi kundrejt té njéjtave palé. Vendimi gjyqésor 1 formés sé preré, qé pérbén gjé
té gjykuar, éshté shprehje dhe konkretizim i sé drejtés mbi marrédhénien juridike dhe ka qéllim t’i
japé jo vetém qartési, por edhe siguri késaj marrédhénieje (shih vendimin nr. 2, daté 29.1.2016 #
Gyykatés Kushtetuese).

27. Pér sa mé sipér, Gjykata ¢gmon se né rastin né shqyrtim, pérderisa pretendimi i kérkuesit
pér cenimin e parimit té sigurisé juridike nuk lidhet me ekzistencén e ndonjé vendimi té formés
s€ preré, ky pretendim éshté haptazi i pabazuar.

C. Peér pretendimin e cenimit 1€ parimit té gjykatés sé caktuar me ligj



28. Kérkuesi, gjithashtu, pretendon se éshté cenuar parimi i gjykatés sé caktuar me ligj, sepse
Gjykata e Larté duke mos e arsyetuar vendimin e saj nuk ka ushtruar funksionin e kontrollit té
zbatimit té ligjit.

29. Gijykata né jurisprudencén e saj ka vlerésuar se njé nga elementet e procesit té rregullt
ligjor, sipas nenit 42 té Kushtetutés dhe nenit 6 t¢ KEDN]J-sé, éshté edhe shqyrtimi i ¢éshtjes nga
njé “gykaté e caktnar me lig’. Ky element karakterizohet, né kuptimin material, nga funksioni i saj
gjyqésor, qé ka té béjé me zgjidhjen e ¢éshtjeve nga organe té ngarkuara me ligj pér té dhéné
drejtési. Pérveg kétij kushti, kéto organe duhet té shqyrtojné dhe té vendosin mbi ¢éshtje qé jané
né kompetencé t€ tyre gjaté njé procesi té€ zhvilluar mbi njé proceduré ligjérisht té pércaktuar dhe
né pajtim me rendin juridik. E drejta e ¢do pale pér t'u dégjuar né seancé pérpara njé gjykate
kompetente dhe té caktuar me ligj nénkupton qé gjykata té keté juridiksion pér t€ gjykuar
¢éshtjen dhe qé kompetenca pér té vendosur pér t€ t’i jeté njohur népérmijet ligjit (shib vendiniin nr.
2, daté 29.1.2016 t¢ Gyykatés Kushtetuese).

30. Gjykata ¢mon se né rastin né shqyrtim, pérderisa Gjykata e Larté éshté gjykata kompe-
tente pér t€ shqyrtuar ¢éshtjen né fjalé, fakti qé ajo e ka shqyrtuar até né dhomén e késhillimit
nuk do té thoté se ka cenuar elementet e parimit té gjykatés sé caktuar me ligj. Pér rrjedhojé,
Gjykata vleréson se ky pretendim i kérkuesit nuk éshté i bazuar.

D. Pér pretendimin pér cenimin e parimit ¢ barazisé sé arméve

31. Lidhur me cenimin e parimit té barazisé sé¢ arméve kérkuesi parashtron se Gjykata e Apelit
nuk u ka dhéné pérgjigje pretendimeve té tij dhe se kjo shkelje nuk éshté korrigjuar as nga
Gjykata e Larté.

32. Gjykata ka theksuar se parimi i barazisé sé arméve pérbén njé nga elementet mé thelbésore
té procesit t€ rregullt ligior. Ky standard kushtetues nénkupton qé secilés palé duhet i ofrohen
mundési, pér té paraqgitur pretendimet pér ¢éshtjen, né kushte té tilla qé t€ mos e vené né
disavantazh me palén tjetér. Parimi i barazisé sé arméve nénkupton se ¢dokush qé éshté palé né
proces duhet té keté mundési té barabarta qé té paraqgesé ¢éshtjen e tij dhe se asnjé palé nuk
duhet té gézojé avantazh té konsiderueshém ndaj palés tjetér, por duhet té pércaktohet njé
ekuilibér 1 drejté mes paléve. Nése nuk do té ekzistonte barazia e arméve né gjykim, atéheré
argumentet ¢ njérés palé do té€ prevalonin mbi argumentet e palés tjetér dhe, pér rrjedhojé, e
drejta pér t€ marré pjesé né gjykim do té zhvishej nga funksioni i saj kushtetues pér té garantuar
njé proces t€ rregullt ligjor (shzh vendimin nr. 9, daté 26.2.2015 t& Gyykatés Kushtetuese).

33. Né rastin né shqyrtim, Gjykata konstaton se kérkuesit, népérmjet mbrojtésit té tij, né té
gjitha shkallét e gjykimit i éshté dhéné mundésia pér t'u njohur dhe pér té debatuar mbi té gjitha
provat, si dhe pér té paraqitur argumentet dhe provat e tij né lidhje me ¢éshtjen. Ndérsa ményra
e vlerésimit té tyre, sipas jurisprudencés sé Gjykatés, nuk hyn né juridiksionin kushtetues.
Kontrolli kushtetues qé kjo Gjykaté ushtron ndaj vendimeve gjyqésore éshté 1 kufizuar vetém né
funksion té mbrojtjes sé té drejtave kushtetuese té individit pér njé proces té rregullt ligjor.
Problemet e interpretimit dhe té zbatimit té ligjit pér zgjidhjen e ¢éshtjeve konkrete, si dhe té
vlerésimit té fakteve dhe rrethanave té tyre nuk pérbéjné juridiksion kushtetues, nése ato nuk
shogérohen me cenimin e kétyre t€ drejtave (shih vendimin nr. 13, daté 10.3.2016 t¢ Gjykatés
Kushtetuese). Pér rrjiedhojé, Gjykata ¢gmon se edhe ky pretendim i kérkuesit éshté i pabazuar.

34. Si pérfundim, bazuar né standardet e mésipérme kushtetuese, Gjykata vleréson se né rastin
konkret Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté duhej té investohej pér t'u dhéné pérgjigje né themel
pretendimeve té kérkuesit, duke realizuar né kété ményré té drejtén e aksesit, si dhe té drejtén e
ankimit né kuptimin substancial népérmjet njé vendimi té arsyetuar. Pér rrjedhojé, pretendimet e
kérkuesit né kété drejtim jané té bazuara dhe duhen pranuar.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje t€ neneve 131/f, dhe
134/1/g, t€¢ Kushtetutés, si dhe t€ neneve 72 e vijues té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, me shumicé



votash,

VENDOSI:

- Pranimin e kérkesés.

- Shfuqgizimin si té papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé té vendimit nr.
00-2015-1109, daté 16.4.2015 té Kolegjit Civil té€ Gjykatés s¢ Larté.

- Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré pro: Bashkim Dedja (kryetar), Vitore Tusha, Fatmir Hoxha, Gani Dizdari, Vladimir
Kristo, Besnik Imeraj

Anétaré kundér: Sokol Berberi, Altina Xhoxhaj, Fatos Lulo
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