VENDIM
Nr. 46, daté 19.7.2016

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipé-risé, e pérbéré nga:
Bashkim Dedjakryetar i Gjykatés Kushtetuese

Vladimir Kristo anétar i « «
Sokol Berberi anétar i « «
Vitore Tusha anétare e « «
Altina Xhoxhaj anétare e « «
Gani Dizdari anétar i « «
Besnik Imeraj anétar i « «
Fatos Lulo anétar i « «
Fatmir Hoxha anétar i « «

me sekretare Edmira Babaj, né datén 3.3.2016 mori né shqyrtim né seancé plenare, mbi bazé
dokumentesh, ¢éshtjen me nr. 76/30 Akti, g€ u pérket paléve:

KERKUES: Vath Cekrezi

Subjekte té interesuara: Tarik Llagami, Ferit Llagami, Rudina Ilagami, Ardian Llagami,
Idajet Farka, Argjend Tafaj, Fatri Tafaj, Myhyrije Verzivolli (Llagami), Adnan Llagami, Sadete
Llagami, Adela Llagami, Mirnie Llagami, Aleksandra Llagami, Rezarta Bana, Fatbardha Pema
(Bana), Demisha Bana, Naim Llagami, Zyhra Dibra, Nusret Llagami, Liliana Llagami, Mimoza
Basha, Altin Llagami, Nezahet Hoxha, Razije Manchasa, Bukurije Gjonaj, Letfije Llagami, Indrin
Llagami, Andri Llagami, Emine Themeli, Enver Llagami, Ismail Farka, Marlind Farka, Idit Farka,
Miriam Jaupi, Perihan Kalenja, Drejtoria e Administrimit dhe Shitjes sé Pronés Publike, Ministria
e Zhvillimit Ekonomik, Tregtisé dhe Sipérmartjes.

OBJEKTI: Shfuqizimi si t€ papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé i
vendi-meve nr. 12828, daté 20.12.2013 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané; nr. 3980, daté
18.12.2014 té Gjykatés sé¢ Apelit Tirané; nr. 00-2015-2565, daté 16.7.2015 t¢ Kolegjit Civil té
Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi).

BAZA LIGJORE: Nenet41,42/1/2, 131/1, 134/1/g dhe 142/1/3 té Kushtetutés sé Repub-
likés sé Shqipérisé; nenet 6 dhe 41 té Konventés Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut; nenet 27 dhe
28 té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organi-zimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese
té Republikés sé Shqipérisé”.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Fatmir Hoxha, shqyrtoi pretendimet e kérkuesit, qé kérkoi
pranimin e kérkesés dhe pretendimet e subjek-teve té interesuara, qé kérkuan rrézimin e kérke-
s€s, si dhe diskutol ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Nga materialet bashkélidhur kérkesés rezulton se né vitin 1999 kérkuesi Vath Cekrezi éshté
shpallur fitues i ankandit pér privatizimin e objektit “Magaziné” né administrimin e Ndér-marrjes
s¢ Furnizim Komunikacioneve (NFK) Durrés. Me kontratén e shitjes té€ datés 9.2.1999 kérkuesi
ka bleré objektin nga NFK-ja Durrés dhe Agjencia Kombétare e Privatizimit (AKP) me ¢mim
4.077.820 leké. Objekti pérbéhej nga katér pjesé t€ numértuara 1, 2, 3 dhe 4. Kontrata midis
paléve pér objektin né térési éshté lidhur para noterit né datén 26.9.1999 me nr. 1093 rep., nr.
269 kol.

2. Pas blertjes sé objektit t&é mésipérm, me ané té kontratés s¢ shitjes nr. 946 rep., nr. 224 kol,,
daté 9.4.1999, NFK-ja Durrés i ka shitur kérkuesit njé sipérfaqe trualli 241 m’, proné e Parkut té
Kamionéve, Tirané. Me kontratén nr. 2898 rep., nr. 641 kol., daté 5.9.2001, AKP-ja i ka shitur



kérkuesit edhe njé sipérfaqe tjetér trualli 379 m? si edhe i ka dhéné me gira njé sipérfaqe truall 44
m”,

3. Komisioni i Kthimit dhe Kompensimit t€ Pronave Tirané (KKKP-ja), me vendimin nr.
585, daté 29.7.1994, ka miratuar kérkesén e subjekteve té interesuara, trashégimtaré té ish-
pronarit Myhedin Llagami, pér kthimin dhe kompensimin e pronés qé pérbéhet nga njé truall 1
zéné me ndértime shtetérore, si Ndérmarrja e Spedicionit S1, me sipérfage 450 m* Parku
Automobilistik i Mallrave S2, me sipérfage 3428 m’, né té cilén pérfshihen disa objekte, si dhe
Oficina e Ministrisé sé Rendit Publik me sipérfage 5456 m*, né té cilén pérfshihen 12 objekte. Né
bazé té kétij vendimi trashégimtaréve té ish-pronarit Myhedin Llagami u éshté njohur dhe e
drejta e parablerjes pér truallin me pérmasa 60x84 dhe sipérfage 5000 m’, si dhe pér truallin e
zéné me ndértime té pérhershme me sipérfage 28.302 m”. Vendimi éshté saktésuar me vendimin
nr. 26, daté 17.5.1995 té¢ KKKP-sé Tirané, duke iu kthyer fizikisht 2300 m” brenda sipérfages sé
njohur sipas vendimit nr. 585, daté 29.7.1994 t€¢ KKKP-sé Tirané.

4. KKKP-ja Tirané, me vendimin nr. 321, daté 16.9.2000, ka vendosur t'i kthejé pronésiné
trashégimtaréve Llagami pér truallin me sipérfage prej 8093 m? si dhe ti njohé dhe ti kthejé
pronésiné pér truallin dhe sheshin me sipérfage prej 27.613 m* me zbatimin e planit urbanistik té
miratuar nga KRRT-ja Tirané. T€ gjitha sipér-faget ndodhen brenda sipérfaqes prej 43. 302 m” té
njohur me vendimin nr. 585, daté 29.7.1994 t¢ KIKKKP-sé Tirané.

5. Vendimi nr. 585, daté 29.7.1994 i KKKP-s¢, 1 plotésuar me vendimin nr. 321, daté
16.9.2000 té¢ KKKP-sé, éshté béré objekt i shqyrtimit administrativ. Me vendimin nr. 200, daté
4.9.2007, drejtori i AKKP-sé ka vendosur shfuqizimin e pikave 1 dhe 2 té vendimit nr. 321, daté
16.9.2000 t¢ KKKP-sé, qé parashikonin kompensimin fizik té subjekteve té interesuara me njé
sipérfage tjetér trualli dhe ndryshimin e vendimit nr. 585, daté 29.7.1994 t¢ KKKP-s¢, duke u
njohur pér kéto sipérfaqe trualli té drejtén e kompensimit né njé nga ményrat e parashikuara né
ligj.

6. Mbi ankimin e subjekteve té interesuara Tarik Llagami, Ferit Llagami etj.; Gjykata e Rrethit
Gjygésor Tirané, me vendimin nr. 364, daté 24.1.2008, ka vendosur pranimin e kérkesépadisé,
anulimin térésisht té aktit administrativ, vendimi nr. 200, daté 4.9.2007 té drejtorit t€ pérgjithshém té
Agjencisé s¢ Kthimit dhe Kompensimit t€ Pronave Tirané. Pasi vendimi ka marré formé té preré,
kérkuesi 1 éshté drejtuar Gjykatés sé¢ Larté me kérkesé pér rishikimin e vendimit. Kolegjit Civil 1
Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi), me vendimin nr. 00-2012-2700, daté 20.12.2012, ka vendosur
mospranimin e kérkesés pér rishikimin e vendimit.

7. Kundér kétij vendimi kérkuesi ka paraqitur kérkesé né Gjykatén Kushtetuese, e cila me
vendimin nr. 15, daté 17.1.2014, ka vendosur moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.

8. Subjektet e interesuara né gjykimin kushte-tues, né cilésiné e trashégimtaréve té ish-pronarit, 1
jané drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané me padi me objekt konstatimin e pavlefshmérisé
absolute t€ kontratave sipércituara t€ lidhura ndérmjet kérkuesit, NFK-sé dhe AKP-sé.

9. Me vendimin nr. 12828, daté 20.12.2013, Gijykata e Rrethit Gjyqésor Tirané ka vendosur
pranimin e kérkesépadisé: Konstatimin e pavlefsh-mérisé absolute té kontratés sé shitjes t€ datés
9.2.1999 e lidhur midis NFK- sé Durrés, né cilésiné e shitésit dhe kérkuesit Vath Cekrezi né cilésiné e
blerésit, pér shitjen e objektit “Magaziné”, me sipérfage 423.4 m* t€ ndodhur né Rrugén e Kavajés,
Tirané, si dhe kthimin e paléve né gjendjen e méparshme. Konstatimin e pavlefshme-risé absolute té
kontratés sé shitblerjes nr. 1093/269 kol, daté 26.2.1999 t¢ lidhur midis NFK-sé¢ Duttés, né€ cilésiné e
shitésit dhe kérkuesit, né cilésiné e blerésit, pér shitjen e objektit “Magazin€”, t€ ndodhur né Rrugén e
Kavajés, Tirané, si dhe kthimin e paléve né gjendjen e méparshme. Konstatimin e pavlefshmérisé
absolute té kontratés sé shitjes nr. 946/224, daté 9.4.1999 té lidhur midis NFK-sé¢ Duttés, né
cilésiné e shitésit dhe té paditurit Vath Cekrezi, né cilésiné e blerésit, pér shitjen e truallit prej 241
m?, té¢ ndodhur né Rrugén e Kavajés Tirané dhe kthimin e paléve né gjendjen e méparshme.
Konstatimin e pavlefshmérisé absolute té kontra-tés sé shitjes nr. 2898/641, daté 5.9.2002 lidhur
midis palés sé¢ paditur, AKP—sé, né cilésiné e shitésit dhe té paditurit Vath Cekrezi, né cilésiné e
blerésit, pér shitjen e truallit me sipérfage 379 m* dhe dhénien me qira té truallit prej 44 m’, té



ndodhur né Rrugén e Kavajés, Tirané, si dhe kthimin e paléve ne gjendjen e méparshme.
Cregjistrimin nga regjistri hipotekor nr. 485, daté 15.3.1999 té pasutive t€ paluajtshme nr. 6/61
dhe 6/62 t€¢ ndodhur né Zonén Kadastrale nr. 8250, nga emri i té paditurit Vath Cekrezi.”

10. Me vendimin nr. 3980, daté 18.12.2014, Gjykata e Apelit Tirané ka vendosur lénien né
fuqi té vendimit t€ mésipérm. Kundér kétij vendimi kérkuesi ka paraqitur rekurs né Gjykatén e
Larté.

11. Me vendimin nr. 00-2015-2565, daté 16.7.2015, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté (dhomé
késhillimi) ka vendosur mospranimin e rekursit té paraqitur nga kérkuesi Vath Cekrezi.

II

12. Kérkuesi Vath Cekrezi i éshté drejtuar me kérkesé Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) pér
shfuqizimin e vendimeve objekt kérkese, duke parashtruar né ményré t€ pérmbledhur si vijon:

12.1. Eshté cenuar parimi i paanésisé né gjykim. Gjyqtarét Z.P. dhe Z.S., té cilét kané
shqyrtuar ¢éshtjen né apel, kané marré pjesé edhe né gjykime té tjera té lidhura me ¢éshtjen
objekt gjykimi. Konkretisht, gjyqtari Z.P. ka gené pjesé e trupit gjykues né gjykimin e ¢éshtjes
civile me padités kérkuesin dhe té paditur Bashkiné e Tiranés, q¢€ i pérket vendimit nr. 2019, daté
4.11.2010. Ndérsa gjyqtarja Z.S. ka marré pjesé né gjykimin e ¢éshtjes penale qé i pérket vendimit
nr. 122, daté 10.2.2014. Kéto procese kané lidhje té drejtpérdrejté me ¢éshtjen né shqyrtim.
Gjyqtarét edhe pse kishin dijeni pér kéto fakte, nuk kané dhéné doréheqgjen nga gjykimi i ¢éshtjes.

12.2. Parimi 1 paanésisé nuk éshté respektuar as né gjykimin né Gjykatén e Larté, pasi gjyqtari
A.B., i cili ka gené relator 1 ¢éshtjes, ka marré pjesé mé paré né gjykimin e njé ¢éshtjeje tjetér me
té njéjtét padités pér shfuqizimin e vendimit nr. 321, daté 16.9.2000 té¢ KKKP-sé, gjykim qé ka
pérfunduar né favor té kétyre subjekteve me vendimin nr. 364, daté 24.1.2008 té Gjykatés sé
Rrethit Gjyqgésor Tirané.

12.3. Gjaté procesit gjyqésor nga gjykatat jané lejuar shkelje té rénda procedurale qé lidhen me
ményrén e hartimit dhe té paraqitjes sé kérkesé-padisé, parregullsi té njoftimeve, si edhe parre-
gullsi né krijimin e ndérgjyqésisé. Né dosje ka munguar déshmia e trashégimisé ligjore pér
trashégimlénésin M.LL. Edhe pse déshmia éshté paraqitur pér heré té paré né gjykim nga
kérkuesi, duke kérkuar rigeljen e hetimit gjyqésor, gjykata e ka anashkaluar kété fakt. Po ashtu,
gjykata nuk ka respektuar dispozitat procedurale qé rregullojné zévendésimin procedural té
paléve.

12.4. Gjykatat nuk kané respektuar nenin 79/a té¢ KPC-sé, duke mos thirrur né gjykim Avoka-
turén e Shtetit pér té pérfagésuar dhe mbrojtur interesat e ish-pronarit shtet, 1 cili me ankand té
rregullt ia ka shitur kété proné kérkuesit.

12.5 Gijykatat nuk kané zhvilluar njé hetim té ploté dhe té gjithanshém té ¢éshtjes, né
pérputhje me nenin 14 té¢ KPC-sé, duke mos béré njé cilésim té sakté té fakteve dhe veprimeve
qé lidhen me mosmarréveshjen objekt gjykimi. Ato nuk kané vlerésuar né ményré objektive
vendimet e KKKP-sé té dhéna né favor té palés tjetér, gjé qé ka cuar né cenimin e sé drejtés sé
pronésisé sé kérkuesit.

12.6 Gjykata e Larté né dhomén e késhillimit nuk rezulton té keté marré né shqyrtim rekursin
e paraqitur nga Drejtoria e Drejtimit t€ Pronés Publike né Ministriné e Financave, por vetém até
té paraqitur nga kérkuesi, veprime kéto qé jané béré pa praniné e paléve dhe né njé kohé tepér té
shkurtér, 2 muaj.

12.7 Kolegji Civil i Gjykatés sé¢ Larté (dhomé késhillimi), me vendimin nr. 00-2015-2565, daté
16.7.2015, ka cenuar parimin e arsyetimit t€ vendimit, pasi nuk ka marré né shqyrtim preté-
ndimet e parashtruara né rekurs. Gjithashtu, né vendimet e Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané
dhe té Gjykatés s¢ Apelit Tirané mungon argumentimi i ploté ligjor pér pavlefshmériné absolute
té secilén kontraté shitblerjeje t€ pronés.

13.  Subjektet e interesuara Tatik Liagami, Fetit LLagami, Rudina Liagami, Ardian
Llagami, Idajet Fatka, Argjent Tafaj, Fatti Tafaj, Adnan Liagami, Sadete Liagami, Adela
Llagami, Mirnie Liagami, Aleksandra Llagami, Rezarta Bana, Fatbardha Pema (Bana),



Demisha Bana, Naim Llagami, Lumturije Llagami, Shpétim Llagami, Sabina Llagami,
Zyhra Dibra, Nustet Llagami, Liliana Llagami, Mimoza Basha, Altin Llagami, Nezahet
Hoxha, Razije Manehasa, Bukurije Gjonaj, Letfije Llagami, Indtin Llagami, Andti
Llagami, Emine Themeli, Enver Llagami, Ismail Fatka, Marlind Fatka, Idit Farka,
Mitiam Jaupri dhe Petihan Kalenja, kané parashtruar me shkrim duke argumentuar si vijon:

13.1 Pretendimi pér cenimin e parimit té paanésisé nga gjyqtarét Z.P. dhe Z.S. éshté i
pabazuar. Kéta gjyqtaré kané marré pjesé né gjykime té méparshme, por né kéto gjykime nuk
kané marré né shqyrtim dhe nuk kané vlerésuar fakte qé kané lidhje me thelbin dhe shkakun e
¢éshtjes civile objekt gjykimi.

13.21 njéjti argumentim géndron dhe pér gjyqtarin A.B., i cili ka gjykuar ¢éshtjen né Gjykatén
e Rrethit Gjyqgésor Tirané. Gjaté kétij gjykimi ky gjyqtar nuk éshté shprehur né lidhje me
vlefshmériné apo pavlefshmériné e vendimit nr. 321/2000 t¢ KKKP-sé. Pjesémartja e gjyqtatit
né Kolegjin Civil t€ Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi) nuk ndikon né paanshmériné e tij pér
vlerésimin e pretendimeve té parashtru-ara né rekurs. Vlerésimi né dhomé késhillimi ka lidhje
vetém me verifikimin e shkageve té ngritura nga ana formale.

13.3 Pretendimi se nuk éshté marré né shqyrtim rekursi i paraqitur nga Drejtoria e Drejtimit té
Pronés Publike né Ministriné e Financave éshté i pabazuar. Fakti se ky subjekt ka paragitur
rekurs éshté pasqyruar edhe né vendimin e Gjykatés sé Larté.

13.4 Pretendimi pér mosthirrjen e Avoka-turés sé Shtetit né gjykim éshté 1 pabazuar. Njoftimi
1 kétij institucioni nga gjykata éshté béré rregullisht dhe nuk éshté paraqitur nuk u zhvilluar
gjykimi né mungesé. N¢é kété formé ka shprehur géndrimin e tij.

14.  Subjekti 1 interesuar, Ministria e Zhvi-llimit Ekonomik, Turizmit, Tregtisé dhe
Sipérmartjes, nuk ka paraqitur parashtrime me shkrim.

15, Subjekti i interesuar, Dretoria e Administrimit dhe Shities sé Pronés Publike, nuk ka paraqitur
parashtrime me shkrim.

ITI
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Lidhur me legjitimimin e kérkuesit

16.  Kérkuesi legjitimohet ratione personae, né kuptim té€ neneve 131/f dhe 134/1/g té Kushte-
tutés dhe ratione temporis, pasi kérkesa éshté para-qitur brenda afatit ligjor 2-vjecar té parashikuar
né nenin 30/2 t& ligjit nr. 8577/2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”.

17. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae, kérkuesi ka pretenduar se gjykatat nuk kané
zhvilluar njé hetim té ploté dhe té gjithanshém té ¢éshtjes, se gjaté gjykimit ka pasur parregullsi
qé lidhen me ményrén e hartimit dhe paraqitjes sé kérkesépadisé, parregullsi té njoftimeve dhe
parregullsi né krijimin e ndérgjyqésisé, pér shkak t€ mosrespektimit té dispozitave procedurale qé
rregullojné zévendésimin procedural té paléve, si edhe pér shkak té mosthirrjes né gjykim té
Avokaturés sé Shtetit. Kérkuesi ka pretenduar cenimin e parimit té arsyetimit t€ vendimit dhe té
parimit t€ paanshmérisé gjaté gjykimit nga gjyka-tat e zakonshme dhe nga Kolegji Civil 1 Gjykatés
sé¢ Larté (dhomé késhillimi).

18.  Gijykata vleréson se pretendimi i kérkuesit qé lidhet me zhvillimin e hetimit gjyqésor té
ploté dhe té gjithanshém ka té béjé me zbatimin e ligjit dhe vlerésimin e fakteve nga gjykatat e
zakonshme, e si 1 tillé nuk hyn né juridiksionin kushtetues. Lidhur me pretendimet pér parregull-
sit€ né formimin e ndérgjyqésish dhe mosrespek-timin e dispozitave procedurale qé rregullojné
zévendésimin procedural t€ paléve, Gjykata vleréson se né kuptim té nenit 134/2 té Kushtetutés
kérkuesi, si subjekt i kushtézuar, i parashikuar né pikén 1/g té€ po kétij neni mund t€ béjé kérkesé
vetém pér ¢éshtje qé lidhen me interesat e tij t€ drejtpérdrejta, si edhe duhet té provojé se né
¢’ményré ai éshté cenuar né té drejtén e tij pér njé proces té rregullt ligjor.

19.  Pér sa mé sipér, Gjykata véren se pér sa kohé qé kérkuesi parashtron pretendime qé nuk
lidhen me cenimin e drejtpérdrejt t€ s€ drejtés sé tij pér njé proces té rregullt ligjor, ai nuk



legjitimohet, pasi i mungon interesi vetjak pér té€ ngritur kéto pretendime.

20. Gjykata vleréson se kérkesa e kérkuesit Vath Cekrezi duhet té shqyrtohet vetém pér
pretendimin e cenimit té€ parimit té paanésisé gjaté gjykimit. Né vijim, Gjykata merr né shqyrtim
pretendimin e kérkuesit.

B. Pér themelin e céshtjes, pér pretendimin e cenimit 1€ parimit té paanésisé né gjykim

21. Kérkuesi ka pretenduar se éshté cenuar parimi i paanésisé né gjykim. Sipas kérkuesit,
gjyqtarét Z.P. dhe Z.S., té cilét kané shqyrtuar ¢éshtjen né apel, kané marré pjesé edhe né gjykime
té tjera g€ lidhen me ¢éshtjen objekt shqyrtimi. Konkretisht, gjyqtari Z.P. ka qené pjesé e trupit
gjykues edhe né gjykimin e ¢éshtjes civile me padités kérkuesin dhe té paditur Bashkiné Tirané,
qé 1 pérket vendimit nr. 2019, daté 4.11.2010 té Gjykatés sé Apelit Tirané. Ndérsa gjyqtatja Z.S.
ka marré pjesé né gjykimin e ¢éshtjes penale qé i pérket vendimit nr. 122, daté 10.2.2014 té
Gjykatés sé Apelit Tirané. Sipas tij, kéto procese kané lidhje té drejtpérdrejté me ¢éshtjen né
shqyrtim. Gjyqtarét edhe pse kishin dijeni pér kéto fakte nuk kané dhéné doréheqgjen nga gjykimi
1 ¢éshtjes.

22.  Giithashtu, kérkuesi ka pretenduar ceni-min e parimit paanésis¢ edhe gjaté gjykimit né
Gjykatén e Larté. Sipas tij, gjyqtari A.B., anétar 1 Kolegjit Civil, qé ka shqyrtuar ¢éshtjen né dhomén e
késhillimit, ka gjykuar njé ¢éshtje tjetér civile me palé paditése subjektet e interesuara né gjykimin
kushtetues dhe t€é paditur AKKP-né Tirané, me objekt shfuqgizimin e vendimit nr. 200, daté 4.9.2007
té drejtorit té pérgjithshém té AKKP-sé. Né pérfundim té gjykimit, Gjykata e Rrethit Gjyqésor
Tiran€, me trup gjykues t& pérbéré prej gjyqtarit A.B., me vendimin nr. 364, daté 24.1.2008, ka
vendosur pranimin e kérkesé-padisé.

23. Njé nga elementet e réndésishme t€ procesit t€ rregullt ligjor, garantuar nga neni 42 i
Kushtetutés dhe neni 6 1 Konventés Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut, éshté gjykimi i ¢éshtjes nga
njé gjykaté e paanshme. Gjykata né jurispru-dencén e saj lidhur me standardet e parimit t€ paanésisé
ka vlerésuar se fakti i pjesémarrjes sé té njéjtit gjyqtar né dy gjykime t€ iniciuara nuk sjell apriori cenim
t€ parimit té paanshmérisé, pasi ¢dokush mund t€ iniciojé té njéjtén gjykaté dhe t€ njéjtét gjyqtaré pér
¢éshtje t€ ndryshme, por i ndryshém éshté qéndrimi kur 1 njéjti gjyqtar ose gjykaté gjykon té njéjtén
céshtje gjyqésore (shih vendimin e nr. 21, daté 29.4.2010 & Gpykatés Kushtetuese).

24. NEé rastin né shqyrtim, rezulton se gjyqtari Z.P. ka qgené pjesé e trupit gjykues né
gjykimin né apel té ¢éshtjes civile me padités kérkuesin dhe té paditur Bashkiné Tirané me objekt
detyrimin e késaj té€ fundit pér shpérblimin e démit, si pasojé e prishjes sé njé pjese t& magazinés
né pronési té€ kérkuesit, pér efekt té€ rikonstruksionit té infrastrukturés sé Rrugés sé Kavajés.
Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. 2019, daté 4.11.2010, ka vendosur pranimin pjesérisht
té kérkesépadisé lidhur me vlerén e shpérblimit.

25. Pér sa i takon pretendimit pér paansh-mériné e gjyqtares Z.S., gjaté gjykimit né apel,
rezulton se ka qené pjesé e trupit gjykues pér gjykimin e ¢éshtjes lidhur me pushimin e ¢éshtjes
penale té regjistruar né bazé té kallézimit t&é kérkuesit kundér trashégimtaréve Llagami pér
kryerjen e veprés penale “Falsifikim 1 dokume-nteve”, konkretisht pér falsifikimin e vendimit nr.
321, daté 16.9.2000 t&¢ KKKP-sé. Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. 122, daté 10.2.2014,
ka vendosur prishjen e vendimit té datés 15.11.2012, “Pér pushimin e ¢éshtjes penale nr. 3809,
vitt 20127 té Prokurorisé sé Rrethit Gjyqésor Tirané.

26. Gjykata konstaton se ¢éshtjet ku kané marré pjesé gjyqtarét Z.S. dhe Z.P. jané ¢éshtje me
palé, objekt e shkak ligjor té ndryshém nga ¢éshtja objekt shqyrtimi né gjykimin kushtetues.
Konkretisht, ¢é€shtja ku ka marré pjesé gjyqtari Z.P. ka si palé paditése kérkuesin dhe té paditur
Bashkiné Tirané, objekt detyrimin e késaj té fundit pér shpérblimin e démit, si pasojé e prishjes
s€ njé pjese t€ magazinés né pronési té kérkuesit, pér efekt té rikonstruksionit té infras-trukturés
s¢ Rrugés sé Kavajés. Vlerésimet qé gjyqtari ka béré né shqyrtimin e ¢éshtjes pér shpérblimin e
démit nuk jané té€ njéjta me ato t€ béra né shqyrtimin e ¢éshtjes pér konstatimin e pavlefshmérisé
s¢ kontratave té€ kérkuesit. Céshtja ku marré pjesé gjyqtarja Z.S. lidhet me pushimin e ¢éshtjes
penale té regjistruar né bazé t€ kallézimit té kérkuesit kundér trashégimtaréve Llagami pér



kryerjen e veprés penale “Falsifikim i dokumenteve”, ¢éshtje me natyré té ndryshme nga ¢éshtja
konkrete. Si rrjedhim, Gjykata vleréson se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e parimit té
paanésisé nga gjyqtarét Z.P. dhe Z.S. éshté 1 pabazuar.

27. Pér pretendimin e kérkuesit pér cenimin e parimit t€ paanésisé gjaté gjykimit né Gjykatén
e Larté, Gjykata konstaton se bazuar né dosjen gjyqésore rezulton se gjyqtari A.B. ka gjykuar né
Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Tirané, edhe ¢éshtjen civile me palé paditése subjektet e interesuara
dhe té paditur Agjenciné e Kthimit dhe Kompensimit t€é Pronave Tirané, me objekt shfugizimin
e vendimit nr. 200, daté 4.9.2007 té drejtorit té pérgjithshém té AKKP-sé, Tirané. Né pérfundim
té tij, me vendimin nr. 364, daté 24.1.2008, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané, ka vendosur
pranimin e kérkesépadisé duke shfuqi-zuar pikat 1 dhe 2 t€ vendimit nr. 321, daté 16.9.2000 té
KKKP-sé Tirané. Duke iu referuar pérmbajtjes sé vendimit nr. 364, daté 24.1.2008 té Gjykatés sé
Rrethit Gjyqésor Tirané, rezulton se ¢éshtja u pérket té njéjtave prona objekt konflikti né
¢éshtjen né shqyrtim.

28. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar se parimi 1 paanshmérisé ka né vetvete elementin
e vet subjektiv, i cili lidhet ngushté me bindjen e brendshme qé krijon gjyqtari pér zgjidhjen e ¢éshtjes
né gjykim, si dhe elementin objektiv, me té cilin kuptohet dhénia e garancive t€ nevojshme pér gjykim
t€ paanshém nga veté gjykata, pérmes ménjanimit nga veté ajo t€ ¢do dyshimi té pérligjur né kété
drejtim. Ndér té tjera, gjykata merr parasysh vecanérisht problemin e pérbérjes sé trupit gjykues, né
ményré qé t€ ménjanohen nga gjykimi i ¢éshtjes gjyqtarét qé nuk kané garancité e kérkuara pér
paanshméri né kuptimin objektiv. Gjykata ¢mon se paragjykimi eventual pér paanésiné e gjyqtarit
mund té ngrihet né hipotezén se gjyqtari éshté shprehur né njé procedim tjetér me njé vlerésim qé ka
t€¢ béjé me pérmbajtjen e t€ njéjtit fakt, né lidhje me t€ njéjtin subjekt. Né shtetin e sé drejtés kérkesa
pér njé gjykim té paanshém merr réndési t€ vecanté né funksion té€ besimit né dhénien e drejtésisé, qé
né shogérité demokratike duhet ta krijojné né ¢do rast jo vetém palét né gjykim, por dhe ¢do qytetar i
thjeshté (shibh vendimet nr. 21, daté 29.4.2010; nr. 12, daté 13.4.2007 1 Gpykatés Kushtetuese).

29. Jurisprudenca e Gjykatés ka evidentuar se parimi i paanshmérisé né gjykim, né kéndvé-
shtrim té pérbérjes sé trupit gjykues, duhet té respektohet né ¢do shkallé té gjykimit, duke mos
pérjashtuar as shqyrtimin e ¢éshtjes né dhomén e késhillimit té Gjykatés sé Larté. Pér Gjykatén
éshté konsideruar gjykaté e njéanshme trupi gjykues né pérbérje té té cilit ka qené i pranishém
qofté edhe vetém njé gjyqtar 1 cili, né kénd-vésh-trimin objektiv nuk jepte garanci pér njé gjykim
té paanshém. Gjykata ka theksuar se “...thjesht dhe vetém pjesémartja e njé apo mé shumé gjyq-
taréve né njé procedim té méparshém, pavaré-sisht nga ndikimi i prezencés dhe i mendimit té
tyre né té gjithé trupin gjykues, éshté njé arsye e mjaftueshme dhe njékohésisht njé garanci mé
pak pér kérkuesin, tek i cili éshté krijuar dyshimi i1 bazuar, se gjykata nuk ka qené e paanshme né
shqyrtimin e késaj ¢éshtjeje” (shih vendimin nr. 48, daté 30.7.1999 té Gjykatés Kushtetuese).

30. Gjykata konstaton se né ¢éshtjen konkrete vendimet gjyqésore objekt 1 gjykimit
kushtetues kané si objekt konstatimin e pavlefshmérisé absolute té kontratave té shitjes t€ lidhura
mes kérkuesit, ish-NFK-sé¢, Durrés dhe ish-AKP-sé. Padia e subjekteve té interesuara éshté
bazuar edhe né vendimin nr. 321, daté 16.9.2000 té¢ KIKKP-sé Tirané, i cili ka plotésuar vendimin
nr. 585, daté 29.7.1994 t¢ KKKP-sé, vendime qé iu njihnin té drejtén e parablerjes edhe pér
objekte té€ blera mé paré prej kérkuesit. Me vendimin nr. 200, daté 4.9.2007 drejtori i AKKP-sé
ka vendosur shfuqizimin e pikave 1 dhe 2 té vendimit nr. 321, daté 16.9.2000 t¢ KKKP-sé, qé
parashikonin kompensimin fizik t€ subjekteve té interesuara me njé sipérfaqe tjetér trualli dhe
ndryshimin e vendimit nr. 585, daté 29.7.1994 t¢ KKKP-sé duke u njohur pér kéto sipérfaqe
trualli té drejtén e kompensimit né njé nga ményrat e parashikuara né ligj.

31. Gjykata konstaton se gjyqtari A.B. ka gjykuar né themel ¢éshtjen lidhur me shfuqizimin e
vendimi nr. 200, daté 4.9.2007 té drejtorit té pérgjithshém té Agjencisé sé Kthimit dhe Kom-
pensimit t€ Pronave, duke vendosur shfuqizimin e kétij vendimi e pér rrjedhojé konfirmimin e
ligishmérisé sé vendimit nr. 321, daté 16.9.2000 t&¢ KKKP-sé Tirané.

32.  Giykata, gjithashtu, konstaton se bazuar né materialet e dosjes subjektet e interesuara Ferik



Llagami etj. i jané drejtuar Gjykatés sé Larté me kérkesé pér gjykimin e ¢éshtjes me proceduré té
pérshpejtuar pér shkak se zvarritja e métejshme e ¢éshtjes do té sillte dém ekonomik. Né vijim té
késaj shkrese gjyqtari relator A.B., me shkresé drejtuar Kryetarit té¢ Gjykatés sé Larté, éshté shprehur
se “Céshyia perfshibet né ato raste pér t'u gjykuar me proceduré 1€ pérshpejtuar, pér faktin se paditési éshté njobur pronar
mibi sipérfagen objekt konflikti dhe pér mé tepér i éshté dhéné dhe e drejta e parablerjes sé kétyre objekteve dhe 3gatia e
miéteshme e gykimit do 1 bénte qé subjektet e interesuara 1¢ humbasin 1 drejtat e fituara me vendin t& KKKP-s¢”.

33. Gijykata, bazuar né rrethanat e mésipérme té ¢éshtjes konkrete dhe né standardet e pércaktuara
né jurisprudencén kushtetuese pér parimin e paanésisé€, vleréson se pjesémartja e gjyqtarit A.B. né
dhénien e vendimit nr. 364, daté 24.1.2008 t€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané, si dhe né dhénien
e vendimit nr. 00-2015-2565, daté 16.7.2015 té Kolegjit Civil té Gjykatés s¢ Larté (dhomé késhillimi),
nuk ka garantuar respektimin e parimit t€ paanésisé dhe ka krijuar dyshime né kéndvéshtrimin e testit
objektiv t€ kétij parimi.

34. Né pérfundim, Gjykata vleréson se pretendimi i kérkuesit Vath Cekrezi se Gjykata e Larté
gjaté gjykimit ka cenuar t€ drejtén pér njé proces t€ rregullt, e parashikuar nga neni 42 i Kushtetutés
dhe neni 6 1 KEDNJ, né aspektin e parimit té paanésisé €shté 1 bazuar dhe se kérkesa duhet té
pranohet.

PER KETO ARSYE,

Gijykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje té nenit 131/f dhe nenit 134/1/g,
t€¢ Kushtetutés, si dhe té neneve 72 e vijues té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipérisé”, me shumicé votash,

VENDOSI:

- Pranimin pjesérisht té kérkesés'.
- Shfuqizimin e vendimit nr. 00-2015-2565, daté 16.7.2015 té Kolegjit Civil t€ Gjykatés sé
Larté (dhomé késhillimi).
Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Larté.
Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né
Fletoren Zyrtare.

Anétaré pro: Bashkim Dedja (kryetar), Sokol Berberi, Vladimir Kristo, Fatmir Hoxha, Fatos
Lulo
Anétaré kundér: Gani Dizdari, Altina Xhoxhaj, Vitore Tusha, Besnik Imeraj

MENDIM PAKICE

1. Pér arsye se nuk ndajmé té njéjtin mendim me shumicén pér pranimin pjesérisht té kérkesés
s€¢ paraqgitur nga kérkuesi Vath Cekrezi dhe, pér rrjedhojé, shfugizimin e vendimit nr. 00-2015-
2565, daté 16.7.2015 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi), vlerésojmé té para-
gesim shkurtimisht argumentet pér qéndrimin toné né pakicé.

2. Sipas shumicés, Gjykata e Larté ka cenuar parimin e gjykimit nga njé gjykaté e paanshme
pér shkak té pjesémartjes né Kolegjin Civil, qé ka vendosur mospranimin e rekursit té paraqgitur
nga kérkuesi, té gjyqtarit A.B., 1 cili ka gjykuar mé paré si gjyqtar i vetém njé padi té paraqgitur nga
pala paditése né proces me objekt shfuqizimin e vendimit nr. 200, daté 4.9.2007 té drejtorit té
AKP-sé (vendimi nr. 364, daté 24.1.2008 1 Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané).

3. Gjykata ka theksuar se gjykimi nga njé gjykaté e paanshme éshté njé nga elementet e
réndésishme té procesit té rregullt ligjor, 1 garantuar nga neni 42 i Kushtetutés dhe neni 6 1
KEDN]J-sé. Njé gjykaté duhet té jeté e paanshme jo vetém formalisht, por edhe né ményré té
shprehur. E drejta pér t'u gjykuar pérpara njé gjykate kompetente, té pavarur dhe té paanshme, té
caktuar me ligj, kérkon qé drejtésia jo vetém duhet té€ béhet, por ajo, gjithashtu, duhet té shikohet

! Gjyqtari Fatmir Hoxha ka gené edhe pér pranimin e pretendimit t€ cenimit t€ parimit té paanésisé nga gjyqtarja
Z.S. gjaté gjykimit nga Gjykata e Apelit Tirané.



qé béhet (shib vendimin nr. 25, daté 11.6.2013 & Gjykatés Kushtetuese). Né kuptim t€ nenit 42/2 té
Kushtetutés, respektimi i kétij parimi duhet té verifikohet duke zbatuar dy teste, testin subjektiv, i
cili né thelb kérkon té€ provuarit e faktit q¢é bindja personale ose interesi 1 njé gjyqtari kané
ndikuar né vendimin e gjykatés dhe, gjithashtu, testin objektiv, i cili kérkon té provuarit nése
gjyqtari ka ofruar garanci t€ mjaftueshme pér té pérjashtuar ¢do dyshim té arsyeshém né kété
drejtim. N¢é kuptim t€ testit subjektiv, paanshméria e gjyqtaréve duhet té prezumohet derisa té
provohet e kundérta. Pér sa i pérket testit objektiv, ai nénkupton se veg sjelljes personale té ¢do
anétari t€ trupit gjykues, duhet té€ provohet nése ka fakte bindése, té cilat véné né dyshim
paanshmériné. Né kété kuadér edhe dukja e jashtme mund té keté njé faré réndésie (shib vendimin
nr. 6, daté 16.2.2015 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

4. Gjykata ka vlerésuar se fakti i pjesémarrjes sé té njéjtit gjyqtar né dy gjykime té iniciuara nga
kérkuesi nuk sjell @ priori cenim t€ parimit té paanshmérisé, pasi ¢dokush mund té iniciojé té
njéjtén gjykaté dhe té njéjtét gjyqtaré pér ¢éshtje té ndryshme, por i ndryshém éshté qéndrimi kur
1 njéjti gjyqtar ose gjykaté gjykon t€ njéjtén ¢éshtje gjyqésore (shih vendimin e Gjykatés Kushtetuese nr.
21, daté 29.4.2010). Bazuar né nenin 72/4 t&¢ KPC-sé, njé nga rastet pér pérjashtimin e gjyqtarit
nga gjykimi éshté kur ai ka marré pjesé né gjykimin e ¢éshtjes né njé shkallé tjetér té procesit. Kjo
dispozité kérkon pérjashtimin e gjyqtarit qé ndodhet né situatén kur i duhet té pérshkojé té
njéjtin itinerar logjik qé ka ndjekur tashmé né njé gjykim té méparshém pér té njéjtén ¢éshtje
gjyqésore. Dyshimi i mundshém pér paanshmériné e gjyqtarit mund té ngrihet né hipotezén se
gjyqtari €shté shprehur né njé procedim tjetér me njé vlerésim qé ka té béjé me pérmbajtjen e té
njéjtit fakt, né lidhje me té njéjtin subjekt, pra né rastin kur gjyqtari ka manifestuar bindjen e tij né
njé shkallé tjetér té procesit.

5. Né kéndvéshtrim té standardeve té€ mésipérme vlerésojmé se né rastin konkret nuk éshté cenuar
parimi 1 paanshmérisé né gjykim. Nga aktet e ¢éshtjes rezulton se né vendimin nr. 364, daté
24.1.2008, gjyqtari A.B. éshté ndalur né ményrén e interpretimit dhe té zbatimit té ligjit pér kthimin
dhe kompensimin e pronés, si edhe né elementet formale t€ aktit t€ kundérshtuar. Ai nuk ka béré
vlerésime gé lidhen me konfliktin gjyqésor né fjalé apo me vlefshmériné e titujve té kundérshtuar né
procesin né fjalé. Me tej, bazuar né dispozitat procedurale qé rregullojné procedurat e shqyrtimit té
rekursit né Gjykatén e Larté, né dhomén e késhillimit verifikohet vetém legjitimiteti 1 kérkuesit,
bazueshméria né ligj e rekursit, si dhe prania e kritereve ligjore pér kalimin e ¢éshtjes né seancé
gjyqésore, ndérsa né shqyrtimin e ¢éshtjes né seancé gjyqésore shqyrtohet bazueshméria e vendimeve
gjyqésore t€ kundérshtuara, pra themeli i ¢é€shtjes. Gjyqtarit qé ka shqyrtuar né dhomé késhillimi nése
rekursi 1 paragitur plotéson ose jo kriteret ligjore, nuk i duhet té€ pérshkojé t€ njéjtin itinerar logjik té
ndjekur mé paré prej tij gjaté shqyrtimit té ¢éshtjes né seancé gjyqésore.

0. Né kété kuptim, edhe pse ¢éshtjet konkrete ku ka marré pjesé ky gjyqtar i referohen t€ njéjtés
proné dhe té njéjtave subjekte, vlerésimet qé ai ka béré né shqyrtimin e tyre nuk jané té njéjta.
Gjykata, edhe pse ka theksuar se ajo e vleréson respektimin e standardeve t€ sé drejtés pér njé proces
t€ rregullt ligjor rast pas rasti, duke pasur parasysh rrethanat e ¢éshtjes konkrete, né rastin né fjalé ajo
ka vlerésuar a priori cenimin e kétij parimi, duke mbajtur njé géndrim formalist dhe pa mundur té
argumentojé se cilat jané ato vlerésime t€ gjyqtarit té cilat shprehin géndrimin e tij né lidhje me
zgjidhjen e ¢éshtjes né fjalé dhe qé e béjné até té€ duket i njéanshém né syté e paléve né gjykim, pra se
cilat jané ato veprime e sjellje konkrete té gjyqtarit ¢ véné né dyshim paanshmériné e tij né gjykimin
né fjalé.

7. Pér té gjitha argumentet e mésipérme, vlerésojmé se kérkesa e paragitur nga Vath Cekrezi éshté
e pabazuar, pér rrjedhojé Gjykata duhej t€ vendoste rrézimin e saj.

Anétaré: Besnik Imeraj, Gani Dizdari, Altina Xhoxhaj
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