VENDIM
Nr. 68, daté 14.11.2016

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:
Bashkim Dedjakryetar i Gjykatés Kushtetuese

Sokol Berberi anétar i « «
Vitore Tusha anétare e « «
Altina Xhoxhaj anétare e « «
Fatmir Hoxha anétar i « «
Gani Dizdari anétar i « «
Fatos Lulo anétar 1 « «
Vladimir Kristo anétar 1 « «

me sekretare Edmira Babaj, né datén 6.7.2016, mori né shqyrtim né seancé plenare, mbi bazé
dokumentesh, ¢éshtjen nr. 40 Akti, q¢€ i pérket:

KERKUES: Armand Ilakaj, Marjus Tafa

SUBJEKT I INTERESUAR: Prokuroria e Pérgjithshme

OBJEKTI: Shfuqizimi si té papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé i
vendimeve nr. 5 (13-2012-118), daté 11.1.2012 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Elbasan; nr. 10-2012-
1142 (410), daté 11.7.2012 té Gjykatés sé Apelit Durrés; nr. 00-2014-500, daté 3.4.2014, té Kolegjit
Penal té Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 43, 131/f dhe 134/1/g, t¢ Kushtetutés sé¢ Republikés sé Shqipérisé;
nenet 27, 28 dhe vijues té ligjit nr. 8577, daté¢ 10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese”; neni 6 1 Konventés Evropiane té t€ Drejtave té Njeriut (KEDNJ).

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Vladimir Kristo, mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té
kérkuesve, qé jané shprehur pér pranimin e kérkesés, prapésimet e subjektit té interesuar,
Prokurorisé sé¢ Pérgjithshme, qé ka kérkuar rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,
VEREN:

I

1. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Elbasan, me vendimin nr. 5 (13-2012-118), daté 11.1.2012, ka
vendosur deklarimin fajtor té t€ pandehurit Armand Llakaj pér kryerjen e veprés penale té vrasjes me
paramendimin, t€ kryer né bashképunim, dhe né bazé té neneve 78/1 dhe 25, t¢ Kodit Penal (KP)
dénimin e tij me 25 vjet burgim. Deklarimin fajtor té té pandehurit Armand Llakaj pér kryerjen e
veprés penale t€ mbajtjes pa leje t€ arméve luftarake dhe né bazé té nenit 278/2 té KP-sé dénimin e
tij me 2 vjet burgim. N¢€ aplikim té nenit 55 t€¢ KP-sé dénimin e tij pérfundimisht me 25 vjet burgim.
Gjithashtu kjo gjykaté ka vendosur deklarimin fajtor té té pandehurit Marjus Tafa pér kryerjen e
veprés penale té vrasjes me paramendimin, t€ kryer né bashképunim, dhe né bazé t€ neneve 78/1
dhe 25 t€ Kodit Penal (KP) dénimin e tij me 23 vjet burgim.

2. Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr. 10-2012-1142 (410), daté 11.7.2012, ka vendosur
lénien né fuqi té vendimit nr. 5 (13-2012-118), daté 11.1.2012, t€ Gjykatés s¢ Rrethit Gjyqésor
Elbasan.

3. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2014-500, daté 3.4.2014, ka vendosur
mospranimin e rekursit t€ ushtruar nga i gjykuari Armand Llakaj, pasi nuk pérmban shkaqe nga ato
té parashikuara nga neni 432 i Kodit té Procedurés Penale (KPP).



II

4. Kérkuesit i jané drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) pér shfugizimin e vendimeve objekt
kérkese, duke pretenduar se u éshté cenuar e drejta pér njé proces té rregullt ligjor né kéto drejtime:

4.1 Gjykata e Larté ka cenuar standardin e arsyetimit té vendimit, pasi né vendim nuk shprehet
pér rekursin e kérkuesit Marjus Tafa.

4.2 Tishté cenuar parimi i barazisé sé arméve, sepse gjykatat e faktit nuk kané administruar provat
e kérkuara nga mbrojtja e kérkuesve.

4.3 Fshté cenuar parimi i prezumimit té pafajésisé, sepse gjykatat e faktit né vendimet e tyre jané
bazuar né hamendésime.

5. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, ka prapésuar me shkrim né ményré té
pérmbledhur se:

5.1 Rekursi éshté ushtruar nga té dy kérkuesit né njé dokument té pérbashkét, gjé qé ka krijuar
véshtirési né individualizimin e kérkesave té secilit kérkues, duke sjellé konfuzion né shqyrtimin e tjj
nga Gijykata e Larté. Gjithsesi, né kushtet kur nuk ka njé vendim mbi rekursin e kérkuesit Marjus
Tafa, ky i fundit nuk ka shteruar mjetet pér mbrojtjen e té drejtave té tij, si kusht pér t’iu drejtuar
juridiksionit kushtetues. Gjykata duhet ta orientojé até t’i drejtohet Gjykatés sé Larté pér shqyrtimin
e kérkesés sé tij, t& ometuar nga ajo gjykaté edhe pér faj té tij.

5.2 Argumentet e kérkuesve pér pretendimin e cenimit t€ parimit té barazisé s¢ arméve kané té
béjné me ¢muarjen e provave nga ana e gjykatés pér té krijuar bindjen e saj né lidhje me fajésiné apo
pafajésiné dhe si té tilla nuk hyjné né juridiksionin kushtetues. Referuar materialeve té dosjes
gjygésore rezulton se gjykatat e faktit kané marré provat e kérkuara nga pérfagésuesit e secilit prej dy
té pandehurve. Kérkuesit nuk pércaktojné se cilat jané provat e kérkuara nga mbrojtja qé nuk jané
administruar né gjykim, si dhe mbi cilat prova té akuzés nuk u éshté dhéné mundésia pér té debatuar.

5.3 Pretendimi 1 kérkuesve se éshté cenuar parimi i prezumimit té pafajésisé duhet té trajtohet né
kéndvéshtrim té parimit t€ barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit.

ITI
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesve

6. Gjykata vleréson se kérkuesit legjitimohen ratione personae né lidhje me pretendimet e paraqitura
né kérkes€, né kuptim t€ neneve 131/f dhe 134/1/g té Kushtetutés, dhe ratione temporis, pasi kérkesa
éshté paraqitur né Gjykatén Kushtetuese brenda afatit té parashikuar nga neni 30, i ligjit nr. 8577,
daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€é Republikés sé
Shqipérise”.

7. Né lidhje me legjitimimin ratione materia Gjykata ka theksuar se bazuar né nenin 131/f té
Kushtetutés ajo vendos pér gjykimin pérfundimtar té ankesave té individit pér shkeljen e sé drejtés
kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor, pasi ai té keté shteruar t€ gjitha mjetet juridike pér
mbrojtjen e késaj té drejte. Gjykata ka theksuar se juridiksioni kushtetues pér shkeljen e sé drejtés
themelore pér njé proces té rregullt béhet 1 mundur kur kérkuesi shteron mjetet e ankimit prané
gjykatave té sistemit gjyqésor, cka nénkupton se kérkuesi duhet t’1 shfrytézojé, né shkallét e sistemit
gjygésor, té gjitha mjetet e lejueshme dhe mundésité procedurale pér vendosjen né vend té sé drejtés
s¢ pretenduar. Mjetet ligjore konsiderohen té shteruara kur, né varési té rrethanave té ¢éshtjes,
rregullat procedurale nuk parashikojné mjete t€ tjera ankimi. Kontrolli i ushtruar nga Gjykata né
kuptim té nenit 131/f t€ Kushtetutés éshté njé kontroll subsidiar, qé do té thoté se individi mund t’i
drejtohet asaj vetém pér njé vendim pérfundimtar, té cfarédolloj forme, qé pérmbyll procesin
gjyqésor (shih vendimin nr. 48, daté 6.7.2015 té Gyykatés Kushtetuese).

8. Bazuar né sa mé sipér, Gjykata vleréson se pretendimi i subjektit té interesuar, Prokurorisé sé



Pérgjithshme, se né kushtet kur nuk ka njé vendim mbi rekursin e kérkuesit Marjus Tafa, ky 1 fundit
nuk i ka shteruar mjetet pér mbrojtjen e té drejtave té tij, si kusht pér t'iu drejtuar juridiksionit
kushtetues, éshté i pabazuar. Nga materialet e késaj ¢éshtjeje, si¢ do té arsyetohet né vijim né
vendim, rezulton se kérkuesi Marjus Tafa ka paraqitur rekurs né Gjykatén e Larté, ku ka ngritur edhe
pretendimet e tij lidhur me procesin penal té zhvilluar né gjykatat e faktit, duke shteruar mundésité
procedurale té ankimit prané gjykatave té sistemit gjyqésor. Fakti nése Gjykata e Larté ka marré apo
jo né shqyrtim kéto pretendime, nuk do té thoté se kérkuesi nuk ka pérdorur mjetet ligjore né
dispozicion pér mbrojtjen e t€ drejtave t€ tij. Né kéto kushte, Gjykata vleréson se kérkuesi
legjitimohet t'i drejtohet asaj né kuptim té nenit 131/f t€¢ Kushtetutés.

9. Pér pasojé, pretendimet e kérkuesve jané shqyrtuar né vijim né kéndvéshtrim té standardeve qé
imponon procesi i rregullt ligjor né kuptimin kushtetues.

B. Pér pretendimin pér cenimin e standardit 1¢ arsyetimit 1¢ vendimit gjygésor

10. Kérkuesi Marjus Tafa pretendon se Gjykata e Larté nuk ka respektuar standardin e arsyetimit
té vendimit, pasi né vendim nuk shprehet pér rekursin e tij. Ndérsa subjekti i interesuar, Prokuroria e
Pérgjithshme, lidhur me kété pretendim ka prapésuar se rekursi éshté ushtruar nga té dy kérkuesit né
njé dokument té€ pérbashkét, gjé qé ka krijuar véshtirési né individualizimin e kérkesave té secilit
kérkues, duke sjellé konfuzion né shqyrtimin e tij nga Gjykata e Larté.

11. Gjykata ka theksuar se e drejta pér njé proces té rregullt ligjor, qé 1 garantohet individit nga
nenet 42 dhe 142/1 té€ Kushtetutés dhe neni 6 i KEDN]J-sé, pérfshin edhe té drejtén pér t€ pasur njé
vendim gjyqésor té arsyetuar. Funksioni i njé vendimi t€ arsyetuar éshté t'u tregojé paléve se ato jané
dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até. Pérveg késaj, duke dhéné njé vendim té
arsyetuar, mund té realizohet edhe vézhgimi publik i administrimit té drejtésisé (shih vendimin nr. 18,
daté 15.3.2016 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

12. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka vlerésuar domosdoshmériné e arsyetimit t€ vendimeve
gjygésore, penale apo civile, si njé garanci pér procesin ligjor. Vendimi duhet té mbéshtetet vetém
mbi faktet € jané paraqitur gjaté procesit gjyqésor dhe duhet té pérmbajé bazén ligjore mbi té cilén
bazohet zgjidhja e mosmarréveshjes, analizén e provave dhe ményrén e zgjidhjes sé
mosmarréveshjes. Arsyetimi i vendimeve éshté element thelbésor 1 njé vendimi t€ drejté. Vendimi
mund té kontrollohet nga njé gjykaté mé e larté sipas procedurave pérkatése dhe gé kjo té jeté e
mundur, duhet béré arsyetimi i vendimit, né té cilin gjyqtari tregon me qartési faktet dhe ligjin e
zbatueshém, qé e kané cuar né bérjen e njé zgjedhjeje ndérmjet disa mundésive. Vendimet gjyqésore
q¢€ japin gjykatat e té gjitha niveleve né pérfundim té gjykimit, pérbéjné aktin procedural kryesor té té
gjithé procesit gjyqésor. Ato pérmbledhin dhe finalizojné pérfundimisht qéndrimet qé mban gjykata
lidhur me ¢éshtjen né gjykim (shzh vendimin nr. 18, daté 15.3.2016 t& Gyykatés Kushtetuese).

13. Gjithsesi, Gjykata e ka vlerésuar zbatimin e kétij parimi rast pas rasti, né varési té rrethanave
konkrete té ¢éshtjes, duke analizuar nése vendimet gjygésore té kundérshtuara e kané pérmbushur né
ményré t€ mjaftueshme detyrimin pér arsyetimin e vendimeve té tyre. Ajo ka verifikuar nése vendimi
1 kundérshtuar éshté logjik, ka kundérthénie, pérmban referenca né ligjin e zbatueshém dhe nése
respekton té gjitha elementet e sipérpérmendura. Detyrimi 1 gjykatave pér té respektuar kété standard
ndryshon né varési té rrethanave té ¢éshtjes konkrete dhe natyrés sé vendimit dhe masa e arsyetimit
varet nga natyra e vendimit né fjalé (shib vendimin nr. 25, daté 10.6.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

14. Né kété kontekst, Gjykata ka theksuar se ajo e vleréson arsyetimin e njé vendimi gjyqésor
vetém né kuadrin e pérmbushjes ose jo té standardeve té mésipérme, pasi nuk éshté detyré e saj té
analizojé provat dhe faktet ku éshté bazuar gjykata pér zgjidhjen e ¢éshtjes sé themelit. Kjo mbetet
detyré funksionale e gjykatave té juridiksionit t€ zakonshém. Ndérsa né aspektin e kontrollit
kushtetues, Gjykata verifikon nése arsyetimi i vendimit gjyqésor i ka plotésuar ose jo kriteret e
pércaktuara mé sipér, té cilat garantojné té drejtén pér té pasur njé vendim gjyqésor té arsyetuar (shib
vendimin nr. 18, daté 15.3.2016 té Gjykatés Kushtetuese).



15. Né rastin né shqyrtim Gjykata konstaton se nga materialet e dosjes gjyqésore rezulton se
kundér vendimit nr. 10-2012-1142 (410), daté 11.7.2012 té Gjykatés s¢ Apelit Durrés kané ushtruar
rekurs té dy kérkuesit, Armand Llakaj dhe Marjus Tafa, brenda afatit ligjor 30-ditor té parashikuar né
nenin 435/1 té¢ KPP-sé. Né vendimin e Gjykatés sé Larté, si né pjesén ku parashtrohen shkaget e
rekursit (shzh f. nr. 2 1€ vendimit), ashtu edhe né pjesén ku Gijykata shprehet nése rekursi pérmban apo
jo shkage nga ato té parashikuara né nenin 432 t€ KPP-sé (shih f nr. 3 t vendimii), si dhe né
dispozitivin e tij gjejné pasqyrim vetém pretendimet e ngritura né rekurs nga kérkuesi Armand
Llakaj. Fakti qé edhe kérkuesi tjetér (Marjus Tafa) ka ushtruar rekurs, si dhe nése shkaqget e
paragitura prej tij jané shqyrtuar apo jo nga Gjykata e Larté, nuk gjejné pasqyrim né vendimin e késaj
té fundit.

16. Bazuar né standardet kushtetuese té lartpérmendura, Gjykata vleréson se mungesa e paraqitjes
s¢ shkaqgeve té parashtruara né rekurs nga kérkuesi Marjus Tafa, si dhe fakti q¢ Kolegji Penal 1
Gjykatés sé Larté nuk shprehet né vendim mbi rekursin e tij, krijojné dyshime té arsyeshme nése ky
Kolegj ka arritur té marré ose jo né shqyrtim dhe té vlerésojé shkaqet e pretenduara prej kérkuesit,
cka pérbén njé té meté té€ pakapércyeshme té pérmbajtjes sé vendimit dhe té arsyetimit té gjykatés.

17. Nga ana tjetér, Gjykata né jurisprudencén e saj ka pércaktuar disa standarde kushtetuese, té
cilat jané té lidhura nga piképamja organike dhe funksionale me njéra-tjetrén né ményré té tillé qé
cenimi i njérit standard ndikon né ményré t€ pashmangshme né cenimin e té tjerave (shib vendimin nr.
27 daté 24.6.2013 té Gjykatés Kushtetuese). Né kété kuptim, Gjykata ¢gmon se Kolegjit Penal té Gjykatés
s¢ Larté, duke mos e arsyetuar vendimin pér rekursin e kérkuesit, 1 ka mohuar atij edhe té drejtén e
aksesit né gjykaté, si dhe té drejtén pér té pasur njé vendim pérfundimtar qé do t'u jepte pérgjigje
pretendimeve té tij. E drejta e aksesit u garanton subjekteve té cenuara té drejtén t’i drejtohen njé
gjykate, e cila do t'1 dégjojé pretendimet e tyre dhe do té shpallé njé vendim pas njé gjykimi té drejté
dhe publik. Gjykata ka vlerésuar vazhdimisht se administrimi i miré i drejtésisé fillon me garanciné
qé€ njé individ té keté akses né gjykaté, pér t’i siguruar atij t€ gjitha aspektet e njé forme gjyqésore té
shqyrtimit t€ ¢éshtjes. Né kété kuptim, ky standard pérfshin té drejtén pér gjykim, ku e drejta e
aksesit, qé éshté e drejta pér t€ véné né lévizje gjykatén pér ¢éshtjet civile, pérbén njé aspekt té saj. E
drejta e aksesit né njé organ gjyqésor duhet t€ jeté njé e drejté qé lidhet me themelin dhe jo njé e
drejté e pastér formale. Aksesi né gjykaté duhet té jeté substantiv dhe jo thjesht formal. Mohimi i sé
drejtés pér t'iu drejtuar gjykatés dhe pér té marré njé pérgjigje pérfundimtare prej saj pér pretendimet
e ngritura, pérbén cenim té sé drejtés themelore pér njé proces té rregullt ligjor (shib vendimin nr. 2,
daté 29.1.2016 t¢ Gpykatés Kushtetuese).

18. Né kuptim té€ sa mé sipér, duke konsideruar se e drejta e aksesit né gjykaté nuk mund t1 cenohet
kérkuesit pér shkaqe qé rrjedhin nga mangésité ose gabimet né veprimtarité e veté organeve shtetérore,
gjykatés né rastin konkret (shih vendimin nr. 32, daté 22.7.2011 té Gjykatés Kushtetuese), Gjykata vleréson se 1
takon Gjykatés sé Larté t€ marré né shqyrtim pretendimet e ngritura né rekursin e paraqitur nga kérkuesi
Marjus Tafa.

19. Né kéto kushte, bazuar né réndésiné e garantimit té sé drejtés pér njé proces t€ rregullt ligjor né
proceset penale né té cilat éshté vendosur burgimi i individit, qé passjell sakrifikimin maksimal té lirisé
personale té tij, kjo e fundit e mbrojtur si vleré themelore nga Kushtetuta, Gjykata vleréson se vendimi i
Gjykatés sé Larté, né pjesén ku nuk shprehet pér rekursin e paraqitur nga kérkuesi Marjus Tafa, ka cenuar
standardin e arsyetimit t€ vendimit, si dhe té drejtén e aksesit né gjykaté té tij.

C. Dér pretendimin pér cenimin e parimit 1€ barazisé sé arméve

20. Kérkuesit pretendojné se gjykatat e faktit nuk kané administruar provat e kérkuara nga mbrojtja e
tyre, si dhe nuk kané arsyetuar mospranimin e tyre. Sipas kérkuesve, nga analiza e dosjes gjygésore vihet
re se né t€ gjitha shkallét e gjykimit mbrojtésit e kérkuesve nuk i éshté dhéné mundésia pér té dégjuar dhe
debatuar té gjitha provat e paraqgitura nga akuza.

21. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, ka prapésuar se argumentet e kérkuesve pér



pretendimin e cenimit t& parimit t€ barazisé s¢ arméve kané té€ béjné me ¢muarjen e provave nga ana e
gjykatés pér té krijuar bindjen e saj né lidhje me fajésiné apo pafajésiné dhe si té tilla nuk hyjné né
juridiksionin kushtetues.

22. Né lidhje me paragitjen dhe administrimin e provave né gjykim, né kuptim té parimit té barazisé
s¢ arméve, Gjykata ka mbajtur géndrimin se provat paragiten dhe marrin vlerén e tyre né debatin
gjyqgésor, ku secila palé ka mundési pér té paraqitur argumentet e veta né njé pozité jo mé pak té
tavorshme se pala tjetér (shib vendimet nr. 19, daté 18.9.2008; nr. 7, daté 27.4.2005; nr. 16, daté 27.3.2012
t¢ Gpykatés Kushtetuese). Gjykata ka theksuar, gjithashtu, se marrja dhe vlerésimi i fakteve dhe i
rrethanave, interpretimi 1 ligjit material dhe procedural, si dhe aplikimi i tij né ¢éshtjet konkrete jané
¢éshtje qé ndajné juridiksionin e gjykatave té€ zakonshme nga juridiksioni kushtetues. Pér sa 1 pérket
ményrés se si jané interpretuar dhe vlerésuar provat nga gjykatat e zakonshme, kjo ¢éshtje nuk
pérbén objekt kontrolli pér kété Gjykaté, sepse ajo mund dhe duhet té investohet kur ndaj njé
procesi gjyqésor ka pretendime pér ményrat e martjes sé provave, por jo pér ményrén e vlerésimit té
tyre. Gjykata ndérhyn vetém né ato raste kur, pérmes veprimeve té tyre, gjykatat e zakonshme
cenojné té drejtén pér njé proces té rregullt ligjor. Pra, si rregull, éshté kompetencé e gjykatave té
zakonshme té vlerésojné provat e paraqitura (administruara) né gjykim, ndérsa Gjykatés i takon té
vlerésojé nése procedurat, né térésiné e tyre, kané qené té drejta, € né rastin e proceseve penale ky
vlerésim pérfshin edhe respektimin e parimit té€ barazisé sé arméve dhe té kontradiktoritetit.

23. Nisur nga fakti se Gjykata e Larté nuk éshté shprehur pér rekursin e ushtruar nga kérkuesi
Marjus Tafa, Gjykata vleréson se ky pretendim duhet shqyrtuar vetém pér kérkuesin Armand Llakaj.
Lidhur me kété té fundit Gjykata véren se né rastin né shqyrtim né vendimin e Gjykatés sé Apelit
éshté arsyetuar mbi shkaqet e ankimit, si dhe lidhur me paragitjen dhe administrimin e provave né
gjykim. Gjithashtu, Gjykata konstaton se kérkuesi edhe pse pretendon cenimin e parimit té barazisé
s¢ arméve, nuk pércakton se cilat jané provat e kérkuara nga mbrojtja, té cilat nuk jané administruar
né gjykim, si dhe mbi cilat prova té akuzés kérkuesit nuk 1 éshté dhéné mundésia pér té debatuar. Pér
pasojé, Gjykata vleréson se ky pretendim nuk éshté i bazuar.

D. Pér pretendimin pér cenimin e parimit té prezumimit ¢ pafajésisé

24. Kérkuesit pretendojné se u éshté cenuar parimi i prezumimit té pafajésisé, sepse gjykatat e
faktit né vendimet e tyre jané bazuar né hamendésime, si dhe né prova té marra né ményré té
paligjshme. Ndérsa subjekti 1 interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, ka prapésuar se ky pretendim i
kérkuesve duhet té€ trajtohet né kéndvéshtrim t€ parimit t€ barazis€é sé¢ arméve dhe té
kontradiktoritetit.

25. Gijykata ka theksuar se parimi i prezumimit té pafajésisé pérbéhet nga disa aspekte, njéri prej
té ciléve éshté 7n dubio pro reo, pra ¢do dyshim shkon né favor té té pandehurit dhe barra e provés bie
kryesisht mbi organin e akuzés. Gjykata e ka interpretuar prezumimin e pafajésisé né kuptimin qé
gjykatat e zakonshme nuk duhet ta fillojné procesin me bindjen se 1 pandehuri e ka kryer krimin pér
té cilin akuzohet, se barra e provés i takon palés akuzuese, se ¢do dyshim duhet té shkojé né favor té
té pandehurit dhe se gjykata duhet ta mbéshtesé vendimin né prova té drejtpérdrejta dhe té térthorta
q€ duhet té provohen nga akuza (shib vendimin nr. 8, daté 26.2.2015 & Gyykatés Kushtetuese).

26. Gjykata Evropiane e té Drejtave té Njeriut (GJEDNY]) ka theksuar se parimi 1 prezumimit té
pafajésisé éshté njé nga elementet e njé gjykimi té drejté, i kérkuar nga neni 6/1 i Konventés. Ky
parim ndalon shprehjen e parakohshme nga veté gjykata té vlerésimit se personi “i akuzuar pér njé
vepér penale” éshté fajtor pérpara se kjo té€ provohet né pérputhje me ligjin. (shib vendimet ¢ GJEDN]J-
s¢ né ¢éshtjet Allen kundér Mbretérisé sé Bashkuar, daté 12 korrik 2013; Karaman kundér Gjermanisé, daté 27
shkurt 2014). Né ¢éshtjen Karaman kundér Gjermanisé, GJEDN]J-ja ka vlerésuar se gjykatat penale
jané té detyruara té€ pércaktojné faktet e ¢éshtjes, té réndésishme pér vlerésimin e pérgjegjésisé ligjore
té t€ akuzuarit, sa mé qarté dhe sakté t€ jeté e mundur, dhe nuk mund ti paraqgesin ato thjesht si
aludime apo dyshime.



27. Né rastin né shqyrtim, lidhur vetém me kérkuesin Armand Llakaj (shzh mé lart paragrafin nr. 24),
Gjykata véren se gjykatat vendimet e tyre i kané bazuar né njé séré provash, té tilla si aktet e
ekspertimit, théniet e déshmitaréve, rezultatet e pérgjimit ambiental etj. Edhe pse akti i ekspertimit
biologjik nr. 5983, daté 7.8.2009 pérmban disa hamendésime, nuk rezulton qé gjykata té keté nisur
procesin me bindjen se kérkuesi éshté fajtor pér veprén penale pér té cilén akuzohet. Gjaté shqyrtimit
t€ ¢éshtjes penale né ngarkim t€ tij, gjykata nuk ka arritur asnjé konkluzion apriori pér fajésiné e kérkuesit,
duke u bazuar vetém né aktin e ekspertimit biologjik. Kétj t€ fundit nuk i éshté dhéné njé vleré e
paracaktuar né gjykim, por ai i éshté nénshtruar shqyrtimit gjyqésor sé bashku me provat e tjera té
administruara né proces, duke u vlerésuar né unitet me to. Pér rrjedhojé, Gjykata ¢mon se edhe ky
pretendim 1 kérkuesit nuk éshté 1 bazuar.

28. Né pérfundim, Gjykata vleréson se vendimi 1 Gjykatés sé Larté, né pjesén ku nuk shprehet pér
rekursin e paraqitur nga kérkuesi Matjus Tafa, ka cenuar standardin e arsyetimit t€ vendimit, si dhe t&
drejtén e aksesit né Gjykatén e Larté, prandaj pretendimi i kétij kérkuesi éshté 1 bazuar dhe duhet pranuar.
Ndérsa pretendimet e kérkuesit Armand Llakaj jané haptazi té pabazuara dhe duhen rrézuar.

PER KETO ARSYE,

Gijykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje t€ neneve 131/f dhe 134/1/g, t&
Kushtetutés, si dhe t€ neneve 72 e vijues t€ ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé¢ Shqipérisé”, me shumicé votash,

VENDOSI:

- Pranimin e kérkesés pér kérkuesin Marjus Tafa.

- Shfuqgizimin si t€ papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé té vendimit nr. 00-
2014-500, daté 3.4.2014, té¢ Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, né pjesén ku nuk shprehet pér
rekursin e paraqitur nga kérkuesi Marjus Tafa.

- Rrézimin e kérkesés pér kérkuesin Armand Llakaj.

- Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré pro: Bashkim Dedja (kryetar),  Vitore Tusha, Sokol Berberi, Gani Dizdari, Fatmir
Hoxha, Vladimir Kristo, Fatos Lulo
Anétaré kundér: Altina Xhoxhaj



