VENDIM
Nr. 80, daté 30.12.2016

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:
Bashkim Dedja kryetar i Gjykatés Kushtetuese

Vladimir Kristo anétar i « «
Altina Xhoxhaj anétare e « «
Gani Dizdari anétar i « «
Besnik Imeraj anétar i «“ «“
Fatos Lulo anétar i « «
Vitore Tusha anétate e « «
me sekretare Belma Lleshi, né datén 1.12.2016 mori né shqyrtim, mbi bazé dokumentesh, ¢éshtjen nr.
55 Akti, qé i pérket:

KERKUES: Sabri Sulce

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Islam Gjevori, Tefta Sulge, Marsel Sulge

OBJEKTT: Shfuqizimi si i papajtueshém me Kushtetutén i vendimit nr. 316, daté 29.5.2014 t&
Kolegjit Civil t€ Gjykatés s€ Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 4/1, 5, 42, 131/f, 134/1/g dhe 134/2 t¢ Kushtetutés sé¢ Republikés sé
Shqipérisé; neni 6/1 i Konventés Evropiane pér t€ Drejtat e Njetiut.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Vitore Tusha, mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té kérkuesit,
qé kérkoi pranimin e kérkesés, prapésimet me shkrim té subjektit t€ interesuar, Islam Gjevori, qé kérkoi
rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi ¢é€shtjen né térési,

VEREN:
I

1. Kérkuesi gjaté procesit t€ privatizimit né vitin 1991 ka lidhur dy kontrata shitblerjeje me seksionin e
financés s¢ Komitetit Ekzekutiv t€ Rrethit Kor¢é pér blerjen e truallit té fabrikés sé¢ bukés né Korgé té
pérbéré nga furra nr. 1 elektrike, me sipérfage 360 m’ dhe furra nr. 2 me solar, me sipérfaqe té
pérgjithshme 793 m” Kontratat jané regjistruar prané Zyrés sé Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme
Korgé (né vijim “ZRPP-ja Korg”).

2. Né datén 27.8.1992, kérkuesi i ka shitur furrén nr. 2 me solar subjektit té interesuar Islam
Gjevori, kurse né datén 5.9.1992 ata kané nénshkruar edhe njé deklaraté noteriale, ku, midis té
tjerash, pércaktohet se “pala shitése Sabri Sulge deklaroi se i ka shitur palés blerése njé furré buke solar, té
ctlésuar furra nr. 2 né adresén dhe kufizimet e lartpérmendura. Pala shitése deklaroi giithashtu se megjithése né
kontratén e shitjes nr. 737kol, nr. 1134 rep., daté 20.9.1991 nuk specifikobet nése i ka kaluar né pronési toka, ai
e ka bleré edhe até, dhe po késhtu e ka shitur te blerési Islam Gjevori. Pala shitése deklaron se né rast se blerésit me
kontratén e redaktuar nuk i kalon toka né pronéss, pér ¢do detyrim midis blerésit dhe shitésit do té pérgjigret pala
shitése...”. Kontrata e shitjes dhe deklarata noteriale nuk jané regjistruar né ZRPP-né Korgé.

3. Po ashtu, kérkuesi i ka shitur djalit Marsel Sulge pjesén B té furrés nr. 2 me kontratén nr. 2080 kol.,
ar. 1338 rep., daté 21.8.2002, kurse me kontratén nr. 1924 kol, nr. 1614 kol,, daté 8.6.2005 1 ka dhuruar
bashkéshortes Tefta Sulge sipérfagen prej 182 m” Té dyja kontratat jané regjistruar né ZRPP-né Korgé.

4. Subjekti i interesuar Islam Gijevori i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Kor¢é me
kérkesépadi me objekt “Detyrimin e palés sé paditur & nié njohé pronar mbi objektin furré nr. 2, si dbe né truallin prej
793 ni’y konstatimin e pavlefshmiérisé absolute & kontratés nr. 2080 kol, nr. 1338 rep., daté 21.8.2002; konstatimin e



pavlefshmiérisé absolute 1¢ kontratés s¢ dburimit nr. 1924 kol nr. 1614 rep., daté 8.6.2005 pér pjesin A # furrés nr. 2
solar; fshirjen e regjistrimeve 6 béra né ZRPP-né Korgé pér objektin furré nr. 2 dbe truallin 793 ni’ né emér té 16 paditurve
dhe regjistrimin e késaj pasurie né emér #¢ paditésit.”’. Gjykata e Rrethit Gjygésor Korgé, me vendimin nr. 1891,
daté 11.7.2008, ka vendosur rrézimin e kérkesépadisé si té€ pabazuar né ligj e né prova.

5. Gjykata e Apelit Kor¢é, me vendimin nr. 55, daté 18.2.2009, ka vendosur 1énien né fuqi t€ vendimit
t€ mésipérm.

6. Gjykata e Larté, pasi ka shqyrtuar né seancé gjyqésore rekursin e paraqitur nga subjekti 1 interesuar
dhe kundérrekursin e kérkuesit, me vendimin nr. 00-2014-2910 (316), daté 29.5.2014, ka vendosur:
“Ndryshimin e vendimiit nr. 55, daté 8.2.2009 t¢ Gjykatés sé Apelit Korgé dhe 1 vendimit nr. 1891, daté 11.7.2008 t&
Gyykatés sé Rrethit Gyygésor Korgé. Pranimin e padisé s¢ Islam Gjevorit, duke detyruar 1 paditurit Sabri Sulge, Tefla
Sulge dhe Marsel Sulge 1 njobin pronar paditésin mbi objektin furré nr. 2 me solar dhe truallin 793 ni'. Cregjistrimin e
pasurisé nga emri i 17 paditurve nga regiistrat e ZRPP-sé Korgé. Regjistrimin e késaj pasurie né emer 1 paditésit né ZRPP-
né Korgé”.

II

7. Kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese né datén 27.5.2016 pér shfuqgizimin e vendimit té
Kolegjit Civil t¢ Gjykatés sé Larté, duke parashtruar né ményré t€ pérmbledhur se:

7.1 Eshté cenuar parimi i gjykatés sé caktuar me lig, pasi Gjykata e Larté ka funksionuar si gjykaté fakti
duke pranuar rrethana t€ tjera. Edhe pse Kolegji Civil nuk mund ta zgjidhte ¢éshtjen sipas pércaktimeve
t€ nenit 480/d t¢ Kodit t€ Procedurés Civile, ¢éshtjen e pjesémattjes né veptimet juridike té
bashkéshortes sé kérkuesit ai e ka shqyrtuar dhe e ka zgjidhur bazuar mbi opinionet e paditésit dhe jo t&
provave t€ marra, pa pérdorur asnjé t€ dhéné apo fakt t€ rrjedhur nga provat, pérveg, sipas tij,
mosveprimit t€ sé paditurés Tefta Sulge.

7.2 Bshté cenuar parimi i signrisé juridike dbe i ligishmérisé, pasi Gjykata e Larté duke i dhéné fuqi ligjore
prapavepruese vendimit unifikues nr. 1, daté 6.1.2009 té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé¢ Larté ka
ndryshuar vendime gjyqgésore té€ formés sé preré.

7.3 Eishté cenvar parimi i baragisé sé arméve dbe i arsyetimit # vendimit, pasi Kolegji Civil nuk ka arsyetuar né
lidhje me pretendimet e t€ paditurve. Arsyetimet e pérdorura jané té natyrés teorike, inkoherente,
diskriminuese dhe jashté objektit t€ marrédhénies juridike né gjykim.

7.4 Vishté cenuar parimi i objektivitetit dbe hetimit i pamjafineshém, sepse Kolegji Civil jo vetém ka mbajtur
rol aktiv né pércaktimin e objektit té padisé, por nuk ka mundur t€ artijé né konkluzione ligjore pér shkak
t€ mungesés sé hetimit té ploté té ¢éshtjes.

7.5 Bishté cenuar parimi i trajtimit @ barabart?, pasi géndrimi i Kolegji Civil bie haptazi né kundérshtim
me pércaktimet e nenit 83 t€ Kodit Civil, sipas t€ cilit veprimi juridik pér kalimin e pronésisé s€¢ sendeve
t€ paluajtshme dhe t€ drejtave reale mbi to duhet té béhet me akt noterial dhe t€ regjistrohet, pérndryshe
nuk éshté i vlefshém.

8. Subjekti 1 interesuar Islam Gjevori ka prapésuar me shkrim si vijon:

8.1 Pretendimi i kérkuesit pér cenimin e parimit t€ gjykatés sé¢ caktuar me ligj éshté i pabazuar, pasi
Kolegji Civil ka respektuar kufijté e shqyrtimit t€ ¢éshtjes, duke e pérgendruar analizén e tij né ményrén e
fitimit t€ s€ drejtés sé pronésisé s¢ paditésit mbi pasuring, cila éshté fituar né ményré té prejardhur dhe jo
si¢ shprehen gjykatat pérmes parashkrimit fitues, sipas nenit 168 t& KC-sé.

8.2 Po ashtu 1 pabazuar éshté edhe pretendimi 1 kérkuesit pér cenimin e parimit 1 sigurisé juridike Eshté i
pabazuar, sepse Kolegji Civil duke pérmbushur funksionin e tij rishikues me t€ drejté ka korrigjuar
gabimin e t€ dyja gjykatave mé t€ uléta, t€ cilat pér zgjidhjen e mosmarréveshjes t€ lindur nga njé
marrédhénie kontraktuale e vitit 1992 ishin bazuar né dispozitat e KC-sé t€ vitit 1994. Po ashtu i
pabazuar éshté edhe argumenti se vendimit unifikues nr. 1/2009 i éshté dhéné fuqi prapavepruese, pér
faktin se ky vendim éshté marré né datén 6.1.2009, pra pérpara se ¢éshtja té shqyrtohej né Gjykatén e



Apelit Korgg, e cila vendosi lénien né fuqi t€ vendimit t€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Korgé.

8.3 I pabazuar éshté edhe pretendimi pér cenimin e parimit té barazisé sé arméve, pasi kérkuesit gjaté
procesit té zhvilluar né Gjykatén e Larté i éshté garantuar pjesémarrja dhe i éshté dhéné mundésia pér té
parashtruar népérmjet mbrojtésit t€ tij argumentet ndaj rekursit.

8.4 Pretendim i pabazuar éshté edhe ai né lidhje me cenimin e standardit kushtetues t€ arsyetimit t&
vendimit, pasi nga analiza né térési e vendimit t€ Kolegjit Civil rezulton se ai i pérmbush kérkesat
procedurale dhe ato té pércaktuara nga jurisprudenca kushtetuese.

8.5 Né lidhje me pretendimet e tjera t€ kérkuesit, ato jané thelbésisht té lidhura me zbatimin e ligjit
nga ana e Gjykatés sé Larté dhe nuk hyjné né juridiksionin kushtetues.
9. Subjektet e interesuara Tefta Sulgce dhe Marsel Sulge edhe pse jané njoftuar rregullisht, nuk
kané paraqitur komente me shkrim brenda afatit ligjor.
III
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legiitinimin e kérkuesit

10. Keérkuesi legjitimohet ratione personae, né kuptim té rregullimit kushtetues t€ neneve 131/f dhe
134/1/i t€ Kushtetutés, dhe ratione temsporis, pasi pretendimet e tij jané paragitur brenda afatit ligjor t&
pércaktuar nga ligji nr. 8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese
t€ Republikés s¢ Shqipérisé”.

11. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae, Gijykata ka theksuar se bazuar né nenin 131/f té
Kushtetutés ajo vendos pér gjykimin pérfundimtar t€ ankesave té individit pér shkeljen e sé drejtés
kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor, pasi ai t€ keté shteruar t€ gjitha mjetet juridike pér mbrojtjen e
késaj té drejte, cka nénkupton se kérkuesi duhet t'i shfrytézojé, né shkallét e sistemit gjyqésor, té gjitha
mjetet e lejueshme dhe mundésité procedurale pér vendosjen né vend té sé drejtés sé pretenduar. Mjetet
ligjore konsiderohen té shteruara kur, né varési t€ rrethanave t€ ¢éshtjes, rregullat procedurale nuk
parashikojné mijete t€ tjera ankimi (shib vendimet nr. 48, daté 6.7.2015; nr. 25, daté 10.5.2016 # Gpykatés
Kushtetuese).

12. NEé rastin né shqyrtim kérkuesi nuk ka né dispozicion mjet tjetér pér t€ kundérshtuar vendimin e
Kolegjit Civil t€¢ Gjykatés sé Larté. Pér kété arsye ai legjitimohet t’i drejtohet me kérkesé késaj Gjykate.
Gijithashtu, Gjykata ¢mon se pretendimet e kérkuesit prima facie bien né fushén e veprimit t€ nenit 42 t&
Kushtetutés dhe nenit 6 t¢ KEDN]J-sé, prandaj ato do t€ shqyrtohen né vijim né kéndvéshtrim té
standardeve qé imponon procesi i rregullt ligjor né€ kuptimin kushtetues.

B. Pér themelin e pretendinseve

13. Kérkuesi ka pretenduar se gjaté procesit gjyqésor civil t€ zhvilluar né Gjykatén e Larté nuk jané
respektuar garancité qé burojné nga e drejta pér njé proces té rregullt ligjor, duke cenuar pér rrjedhojé
parimin e gjykatés sé caktuar me ligj, parimin e sigurisé juridike, parimin e barazisé sé arméve dhe
standardin kushtetues t€ arsyetimit t€ vendimit gjygésor.

14. Gjykata, né lidhje me kuorumin e vendimmartjes, véren se sipas nenit 133/2 t€ Kushtetutés dhe
nenit 72/2 té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000 “Pér otganizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipéris€”’, vendimet e Gjykatés Kushtetuese merren me shumicén e té gjithé anétaréve té
saj. Me ndryshimet qé iu béné ligjit organik me ligjin nr. 99/2016, daté 6.10.2016, né nenin 73 éshté
shtuar pika 4 sipas sé€ cilés kur nuk formohet shumica prej 5 gjyqtarésh, kérkesa konsiderohet e rrézuar.

15. Gjykata konstaton se ¢éshtja konkrete éshté marré né shqyrtim nga njé trupé prej 7 gjyqtarésh,
duke plotésuar kushtin e formimit t€ shumicés absolute t€ anétaréve t€ saj, sipas nenit 73/2 t€ ligjit nr.
8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé
Shqipérisé”.

16. Gijykata, pasi mori né shqyrtim argumentet e paraqitura nga kérkuesi pér cenimin e patimeve
kushtetuese, ¢mon se ato nuk ishin té mjaftueshme pér t'u konsideruar t€ bazuara né nivel kushtetues,



pér rrjedhojé nuk arritén té merrnin shumicén e votave té gjyqtaréve. Né kéto kushte Gjykata arrin né
pérfundimin se kérkesa konsiderohet e rrézuar.'

PER KETO ARSYE,

Gijykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje &€ neneve 131/f, 134 dhe 133/2 té
Kushtetutés, si dhe t€ neneve 72/2 dhe 73/4  ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés s¢ Shqipérise”, té ndryshuar,

VENDOSTI:

- Rrézimin e kérkesés.
Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Altina Xhoxhaj, Vladimir Kiristo, Besnik Imeraj, Gani
Dizdari, Vitore Tusha, Fatos Lulo

! Votuan pér pranimin gjyqtarét: Vladimir Kristo, Gani Dizdari dhe Fatos Lulo. Votuan pér rrézimin gjyqtarét: Bashkim
Dedja, Vitore Tusha, Altina Xhoxhaj dhe Besnik Imeraj.



