VENDIM
Nr. 18, daté 6.3.2017

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:
Bashkim Dedja  kryetar i Gjykatés Kushtetuese

Vladimir Kristo anétar 1 « «
Vitore Tusha anétare e «“ «“
Fatmir Hoxha anétar 1 « «
Gani Dizdari anétar 1 « «
Fatos Lulo anétar i « «
Besnik Imeraj anétar 1 « «

me sekretare Edmira Babaj, né datat 21.7.2016, 20.9.2016 dhe 12.10.2016 mori né shqyrtim né
seancé plenare, mbi bazé dokumentesh, ¢éshtjen me nr. 47/2 Akt, g€ i pérket:

KERKUES: Lulzim Caka

SUBJEKT I INTERESUAR: Prokuroria e Pérgjithshme

OBJEKTI: Shfuqizimi si t€ papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé i vendimeve nr.
15, daté 19.12.2012 t€ Gijykatés sé¢ Apelit Vloré; nr. 00-2015-2122, daté 28.4.2015 t€¢ Kolegjit Penal té
Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, pikat 1 dhe 2, 131/f dhe 134/1/i € Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé; nenet 1/5 dhe 6 t€ Konventés Europiane pér t€ Drejtat e Njeriut dhe neni 4 i protokollit nr. 7 t&
Konventés; nenet 27, 28, 29, 30, 39, 42 dhe vijues té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipérisé”.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Besnik Imeraj, mori né shqyrtim pretendimet me shkrim t€ pérfagésuesit
t€¢ kérkuesit, 1 cili ka kérkuar pranimin e kérkesés, prapésimet me shkrim té subjektit té interesuar,
Prokurorisé sé Pérgjithshme, qé ka kérkuar rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Fier, me vendimin nr. 175, daté 11.5.2000, ka vendosur: “Delarinin fajtor t¢
12 gykuarit Lulzim Caka pér kryerjen e veprés penale “V'rasje me dashye” t parashikuar nga neni 76 i Kodit Penal dhe
denimin e tij me 20 (njezet) vite burgim. Deklarimin fajtor # té gykunarit Lulzim Caka pér kryetjen e veprés penale “1 rase
né rrethana 12 tiera cilésuese” e kryer né bashképunim, nibetur né tentativé, parashiknar nga nenet 79/ ¢, 22 dhe 25 t¢ Kodit
Penal dhe dénimin e tij me 25 (njezet e pesé) vite burgim. Deklarimin fajtor té 1€ gykuarit Lulzim Caka pér kryerjen e veprés
penale “Mbajtie pa leje 1¢ arméve luflarake” 1 parashikenar nga neni 278/ 2 i Kodit Penal dhe dénimin e tj me 2 (dy) vite
burgim. INE bashkim 1€ denimeve, né zbatim 1€ nenit 55/ 1 1 Kodit Penal, e dénon 1¢ gjykuarin Lulzim Caka pérfundimisht
me 25 (njezet e pese) vite burgim.”.

2. Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. 174, daté 20.10.2000, ka vendosur: “Lénien né fuqi # vendinit
penal nr. 175, daté 11.5.2000 #Z Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier.”.

3. Kolegji Penal i Gjykatés s¢ Larté, me vendimin nr. 572, daté 16.10.2001 ka vendosur mospranimin e
rekursit té paraqitur.

4. Kundér kétyre vendimeve kérkuesi ka paraqgitur kérkesé né Gjykatén Kushtetuese. Me vendimin nr.
200, daté 18.11.2003, Kolegji i Gjykatés Kushtetuese ka vendosur: “Moskalimin e céshtjes né seance plenare, duke e
deklarnar jashté juridiksionit 1 saj ¢éshtjen.”.

5. Pas shterimit t€¢ mjeteve t€ brendshme té ankimit, kérkuesi i éshté drejtuar me kérkesé Gjykatés
Europiane pér t€ Drejtat e Njeriut (G/EDN)]), e cila, me vendimin e datés 8.12.2009, ka vendosur: “7.
Deklaron ankesat né lidhje me nenin 6 & Konventés #2 pranueshme... 2. Vleréson se nuk ka pasur shkelje 1 nenit 6 § 1 né
lidbje me nenin 6 § 3 (c) té Konventés né lidloje me mungesén e aksesit 1€ njé mbrojtési giaté disa momenteve 1€ gjykimit. 3.
Vieréson se nuk ka pasur shkelje té nenit 6 § 1 né lidhje me nenin 6 § 3 (d) té Konventés sa i takon refuzimit té
gykatés pér 1¢ leguar aplikantin 1é pyeste déshmitarin M. 4. VVleréson se ka pasur shkelje té nenit 6 § 1 né lidhje me
nenin 6 § 3 (d) t& Konventés sa i takon déshtimit pér té sigurnar paraqitien né procesin gyqésor t¢ aplikantit té
deéshmitaréve O., Q. dhe S. 5. Vieréson se ka pasur shkelje t¢ nenit 6 § 1 né lidlje me nenin 6 § 3 (d) t& Konventés sa i
takon déshtimit pér 1¢ marré parasysh déshmité e katér déshmitaréve 1€ dbéna né favor t¢ aplikantit pérpara Gyykatés sé



Beratit. 6. Vleréson se ka pasur shkelje t¢ nenit 6 § 1 né lidhje me nenin 6 § 3 (d) t¢ Konventés sa i takon déshtimit pér
1¢ siguruar paraqitjen né procesin gjyqésor 1€ aplikantit té déshmitaréve B., C. dhe D.”.

6. Pas kétij vendimi kérkuesi 1 éshté drejtuar Gjykatés sé Larté me kérkesé pér rishikimin e
vendimeve gjyqésore t€ formés sé preré. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2012-
750 (75), daté 7.3.2012, ka vendosur: “T¢ prangjé kérkesén pér rishikim, duke vendosur prishjen e vendimit nr.
498, daté 12.10.2001 ¢ Kolegiit Penal t¢ Gjykatés sé Larté dhe 1 vendimit nr. 174, daté 20.10.2000 t¢ Gjykatés sé
Apelit Vloré dhe dérgimin e céshijes pér rigiykim né Gjykatén e Apelit Vloré, me tetér trup gjykues.”.

7. Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. 15, daté 19.12.2012, ka vendosur: “Lénzen né fugi t vendinmit
penal nr. 175, daté 11.5.2000 # Gyykatés sé¢ Rrethit Gjygésor Fier.”.

8. Kolegji Penal i Gjykatés sé¢ Larté, me vendimin nr. 00-2015-2122, daté 28.4.2015, ka vendosur:
“Mospranimin e rekursit ¢ ushtruar nga i dénuari Lulzim Caka.”.

II

9. Kérkuesi Lulzim Caka i éshté drejtuar Gjykatés pér shfuqizimin e vendimeve t€ marra pér
¢éshtjen pas kthimit té saj pér rigjykim nga Gjykata e Larté dhe parashtron né ményré té pérmbledhur
kéto shkaqe:

9.1 Detyrat pér gjykatat shqiptare GJEDN]J-ja nuk i ka 1éné evazive, por detyruese. Né kushtet kur
nga GJEDN]J-ja jané konstatuar shkelje té sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor ndaj kérkuesit, ky
fakt nuk mund té vihet né diskutim. Gjykata e Apelit Vloré nuk ka marré parasysh konkluzionet dhe
detyrat e léna nga GJEDN]J-ja dhe Gjykata e Larté né vendimin pér pranimin e kérkesés pér rishikim.

9.2 Né rigjykimin e ¢éshtjes éshté cenuar parimi i prezumimit té pafajésisé. Né lidhje me episodin e
datés 18.3.1998, ku ka mbetur 1 vraré shtetasi Xh.C., rrethanat dhe faktet flasin ndryshe né raport me
arsyetimet e gjykatave qé€ japin fajési pa asnjé prové té verifikuar apo té marré né seancé gjygésore.
Gjykata e Apelit mbajti né vendimin e saj njé géndrim té kundért, duke mos iu referuar konstatimeve té
GJEDN]J-sé dhe detyrave té léna nga Gjykata e Larté. Kjo rezulton edhe nga provat e administruara nga
gjykata gjaté procesit, si déshmité e dhéna nga ish-shefi 1 komisariatit té policisé Berat, procesverbali 1
vendit t€ ngjarjes, deklarata e mjekut oksigjenist dhe raporti mjeko-ligjor.

9.3 Sot dosja penale dhe térésia e akteve qé ndodhen né kété fashikull nuk jané né gjendjen qé ka
gené fashikulli kur éshté dhéné vendimi i fajésisé nga Gjykata e Rrethit Gjyqésor Fier, pasi ndodhemi
para kushteve dhe rrethanave krejt ndryshe té provave dhe akteve, sipas vlerésimit té béré nga
GJEDN]J-ja né vendimin e datés 18.12.2012. Nga ana tjetér, Gjykata e Larté né vendimin e rishikimit,
bazuar né vendimin e GJEDN]J-sé, ka celur rrugén pér njé zgjidhje té drejté né themel té késaj ¢éshtje,
pasi ajo jo vetém qé nuk ka léné vend pér té dyshuar lidhur me pafajésiné e kérkuesit, por as nuk e ka
véné né diskutim até.

9.4 GJEDN]J-ja né analizé té episodit né ngjarjen e datés 18.3.1998, ku éshté vraré shoku 1 kérkuesit,
shtetasi Xh.C., duke paré qé nga katér déshmitaré té akuzés vetém dy nga ata déshmojné pér fajésiné e
kérkuesit, té dy né poste drejtuese té policisé, 1 merr me rezerva théniet e tyre dhe duke 1 paré me
provat e tjera vé né dyshim vértetésiné dhe provueshmériné e akuzés lidhur me veprén e atribuuar té
patrashikuar né nenet 79/¢-22 dhe 25 té¢ KP-sé. GJEDN]J-ja dhe Gjykata e Larté marrin dhe ¢mojné si
prové né favor té kérkuesit edhe deklaratén noteriale té depozituar né Strasburg né vitin 2003, té
léshuar nga ish-kryetari i trupit gjykues té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Berat, sipas sé cilés transferimi 1
dosjes éshté béré né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Fier kur trupi gjykues ishte né mbyllje té shqyrtimit
gjygésor dhe né kohén kur kishte krijuar bindjen se nuk kishte prova té mjaftueshme kundér kérkuesit.

9.5 Lidhur me akuzén pér veprén penale té parashikuar nga nenet 79/c-25, 22 dhe 278/2 t& KP-s¢,
Gjykata e Larté i kishte 1éné detyré Gjykatés sé Apelit pyetjen e ish-policéve pjesé operacionale té
postbllokut té ngjarjes sé datés 18.3.1998, por me gjithé pérpjekjet u bé e mundur vetém pyetja e
déshmitarit S.C., déshmi qé shkoi né favor té pafajésisé sé kérkuesit. Né favor té kérkuesit shkon edhe
mosardhja dhe mosparaqitja e dy ish-policéve té tjeré.

9.6 Lidhur me akuzén pér veprén penale té parashikuar né nenin 76 té KP-sé, q¢ bén fjalé pér
vrasjen e shtetasit P.E., GJEDN]J-ja dhe Gjykata e Larté kané véné né dyshim procesin e té provuarit.
Referuar déshmive té déshmitaréve t€ dhéna né fazén e hetimeve paraprake, sepse nuk u arritén té
pyeten gjaté rigjykimit, ata nuk tregojné asgjé konkrete pér ngjarjen e datés 21.7.1997 kundér kérkuesit
dhe kéto deklarime shkojné né favor té tij.

9.7 Gjykata e Larté duke mos pranuar rekursin pér shqyrtim né seancé gjyqésore, si dhe duke mos e
arsyetuar at€ ka legjitimuar shkeljet e konstatuara né gjykatat mé té uléta, si dhe ka vepruar né



kundérshtim me vendimmarrjen e méparshme té€ saj.

10. Subjekti i interesuat, Prokuroria e Pétgjithshme, ka prapésuar me shkrim para Gjykatés, né
ményré té€ pérmbledhur, sa mé poshté vijon:

10.1 Nga ana e Gjykatés sé Apelit Vloré jané béré té gjitha pérpjekjet pér njoftimin e déshmitaréve,
njéri prej t€ ciléve ka ndérruar jeté, ndérsa té tjerét, me gjithé pérpjekjet e gjykatés, nuk ka qené e
mundur té njoftohen, pasi ndodhen jashté shtetit. Né kéto kushte, me miratimin edhe té mbrojtjes sé
kérkuesit, me té drejté gjykata ka vendosur revokimin e vendimit pér thirrjen e tyre, pasi ka gené e
pamundur gé té realizohej kjo detyré e 1éné nga Gjykata e Larté.

10.2 Pretendimi pér cenimin e parimit t€ prezumimit té pafajésisé éshté 1 pabazuar. Gjykata e Apelit
Vloré, né arsyetimin e vendimit té saj me té cilin kérkuesi éshté deklaruar fajtor pér kryerjen e veprave
penale pér té cilat akuzohej, éshté shprehur né lidhje me té gjitha provat shkresore dhe ato me
déshmitaré t€ administruara né gjykim, duke analizuar secilén prej tyre.

10.3 Pretendimi se Gjykata e Apelit Vloré hodhi poshté konkluzionet e Gjykatés sé Strasburgut dhe
detyrat e léna nga Gjykata e Larté dhe se zbatimi i tyre duhej té kryhej né ményrén mé efikase té
mundshme nuk géndron dhe nuk éshté 1 mbéshtetur né aktet bashkélidhur kérkesés.

10.4 Pretendimi kryesor 1 ngritur nga kérkuesi ka té béjé me cenimin e sé drejtés pér njé proces té
rregullt ligjor si pasojé e moszbatimit t€ vendimit t¢ GJEDN]J-sé né favor té tij, por né fakt rezulton se
detyrat e 1éna nga Gijykata e Larté né zbatim t€ vendimit t& GJEDN]J-sé jané realizuar nga Gjykata e
Apelit Vloré.

10.5 NEé rastin né gjykim nuk konstatohet cenimi i sé drejtés sé aksesit né Gjykatén e Larté. Kolegji
Penal i Gjykatés sé Larté né pérputhje me kompetencat e tij ligjore, pasi ka marré pér shqyrtim shkaqet
e paraqgitura né rekurs, i ka dhéné pérgjigje kérkuesit lidhur me to. Edhe pér sa i pérket arsyetimit té
kufizuar té vendimeve té dhomés sé késhillimit, Gjykata Kushtetuese ka vlerésuar se kérkesat e njé
procesi té rregullt ligjor mund té plotésohen edhe me njé arsyetim té kufizuar.

I1I
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legiitimimin e kérkuesit

11. Gjykata vleréson se kérkuesi legjitimohet ratione personae né lidhje me pretendimet e tij, t€ cilat 1 ka
paraqitur né kérkesé, né kuptim t€ neneve 131/f dhe 134/1/i t€ Kushtetutés dhe ratione temporis, pasi kérkesa
éshté paraqitur né Gjykatén Kushtetuese brenda afatit t€ parashikuar nga ligji nr. 8577, daté 10.2.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€¢ Republikés sé Shqipérisé”. Kérkuesi legjitimohet
edhe ratione materiae, pasi pretendimet e tij prima facie jané t€ tilla g€ béjné pjesé né juridiksionin kushtetues.

B. Pér pretendimin se giaté rigykimit t¢ céshtjes nufk jané marré parasysh detyrat dhe konkluzionet e léna nga GJEDN]a
dhe Gyykata e Larté, si dhe pér cenimin e parimit 1é prezuminit € pafajésisé

12. Sipas kérkuesit, Gjykata e Apelit Vloré né rigjykimin e ¢éshtjes nuk ka zbatuar detyrat e 1éna nga
GJEDN]J-ja dhe Gjykata e Larté, té cilat ishin detyruese né rigiykimin e ¢éshtjes. Né kushtet kur nga
GJEDN]J-ja jané konstatuar shkelje t€ sé drejtés pér njé proces té rregullt ligior né procesin penal té zhvilluar
ndaj kérkuesit, ky fakt nuk mund t€ vihej né diskutim. Gjykata e Larté né vendimin e rishikimit, bazuar né
vendimin e GJEDN]J-sé, ka ¢elur rrugén pér njé zgjidhje t€ drejté né themel té€ késaj ¢éshtje, pasi ajo jo
vetém g€ nuk ka léné vend pér té dyshuar lidhur me pafajésiné e kérkuesit, por as nuk e ka véné né diskutim
até. GJEDN]J-ja né analizé t€ episodit né ngjarjen e datés 18.3.1998, duke paré qé nga katér déshmitaré té
akuzés vetém dy nga ata déshmojné pér fajésiné e kérkuesit, t€ dy né poste drejtuese té policis€, i merr me
rezerva théniet e tyre dhe vé né dyshim vértetésiné dhe provueshmériné e akuzés lidhur me veprén e
atribuuar t€ parashikuar né nenet 79/¢-22 dhe 25 t€¢ KP-sé. GJEDNJ-ja dhe Gjykata e Larté marrin dhe
¢mojné si prové né favor té kérkuesit edhe deklaratén noteriale t€ depozituar né Strasburg né vitin 2003, té
léshuar nga ish-kryetari i trupit gjykues t€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Berat. Lidhur me akuzén pér veprén
penale t€ parashikuar nga nenet 79/c¢-25, 22 dhe 278/2 € KP-s¢, Gjykata e Lart€ i kishte 1éné detyté
Gjykatés sé Apelit pyetjen e ish- policéve pjesé operacionale té postbllokut t€ ngjarjes sé¢ datés 18.3.1998,
por me gjithé pérpjekjet u bé e mundur vetém pyetja e déshmitarit S.C., déshmi gé shkoi né favor té
pafajésisé s¢ kérkuesit. Né favor t€ kérkuesit shkon edhe mosardhja dhe mosparaqitja e dy ish-policéve té
tjeré. Lidhur me akuzén pér veprén penale t€ parashikuar né nenin 76 t€¢ KP-sé, g€ bén fjalé pér vrasjen e
shtetasit P.E., GJEDNJ-ja dhe Gjykata e Larté kané véné né dyshim procesin e té provuarit. Referuar
déshmive té¢ déshmitaréve t€ dhéna né fazén e hetimeve paraprake, sepse nuk u arritén té pyeten gjaté
rigiykimit, ata nuk tregojné asgjé konkrete pér ngjarjen e datés 21.7.1997 kundér kérkuesit dhe kéto



deklarime shkojné né favor té tij. Pér rrjedhojé, né rigjykimin e ¢éshtjes éshté cenuar parimi 1 prezumimit té
pafajésisé, pasi Gjykata e Apelit mbajti né vendimin e saj njé géndrim té kundért, duke mos iu referuar
konstatimeve t&¢ GJEDN]J-sé dhe detyrave té 1éna nga Gjykata e Larté.

13. Gjykata, né interpretim € neneve 5, 116, 122 dhe 17/2 t€ Kushtetutés, duke véné theksin né statusin
e vecanté qé ka Konventa Europiane pér t€ Drejtat e Njeriut né rendin e brendshém ligjor, ka njohur
kompetencén ekskluzive t&€ GJEDN]J-sé né sistemin toné juridik dhe efektin e drejtpérdrejté t€ vendimeve té
saj n€ interpretimin e standardeve kushtetuese t€ té drejtave té njeriut, vecanérisht atyre qé i referohen sé
drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, e sanksionuar né nenin 42 t€ Kushtetutés. Vendimet e GJEDNJ-sé
kané vlerén e tyre né dy aspekte, qé lidhen me natyrén detyruese qé rrjedh nga nenet 1 dhe 46 t€ Konventés
dhe me ményrén e zbatimit t€ tyre né sistemin e brendshém. GJEDN]-ja ka sqaruar parimet qé rregullojné
zbatimin e vendimeve t€ saj, duke i véné theksin zbatimit efektiv té kétyre vendimeve (vendimi né céshtjen
Verein Gegen Tierfabriken Schweiz (V1) kunder Zvierés (nr. 2), daté 30.6.2009). Sipas kérkesave t€ nenit 46 té
KEDN]J-sé njé shtet palé pér té cilin GJEDN]J-ja éshté shprehur se ka shkelur Konventén ose Protokollet e
saj ka detyrimin qé t€ veprojé né pérputhje me vendimin e asaj Gjykate. Me fjalé té tjera, nj¢ déshtim térésor
ose 1 pjesshém i ekzekutimit t€ vendimit t¢ GJEDN]J-sé lind pérgjegjésiné ndérkombétare té shtetit. Shteti né
fjalé ka detyrimin jo vetém té shlyejé démin material ndaj personave té interesuar, por edhe t€ marré masa
individuale dhe/ose, nése éshté e pérshtatshme, masa t€ pérgjithshme né rendin e vet ligjor, gé t'i japé fund
shkeljes sé gjetur nga Gijykata dhe té rregullojé pasojat e shkeljes, me géllimin qé kérkuesi té rikthehet, pér aq
sa éshté e mundur, né gjendjen qé ishte para se té béhej shkelja (vendimi né céshtjen Scozzari dhe Ginnta kundér
Italisé, nr. 39221/98 dhe 41963/98, § 249, ECHR 2000-1/111, dhe Assanidze kunder Gjeorgisé, nr. 71503/01, §
198, ECHR 2004-1I). Né vendimet e saj GJEDNJ-ja ka shprehur parimin e njohur t€ sé drejtés
ndérkombétare restitutio in integrum, 1 cili éshté pérdorur shpesh nga Komiteti i Ministrave né rezolutat e tij.
Edhe pse né lidhje me ményrén se si do t€ zbatojné detyrimet e parashikuara né nenin 46 t¢ Konventés pér
ekzekutimin e vendimeve té¢ GJEDN]J-sé, shtetet palé té¢ Konventés gézojné diskrecion dhe Konventa nuk
pérmban dispozita gé t'u imponojé Paléve Kontraktuese detyrimin pér té parashikuar né ligjin e brendshém
rishqyrtimin apo rihapjen e procedimeve, ekzistenca e mundésive té tilla, né rrethana t€ veganta, ka provuar
t€ jeté e réndésishme dhe né disa raste 1 vetmi mjet pér t& arritur restitutio in integrum (shib vendimin nr. 45, daté
1.11.2013 #Z Gjykatés Kushtetuese).

14. Gjykata ka theksuar se gjyqtarét e ¢do niveli zbatojné drejtpérsédrejti vendimet e GJEDN]J-sé, né
pérputhje me nenin 122 t€ Kushtetutés dhe nenet 19 dhe 46 t€¢ KEDN]-sé, pasi respektimi 1 KEDN]J-sé dhe
standardeve kushtetuese éshté detyrim jo vetém i késaj Gijykate, por edhe i gjykatave t€ juridiksionit té
zakonshém, né ményré t€ vecanté i Gjykatés sé Larté, pér shkak té kompetencave té veganta té saj t€ natyrés
rishikuese, por edhe né drejtim t€ unifikimit t& praktikés gjyqésore. Roli i njé gjykate té larté éshté pikérisht
zgjidhja e konflikteve, shmangia e divergjencave dhe qéndrueshméria (shih vendimin nr. 20, daté 1.6.2011 £
Gyykatés Kushtetuese). Pér sa 1 pérket legjislacionit procedural civil, né ndryshim nga ai procedural penal, né
vendin toné jané béré ndryshime té nevojshme, ku neni 494 i KPC-sé éshté pércaktuar si njé nga rastet kur
pala e interesuar mund té kérkojé rishikimin e njé vendimi qé ka marré formé té preré, edhe kur Gjykata
Europiane gjen shkelje t&¢ KEDN]J-sé. N€ kéto kushte, veg kérkesés pér plotésimin e legjislacionit procedural
penal, Gjykata ka vlerésuar se Gjykata e Larté duhet té gjejé zgjidhjen pér té véné né vend t€ drejtén e
shkelur té kérkuesit me qéllim arritjen e restitutio in integrum (shib vendimet nr. 22, daté 9.3.2010 & Mbledlyes sé
Gpygtaréve; nr. 20, daté 1.6.2011 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

15. Gjykata véren se kérkuesi, pas pérfundimit té procesit gjyqésor né Shqipéri, 1 éshté drejtuar GJEDN]J-
s¢ duke pretenduar cenimin e sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, t€ garantuar nga 6 1 Konventés. Né
vendim GJEDN]J-ja gjeti disa shkelje té késaj dispozite, konkretisht ato qé lidhen me déshtimin pér té
siguruar paragitjen né procesin gjyqésor té disa déshmitaréve dhe pér t€ marré parasysh déshmité e katér
déshmitaréve t€ dhéna né favor t€ kérkuesit pérpara Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Berat. Pas kétij vendimi
kérkuesi 1 éshté drejtuar Gjykatés s¢ Larté me kérkesé pér rishikim, e cila né zbatim edhe t€ vendimit té
GJEDN]J-sé ka léné disa detyra konkrete pér gjykatén e rigjykimit, konkretisht té¢ marré né konsideraté disa
déshmi té administruara né gjykimin né fakt, si edhe té thérrasé dhe t€ pyesé né gjykim disa shtetas té tjeré,
me qéllim korrigjimin e shkeljeve té konstatuara nga GJEDN]J-ja.

16. Gjykata véren se gjaté rigjykimit t€ ¢éshtjes né Gjykatén e Apelit Vloré ajo ka vendosur pérséritjen e
pjesshme té hetimit gjygésor me géllim zbatimin e detyrave e léna nga Gjykata e Larté, si dhe respektimin e
vendimit t€¢ GJEDN]J-s€. Gjykata e Apelit né shqyrtimin e ¢éshtjes ka marré né analizé dhe ka vlerésuar né
térésiné e tyre té gjitha provat e administruara né gjykatén e faktit, si dhe ka béré pérpjekjet pér té njoftuar
pér tu paraqitur né gjykim disa déshmitaré. Konkretisht nga vendimi i Gjykatés sé Apelit rezulton se jané



vlerésuar dhe marré né konsideraté edhe déshmité e shtetasve N.C., A.D., G.D. dhe L.C. pér ngjarjen e
datés 18.3.1998, sipas detyrés sé 1éné nga Gjykata e Larté, déshmi té cilat jané vlerésuar si prova té
besueshme vetém pér até pjesé e cila pérputhet me provat e tjera t€ administruara né gjykim. Gjykata e
Apelit ka vlerésuar, gjithashtu, edhe deklaratén e shtetasit B.H., kryesues i trupit gjykues né Gjykatén e
Rrethit Gjyqésor Berat, té paraqitur nga kérkuesi si prové para GJEDN]-sé.

17. Pér sa 1 pérket pyetjes s¢ déshmitaréve S.C., A.M. dhe S.D., pér té cilét nuk éshté béré e mundur
pyetja né gjykatén e shkallés sé paré, gjaté rigjykimit u bé e mundur vetém pyetja e déshmitarit S.C. Né lidhje
me déshmitarét e tjeré A.M. dhe S.D., Gjykata e Apelit, me gjithé pérpjekjet e saj, nuk arriti njoftimin dhe
pyetjen e tyre, pasi nga aktet rezulton se shtetasi S.D. éshté larguar jashté shtetit né Itali, kurse pér shtetasin
A.M. nuk ka asnjé njoftim né lidhje me vendndodhjen apo vendbanimin e tij nga t¢ dhénat e disponueshme
nga institucionet shtetérore. Né kéto kushte gjykata ka vendosur revokimin e vendimit pér thirtjen e tyre si
déshmitaré né pamundési absolute té realizmit t€ késaj detyre t€ pércaktuar nga Gjykata e Larté. Po ashtu, né
lidhje me ngjarjen e datés 21.7.1997, Gjykata e Apelit rezon qé t€ jené béré té gjitha pérpjekjet pér njoftimin
dhe thirrjen né gjykim si déshmitaré t€ shtetasve T.T., A.S. dhe A.K,, por nga aktet rezulton se shtetasi A.K.
ndodhet jashté shtetit né Greqji, shtetasi A.S. ndodhet né Turqi, kurse shtetasi T.T. ka ndérruar jeté. Pér
pasojé, mbéshtetur edhe né kérkimet e mbrojtjes dhe té prokurorit, gjykata ka vendosur revokimin e
vendimit té ndérmjetém pér thirrjen e tyre né pamundési t€ realizimit t€ késaj detyre té caktuar nga Gjykata e
Larté.

18. Né kuptim t€ sa mé sipér, Gjykata vleréson se né rigjykimin e ¢éshtjes penale ndaj kérkuesit Lulzim
Caka Gjykata e Apelit Vloré ka zbatuar detyrimet € rrjedhin nga vendimi i GJEDN]J-sé, si edhe detyrat e
léna nga Gjykata e Larté né zbatim t€ tij. Ajo e ka bazuar vendimmarrjen né té gjitha provat e administruara
né gjykimin né fakt, si edhe ato t€ administruara gjaté rigjykimit, duke i vlerésuar né harmoni me njéra-
tjetrén, si dhe duke dhéné arsyet pér géndrimin e arritur prej saj.

19. Pér rrjedhojé, Gjykata e Apelit Vloré nuk ka cenuar as parimin e prezumimit té pafajésisé, sipas t€ cilit
¢do dyshim shkon né favor té té pandehurit dhe barra e provés bie kryesisht mbi organin e akuzés. Gjykata
e ka interpretuar prezumimin e pafajésis¢ né kuptimin qé gjykatat e zakonshme nuk duhet ta fillojné
procesin me bindjen se i pandehuri e ka kryer krimin pér té cilin akuzohet, se barra e provés i takon palés
akuzuese, se ¢do dyshim duhet té€ shkojé né favor té té pandehurit dhe se gjykata duhet ta mbéshtesé
vendimin né prova t€ drejtpérdrejta dhe t€ térthorta g€ duhet té provohen nga akuza (shib vendinin nr. 68, daté
14.11.2016 # Gpykatés Kushtetuese). Parimi 1 prezumimit té pafajésisé kérkon qé deklarimi i fajésisé té sé
pandehurit t€ béhet nga gjykata vetém pas njé shqyrtimi té ploté t€ ¢éshtjes, né pérputhje me parimin e
kontradiktoritetit dhe té barazisé s¢ arméve né gjykim. Ky parim buron nga parimi i shtetit t€ s¢ drejtés dhe
éshté i lidhur ngushté me té drejtén e personit t€ akuzuar pér t'u mbrojtur né njé gjykim té drejté. Sipas kétjj
parimi asnjé masé qé barazohet me dénimin nuk mund t€ jepet ndaj njé té pandehuri pa u provuar fajésia e
tij pértej cdo dyshimi té arsyeshém (shzh vendimin nr. 68, daté 14.11.2016 # Gyykatés Kushtetuese).

20. Edhe pse né rigjykim nuk éshté béré e mundur té dégjohen disa nga déshmitarét, thirrja e té
ciléve ishte 1éné detyré pér gjykatén, nuk rezulton qé Gjykata e Apelit Vloré té keté nisur procesin me
bindjen se kérkuesi éshté fajtor pér veprén penale pér té cilén akuzohet. Po ashtu nuk rezulton se
provave dhe déshmive té administruara né gjykatén e faktit t'u jeté dhéné njé vleré e paracaktuar, por
ato jané vlerésuar né gjykim sé bashku dhe né unitet me provat e tjera té administruara né proces. Pér
rrjedhojé, Gjykata vleréson se kéto pretendime té kérkuesit jané té pabazuara.

C. Pér pretendimin pér procesin e hvilluar né Gyykatén e Larté

21. Sipas kérkuesit, Gjykata e Larté duke mos pranuar rekursin pér shqyrtim né seancé gjyqésore, si
dhe duke mos e arsyetuar até ka legjitimuar shkeljet e konstatuara né gjykatat mé té uléta, si dhe ka
vepruar né kundérshtim me vendimmarrjen e méparshme té€ saj.

22. Gjykata véren se né nenin 432 té¢ KPP-sé jané parashikuar shkaqet pér té cilat mund té paraqitet
rekurs, kurse né nenin 433 té KPP-sé parashikohet se rekursi nuk pranohet né qofté se béhet pér
shkaqge té ndryshme nga ato qé lejon ligji dhe se mospranimi i tij vendoset nga Kolegji 1 Gjykatés sé
Larté né dhomén e késhillimit, pa pjesémarrjen e paléve. Né jurisprudencé konstante Gjykata ka
theksuar se né rast se Kolegji né dhomén e késhillimit krijon bindjen se shkaqget e ngritura né rekurs
jané haptazi té pabazuara, pasi nuk béjné pjesé né ato shkaqe qé parashikon dispozita ligjore ose nuk
gjejné mbéshtetje né aktet e dosjes gjyqgésore, atéheré éshté né funksionin e tij té vendosé, né pajtim me
kérkesat ligjore, mospranimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé gjyqésore. Veprimtaria seleksionuese e
dhomés sé késhillimit nuk éshté njé shkelje e sé drejtés sé paléve pér tiu drejtuar gjykatés, por njé
veprimtari e domosdoshme né funksion té aksesit né gjykaté vetém té atyre ¢éshtjeve g€ i parashikon



ligji, duke 1€né jashté pérzgjedhjes kérkesat e paarsyeshme dhe haptazi t€ pambéshtetura né ligj. Ky lloj
shqyrtimi paraprak vlerésues éshté kompetencé vetém e trupés sé gjyqtaréve té Gjykatés sé Larté né
dhomé késhillimi dhe nuk mund té béhet pjesé e kontrollit kushtetues qé zhvillon Gjykata (sbih vendimin
nr. 8, daté 26.2.2015 ¢ Gjykatés Kushtetuese).

23. Gjykata vleréson se né rekurs, té paktén formalisht, palét pérpigen té ngrené para Gijykatés sé
Larté shkaqe nga ato té parashikuara nga dispozitat procedurale pérkatése dhe pér kété arsye shqyrtimi i
¢éshtjes nga dhoma e késhillimit e Gjykatés sé Larté nuk éshté vetém njé konstatim formal i paraqitjes
s¢ shkaqeve ligjore né rekurs, por konsiston né vlerésimin e kétyre shkaqeve dhe bazueshmérisé sé tyre,
duke analizuar materialet e dosjes gjyqésore. Né rastet kur kolegji konstaton se shkaqet, pavarésisht nga
ményra e paraqitjes sé€ tyre, kané té béjné me vlerésimin e provave, bindjen e brendshme té gjykatave té
shkalléve mé t€ uléta apo me shkaqge qé objektivisht nuk ekzistojné né dosjen gjyqésore, ka té drejté té
mos e pranojé rekursin. Kjo éshté edhe pérgjigja qé i jep Gjykata e Larté pretendimeve té ngritura né
rekurs nga palét (shib vendimin nr. 52, daté 14.11.2014 t¢ Gjykatés Kushtetuese). Gjykata ka theksuar se kur
jané té pranishme pretendime qé kané t€ béjné me shkeljen e parimeve themelore té procesit gjyqésor,
si dhe kur kéto pretendime gjejné pasqyrim né materialet e ¢éshtjes, atéheré vendimi 1 Kolegjit pér
mospranimin e rekursit vé né dyshim té drejtén pér njé proces té rregullt ligjor. Kjo sepse, referuar
natyrés sé gjykimit kushtetues té€ kérkesave individuale, kontrolli i respektimit té standardeve
kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor éshté funksion edhe i gjykatave té zakonshme, pér mé tepér
1 Gjykatés sé Larté (shib vendimin nr. 8, daté 26.2.2015 té Gjykatés Kushtetuese).

24. Bazuar né standardet e mésipérme, Gjykata vleréson se né rastin konkret Kolegji Penal 1 Gjykatés sé
Larté, né pérputhje me kompetencat e tij ligjore, pasi ka marré né shqyrtim shkaqet e paraqitura né rekurs, i
ka dhéné pérgjigje kérkuesit se nuk jané té tilla nga ato qé parashikon neni 432 1 KPP-sé. Pér arsye edhe ky
pretendim 1 kérkuesit éshté i pabazuar.

25. Né pérfundim, Gjykata vleréson se pretendimet e kérkuesit pér cenimin e sé drejtés pér njé proces té
rregullt ligjor jané t€ pabazuara, pér rrjedhojé kérkesa duhet té rrézohet.

PER KETO ARSYE,

Gijykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetie t€ neneve 131/f dhe 134/1/i
Kushtetutés, si dhe té€ neneve 72 e vijues t€ ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin
e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar, me shumicé votash,'

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.
Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Anétaré pro: Bashkim Dedja (kryetar), Vitore Tusha, Gani Dizdari, Fatmir Hoxha, Besnik Imeraj, Fatos
Lulo

Anétaré pjesérisht kundér: Vladimir Kristo

1 Gjyqtari V. Kristo votoi pér shfugizimin e vendimit s¢ Gjykatés s€ Larté, me arsyetimin se kjo e fundit duhet ta kalonte
¢éshtjen né seancé gjyqésore dhe té shqyrtonte pretendimin e kérkuesit nése jané zbatuar detyrat e 1éna nga vendimi i
GJEDN]-sé.
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