VENDIM
Nr. 21, daté 20.3.2017

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE
Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Bashkim Dedja kryetar i Gjykatés Kushtetuese

Vladimir Kristo anétar i < «
Vitore Tusha anétare e < <
Fatmir Hoxha anétar i < <
Besnik Imeraj anétar i “ «
Fatos Lulo anétar i < <
Gani Dizdari anétar i « «

me sekretare Belma Lleshi, né datén 18.1.2017, mort né shqyrtim né seancé plenare, mbi bazé
dokumentesh, ¢éshjen me nr. 87/23 Akd, qé i pérket:

KERKUES: Gentian Kagi

SUBJEKT I INTERESUAR: Prokuroria e Pérgjithshme

OBJEKTI: Shfuqizimi si té papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé¢ Shqipérisé té vendimeve
ar. 5, daté 10.1.2013 t€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Berat; nr. 90, daté 17.6.2014 t€ Gjykatés sé¢ Apelit
Vloré; nr. 00-2014-1861, daté 20.11.2014 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 15, 16, 17/2, 31/d, 42, 43, 131/f dhe 134/1/i t¢ Kushtetutés s¢ Republikés
s€ Shqipérisé; neni 6, pikat 1 dhe 3/d t€ Konventés Europiane pér t€ Drejtat e Njeriut.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Gani Dizdari, mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té
pérfagésuesit t€ kérkuesit, 1 cili ka kérkuar pranimin e kérkesés, prapésimet me shkrim té subjektit t&
interesuar, Prokurorisé sé Pérgjithshme, qé ka kérkuar rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né
térési,

VEREN:
I

1. Me vendimin e datés 11.4.2012 Prokuroria e Rrethit Gjyqésor Berat ka vendosur mosfillimin e
procedimit penal pér ngjarjen aksidentale me pasojé vdekjen e shtetasit A.K. Népérmjet shérbimit postar
ky vendim 1 éshté njoftuar babait té viktimés, shtetasit Gentian Kagi (kérkuesi).

2. Né datén 24.9.2012 kérkuesi i éshté drejtuar gjykatés pér kundérshtimin e vendimit t€ mésipérm té
Prokurorisé pér mosfillimin e procedimit penal. Me vendimin nr. 5, daté 10.1.2013, Gjykata e Rrethit
Gjyqésor Berat ka vendosur rrézimin e kérkesés, pasi €shté paraqgitur jashté afatit 5-ditor té parashkrimit.

3. Me vendimin nr. 90, daté 17.6.2014, Gjykata e Apelit Vloré ka vendosur lénien né fuqi t€ vendimit
ar. 5, daté 10.1.2013 té Gijykatés sé¢ Rrethit Gjyqésor Berat. Kundér kétij vendimi kérkuesi ka paraqitur
rekurs.

4. Me vendimin nr. 00-2014-1861, daté 20.11.2014, Kolegji Penal i Gjykatés s¢ Larté né dhomé
késhillimi ka vendosur mospranimin e rekursit t€ paraqitur, pér arsye se nuk pérmban shkaqe nga ato qé
parashikon neni 432 1 Kodit t€ Procedurés Penale (KPP).

II

5. Kérkuesi Gentian Kagi i éshté drejtuar me kérkesé Gjykatés Kushtetuese (Gjykara) sipas objektit,
duke paraqitur kéto shkage né ményré t€ pérmbledhur:
5.1 Eshti cennar parimi i barazisé sé arméve dhe i kontradiktoritetit né giykim, pasi kérkuesi éshté véné né



pozité t€ disfavorshme pérballé akuzés. Ai nuk ka pasur dijeni pér vendimin e prokurorit pér mosfillimin
e procedimit penal dhe éshté véné né dijeni pér té pasi ka kérkuar informacion me shkrim nga ana e
organit t€ akuzés. Nga momenti qé i éshté véné né dispozicion ky vendim kérkuesi 1 éshté drejtuar me
kérkesé gjykatés pér kundérshtimin e tij. Né gjykim ai kérkoi qé té thirrej si déshmitar népunési i postés
qé ka béré komunikimin e vendimit, si dhe t€ kryhej njé akt ekspertimi grafik pér shénimet e vendosura
né librin e postés, nga 1 cili do t€ provohej se kéto shénime nuk jané béré nga kérkuesi, kérkesa qé nuk u
pranuan nga gjykata e shkallés sé paré. Ky parim éshté cenuar edhe nga Gjykata e Apelit Vloré, e cila nuk
pérsériti pjesérisht hetimin gjyqésor pér t€ marré provat e kérkuara nga kérkuesi.

5.2 Eshté cennar e drejta e aksesit, pasi gjykatat i kané mohuar kérkuesit té drejtén pér té pasur njé
pérgjigie pérfundimtare pér pretendimet e tij. Kjo e drejté éshté cenuar edhe nga Gjykata e Larté, e
cila ka vendosur mospranimin e rekursit, pa u dhéné pérgjigje pretendimeve té ngritura né té.

5.3 Eshté cennar parimi i paanshmirisé, pasi gjyqtari gé ka gjykuar ¢éshtjen né gjykatén e shkallés sé paré e
ka paragjykuar até, cka u konstatua nga mospranimi i kérkesave t€ paraqitura nga kérkuesi gjaté gjykimit.
Duke qgené se ky gjyqtar nuk ofronte garancité e nevojshme pér t€ dhéné drejtési, kérkuesi kérkoi
pérjashtimin e tij, kérkesé qé nuk u pranua nga kryetari i gjykatés.

0. Subjekti i interesuat, Prokurotia e Pétgjithshme, ka prapésuar me shkrim para Gjykatés né
ményré té€ pérmbledhur sa mé poshté vijon:

6.1 Pretendimi pér cenimin e parimit t€ barazisé s¢ arméve, pér shkak té rrézimit t€ kérkesés pér
kryetjen e ekspertimit grafik dhe thirrjen e déshmitarit, éshté i pabazuar. Kérkuesi e ka ushtruar t€ drejtén
e ankimit kundér vendimit t€ prokurorit pér mosfillimin e procedimit penal dhe pas shqyrtimit té akteve
gjykata ka konstatuar se ai éshté paraqitur jashté afatit ligjor. Ky vendim éshté kundérshtuar nga kérkuesi
edhe né shkallét e tjera té gjykimit, pa iu mohuar e drejta e ankimit.

6.2 Né lidhje me pretendimin se nuk éshté njoftuar pér vendimin e prokurorit pér mosfillimin e
procedimit penal, rezulton se kérkuesi éshté njoftuar né pérputhje me nenet 132/1, 137/1 dhe 140/1 €
KPP-sé. Njoftimi nga ana e Prokurorisé €shté béré né adresén e banimit té kérkuesit népérmjet shérbimit
postar dhe e konfirmuar prej kétij shérbimi. N€ t& njéjtén adresé éshté dérguar nga gjykata e shkallés sé
paré edhe njoftimi pér zhvillimin e gjykimit dhe rezulton se né kété rast kérkuesi ka marré dijeni. Ményrat
e ndryshme t€ nénshkrimit né librat e dorézimit t€ postés nuk mund t€ hedhin dyshime mbi vértetésiné e
faktit t€ dorézimit té vendimit, ndaj pretendimet pér ekspertimin e nénshkrimeve jané té pavenda dhe
nuk mund té zbehin kété fakt.

0.3 I pabazuar éshté edhe pretendimi pér cenimin e parimit t€ paanshmérisé né gjykim. Nga ana e
kérkuesit dhe mbrojtésit té tij né momentin e njohjes me gjyqtarin e ¢éshtjes nuk ka pasur kundérshtime
né lidhje me kété. Faktl se gjyqtari nuk ka pranuar kérkesat gjaté gjykimit nuk do t€ thoté se ai ka
paragjykuar ¢éshtjen. Vendimet e ndérmjetme t€ dhéna prej gjyqtarit nuk jané té tilla qé t€ véné né
dyshim paanshmériné e tij. Po ashtu, ky pretendim éshté ngritur nga kérkuesi edhe né Gjykatén e Apelit,
e cila i ka dhéné pérgjigje t€ arsyetuar né vendimin e saj.

III
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legiitimimin e kérkuesit

7. Gjykata vleréson se kérkuesi legjitimohet ratione personae né lidhje me pretendimet e tij, té cilat 1 ka
paraqitur né kérkesé, né kuptim t€ nenit 131/f dhe 134/1/i t¢ Kushtetutés dhe ratione temporis, pasi
kérkesa €shté paraqitur brenda afatit té parashikuar nga ligji nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin
dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipérisé”. Kérkuesi legjitimohet edhe ratione
materiae, pasi pretendimet e tij prima facie jané t€ tilla g€ béjné pjesé né juridiksionin kushtetues.

B. Pér pretendimin e cenimit ¢ parimit 1€ barazisé sé armeéve
8. Sipas kérkuesit, gjykata e shkallés sé paré ka cenuar parimin e barazisé¢ s¢ arméve dhe té



kontradiktoritetit né gjykim, pasi nuk ka pranuar kérkesat e paraqitura pér thirrjen si déshmitar té
népunésit t€ postés, 1 cili ka béré komunikimin e vendimit, dhe pér kryerjen e aktit té ekspertimit grafik
pér shénimet e vendosura né librin e postés. Sipas tij, ky parim éshté cenuar edhe nga Gjykata e Apelit
Vloré, e cila nuk ka pérséritur pjesérisht hetimin gjyqésor pér té€ marré provat e kérkuara nga kérkuesi.

9. Gjykata ka theksuar se parimi 1 barazisé sé arméve nénkupton se ¢dokush qé éshté palé né proces
duhet té keté mundési té barabarta té paragesé ¢éshtjen e tij dhe se asnjé palé nuk duhet t€ gézojé
avantazh ndaj palés tjetér, por duhet té pércaktohet njé ekuilibér 1 drejté mes tyre. E drejta pér t€ marré
pjesé né gjykim nuk duhet konsideruar si njé e drejté formale, ku paléve t'u garantohet thjesht prania
fizike gjaté procesit, por, pérkundrazi, duhet qé legjislacioni procedural mé paré dhe mé pas gjyqtari gjaté
gjiykimit t'u japin mundési t€ barabarta paléve pér té paraqitur argumente dhe prova né mbrojtje té
interesave t€ tyre. Nése nuk do té ekzistonte barazia e arméve né gjykim, atéheré argumentet e njérés palé
do t€ mbizotéronin mbi argumentet e palés tjetér, pér rrjiedhojé e drejta pér t€ marré pjesé né gjykim do
t€ zhvishej nga funksioni i saj kushtetues pér t€ garantuar njé proces té rregullt ligjor. Bazuar né kéto
parime, gjykatés 1 dalin njé séré detyrash, mes té cilave réndési t€ vecanté merr krijimi i mundésive té
barabarta pér pjesémarrjen e paléve apo pérfaqésuesve t€ tyre né proces, si dhe mundésia e deklarimit té
tyre pér faktet, provat dhe vlerésimet ligjore qé jané t€ lidhura ngushté me ¢éshtjen qé shqyrtohet né
gjykaté (shzh vendimin nr. 28, daté 22.5.2015 1 Gyykatés Kushtetuese).

10. Né jurisprudencén kushtetuese éshté evidentuar dallimi qé ekziston ndérmjet ményrés sé marrjes
t€ provave dhe vlerésimit té tyre né njé proces gjyqésor. Gjykata ka theksuar se vlerésimi, dobishméria
dhe réndésia e tyre provuese né njé ¢éshtje konkrete éshté, si rregull, detyré e gjykatave t€ sistemit
gjyqésor, ndérsa verifikimi i ligjshmérisé s€ krijimit dhe marrjes sé provave i nénshtrohet edhe kontrollit
t€¢ Gjykatés, pasi ky aspekt 1 gjykimit ka lidhje té drejtpérdrejté me procesin e rregullt ligjor. Gjykata mund
dhe duhet té investohet kur ndaj njé procesi gjyqésor ka pretendime pér rrugén e ményrén e marrjes dhe
fiksimit t&€ provave, por jo t€ vlerésimit € tyre. Martja ¢ provave, paraqitja dhe vlerésimi i tyre, €shté né
juridiksion t& gjykimit té zakonshém dhe jo atij kushtetues. Eshté veté gjykata e zakonshme gé vleréson
nése provat duhet té¢ merren dhe ményra e vlerésimit dhe konkluzionet lidhur me to jané po ashtu né
kompetencé t€ saj (shzh vendimin nr. 9, daté 26.2.2015 té Gjykatés Kushtetuese). Po ashtu, parimi i barazisé sé
arméve nuk u imponon gjykatave té juridiksionit t€ zakonshém qé kéto t€ pranojné té gjitha argumentet
dhe provat g€ paraget njé palé né proces. Kur kryen detyrén e saj t€ vlerésimit té liré t€ provave, gjykata
mund té bindet mbi bazén e disa provave, duke pétrjashtuar njé ose disa prova té tjera, qé ajo i
konsideron té paréndésishme pér ¢éshtjen (shzh vendimin nr. 19, daté 19.7.2005 t Gyykatés Kushtetuese).

11. Gjykata, bazuar né aktet e dosjes gjyqésore, t€ administruar pér géllime t€ kétyj gjykimi, véren se
kérkuesi 1 éshté drejtuar gjykatés s¢ shkallés sé paré né datén 25.9.2012 pér kundérshtimin e vendimit t&
Prokurorisé t€ datés 11.4.2012 pér mosfillimin e procedimit penal. Né gjykim éshté pretenduar se
kérkuesi ka marré dijeni pér vendimin pasi ka béré kérkesé prané Prokurorisé dhe se nuk i éshté njoftuar
ky vendim me ané t€ shérbimit postar, si¢ pretendohet dhe rezulton nga vértetimi i paragitur né gjykim, i
léshuar nga Drejtoria e Postés Shqiptare. Pér kété arsye, né seancén gjyqésore té€ datés 0.12.2012, éshté
kérkuar qé té thirret si déshmitar népunési qé ka béré dorézimin e vendimit, t¢ administrohet regjistri i
shénimeve, si dhe t€ kryhet njé akt ekspertimi grafik pér nénshkrimin qé ndodhet né regjistrin e
dorézimit. Kéto kérkesa jané rrézuar nga gjykata me argumentin se martja dijeni pér vendimin e
mosfillimit provohet me vértetimin e datés 6.12.2012 dhe se kérkesa pér kryerjen e ekspertimit grafik nuk
éshté objekt 1 kétij gjykimi. Kéto pretendime jané ngritur nga kérkuesi edhe né Gjykatén e Apelit Vloré, e
cila 1 ka rrézuar ato, duke u dhéné pérgjigje té arsyetuar né vendimin e saj.

12. Pér sa mé sipér, Gjykata vleréson se né rastin konkret gjykata ka marré t€ gjitha masat pér
njoftimin e duhur té kérkuesit pér procesin dhe i ka dhéné mundésiné atij q€ t€ jeté 1 pranishém né
gjykim, té paraqgesé provat dhe argumentet e tij né mbéshtetje té kérkesés, t€ paraqesé kérkesat e tij para
gjykatés, si dhe té kundérshtojé e mbrohet kundér pretendimeve té palés tjetér né gjykim. Vetém fakti se
gjykata e shkallés sé paré dhe ajo e apelit nuk kané pranuar kérkesat pér marrjen e provave té€ kérkuara



nga kérkuesi nuk éshté i mjaftueshém pér té€ véné né dyshim respektimin e parimit t€ barazisé sé arméve
dhe kontradiktoritetit né gjykim. Né vlerésimin e Gjykatés nuk rezulton qé gjykatat e faktit ta kené véné
kérkuesin né pozita t€ disfavorshme né krahasim me palén tjetér, pér sa kohé qé i kané marré né
shqyrtim pretendimet e paragitura prej tij né gjykim, duke u dhéné atyre pérgjigje té arsyetuar.

C. Pér pretendimin e cenimit ¢ 5¢ drejtés sé aksesit

13. Kérkuesi pretendon cenimin e sé drejtés s¢ aksesit, past gjykatat i kané mohuar atij t€ drejtén pér té
pasur njé pérgjigie pérfundimtare pér pretendimet e tij. Sipas tij, kjo e drejté éshté cenuar edhe nga
Gijykata e Larté, e cila ka vendosur mospranimin e rekursit pa u dhéné pérgjigje pretendimeve té ngritura
né té.

14. Né nenin 42/2 t€ Kushtetutés parashikohet se kushdo, pér mbrojtjen e t€ drejtave, té lirive dhe
interesave té tij kushtetues dhe ligjor, ka té drejtén e njé gjykimi t€ drejté dhe publik brenda njé afati té
arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme e caktuar me ligj. Kjo dispozité sanksionon té
drejtén pér gjykim, ku e drejta e aksesit, g€ €shté e drejta pér t€ véné né lévizje gjykatén, pérbén njé aspekt
t€ saj. B drejta e aksesit u garanton subjekteve té cenuara t€ drejtén t’i drejtohen njé gjykate, e cila do ti
dégjojé pretendimet e tyre dhe do té shpallé njé vendim pas njé gjykimi té drejté dhe publik. Gjykata ka
vlerésuar vazhdimisht se administrimi i mir€ i drejtésisé fillon me garanciné qé njé individ t€ keté akses né
gjykaté pér t1 siguruar atij té gjitha aspektet e njé forme gjyqésore t€ shqyrtimit t€ ¢éshtjes. Kjo e drejté e
individit nuk pérfshin vetém t€ drejtén pér té filluar njé proces, por edhe té drejtén pér té pasur, nga ana e
gjykatés, njé zgjidhje pérfundimtare pér mosmarréveshjen objekt gjykimi, pasi aksesi né gjykaté duhet té
jeté substantiv dhe jo thjesht formal. N rast se mohohet kjo e drejté procesi konsiderohet 1 parregullt,
sepse aksesi né gjykaté éshté, para sé gjithash, njé kusht kryesor pér té realizuar mbrojtjen e té drejtave té
tiera té individit. Shteti 1 sé drejtés nuk mund té konceptohet pa u njohur individéve té drejtén dhe
mundésiné pér tiu drejtuar gjykatés (shih vendinin nr. 52, daté 14.11.2014 #& Gjykatés Kushtetuese).

15. Né lidhje me shqyrtimin e ¢éshtjes né Gjykatén e Larté, né jurisprudencé konstante Gjykata ka
theksuar se né rast se Kolegji né dhomén e késhillimit krijon bindjen se shkaqet e ngritura né rekurs jané
t€¢ pabazuara, pasi nuk béjné pjesé né ato shkaqe qé parashikon dispozita ligjore ose nuk gjejné
mbéshtetje né aktet e dosjes gjyqésore, atéheré éshté né funksionin e tij t€ vendosé, né pajtim me kérkesat
ligjore, mospranimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé gjyqésore. Veprimtaria seleksionuese e dhomés sé
késhillimit nuk éshté njé shkelje e sé¢ drejtés sé¢ paléve pér tiu drejtuar gjykatés, por njé veprimtari e
domosdoshme né funksion t€ aksesit né gjykaté vetém té atyre ¢é€shtjeve qé 1 parashikon ligji, duke léné
jashté pérzgjedhjes kérkesat e paarsyeshme dhe haptazi t€ pambéshtetura né ligi. Ky lloj shqyrtimi
paraprak vlerésues éshté kompetencé vetém e trupés sé gjyqtaréve t€ Gjykatés sé Lart€é né dhomé
késhillimi dhe nuk mund té béhet pjesé e kontrollit kushtetues qé zhvillon Gjykata (shib vendimin nr. 8, daté
26.2.2015 1t Gpykatés Kushtetuese).

16. Gjykata vleréson se né rekurs palét pérpigen t€ ngrené para Gjykatés sé Larté shkaqge nga ato té
parashikuara nga dispozitat procedurale pérkatése. Pér kété arsye, shqyrtimi i ¢é€shtjes nga dhoma e
késhillimit e Gjykatés s¢ Larté nuk éshté vetém njé konstatim formal i paraqitjes sé¢ shkageve ligjore né
rekurs, por njé vlerésim i kétyre shkageve dhe 1 bazueshmérisé sé tyre, duke analizuar materialet e dosjes
gjyqésore. Né rastet kur Kolegji konstaton se shkaqet, pavarésisht nga ményra e paragitjes sé tyre, kané té
béjné me vlerésimin e provave, bindjen e brendshme té gjykatave té shkalléve mé té uléta apo me shkaqe
qé objektivisht nuk ekzistojné né dosjen gjyqésore, ka té drejté t€ mos e pranojé rekursin. Kjo éshté edhe
pérgjigia g€ 1 jep Gjykata e Larté pretendimeve t€ ngritura né rekurs nga palét (shih vendinsin nr. 52, daté
14.11.2014 # Gyykatés Kushtetuese).

17. Bazuar né standardet e mésipérme, Gjykata vleréson se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé
drejtés sé aksesit €shté 1 pabazuar. Gjykata rithekson se kérkuesit gjaté procesit t€ zhvilluar né gjykatat e
faktit i éshté¢ dhéné mundésia qé t€ paragesé argumente dhe prova né mbéshtetje té pretendimeve té tij,
pér t€ cilat ka marré pérgjigje t€ arsyetuar nga gjykatat. Po ashtu, edhe Kolegji Penal 1 Gjykatés sé¢ Larté,
né pérputhje me kompetencat e tij ligjore, pasi ka marré né shqyrtim shkaqet e paraqitura né rekurs, i ka



dhéné pérgjigje kérkuesit lidhur me to, se nuk jané té tilla nga ato qé parashikon neni 432 i KPP-sé.
Kérkuest e ka ushtruar lirisht té drejtén e aksesit né Gjykatén e Larté népérmjet paraqitjes sé rekursit, por
kjo e drejté nuk presupozon qé gjykata duhet ta kalojé ¢éshtjen né seancé ose t€ pranojé kérkimet e
paléve né ¢do rast. Pér pasojé, Gjykata vleréson se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé drejtés sé
aksesit éshté i pabazuar.'

C. Pér pretendimin e cenimit ¢ parimit ¢ paanshmiérisé né gjykim

18. Kérkuesi pretendon cenimin e parimit té paanshmérisé né gjykim, pér arsye se gjyqtari q¢ ka
gjykuar ¢éshtjen né gjykatén e shkallés sé paré e ka paragjykuar até, pasi nuk ka pranuar kérkesat e
paragitura né gjykim pér administrimin e disa provave.

19. Gjykata ka theksuar se gjykimi nga njé gjykaté e paanshme éshté njé nga elementet e réndésishme
té procesit t€ rregullt ligjor, sanksionuar nga neni 42 i Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNJ-sé. Parimi i
paanshmérisé ka né vetvete elementin e vet subjektiv, 1 cili lidhet ngushté me bindjen e brendshme qé
krijon gjyqtari pér zgjidhjen e ¢éshtjes né gjykim, si dhe elementin oljektiv, me té cilin kuptohet dhénia e
garancive t€ nevojshme pér gjykim té paanshém nga veté gjykata, pérmes ménjanimit prej saj t€ ¢do
dyshimi t&é pérligiur né kété drejtim. Ndér té tjera, gjykata duhet té jeté e kujdesshme dhe té marré
parasysh vecanérisht problemin e pérbérjes sé trupit gjykues, né ményré qé t€ ménjanohen nga gjykimi i
¢éshtjes gjyqtarét qé€ nuk kané garancité e kérkuara pér paanshméri né kuptimin objektiv. Né shtetin e sé
drejtés kérkesa pér njé gjykim t€ paanshém merr réndési té vecanté né funksion t€ besimit né dhénien e
drejtésisé, qé né shogérité demokratike duhet ta krijojné né ¢do rast jo vetém palét né gjykim, por dhe
¢do qytetar i thjeshté (shib vendimin nr. 21, daté 29.4.2010 #Z Gjykatés Kushtetuese).

20. Kur shqyrtohet nése né njé ¢éshtje t€ caktuar ekziston njé arsye e ligishme pér t€ dyshuar se njé
gjyqtar i caktuar nuk éshté i paanshém, kéndvéshtrimi i atyre qé pretendojné lidhur me mungesén e
paanshmérisé sé tij éshté réndésishém, por jo vendimtar. Vendimtar mbetet pércaktimi nése dyshimi pér
paanshmériné éshté objektivisht 1 justifikueshém. Né kété kuptim, Gjykata vleréson se edhe né rastin
konkret paanshméria e gjyqtarit duhet t€ vlerésohet né aspektin subjektiv dhe né até objektiv. Pér sa i
takon paanshmérisé personale (subjektive) té gjyqtarit qé ka shqyrtuar ¢éshtjen né gjykatén e shkallés sé
paré, pra bindjes s¢ brendshme té tij pér ményrén e zgjidhjes sé ¢éshtjes, nuk rezulton qé kérkuesi té keté
paragitur ndonjé prové pér té vértetuar kété pretendim. Ményra e vlerésimit té provave t€ administruara
né gjykim nga ana e gjyqtarit apo ményra e interpretimit dhe zbatimit té ligjit jo vetém g€ jané ¢éshtje qé
nuk mund t€ béhen objekt i kontrollit kushtetues, por ato nuk jané té mjaftueshme pér té mbéshtetur
pretendimin pér paanshméri.

21. Pér sa i pérket paanshmérisé objektive duhet shqyrtuar nése objektiviteti i dyshimit té ngritur
nga kérkuesi éshté mjaftueshmérisht i provueshém dhe ky pérfundim varet nga rrethanat e ¢éshtjes
konkrete. Gjykata vleréson se edhe né kété drejtim nuk ka vend pér té véné né dyshim paanshmériné
e gjyqtarit té ¢éshtjes. Veprimet e kryera prej tij jo vetém qé gjejné pasqyrim né aktet e dosjes
gjygésore, por ai ka argumentuar edhe qéndrimin e tij pér mospranimin e kérkesave té paragitura né
gjykim pér thirrjen e déshmitarit dhe kryerjen e aktit té ekspertimit. Né vlerésimin e Gjykatés
mospranimi 1 kétyre kérkesave nuk éshté i mjaftueshém pér t€ konkluduar mbi anshmériné e gjykatés
né shqyrtimin e késaj ¢éshtjeje dhe kérkuesi nuk ka paraqitur asnjé prové tjetér pér té mbéshtetur
kété pretendim.

22. Né pérfundim, Gijykata vleréson se pretendimet e kérkuesit pér cenimin e sé drejtés pér njé
proces té rregullt ligjor jané t€ pabazuara, pér rrjedhojé kérkesa duhet té rrézohet.

PER KETO ARSYE,

! Gjyqtari V. Kristo votoi pér cenimin e sé drejtés sé aksesit pasi gjykatat, né kushtet kur prokurori né apel ka pranuar se
pretendimet e kérkuesit jané té€ bazuara, duhet té bénin té gjitha pérpjekjet pér ta realizuar kété té drejté ose duke kryer
aktin e ekspertimit grafik, ose duke e rivendosur né afat kérkuesin.



Gijykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetie € neneve 131/f dhe 134/1/i &
Kushtetutés, si dhe t€ neneve 72 e vijues t€ ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar, me shumicé votash,’

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.
Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Anétaré pro: Vitore Tusha, Besnik Imeraj, Fatmir Hoxha, Gani Dizdari, Fatos Lulo
Anétaré kundér: Bashkim Dedja (kryetar), Vladimir Kristo

2 Gjyqtare V. Tusha pajtohet me vendimin e shumicés pér rrézimin e kérkesés, por né lidhje me shkakun e rrézimit, si¢
éshté shprehur edhe mé paré, ajo vleréson se kérkuesi nuk legjitimohet pér shkak té mosshterimit t&€ mjeteve pér t'iu
drejtuar Gjykatés Kushtetuese, né kuptim t€ nenit 131/f t€ Kushtetutés.
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