VENDIM
Nr. 45, daté 3.7.2017

NE EM“ER TE R]:ZPUP:LIKES
SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Bashkim Dedja kryetar 1 Gjykatés Kushtetuese

Vitore Tusha anétare e < «
Fatmir Hoxha anétar i « «
Gani Dizdari anétar 1 « «
Besnik Imeraj anétar i « «
Fatos Lulo anétar 1 < «
Vladimir Kristo anétar 1 « «

me sckretare Belma Lleshi, né datén 22.5.2017, mori né shqyrtim né seancé plenare, mbi bazé
dokumentesh, ¢éshtjen nr. 16 Akti, g€ i pérket:

KERKUES: Levent Bregu

SUBJEKT I INTERESUAR: Prokuroria e Pérgjithshme

OBJEKTI: Shfuqizimi si té papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé i
vendimeve nr. 81, daté 16.3.2011 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Berat; nr. 644, daté 15.10.2014, té
Gjykatés sé Apelit Vloré; nr. 00-2016-721, daté 28.4.2016 té Kolegjit Penal té Gjykatés s¢ Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 15, 18, 30, 34, 42, 43, 131/1/f, 132, 134/1/i dhe 142/1 té
Kushtetutés sé¢ Republikés sé Shqipérisé; nenet 6, 7 dhe 14 té¢ Konventés Europiane pér té Drejtat e
Njeriut; ligji nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese”,
té ndryshuar.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes, Vladimir Kristo, mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té
kérkuesit, 1 cili éshté shprehur pér pranimin e kérkesés, prapésimet e subjektit té interesuar,
Prokurorisé sé¢ Pérgjithshme, qé ka kérkuar rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Prokuroria e Rrethit Gjyqésor Berat, mbi kallézimin e shtetasit D. H., ka paraqitur pér shqyrtim
né Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Berat ¢éshtjen kundér disa té pandehurve, midis té ciléve edhe
kérkuesi Levent Bregu, akuzuar pér veprat penale té vrasjes me paramendim né bashképunim,
vrasjes me dashje té kryer né bashképunim, té mbetur né tentativé, mbajtjes pa leje t€ arméve
luftarake, té parashikuara pérkatésisht nga nenet 78/2- 25, 76-25-22 dhe 278/2 té Kodit Penal (KP).

2. Kérkuesi dhe bashkétépandehurit e tjeré jané akuzuar se né datén 3.8.1997 kané vraré me
armé zjarri né banesén e saj shtetasen M. H., si dhe kané tentuar té vrasin bashkéshortin e saj D. H.
Né momentin qé ka ndodhur ngjarja, nuk éshté béré kallézim. Né kallézimin e datés 19.2.1998 &
shtetasit D.H., ky 1 fundit ka deklaruar se nuk ka paré njeri, po ka dégjuar vetém té shténa armésh.
Prokuroria ka pezulluar procedimin né datén 17.4.1998 pér moszbulim té autorit. Né datén
4.11.2002, kallézuesi éshté riparaqitur né Prokurori duke deklaruar se ka paré té pandehurin R. B. té
géllonte né drejtim té tij. Gjithashtu, ai ka shpjeguar se né vitin 1998 nuk ka deklaruar asnjé emér,
sepse kishte friké pér fémijét e tij, pasi né até kohé nuk kishte shtet. Ndérsa né datén 16.1.2003,
kallézuesi ka deklaruar se sé bashku me té pandehurin R. B. ka identifikuar kérkuesin dhe té
pandehurin tjetér S. B.



3. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Berat, me vendimin nr. 12, daté 28.1.2005, ka vendosur, ndér
té tjera, deklarimin té pafajshém té kérkuesit pér veprén penale té vrasjes me paramendim né
bashképunim, t€ parashikuar nga nenet 78/2-25 t€¢ KP-s¢; deklarimin té pafajshém té kérkuesit pér
veprén penale té vrasjes me dashje té kryer né bashképunim, t€ mbetur né tentativé, t€ parashikuar
nga nenet 76-26-22 té¢ KP-sé; deklarimin té pafajshém té kérkuesit pér veprén penale t€ mbajtjes pa
leje t€ arméve luftarake, t€ parashikuar nga neni 278/2 i KP-sé.

4. Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. 73, daté 16.2.2007, ka vendosur lénien né fuqi té
vendimit nr. 12, daté 28.1.2005 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Berat.

5. Kolegji Penal 1 Gjykatés sé¢ Larté, mbi rekursin e njérit prej bashkétépandehurve té tjeré,
me vendimin nr. 441, daté 30.9.2009, ka vendosur prishjen e vendimit nr. 73, daté 15.2.2007 té
Gjykatés sé¢ Apelit Vloré dhe té€ vendimit nr. 12, daté 28.1.2005, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor
Berat, si dhe kthimin e akteve pér rishqyrtim né Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Berat, me tjetér trup
gjykues.

6. Gjykata e Rrethit Gjygésor Berat, né rishqyrtimin e ¢éshtjes, me vendimin nr. 81, daté
16.3.2011, ka vendosur, ndér té tjera, deklarimin fajtor té kérkuesit pér kryerjen e veprés penale té
vrasjes me paramendim né bashképunim, t€ parashikuar nga nenet 78/2-25 té KP-sé dhe né bazé té
kétyre dispozitave dénimin e tij me 20 vjet burgim; deklarimin fajtor té kérkuesit pér kryerjen e
veprés penale té vrasjes me dashje té kryer né bashképunim, té mbetur né tentativé, té parashikuar
nga nenet 76-26-22 té¢ KP-s¢ dhe né bazé t€ kétyre dispozitave dénimin e tij me 10 vjet burgim;
deklarimin fajtor té kérkuesit pér kryerjen e veprés penale t€ mbajtjes pa leje té arméve luftarake, té
patrashikuar nga neni 278/2 i KP-sé¢ dhe né bazé té késaj dispozite dénimin e tij me 1 vit burgim. Né
zbatim té nenit 55 té KP-sé, gjykata e ka dénuar kérkuesin pérfundimisht me 20 vjet burgim.

7. Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. 644, daté 15.10.2014, ka vendosur pér kérkuesin
lénien né fuqi t€ vendimit nr. 81, daté 16.3.2011, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Berat.

8. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2016-721, daté 28.4.2016, ka vendosur
mospranimin e rekursit té kérkuesit, pasi nuk pérmban shkaqe nga ato té parashikuara nga neni 432 1
Kodit té Procedurés Penale (KPP).

II

9. Kérkuesi i éshté drejtuar Gijykatés Kushtetuese (Gjykata) duke pretenduar shfuqizimin e
vendimeve objekt kérkese, pasi ato i kané cenuar té drejtén pér njé proces t€ rregullt ligjor né kéto
drejtime:

9.1. Eshté cenuar e drejta e mbrojtjes dhe e drejta pér tu dégjuar.

9.2. Eshté cenuar neni 32/2 i Kushtetutés, sepse askush nuk mund té deklarohet fajtor mbi bazén e té
dhénave t€ mbledhura né ményré té paligjshme.

9.3. Gjykata e shkallés sé paré né rigjykimin e ¢éshtjes ka cenuar parimin e prezumimit té
pafajésisé, sepse e ka filluar procesin me bindjen se kérkuesi e ka kryer krimin pér té cilin akuzohet
pa u bazuar né prova.

9.4. Eshté cenuar parimi i mosréndimit té pozités sé té pandehurit, sepse gjykatat e faktit né
rigiykimin e ¢€shtjes e kané shpallur até fajtor edhe pse vendimet e méparshme qé e deklaronin té
pafajshém nuk jané ankimuar nga prokurori.

9.5. Né rigjykimin e ¢éshtjes, gjykatat e juridiksionit té€ zakonshém e kané deklaruar kérkuesin
fajtor pa prova, duke u mbéshtetur né deklarimet e kallézuesit dhe disa déshmitaréve té tjeré, té cilat
jané ¢cmuar né ményré té gabuar dhe jané kontradiktore me njéra-tjetrén.

9.6. Eshté cenuar e drejta pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e paanshme.

9.7. Gjykata e Larté nuk i ka korrigjuar té metat e gjykatave té faktit lidhur me réndimin e pozités
s¢ kérkuesit.



10. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, ka prapésuar me shkrim, né ményré té
pérmbledhur, si mé poshté vijon:

10.1. Keérkuesi nuk legjitimohet né lidhje me cenimin e sé drejtés sé¢ mbrojtjes, sé drejtés pér t'u
dégjuar, sé drejtés pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e paanshme dhe t€ parimit t¢ mosdeklarimit fajtor mbi
bazén e t€ dhénave té¢ mbledhura né ményré té paligjshme, pasi nuk i1 ka ngritur kéto pretendime né
rekurs.

10.2. Parimi i prezumimit t€ pafajésisé nuk éshté cenuar, sepse nuk rezulton asnjé e dhéné qé gjykatat
e juridiksionit t€ zakonshém e kané shqyrtuar ¢éshtjen me paragjykimin se kérkuesi e ka kryer veprén
penale pér té cilén akuzohet.

10.3. Kolegji Penal i Gjykatés sé¢ Larté gjaté shqyrtimit té rekursit nuk e ka vendosur kérkuesin né
ndonjé pozit€ mé t€ réndé né raport me vendimin e Gjykatés s¢ Apelit. Kur ¢éshtja éshté paraqitur né
Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Berat pér rigjykim, vendimi 1 apelit nuk mund té merrej si referencé, sepse ai
rezultonte 1 prishur.

10.4. Kérkuesi nuk ka konkretizuar se ku konsistojné shkeljet né procesin e Gjykatés sé Larté né vitin
20160.

ITI

Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitinimin e kérkuesit

11. Kérkuesi legjitimohet ratione personae né lidhje me pretendimet e paraqitura né kérkesé, né
kuptim té neneve 131/1/f dhe 134/1/i té¢ Kushtetutés, dhe ratione temporis, pasi kérkesa éshté
paragitur né Gjykatén Kushtetuese brenda afatit t€ parashikuar nga ligji nr. 8577, daté 10.2.2000,
“Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té
ndryshuar.

12. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae, Gjykata véren se, edhe pse kérkuesi pretendon
cenimin e sé drejtés sé mbrojtjes dhe asaj pér t'u dégjuar, té parimit t€ mosdeklarimit fajtor mbi
bazén e té dhénave t€ mbledhura né ményré té paligjshme, si dhe t€ sé drejtés pér t'u gjykuar nga njé
gjykaté e paanshme, kéto pretendime nuk jané ngritur né rekursin e ushtruar né Gjykatén e Larté
ndaj vendimit nr. 644, daté 15.10.2014, té Gjykatés s¢ Apelit Vloré dhe se, pér mé tepér, kérkuesi
nuk ka konkretizuar se ku konsistojné kéto shkelje né rastin objekt shqyrtimi.

13. Gijykata né jurisprudencén e saj ka pranuar se né kuptim t€ nenit 131/1/f t¢ Kushtetutés,
individi mund t’1 drejtohet asaj, pasi té keté shteruar té€ gjitha mjetet juridike. Shterimi i mjeteve
juridike nénkupton se ankuesi duhet té shfrytézojé né rrugé normale mjetet juridike, té cilat jané té
pérshtatshme, té disponueshme dhe té frytshme pér njé ¢éshtje konkrete (shib vendimin nr. 38, daté
254.2017, té Gyykatés Kushtetuese). Shterimi 1 mjeteve pérbén parakusht qé duhet pérmbushur nga
kérkuesi, 1 cili, para se t'1 drejtohet Gjykatés, duhet t€ vértetojé se ka pérdorur té gjitha mjetet ligjore
té njohura nga ligji dhe t€é mjaftueshme pér té rivendosur té drejtat e shkelura. Mjetet ligjore
shterojné kur né varési té rrethanave té ¢éshtjes, rregullat procedurale nuk parashikojné mjete té tjera
ankimi (5hib vendimin nr. 38, daté 25.4.2017, t¢ Gjykatés Kushtetuese).

14. Gjykata ka theksuar se neni 131/1/f i Kushtetutés ka t€ béjé me faktin se kontrolli i ushtruar
nga Gijykata, pérfshiré edhe rastet e shkeljes sé té drejtave té individit nga njé proces i parregullt
ligjor, éshté njé kontroll subsidiar, qé do té thoté se individi duhet t’i keté shteruar mjetet dhe rrugét
e tjera ligjore (shih vendimin nr. 38, daté 25.4.2017, té Gyykatés Kushtetuese).

15. Né kéto kushte, Gjykata vleréson se kérkuesi nuk legjitimohet né lidhje me pretendimet e
lartpérmendura. Pér pasojé, né vijim, Gjykata do té trajtojé ato pretendime q€ prima facie hyjné né
juridiksionin e saj né kéndvéshtrim té standardeve qé imponon procest i rregullt ligior né kuptimin
kushtetues.

B. Pér themelin e kérkesés



B.1. Pér cenimin e parimit té mosréndimit 1€ pozités sé té pandebhurit gaté rigjykimit 1¢ ¢éshtjes

16. Kérkuesi pretendon se Gjykata e Rrethit Gjyqésor Berat, Gjykata e Apelit Vloré dhe Gjykata
e Larté né rigjykimin e ¢éshtjes kané rénduar pozitén e tij, pasi e kané deklaruar fajtor edhe pse ndaj
vendimit té pafajésisé t€ dhéné fillimisht ndaj tij nuk ishte ushtruar rekurs nga prokurori. Sipas
kérkuesit, edhe Gjykata e Larté nuk ka korrigjuar té metat e gjykatave té faktit.

17. Subjekti 1 interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, ka prapésuar se Kolegji Penal 1 Gjykatés sé
Larté gjaté shqyrtimit t€ rekursit nuk e ka vendosur kérkuesin né ndonjé pozité mé té réndé né
raport me vendimin e Gjykatés sé Apelit Vloré té vitit 2007. Kur ¢éshtja éshté paraqitur né Gjykatén
e Rrethit Gjyqésor Berat pér rigjykim, vendimi i apelit nuk mund té merrej si referencé, sepse ai
rezultonte 1 prishur.

18. Parimi i mosréndimit t€ pozités sé t€ pandehurit (reformatio in peius) parashikohet né
legjislacionin procedural penal dhe konkretisht né nenin 425, pika 3, t&¢ KPP-sé. Sipas kétij neni, “4ur
apelues éshté vetém i pandehuri, gjykata nuk mund 1¢ caktojé njé dénim mé 1€ réndé, 1¢ Zbatojé njé masé sigurimi mé
16 réndé, t'i japé pafajésisé njé shkak mé pak té favorshém nga ai i vendimit 1 apeluar”.

19. Gjykata éshté shprehur se parimi i mosréndimit té pozités sé té pandehurit éshté i lidhur me
garanciné e aksesit né gjykaté si element i procesit té rregullt. Kushtetuta e Republikés sé Shqipérisé
(Kushtetuta) dhe Konventa Europiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDN]J) nuk e pérmendin né
ményré t€ shprehur kété parim, por ai né vetvete e pérmban dimensionin kushtetues. Zbatimi 1 kétjj
parimi €shté njé garanci mé shumé pér té gjykuarin, me qéllim qé ai té€ realizojé né ményré efektive té
drejtén pér t'iu drejtuar me ankim gjykatés. Gjykata éshté shprehur se ekzistenca e kétij parimi u jep
mundési té gjykuarve qé té mos heqin doré nga garancité qé ofron Kushtetuta vetém nga frika se
mund té démtohen réndé interesat e tyre. Nga ky kéndvéshtrim, mosrespektimi i parimit pér
mosréndimin e pozités sé t€ pandehurit do t€ pérbénte njékohésisht cenim té thelbit té njé gjykimi
dhe né veganti té sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, né kuptim té nenit 42 t€ Kushtetutés dhe
t€ KEDN]-s€ (shzh vendimin nr. 15, daté 22.7.2008, té Gjykatés Kushtetuese).

20. Edhe Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté, né vendimin nr. 2, daté 6.2.2009, né té cilin
kérkuesi bazon edhe pretendimin e tij, jané shprehur se: “ndreqja e gabimeve t lejuara nga gjykata e
Gykimit 1€ méparshém, giaté rigyykimit 16 ¢éshtjes, kur vendini prishet mbi ankimin vetém 1 1¢ gjyknarit (pavarésisht
shkageve & prishjes), nuk dubet 1 réndojé pozitén e tij. INE pérforcim 1¢ kétif rregulli unifikues, kéto Kolegie spellin s
argument edbe faktin e njobur qé né procesin penal individi ndodbet pérballé shtetit. Ai ndodbet pérballé organit té
akuzes, qé, sikurse dibet, ka barrén e provés. Por edhe kur éshté para gjykatés qé shqyrton akuzén e ngritur kundér
11y, si dhe provat e sjella nga prokurori pér t¢ provuar keété akuze, mundésité dhe myjetet qé ka né dispozicion individi i
akuzuar pér 1¢ realizuar njé mbrojtje efektive pérballé tyre, jo rrallé ndodh qé té mos jené té ekuilibruara me ato té
organit 1€ akuzes, gé pérfagéson shietin”.

21. Né rastin né shqyrtim, Gjykata véren se fillimisht Gjykata e Rrethit Gjyqésor Berat dhe
Gjykata e Apelit Vloré e kané deklaruar kérkuesin té pafajshém pér veprat penale pér t€ cilat éshté
akuzuar. Vendimi nr. 73, daté 15.2.2007, i Gjykatés sé Apelit Vloré éshté ankimuar vetém nga
bashkipandehuri tjetér R. B. dhe jo nga Prokuroria. Gjaté procesit t€ zhvilluar né Gjykatén e Larté, nga
dosja gjygésore rezulton se si né mendimin e paraqitur nga Prokuroria, ashtu edhe né seancén gjyqésore
t€ datés 30.9.2009, prokurori ka kérkuar ndryshimin e vendimit t€ Gjykatés sé Apelit Vloré dhe
deklarimin fajtor té t€ gjithé té bashkétépandehurve (pra edhe té kérkuesit). Gjykata e Larté, me vendimin
nr. 441, daté 30.9.2009, ka vendosur prishjen e vendimit nr. 73, daté 15.2.2007, té¢ Gjykatés s¢ Apelit
Vloré dhe té vendimit nr. 12, daté 28.1.2005, t€¢ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Berat, si dhe kthimin e
akteve pér rishqyrtim né Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Berat, me tjetér trup gjykues. Ajo ka arsyetuar se
deklarimet e déshmitaréve pérshkruhen nga kontradikta té genésishme pér gjykimin e ¢éshtjes dhe se
arsyetimi 1 gjykatave t€ faktit nuk ndjek njé rrjedhé logjike, si dhe bazohet mbi dyshime té cilat né mjaft
raste nuk mbéshteten né prova ose mbéshteten né prova kontradiktore, gé bien ndesh me rrethanat e
faktit.



22. Né rigjykimin e ¢éshtjes, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Berat, me vendimin nr. 81, daté
16.3.2011, né zbatim t€ detyrave té léna nga Gjykata e Larté, duke ¢muar pérséri provat mbi té cilat ajo ka
mbéshtetur vendimin, e ka deklaruar kérkuesin fajtor pér kryerjen e veprés penale té vrasjes me
paramendim né bashképunim, t€ patashikuar nga nenet 78/2-25 t€¢ KP-s¢, dhe né bazé &€ kétyre
dispozitave ka vendosur dénimin e tij me 20 vjet burgim; fajtor pér kryerjen e veprés penale té vrasjes me
dashje té kryer né bashképunim, t€ mbetur né tentativé, t€ parashikuar nga nenet 76-26-22 t€ KP-sé dhe
né bazé té kétyre dispozitave ka vendosur dénimin e tij me 10 vjet burgim; fajtor pér kryetjen e veprés
penale t€ mbajtjes pa leje t€ arméve luftarake, t€ parashikuar nga neni 278/2 i KP-sé dhe né bazé t€ késaj
dispozite ka vendosur dénimin e tij me 1 vit burgim. Né zbatim t€ nenit 55 t€ KP-s¢, gjykata e ka dénuar
kérkuesin pérfundimisht me 20 vjet burgim.

23. Vendimi nr. 81, daté 16.3.2011, i lartpérmendur éshté léné né fuqi nga Gjykata e Apelit Vloré me
vendimin nr. 644, daté 15.10.2014, ndérsa Gjykata e Larté, me vendimin nr. 00-2016-721, daté 24.4.2016,
pretendimit t€ kérkuesit pér réndimin e pozités i pérgjigjet me njé vendim standard formal mospranimi té
rekursit, i cili nuk pérmban asnjé arsyetim jo vetém pér t€ kuptuar shkaqget e kétij géndrimi, por edhe pér
ta pérligjur vendimmartjen e tij, pavarésisht se arsyetimi i vendimit (qofté edhe me njé argumentim té
shkurtuar t€ pretendimeve) éshté detyrim kushtetues g€ buron nga neni 142/1 i Kushtetutés dhe KPP-ja.

24. Gijykata éshté shprehur se kontrolli i respektimit t€ standardeve kushtetuese pér njé proces té
rregullt ligjor éshté funksion edhe i gjykatave té zakonshme, e aq mé tepér i Gjykatés sé Larté. Kur né
rekurs jané ngritur pretendime té cilat jané té€ réndésishme pér verifikimin e kushtetutshmérisé sé procesit
t€ zhvilluar né gjykatat e zakonshme, Gjykata e Larté, bazuar né natyrén e gjykimit kushtetues t&
kérkesave individuale, si dhe né parimin e subsidiaritetit, g¢ udhéheq raportet ndérmijet juridiksionit
kushtetues dhe juridiksionit té gjykatave t€ zakonshme, duhet t€ investohet né ekzaminimin e tyre dhe té
mbajé njé qéndrim t€ shprehur lidhur me to (shih vendimin nr. 24, daté 25.4.2016, té Gyykatés Kushtetuese).

25. Po né kété drejtim, Gjykata ka vlerésuar se Gjykata e Larté, rast pas rasti, duhet t'u japé
pérgjigje shkageve té parashtruara né rekurs. Sipas Gjykatés, né té tilla raste kérkuesit, duke mos
marré pérgjigje pér pretendimet e tij me natyré kushtetuese, pér shkak té vendimit t€ mospranimit té
rekursit, i cenohet jo vetém standardi i arsyetimit t€ vendimit, por edhe e drejta e aksesit, né kuptim
té€ nenit 42 t€ Kushtetutés, si dhe e drejta e ankimit né kuptimin substancial, e parashikuar né nenin
43 té Kushtetutés (shib vendimet nr. 73, daté 16.12.2016; nr. 24, daté 25.4.2016, t¢ Gjykatés Kushtetuese).

26. E drejta pér tiu drejtuar gjykatés pérbén njé nga elementet e procesit té rregullt ligjor, né
kuptim té nenit 42 té Kushtetutés dhe nenit 6 té¢ Konventés Europiane pér té Drejtat e Njeriut. Kjo
e drejté e individit éshté garanci pér administrimin e miré té drejtésis€, prandaj ¢do interpretim i
ngushté i nenit 42 té Kushtetutés dhe i nenit 6 t¢ KEDN]J-sé¢ nuk pérputhet me géllimet dhe
objektin e tyre. N¢é kété kuptim, e drejta e individit pér t'iu drejtuar gjykatés nuk pérfshin vetém té
drejtén pér té hapur njé proces, por edhe té drejtén pér té pasur, nga ana e gjykatés, njé zgjidhje
pérfundimtare né lidhje me mosmarréveshjen objekt gjykimi, pasi aksesi né gjykaté duhet té jeté
substantiv dhe jo thjesht formal. Mohimi 1 s€ drejtés pér t'iu drejtuar gjykatés dhe pér té marré njé
pérgjigie pérfundimtare prej saj lidhur me pretendimet e ngritura pérbén cenim té€ sé drejtés
themelore pér njé proces té rregullt ligjor (shib vendimin nr. 84, daté 30.12.2016, t¢ Gjykatés Kushtetuese).

27. Nga ana tjetér, Gjykata ka pohuar se e drejta e ankimit, e sanksionuar né nenin 43 té
Kushtetutés, éshté vlerésuar si mundési e ¢do individi pér té€ pasur mjete té caktuara procedurale pér
té kundérshtuar vendimin e dhéné nga njé gjykaté mé e ulét né njé gjykaté mé té larté, duke i
garantuar atij (individit) t€ drejtén pér t'u pérballur me drejtésiné né té gjitha nivelet e saj. Pra, me
Kushtetuté, kujtdo i garantohet e drejta pér t'u ankuar té paktén njé heré kundér ¢do vendimi
gjygésor té dhéné ndaj tij. Kjo garanci e réndésishme kushtetuese éshté edhe njé tejkalim pozitiv
krahasuar me standardet qé ofron né kété drejtim KEDN]J-ja. Né funksion té ushtrimit efektiv té sé
drejtés sé ankimit ka réndési té realizohet si aspekti formal /procedural, ashtu edhe ai substancial.
Kérkesat procedurale té ankimit jané, para sé gjithash, né funksion té aksesit qé duhet té kené



individét pér té ushtruar efektivisht ankimin ndaj vendimit gjyqésor. Cdo instancé ankimuese qé njeh
sistemi i normave procedurale civile/penale éshté pjesé e sé drejtés sé individit pér té pasur akses né
gjykaté (shih vendimin nr. 24, daté 25.4.2016, té Gjykatés Kushtetuese).

28. Gijykata né kété drejtim ka theksuar se éshté kompetencé e Kolegjit Civil/Penal (dhoma e
késhillimit) té analizojé dhe vlerésojé nése shkaqet e ngritura né rekurs jané né pérputhje me kérkesat
e ligjit. Megjithaté, ky standard nuk duhet kuptuar sikur i mundéson Gjykatés sé Larté ushtrimin e
kompetencés sé¢ mésipérme né ményré diskrecionale. Gjykata ka theksuar se standardet kushtetuese
pér njé proces té rregullt ligjor duhen respektuar né té gjitha fazat e gjykimit, pérfshiré kétu
shqyrtimin e rekursit nga Gjykata e Larté né dhomén e késhillimit. Rekursi éshté mjeti procedural né
dispozicion té kérkuesit, me ané té té cilit ai mund té keté akses né Gijykatén e Larté, duke e
investuar kété té fundit me shqyrtimin e pretendimeve té tij (shih vendimet nr. 73, daté 16.12.2016; nr.
24, daté 25.4.2016, t& Gyykatés Kushtetuese).

29. Pér vendimet e dhéna nga Gijykata e Larté né dhomén e késhillimit dhe referuar natyrés sé
gjykimit kushtetues té kérkesave individuale, Gjykata ka theksuar se vetém kur jané t€ pranishme
pretendime qé kané té béjné me shkeljen e parimeve themelore té procesit gjyqgésor, si dhe kur kéto
pretendime gjejné pasqyrim né materialet e ¢éshtjes, vendimi i Kolegjit pér mospranimin e rekursit
vé né dyshim té drejtén pér njé proces t€ rregullt ligjor (shib vendimet nr. 84, daté 30.12.2016; nr. 27, daté
27.3.2017, té Gjykatés Kushtetuese).

30. Bazuar né sa mé lart, né rastin objekt shqyrtimi, Gjykata ¢mon se Gjykata e Larté, né
funksionin e saj si gjykaté e ligjit, edhe pse gjaté gjykimit té paré, té paankimuar nga Prokuroria,
kérkuesi éshté shpallur i pafajshém dhe né rigjykim éshté deklaruar fajtor, nuk e ka shqyrtuar né
themel pretendimin e kérkuesit lidhur me cenimin e parimit té¢ mosréndimit té pozités. Né kété
ményré, Gjykata e Larté 1 ka mohuar atij té drejtén e aksesit né gjykaté, si dhe té drejtén e ankimit né
kuptimin substancial né kéndvéshtrim té sé drejtés pér t€ pasur njé vendim pérfundimtar qé do t’u
jepte pérgjigje pretendimeve té tij me natyré kushtetuese.

B.2. Pér cenimin e parimit té prezumimit té pafajésisé

31. Kérkuesi pretendon se gjykata e shkallés sé paré né rigjykimin e ¢éshtjes ka cenuar parimin e
prezumimit té pafajésisé, sepse e ka filluar procesin me bindjen se kérkuesi e ka kryer krimin pér té
cilin akuzohet pa u bazuar né prova.

32. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, ka prapésuar se nuk éshté cenuar parimi i
prezumimit té pafajésisé, sepse nuk rezulton asnjé e dhéné qé gjykatat e juridiksionit té zakonshém e
kané shqyrtuar ¢éshtjen me paragjykimin se kérkuesi e ka kryer veprén penale pér té cilén akuzohet.

33. Gjykata ka theksuar se parimi i prezumimit té pafajésisé pérbéhet nga disa aspekte, njéri
prej té cilave éshté zn dubio pro reo, pra ¢do dyshim shkon né favor té té pandehurit dhe barra e provés
bie kryesisht mbi organin e akuzés. Gjykata e ka interpretuar prezumimin e pafajésisé né kuptimin qé
gjykatat e zakonshme nuk duhet ta fillojné procesin me bindjen se i pandehuri e ka kryer krimin pér
té cilin akuzohet, se barra e provés i takon palés akuzuese, se ¢do dyshim duhet té shkojé né favor té
té pandehurit dhe se gjykata duhet ta mbéshtesé vendimin né prova té drejtpérdrejta dhe té térthorta
q¢ duhet té provohen nga akuza (shzh vendimin nr. 8, daté 26.2.2015, té Gjykatés Kushtetuese).

34. Gjykata Europiane pér t€ Drejtat e Njeriut (GJEDNY]) ka theksuar se parimi i prezumimit té
pafajésisé éshté njé nga elementet e njé gjykimi t€ drejté, i kérkuar nga neni 6/1 i Konventés. Ky
parim ndalon shprehjen e parakohshme nga veté gjykata té vlerésimit se personi “i akuzuar pér njé
vepér penale” éshté fajtor pérpara se kjo té€ provohet né pérputhje me ligjin (shzh vendimet ¢ GIEDN]-
5¢ né ¢éshtjet Allen kundér Mbretérisé sé Bashkuar, daté 12 korrik 2013; Karaman kundér Gjermanisé, daté 27
shkurt 2014). Né ¢éshtjen Karaman kundér Gjermanisé, GIEDN]J-ja ka vlerésuar se gjykatat penale jané
té detyruara té pércaktojné faktet e ¢éshtjes, té réndésishme pér vlerésimin e pérgjegjésisé ligjore té té
akuzuarit, sa mé qarté dhe sakté té jeté e mundur dhe nuk mund t’i paragesin ato thjesht si aludime
apo dyshime.



35. NEé rastin né shqyrtim, Gjykata véren se gjykatat e juridiksionit té zakonshém vendimet e tyre i
kané bazuar né njé séré provash, té tilla si aktet e ekspertimit, théniet e déshmitaréve etj., dhe se gjaté
shqyrtimit té ¢éshtjes penale né ngarkim té kérkuesit ato nuk kané arritur né asnjé konkluzion apriori
pér fajésiné e tij. Pér pasojé, Gjykata, nisur edhe nga ecuria e procesit né térésiné e tij, vleréson se
nuk rezulton qé gjykata ta keté nisur procesin me bindjen se kérkuesi éshté fajtor pér veprén penale
pér té cilén akuzohet.

36. Ndérsa né lidhje me paraqitjen dhe administrimin e provave né gjykim, né kuptim té parimit
té barazisé s¢ arméve, Gjykata ka mbajtur géndrimin se provat paraqiten dhe marrin vlerén e tyre né
debatin gjyqgésor, ku secila palé ka mundési pér té paragitur argumentet e veta né njé pozité jo mé
pak té favorshme se pala tjetér (shzh vendimet nr. 7, daté 27.4.2005; nr. 16, daté 27.3.2012, t& Gyykatés
Kushtetuese). Gijykata ka theksuar, gjithashtu, se marrja dhe vlerésimi i fakteve dhe i rrethanave,
interpretimi i ligjit material dhe procedural, si dhe aplikimi i tij né ¢éshtjet konkrete jané ¢éshtje qé
ndajné juridiksionin e gjykatave té zakonshme nga juridiksioni kushtetues. Pér sa i pérket ményrés se
si jané interpretuar dhe vlerésuar provat nga gjykatat e zakonshme, kjo ¢éshtje nuk pérbén objekt
kontrolli pér kété Gjykaté, sepse ajo mund dhe duhet té investohet kur ndaj njé procesi gjyqésor ka
pretendime pér ményrat e marrjes sé provave, por jo pér ményrén e vlerésimit té tyre. Gjykata
ndérhyn vetém né ato raste kur, pérmes veprimeve té tyre, gjykatat e zakonshme cenojné té drejtén
pér njé proces té rregullt ligjor.

37. Pér rrjedhojé, Gjykata vleréson se ky pretendim i kérkuesit nuk éshté i bazuar.

38. Si pérfundim, bazuar né standardet e mésipérme kushtetuese, Gjykata vleréson se né rastin
konkret Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté duhej t'u jepte pérgjigje né themel pretendimeve té
kérkuesit, né ményré té vecanté pretendimit pér cenimin e parimit t€ mosréndimit té pozités, duke
realizuar né két€é ményré té€ drejtén e aksesit, si dhe té drejtén e ankimit né kuptimin substancial
népérmjet njé vendimi t€ arsyetuar. Pér rrjedhojé, pretendimet e kérkuesit né kété drejtim jané té
bazuara dhe duhen pranuar.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese ¢ Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje t€ nenit 131/1/f dhe nenit
134/1/1 té Kushtetutés, si dhe té nenit 72 t€ ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar, njézéri,

VENDOSI:

- Pranimin e kérkesés.

- Shfuqizimin si té papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé té vendimit nr. 00-
2016-721, daté 28.4.2016, té Kolegjit Penal té¢ Gjykatés sé Larté.

- Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Fatmir Hoxha, Vitore Tusha, Besnik Imeraj, Gani Dizdari,
Vladimir Kristo, Fatos Lulo
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