VENDIM
Nr. 66, daté 10.11.2017

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:
Bashkim Dedja  kryetar i Gjykatés Kushtetuese

Vladimir Kristo anétar 1 « «
Vitore Tusha anétare e «“ «“
Fatmir Hoxha anétar 1 « «
Gani Dizdari anétar 1 « «
Fatos Lulo anétar i « «
Besnik Imeraj anétar 1 « «

me sekretare Belma Lleshi, né datén 18.7.2017, mori né shqyrtim né seancé plenare, mbi bazé
dokumentesh, ¢éshtjen me nr. 26 akti, qé u pérket:

KERKUES: Piro Haxhistasa, Mirko Haxhistasa, Vangjel Haxhistasa, Koli Papa

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Piro Aleksi, Milto Aleksi, Katerina Aleksi, Atjanka Aleksi,
Llambi Aleksi, Odeta Aleksi, Eleonora Aleksi, Agjencia e Kthimit dhe Kompensimit t€ Pronave
Tirané, Shoqéria “A.B.A.U.” sh.p.k., Zyra Vendore e Regjistrimit té Pasurive t€ Paluajtshme Tirané

OBJEKTT: Shfuqizimi si té papajtueshme me Kushtetutén i vendimeve nr.178, daté 25.1.2013,
t€ Gjykatés sé Apelit Tirané, dhe nr. 00-2015-2123, daté 29.6.2015, té¢ Kolegjit Civil té€ Gjykatés sé
Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 41, 42, 131/1/f dhe 134/1/i té¢ Kushtetutés sé¢ Republikés sé
Shqipérisé, nenet 49/e dhe 86/3 t€ ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes, Besnik Imeraj, mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té
kérkuesve, té cilét kané kérkuar pranimin e kérkesés, parashtrimet me shkrim té subjekteve té
interesuara, Piro Aleksi etj., t€ cilat kané kérkuar rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né
térési,
VEREN:
I

1. Kérkuesit jané trashégimtaré ligjoré té t€ ndjerit S.P., i cili ka qené pronar i njé sipérfaqeje
trualli prej 1035 m’, e ndodhur né Tirané dhe e regjistruar né regjistrat pérkatés. Rezulton se né
datén 25.7.1938, ndérmjet shtetasit S.P. (trashégimlénési i kérkuesve), né cilésiné e giradhénésit, dhe
shtetasit LLA. (trashégimlénési i personave t€ interesuar), né cilésiné e giramarrésit, éshté lidhur njé
kontraté qiraje qé kishte pér objekt dhénien me qira té sipérfaqes sé truallit té sipércituar pér njé
periudhe 99-vjecare, me ¢mim té pércaktuar dhe me géllim pérdorimin e saj pér ndértim.

2. Rezulton se kjo kontraté qiraje nuk éshté realizuar pér shkak t€ ndryshimit té regjimit juridik té
tokés pas vitit 1944, gjé qé solli ndryshimin e legjislacionit ku bazohej kjo kontraté giraje, Kodin Civil t&
vitit 1929, duke e shfuqizuar dhe shuarjen e sé drejtés sé pronésisé mbi tokén pér shkak t€ miratimit té
Kushtetutés s¢ Republikés Popullore Socialiste t€ Shqipérisé té vitit 1976.

3. Pas miratimit té ligjit nr. 7698, daté 15.4.1993, “Pér kthimin dhe kompensimin e pronave ish-
pronaréve”, trashégimtarét ligjoré t€ shtetasit LLA. (subjektet e interesuara) i jané drejtuar Komisionit pér
Kthimin dhe Kompensimin e Pronave (KKKP) Tirané, i cili, me vendimin nr. 93, daté 30.6.1995, ka

vendosur qé t€ njohé t€ drejtén e pérdorimit t€ truallit dhe ndértimit né favor té tyre, né bazé té kontratés



s¢ qirasé t€ mésipérme. Po ashtu rezulton se mbi kérkesén e kérkuesve (trashégimtaréve ligjoré té
shtetasit S.P.), KIKKKP-ja Tirané, me vendimin nr. 256, daté 4.10.1995, duke iu referuar kontratés s¢ girasé
té vitit 1938, ka vendosur qé tu njohé dhe t'u kthejé pas 99 vietésh truallin e liré prej 1035 m” né pronési
t€ trashégimlénésit t€ tyre.

4. Né datén 25.10.1997, subjektet e interesuara Aleksi dhe subjekti i interesuar shoqéria
“A.B.A.U.” sh.pk. (ish-shogéria “Leskova” sh.p.k.) kané lidhur njé kontraté bashképunimi
népérmjet sé cilés i vinin késaj té fundit né dispozicion truallin e liré prej 1035 m* me qgéllim
ndértimin e njé godine shumékatéshe. Né kémbim, sipas késaj kontrate, trashégimtarét Aleksi do t&
pérfitonin 21% té sipérfaqes s€ ndértimit pér secilin kat dhe pér bodrumin.

5. Késhilli i Rregullimit té Territorit Tirané, bazuar mbi kété kontraté bashképunimi, né bazé té
ligjit nr. 7693, daté 6.4.1993, “Pér urbanistikén”, ka miratuar sipas formularit nr. 2 dhe formularit nr.
4, vendimin nr. 4489 prot., daté 11.6.1998, pér dhénien e sheshit té ndértimit, si edhe lejen e
ndértimit nr. 110, daté 21.2.1998, pér ndértimin e njé godine 8-katéshe. Pas ndértimit, ajo éshté
regjistruar né Zyrén Vendore té Regjistrimit t€ Pasurive té Paluajtshme (ZVRPP) Tirané, nga ku
79% e sipérfages ndértimore té késaj godine éshté regjistruar né favor té subjektit té interesuar,
shoqgéria “A.B.A.U.” sh.p.k., ndérsa 21% e sipérfaqes ndértimore i éshté kaluar né pronési subjekteve
té interesuara Aleksi.

6. Kérkuesit 1 jané drejtuar gjykatés me padi me objekt konstatimin e pavlefshmérisé absolute té
vendimit t¢ KKKP-sé Tirané nr. 93, daté 30.6.1995, ndryshimin e vendimit t¢ KKKP-sé nr. 256,
daté 4.10.1995, dhe kthimin e pronés kérkuesve, detyrimin e subjekteve té interesuara (t€ paditur né
procesin civil) gé ti njohin kérkuesit pronaré mbi truallin me sipérfage 1035 m* dhe mbi 21% té
sipérfages sé godinés, si edhe kthimin e tyre kérkuesve.

7. Me vendimin nr. 3648, daté 16.4.2012, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané ka vendosur:
“Pranimin pyesérisht 1 padise. Anulimin e vendimit nr. 93, daté 30.6.1995, t& KKKP-sé Tirané. Ndryshimin e
vendimit nr. 256, daté 4.10.1995, té KKKP-s¢ Tirané, duke hequr kushtin e kthimit ¢ pronés paditésve pas 99
vjetéve, e duke e liné né fuqi pér pjesén tetér... Rrézimin e kérkimeve té tiera.”.

8. Me vendimin nr. 178, daté 25.1.2013, Gjykata e Apelit Tirané ka vendosur ndryshimin e
vendimit t€ mésipérm té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésoré Tirané dhe rrézimin e kérkesépadisé si té
pabazuar né ligj e prova. Kundér kétij vendimi, kérkuesit kané paraqitur rekurs né Gjykatén e Larté.

9. Me vendimin nr. 00-2015-2123, daté 29.6.2015, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, né dhomé
késhillimi ka vendosur mospranimin e rekursit me arsyetimin se nuk pérmban shkaqe nga ato té
parashikuara né nenin 472 té Kodit t€ Procedurés Civile (KPC).

II

10. Kérkuesit Piro Haxhistasa etj. 1 jané drejtuar me kérkesé Gjykatés Kushtetuese (Gjykata)
sipas objektit, duke paraqitur kéto shkaqe né ményré té pérmbledhur:

10.1 Eshté cenuar e drejta e pronés private népérmjet akteve té pushtetit publik, qé jané
vendimet gjygésore objekt kérkese. Gjykatat nuk jané mbéshtetur né nenin 13 té KPC-s€, por ato
kané pranuar se kontrata e vitit 1938, qé rregullohej né bazé té dispozitave té Kodit Civil té vitit
1929, éshté ende e vlefshme, edhe pse pas vitit 1944 kéto dispozita u shfuqizuan. Té vetmet
dispozita t€é Kodit té vitit 1929 qé mund té gjejné zbatim edhe né ditét e sotme jané ato pér
trashégiminé. Gjykatat nuk patén parasysh as dispozitat e ligjit pér kthimin dhe kompensimin e
pronés dhe né kundérshtim flagrant me to pranuan se kontrata e lidhur pér 99 vjet éshté e ligjshme
dhe e vlefshme. Po ashtu, ato kané vepruar edhe né kundérshtim me ligjin pér urbanistikén, pasi
kérkesén pér leje ndértimi mund ta bénte vetém pronari. Pér arsye se gjykatat e zakonshme nuk u
mbéshtetén né kéto dispozita, subjektet e interesuara, né kundérshtim me nenin 41 té Kushtetutés,



jané béré pronaré té truallit dhe godinés sé ndértuar mbi té.

10.2 Interpretimi qé Gijykata e Apelit u ka béré neneve t€ Kodit Civil t€ vitit 1929 éshté njé
interpretim dhe zbatim haptazi 1 gabuar 1 tij, q¢ ka ¢uar né cenimin e sé drejtés sé pronés, pasi si
pasojé e tij kérkuesve u éshté shuar e drejta e pronésisé. Gjykata ka vepruar né kundérshtim me
interpretimin dhe zbatimin qé u kané béré kétyre dispozitave Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé
Larté me vendimin nr. 406, daté 10.4.2001, 1 cili nuk éshté marré parasysh thjesht me argumentin se ai
nuk éshté vendim unifikues.

10.3 Eshté cenuar parimi i arsyetimit té vendimit gjyqésor. Ky cenim konstatohet né aspektin e
pérmbajtjes dhe té lejimit té kontradiktave né vendimin e kundérshtuar. Né vendimin e saj, pér sa i
pérket aspektit faktik té gjykimit, duke iu referuar kontratés sé qirasé té vitit 1938, té lidhur mes
shtetasve S.P. dhe LLA., Gjykata e Apelit pohon se e drejta qé kishte fituar trashégimlénési i
subjekteve té interesuara ka qené njé e drejté subjektive e kufizuar né kohé, pér 99 vjet, dhe se kjo
kontraté nuk e ka humbur fuqiné e saj juridike. Nga ana tjetér, ajo gjykaté, né kundérshtim té hapur
me sa ka konstatuar veté, u ka njohur subjekteve té interesuara té drejtén absolute dhe ekskluzive té
pronésis¢ mbi truallin dhe sipérfagen ndértimore té ngritur mbi t€, duke zhveshur kérkuesit,
trashégimtaré té ish-pronarit S. P., pérfundimisht nga e drejta e pronés.

10.4 Eshté cenuar e drejta e aksesit dhe e ankimit né gjykaté. Kérkuesit, bazuar né nenin 472 té
KPC-sé, 1 kané ngritur né rekurs pretendimet pér cenimin flagrant, t€¢ menjéhershém dhe té
drejtpérdrejté té sé drejtés kushtetuese té pronés private, si pasojé e interpretimit dhe zbatimit
haptazi té€ gabuar té dispozitave té Kodit Civil té vitit 1929, dhénien fuqi té kontratés sé¢ qirasé té vitit
1938 né njé kohé qé dispozitat e kétij Kodi jané shfuqizuar, moszbatimin e dispozitave té ligjit pér
kthimin dhe kompensimin e pronave etj. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, edhe pse gjykatat e faktit
kishin mbajtur géndrime diametralisht t€é kundérta mbi kéto ¢éshtje, duke dhéné zgjidhje té
ndryshme, vendosi mospranimin e rekursit. Ky éshté vendim standard formal mospranimi, i cili nuk
pérmban asnjé arsyetim jo vetém pér té kuptuar shkaqet e kétij géndrimi, por edhe pér ta pérligjur
vendimmarrjen e tij. Né kushtet kur né rekurs ishin ngritur pretendime té réndésishme pér
verifikimin e kushtetutshmérisé sé procesit té zhvilluar né gjykatat e zakonshme, Gjykata e Larté,
bazuar né natyrén e gjykimit kushtetues té kérkesave individuale, si dhe né parimin e subsidiaritetit
duhej té investohej né shqyrtimin e tyre dhe t€ mbante njé qéndrim té shprehur lidhur me to.

11. Subjektet e interesuara Piro Aleksi etj., né prapésimet me shkrim drejtuar Gjykatés kané
parashtruar sa vijon:

11.1 Ajo g€ paraqitet nga kérkuesit si shkelje e sé drejtés sé pronés éshté vegse njé ¢éshtje e natyrés
civile/ptivate, e cila, megjithése vecanérisht komplekse, nuk lidhet me aspektin kushtetues dhe t€ drejtén
e pronésisé si njé liri thelbésore. E drejta e sipérfages sipas doktrinés juridiko-civile éshté njé servitut, njé
bartré, njé e drejté reale dhe pér kété shkak ajo regjistrohet. Trashégimtarét e shtetasit Ll. A. jané béré
pronaré t€ ndértimit té ngritur, por jo té truallit, tamam ashtu si¢ ishte réné dakord né kontratén e vitit
1938.

11.2 Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Tirané ka shkelur parimin e sigurisé juridike dhe té drejtésisé dhe kjo
shkelje éshté rivendosur nga Gjykata e Apelit Tirané. Edhe pse ligji nr. 7698, daté 15.4.1993, nuk
parashikon restaurimin e t€ drejtave reale mbi sendet e té tretéve né ményré t€ shprehur, nuk e ndalon até
né asnjé ményré dhe mbi t€ gjitha aplikimi i tij duhet t€ jeté 1 tillé g€ t€ rivendosé até gjendje juridike qé
ekzistonte pérpara shtetézimit.

11.3 Pretendimi pér cenimin e standardit t€ arsyetimit gjyqésor €shté i palogjikshém dhe nuk gjen
vend né zhvillimin e procesit gjyqésor né gjykatat e juridiksionit t€ zakonshém.

11.4 Pretendimi pér cenimin e sé drejtés sé aksesit dhe t€ ankimit né gjykim éshté i pabazuar. Gjykata
e Larté né vendimin e saj pér kété ¢éshtje ka plotésuar térésisht standardet kushtetuese.

12. Subjektet e intetesuara, shogétia “A.B.A.U.” sh.p.k., AKP-ja Tirané dhe ZVRPP-a
Tirané nuk kané paraqgitur prapésime me shkrim para Gjykatés.



III
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legiitimimin e kérkuesve

13. Gjykata véren se kérkuesit legjitimohen ratione personae, né kuptim t€ neneve 131/1/f dhe 134/1/i
t¢ Kushtetutés dhe ratione temporis, pasi kérkesa éshté paraqitur brenda afatit ligjor 2-vjegar té€ parashikuar
nga ligji nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e Gijykatés Kushtetuese t&
Republikés sé¢ Shqipéris€”, né fuqi né momentin e paraqitjes sé¢ késaj kérkese. Né lidhje me legjitimimin
ratione materiae, Gjykata véren se pretendimet e ngritura né kérkesé jané té tilla q€ prima facie béjné pjesé né
juridiksionin kushtetues.

B. Pér pretendimin e cenimit ¢ parinit 1 arsyetimit ¢ vendinzit gyqésor

14. Sipas kérkuesve éshté cenuar standardi 1 arsyetimit t€ vendimit gjyqésor, pasi né vendimin e
Gjykatés sé Apelit konstatohen kontradikta. Sipas tyre, edhe pse ajo gjykaté pranon né vendim se e drejta
q¢ kishte fituar trashégimlénési i subjekteve t€ interesuara ka gené njé e drejté subjektive e kufizuar né
kohé, nga ana tjetér u ka njohur atyre t& drejtén absolute dhe ekskluzive té pronésisé mbi truallin dhe
sipérfagen ndértimore té ngritur mbi t€. Duke mbajtur njé qéndrim té tillé, si dhe duke mos pasur
parasysh shfuqizimin e dispozitave t€ Kodit Civil té vitit 1929 pas vitit 1944, si edhe dispozitat e ligjit pér
kthimin dhe kompensimin e pronés dhe atij pér urbanistikén, ajo u ka cenuar kérkuesve t€ drejtén
kushtetuese t€ pronés private.

15. Gjykata, né analizé t€ dispozitave kushtetuese dhe atyre procedurale, ka theksuar se vendimet
gjyqésore duhet jené té arsyetuara dhe té pérmbajné: njé parashtrim té pérmbledhur té rrethanave té
faktit, provat mbi t€ cilat bazohen, arsyet pér té cilat gjykata i quan té papranueshme provat e kundérta, si
dhe dispozitivin, duke treguar dispozitat ligjore t€ zbatuara. Vendimi gjyqésor, né ¢do rast, duhet té jeté
logjik, i rregullt né formé dhe i qarté né pérmbajtje. Né térésiné e tij, ai duhet konsideruar si njé unitet, né
té cilin pjesét pérbérése jané t€ lidhura ngushtésisht mes tyre. Ato duhet té jené né shérbim dhe funksion
t€ njéra-tjetrés. Argumentet e pjesés arsyetuese duhet t€ jené t€ bazuara dhe té lidhura logjikisht, duke
respektuar rregullat e mendimit té drejté. Vendimi mund té kontrollohet nga njé gjykaté mé e larté sipas
procedurave pérkatése dhe gé kjo té jeté e mundur, duhet béré arsyetimi 1 vendimit, né t€ cilin gjyqtari
tregon me qartési faktet dhe ligjin e zbatueshém, qé kané cuar né bérjen e njé zgjedhjeje ndérmjet disa
mundésive. Pra, gjyqtari duhet té shpjegojé arsyet e vendimeve té tij, duke iu referuar fakteve pér té cilat
éshté zhvilluar procesi, ligieve t€ zbatueshme dhe kérkesave té€ ndryshme t€ paléve (shih vendimin nr. 3, daté
20.1.2017, & Gjykatés Kushtetuese).

16. Zbatimin e kétij parimi Gjykata e ka vlerésuar rast pas rasti, né varési t€ rrethanave konkrete
té ¢éshtjes, duke analizuar nése vendimet gjyqésore té kundérshtuara e kané pérmbushur né ményré
té mjaftueshme detyrimin pér arsyetimin e vendimeve té tyre. Ajo ka verifikuar nése vendimi i
kundérshtuar éshté logjik, ka kundérthénie, pérmban referenca né ligjin e zbatueshém dhe nése
respekton té gjitha elementet e sipérpérmendura. Detyrimi 1 gjykatave pér té respektuar kété standard
ndryshon né varési t€ rrethanave té ¢éshtjes konkrete dhe natyrés sé vendimit, si dhe masa e
arsyetimit varet nga natyra e vendimit né fjalé (shib vendimin nr. 39, daté 25.6.2015, #& Gjykatés
Kushtetuese).

17. Gjykata ka theksuar se né funksion t€ realizimit t€ vézhgimit publik t¢ administrimit té drejtésisé, si
dhe t€ koherencés sé¢ vendimit gjyqésor, né ményré qé pérfundimi i procesit t€ vlerésimit té gjykatés té
jeté i mbéshtetur, pérmbajtja e vendimit pérbén premisén pér pérmbushjen e standardit t€ arsyetimit té
vendimit, i cili né kété drejtim duhet té plotésojé dhe té pérmbajé kriteret e pércaktuara nga dispozitat
ligjore pérkatése dhe ato té zhvilluara nga jurisprudenca kushtetuese e konsoliduar (5hih vendimin nr. 3, daté
20.1.2017, #& Gjykatés Kushtetuese).

18. Bazuar né standardet e mésipérme, Gjykata véren se vendimi gjyqésor i Gjykatés sé¢ Apelit nga



piképamja formale pérmban né pjesén hyrése palét ndérgjyqése, objektin e padis€, disponimet e gjykaté
s¢ rrethit dhe pretendimet e palés qé ka véné né lévizje gjykatén. Edhe né aspektin substancial, ky vendim
nuk rezulton té jeté jologjik, t€ keté kundérthénie, t&€ mos keté referencé né ligjin e zbatueshém dhe té
mos respektojé elementet e pérmendura mé sipér, duke pérmbushur né ményré t€ mjaftueshme
detyrimin pér arsyetimin e vendimit objekt shqyrtimi. Gjykata e Apelit, pasi ka béré njé analizé t€ ¢éshtjes,
duke vlerésuar zbatimin e dispozitave ligjore ndaj rrethanave té ¢éshtjes konkrete, ka arritur né
pérfundimin e shprehur né dispozitiv, duke paraqgitur edhe argumentet e saj ligjore qé kané cuar né
ndryshimin e vendimit t& gjykatés s¢ shkallés s¢ paré.

19. Gjykata vleréson se né thelb pretendimet e kérkuesve lidhen me ményrén e zbatimit t€ ligjit dhe té
interpretimit té tij nga ana e Gjykatés s¢ Apelit, ¢éshtje qé nuk béjné pjesé né juridiksionin kushtetues,
por i pérkasin juridiksionit t€ gjykatave té€ zakonshme. N¢ jurisprudencén kushtetuese éshté theksuar se
detyré e késaj Gjykate nuk éshté zgjidhja e njé mosmarréveshjeje juridike pér ¢éshtje fakti, por
identifikimi i fakteve t€ natyrés kushtetuese, té cilat shérbejné pér realizimin e kompetencave té saj dhe
pérbéjné elementin thelbésor né pércaktimin e autoritetit t€ njé gjykimi kushtetues (shib vendimin nr. 62,
daté 23.9.2015, té Gpykatés Kushtetuese).

20. Bazuar né sa mé sipér, Gjykata arrin né pérfundimin se pretendimi i kérkuesve pér cenimin e
standardit t€ arsyetimit t€ vendimit gjyqésor éshté 1 pabazuar.

C. Pér pretendimin e cenimit 1é 5¢ drejtés sé aksesit dhe 1¢ ankimit

21. Sipas kérkuesve éshté cenuar e drejta aksesit dhe e ankimit né gjykaté, pasi edhe pse ata,
bazuar né nenin 472 t€ KPC-sé, kané ngritur né rekurs pretendime pér cenimin e sé drejtés
kushtetuese t€ pronés private, Kolegji Civil vendosi mospranimin e tij, edhe pse gjykatat e faktit
kishin mbajtur géndrime diametralisht t€é kundérta mbi kéto ¢éshtje, duke dhéné zgjidhje té
ndryshme. Gjykata e Larté, bazuar né natyrén e gjykimit kushtetues té kérkesave individuale, si dhe
né parimin e subsidiaritetit duhej té investohej né shqyrtimin e tyre dhe té mbante njé géndrim té
shprehur lidhur me to.

22. E drejta e aksesit u garanton subjekteve té cenuara té drejtén t'i drejtohen njé gjykate, e cila do
t'i dégjojé pretendimet e tyre dhe do té shpallé njé vendim pas njé gjykimi té drejté dhe publik.
Gjykata ka vlerésuar vazhdimisht se administrimi i miré i drejtésisé fillon me garanciné qé njé individ
té keté akses né gjykaté, pér t’1 siguruar atij té gjitha aspektet e njé forme gjyqésore té€ shqyrtimit té
céshtjes. E drejta e aksesit né njé organ gjyqésor duhet té jeté njé e drejté qé lidhet me themelin dhe
jo njé e drejté e pastér formale. Aksesi né gjykaté duhet té jeté substantiv dhe jo thjesht formal.
Mohimi 1 sé drejtés pér t'iu drejtuar gjykatés dhe pér té marré njé pérgjigje pérfundimtare prej saj pér
pretendimet e ngritura pérbén cenim té sé drejtés themelore pér njé proces té rregullt ligjor (shih
vendimin nr. 18, daté 15.3.2016, t¢ Gjykatés Kushtetuese).

23. Gjykata e ka vlerésuar té drejtén e ankimit ndaj njé vendimi gjyqésor té lidhur me té drejtén e
aksesit, si pjesé té pandara dhe garanci té procesit té rregullt gjyqésor, né kuptim té nenit 42 té
Kushtetutés. Sipas jurisprudencés kushtetuese, e drejta e ankimit duhet kuptuar si mundési e ¢do
individi pér t€ pasur mjete t€ caktuara procedurale pér té kundérshtuar vendimin e dhéné nga njé
gjykaté mé e ulét né njé gjykaté mé t€ larté, duke 1 garantuar individit t€ drejtén pér t’u pérballur me
drejtésiné né té gjitha nivelet e saj (shib vendimet nr. 6, daté 26.2.2013; nr. 5, daté 2.3.2010, & Gjykatés
Kushtetuese).

24. Né kuptim té sa mé sipér, Gjykata vleréson se kérkuesit e kané ushtruar lirisht té drejtén e
aksesit dhe té ankimit népérmjet paraqitjes sé rekursit né Gjykatén e Larté, por kjo e drejté nuk
presupozon qé gjykata duhet ta kalojé ¢éshtjen né seancé ose té pranojé kérkimet e paléve né ¢do
rast. Sipas nenit 480 t€ KPC-sé éshté né kompetencé té Kolegjit Civil té¢ Gjykatés sé¢ Larté (dhomé
késhillimi) t€ analizojé dhe té vlerésojé nése shkaget e ngritura né rekurs jané né pérputhje me
kérkesat e ligjit. Né rast se Kolegji, né dhomén e késhillimit, krijon bindjen se shkaqget e ngritura né
rekurs objektivisht nuk ekzistojné né dosjen gjyqésore, atéheré éshté né funksionin e tij té vendosé,



né pajtim me kérkesat ligjore, mospranimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé gjyqésore. Gjykata ka
theksuar se kur jané té pranishme pretendime qé kané té béjné me shkeljen e parimeve themelore té
procesit gjyqésor, si dhe kur kéto pretendime gjejné pasqyrim né materialet e ¢éshtjes, atéheré
vendimi i Kolegjit, pér mospranimin e rekursit, vé né dyshim té drejtén pér njé proces té rregullt
ligjor (shih vendimet nr.19, daté 19.7.2005; nr. 22, daté 6.6.2011, t¢ Gjykatés Kushtetuese).

25. Edhe né lidhje me arsyetimin e kétyre vendimeve t€¢ dhomés s¢ késhillimit, Gjykata, bazuar né
jurisprudencén e GJEDN]J-sé€, ka theksuar se detyrimi qé ka gjykata vendése pér t€ arsyetuar vendimet e
saj, nuk mund t€ interpretohet sikur kérkohet arsyetim i detajuar pér ¢do pretendim té palés ndérgjyqése.
Masa e arsyetimit t€ vendimit varet nga natyra e vendimit né fjalé. Arsyetimi i kufizuar i dhéné nga
Gjykata e Larté né formulimin e vendimit né dhomé késhillimi, né ményré té nénkuptuar evidenton se
aplikanti nuk ka ngritur njé nga argumentet ligjore t€ pércaktuara né dispozitén pérkatése té legjislacionit
t€ brendshém, qé éshté kusht pér pranimin e kérkesés. Gjykata véren se kur njé gjykaté e larté refuzon té
pranojé njé ¢éshtje, pér arsye se mungojné shkaqet ligiore pér ngritjen e ¢éshtjes, njé arsyetim shumé i
kufizuar mund t€ pérmbushé kriterin e nenit 6 t&¢ Konventés (shzb vendimin nr. 3, daté 20.1.2017, t& Gjykatés
Kushtetuese). Pér sa mé sipér, Gjykata vleréson se nisur nga natyra e pretendimeve t€ paraqitura né rekurs
nga kérkuesit, arsyetimi i kufizuar i vendimit té Kolegjit Civil t€ Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi) nuk
pérbén njé mangési né pérmbajtjen e vendimit t€ asaj gjykate. Pér rrjedhojé, Gjykata vleréson se Gjykata
e Larté ka vepruar né pérputhje né kompetencat e saj ligiore dhe se vendimi i saj nuk vé né dyshim té
drejtén e kérkuesve pér njé proces té rregullt ligjor.

26. Bazuar né sa mé sipér, Gjykata vleréson se pretendimet e kérkuesve pér cenimin e standardit
té arsyetimit t€ vendimit gjyqésor dhe sé drejtés s¢ aksesit dhe té ankimit nuk jané té bazuara dhe se
kérkesa nuk duhet té pranohet.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje t€ neneve 131/1/f dhe 134/1/i t&
Kushtetutés, si dhe té neneve 72 e vijuese té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar, me shumicé
votash,

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.
Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré pro: Bashkim Dedja (kryetar), Gani Dizdari, Fatmir Hoxha, Besnik Imeraj, Fatos
Lulo

Anétaré kundér: Vitore Tusha
Anétaré pjesérisht kundér: Vladimir Kristo

MENDIM PAKICE

1. Pér arsye se nuk ndaj té njéjtin géndrim me shumicén lidhur me pérfundimin e arritur né kété
¢éshtje, e ¢moj té réndésishme té shprehem me mendim pakice.

2. Si¢ rezulton nga vendimi, kérkuesit kané pretenduar se: “U éshté cenuar e drejta e pronés
private, népérmjet akteve té pushtetit publik, qé jané vendimet gjyqésore objekt kérkese. Gjykatat
nuk jané mbéshtetur né nenin 13 té¢ KPC-sé, por ato kané pranuar se kontrata e vitit 1938, qé
rregullohej né bazé té dispozitave t€ Kodit Civil té vitit 1929, éshté ende e vlefshme, edhe pse pas
vitit 1944 kéto dispozita u shfuqizuan. T€ vetmet dispozita té Kodit té vitit 1929 qé mund té gjejné
zbatim edhe né ditét e sotme jané ato pér trashégiminé. Gjykatat nuk patén parasysh as dispozitat e



ligjit pér kthimin dhe kompensimin e pronés dhe né kundérshtim flagrant me to pranuan se kontrata
e lidhur pér 99 vjet éshté e ligishme dhe e vlefshme. Po ashtu, ato kané vepruar edhe né kundérshtim
me ligjin pér urbanistikén, pasi kérkesén pér leje ndértimi mund ta bénte vetém pronari. Pér arsye se
gjykatat e zakonshme nuk u mbéshtetén né kéto dispozita, subjektet e interesuara, né kundérshtim
me nenin 41 té Kushtetutés, jané béré pronaré té truallit dhe godinés sé ndértuar mbi t&€” (prg. 70,
pretendimi 10.1. i vendimit).

3. Shumica ka analizuar pretendimet lidhur me arsyetimin, aksesin dhe ankimin, duke u shprehur
se “pretendimet e kérkuesve pér cenimin e standardit té€ arsyetimit té vendimit gjyqésor dhe sé
drejtés sé aksesit dhe té ankimit nuk jané té bazuara dhe se kérkesa nuk duhet té pranohet” (prg. 26 7
vendimit).

4. Sikundér konstatohet, shumica nuk ka marré né analizé pretendimin e paré té kérkuesve, qé
éshté pretendimi pér shkeljen e sé drejtés sé pronés né dimension kushtetues, por u ka dhéné
pérgjigje vetém pretendimeve té lidhura me procesin e rregullt ligjor procedural, géndrim i cili nuk
pérfagéson dhe nuk reflekton ndryshimet kushtetuese dhe ligjore té reja té kompetencés sé Gjykatés
Kushtetuese pér t€ shqyrtuar pretendimet e individéve pér cenimin e té drejtave themelore té
garantuara me Kushtetuté népérmjet njé akti publik apo vendimi gjyqésor, si¢ éshté dhe e drejta e
pronés private né rastin konkret.

5. Sipas nenit 131/1/f t€ Kushtetutés, pérmbajtja e ndryshuar me ligjiin nr. 76/2016, daté
22.7.2016, Gjykata Kushtetuese vendos pér gjykimin pérfundimtar té ankesave té individéve kundér
¢do akti té€ pushtetit publik ose vendimi gjyqésor qé cenon té drejtat dhe lirité themelore té
garantuara né Kushtetuté, pasi té jené shteruar té gjitha mjetet juridike efektive pér mbrojtjen e
kétyre té drejtave, pérvegse kur parashikohet ndryshe né Kushtetuté.

6. Neni 71 1 ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipéris€”, té ndryshuar, parashikon: “Cdo individ, person fizik ose
Juridik, subjekt i sé drejtés private dbe publike, kur éshté palé né njé proces ligior ose kur éshté bartés i té drejtave dbe
7 lirive themelore t¢ parashikuara nga Kushtetuta, ka 1 drejté t¢ kundershtojé para Gyykatés Kushtetuese ¢do akt qé
cenon 1é drejtat dhe lirité ¢ parashiknara né Kushtetut?, sipas ritereve 1 parashikuara né nenin 71/ a t¢ kétij ligji”.

7. Né mendimin tim, shumica nuk duhej té¢ shmangte kompetencén e saj pér kontroll substancial
té procesit gjyqésor né drejtim té sé drejtés sé pronés private.

8. Nga sa mé sipér, vlerésoj se ajo nuk ka zhvilluar njé proces té drejté gjyqésor ndaj kérkuesve,
né kéndvéshtrim t€ nenit 42 té¢ Kushtetutés té lidhur me nenin 41, pikat 1 dhe 2 té saj. Gjykata
Kushtetuese mund té vlerésojé ményrén e interpretimit dhe zbatimit té ligjit, qé né parim u takon
gjykatave té sistemit t€ zakonshém, vetém nése pérmes kétij procesi jané cenuar té drejtat
kushtetuese té individit dhe jo vetém ato té lidhura me procesin e rregullt ligjor procedural, sipas
perspektivés sé re té normave kushtetuese dhe ligjore mbi ankimin kushtetues individual.

Anétare: Vitore Tusha
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