VENDIM
Nr. 70, daté 13.11.2017

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:
Bashkim Dedja kryetar i Gjykatés Kushtetuese

Vitore Tusha anétare e «“ «“
Fatmir Hoxha anétar i «“ «“
Besnik Imeraj anétar 1 “ “
Fatos Lulo anétar i « «
Gani Dizdari anétar 1 « «

me sckretare Belma Lleshi, né datén 24.10.2017 mori né shqyrtim né seancé plenare, mbi bazé
dokumentesh, ¢éshtjen me nr. 54 Akti qé 1 pérket:

KERKUES: Ndricim Balla

SUBJEKT I INTERESUAR: Prokuroria e Pérgjithshme

OBJEKTTI: Shfuqizimi si t€ papajtueshme me Kushtetutén i vendimeve nr. 2050, daté 17.9.2014 té
Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané; nr. 2037, daté 23.11.2015 té Gjykatés sé Apelit Tirané; nr. 00-2017-
234, daté 30.3.2017 té Kolegjit Penal t€¢ Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 131/1/f dhe 134/1/i t€¢ Kushtetutés sé¢ Republikés t€ Shqipérisé; neni
6 i Konventés Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut (KEDN]); ligji nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té€ Republikés sé Shqipérisé”, i ndryshuar.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Gani Dizdari, mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té
kérkuesit, qé kérkoi pranimin e kérkesés, prapésimet me shkrim té subjektit té interesuar,
Prokurorisé sé Pérgjithshme, qé kérkoi pranimin pjesérisht té€ kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né
térési,
VEREN:
I

1. Gijykata e Rrethit Gjyqésor Tirané, me vendimin nr. 2050, daté 17.9.2014, ka vendosur:
“Deklarimin fajtor 1¢ t¢ pandeburit Ndricim Balla pér veprén penale té vrasjes né rrethana té tiera cilésuese, prodhim
dhe mbajtje pa leje 1¢ arméve luflarake dhbe dénimin e tij me 35 vjet burgim.”.

2. Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. 2037, daté 23.11.2015 t& Gjykatés sé Apelit Tirané,
vendosi: “Lénien né fuqi té vendimit nr. 2050, daté 17.9.2014 t¢ Gjykatés sé Rrethit Gpygésor Tirané.”.

3. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2017-234, daté 30.3.2017, ka vendosur:
“Mospranimin e rekursit.”.

II

4. Kérkuest 1 éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese pér shfuqizimin e vendimeve objekt kérkese me
kéto pretendime:

4.1 Vendimet e té tria gjykatave nuk kané respektuar standardin e arsyetimit té vendimit gjyqgésor,
pasi nuk kané dhéné pérgjigje t€ argumentuar pér asnjé nga pretendimet e paragitura né gjykim nga
kérkuesi. Kjo gjé ka cenuar jo vetém standardin e arsyetimit té vendimeve, por edhe té drejtén pér t'u
dégjuar dhe té aksesit gjaté gjykimit.

4.2 Gjykatat kané cenuar parimin e kontradiktoritetit né gjykim, pasi nuk kané pranuar kérkesat e
t€ gjykuarit pér t€ deklaruar si t€ pavlefshme disa nga provat e administruara. Gjykatat nuk kané



marré né konsideraté disa prova dhe déshmi té paraqgitura nga i gjykuari, duke i dhéné vleré provuese
vetém fakteve dhe provave té paraqgitura nga akuza. St rrjedhojé, 1 gjykuari éshté dénuar mbi bazén e
provave té marra né kundérshtim me ligjin procedural. Shkeljet e gjykatés sé shkallé s¢ paré kané
vijuar duke zhvilluar gjykimin né mungesé té kérkuesit, kur ky i fundit né njé seancé ka kérkuar
shtytjen e saj pér arsye shéndetésore.

4.3 Tishté cenuar parimi i prezumimit té pafajésisé, pasi gjaté gjykimit barra e provés ka kaluar
padrejtésisht tek i gjykuari dhe jo te pala akuzuese, sipas rregullave procedurale, por edhe garancive
kushtetuese pér kété qéllim.

4.4 Kolegji Penal i Gjykatés sé¢ Larté ka cenuar parimin e mosdénimit pa ligj, duke gené se
dispozita e Kodit Penal qé parashikonte dénimin pér armémbajtje pa leje ishte shfuqizuar nga
Gjykata Kushtetuese dhe ishte miratuar njé dispozité e re, e cila parashikonte njé dénim mé t€ ulét se
ai qé kishin dhéné gjykatat. Né kéto kushte, Kolegji Penal duhej té kishte zbatuar ligjin penal

favorizues.

4.5 Kolegji Penal ka cenuar gjithashtu edhe té drejtén pér t'u dégjuar para gjykatés, si dhe
standardin e arsyetimit t€ vendimit gjyqésor, pasi nuk 1 ka marré né shqyrtim pretendimet e ngritura
nga kérkuesi né rekurs. Shkaget ku mbéshtetej rekursi ishin té tilla qé duhet té kishin marré pérgjigje
né seancé gjyqésore dhe jo né dhomé késhillimi.

5. Subjekti 1 interesuar, Prokuroria e Pétgjithshme, ka parashtruar se:

5.1 Nuk géndron pretendimi se éshté cenuar parimi 1 barazisé dhe i kontradiktoritetit né gjykim.
Kérkuesi ka marré pjesé né gjykim dhe ka parashtruar kérkime dhe pretendime té cilat kishin té
bénin me marrjen e déshmive té disa personave. Gjykatat, pasi i kané vlerésuar kérkimet, 1 kané
rrézuar si t€ pabazuara né ligj. Kjo nuk e bén procesin té parregullt, pasi njé gjé e tillé éshté né
kompetencé dhe vlerésim té gjykatave. Kérkuesi dhe avokati i tij kané ushtruar té gjitha té drejtat
procedurale gé i njeh ligji.

5.2 Nuk géndron as pretendimi pér cenimin e prezumimit té pafajésisé, pasi kérkuesi nuk ka sjellé
asnjé fakt ose prové qé gjykimi ndaj tij té keté filluar me bindjen se ai éshté fajtor. Asnjé prove té
administruar gjaté gjykimit nuk i éshté dhéné vleré e paracaktuar, pra éshté vlerésuar vetém gjaté
gjykimit.

5.3 Nuk éshté i1 bazuar as pretendimi se vendimi i Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté éshté i
paarsyetuar. Céshtja éshté shqyrtuar né dhomén e késhillimit si filtér seleksionues dhe ai vendim i
plotéson té gjitha standardet e arsyetimit t€ vendimit né kété fazé shqyrtimi, referuar edhe
jurisprudencés sé Gjykatés Kushtetuese pér kété géllim.

5.4 1 vetmi pretendim i bazuar éshté ai i lidhur me cenimin e parimit t€ mosdénimit pa ligj, pasi
Kolegji Penal duhej té kishte marré parasysh ndryshimet ligjore né Kodin Penal dhe konkretisht té
dispozités e cila favorizonte kérkuesin pér akuzén e armémbajtjes pa leje. Kolegji Penal né kété
ményré nuk ka respektuar parimin e fuqisé prapravepruese té ligjit penal favorizues dhe kérkesa
vetém pér kété piké duhet té pranohet.

III
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Peér legjitimimin e kérkuesit

6. Kérkuesi legjitimohet ratione personae, né kuptim t€ neneve 131/1/f dhe 134/1/i t€ Kushtetutés
dhe ratione temporis, pasi pretendimet e tij jané paraqitur brenda afatit ligjor 4-mujor té parashikuar
nga neni 71/a i ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae,
Gjykata ka theksuar se roli 1 saj nuk éshté té rivlerésojé faktet, zbatimin e ligjit material apo zgjidhjen



e dhéné nga gjykatat e zakonshme. Kontrolli qé ajo ushtron ndaj vendimeve gjyqésore éshté i
kufizuar vetém né funksion té mbrojtjes sé té drejtave kushtetuese té individit pér njé proces té
rregullt ligjor. Problemet e interpretimit dhe té zbatimit té ligjit pér zgjidhjen e ¢éshtjeve konkrete
nuk pérbéjné juridiksion kushtetues, nése ato nuk shoqérohen me cenimin e kétyre té drejtave.
Interpretimi 1 ligjit, duke pércaktuar pérmbajtjen e tij, éshté atribut 1 organeve gé e zbatojné até dhe
nisur nga ky parim sqarimi i kuptimit apo interpretimi i ¢do dispozite ligjore té zbatueshme gjaté
shqyrtimit t€ njé ¢éshtjeje té caktuar éshté né kompetencé t€ gjykatave té sistemit t€ zakonshém
gjyqésor (shih vendimet nr. 23, daté 17.5.2011; nr. 1, daté 20.1.2012; nr. 4, daté 5.2.2014 # Gjykatés
Kushtetuese).

7. Duke gené se pretendimet e kérkuesit jané té natyrés kushtetuese, Gjykata vleréson se ai
legjitimohet edhe ratione materiae, pasi nuk ka mjet tjetér efektiv pér té véné né vend t€ drejtén e
pretenduar si t€ cenuar nga vendimet gjyqésore.

B. Pér pretendimin e cenimit 1€ parimit té mosdénimit pa ligj nga Kolegsi Penal

8. Sipas kérkuesit, Gjykata e Larté ka vendosur mospranimin e rekursit, duke e bazuar vendimin e
saj né njé dispozité ligjore qé nuk ekziston. Konkretisht, ajo gjykaté nuk ka zbatuar vendimin nr. 9,
daté 20.2.2016 té Gjykatés Kushtetuese, me té cilin jané shfuqizuar pikat 5 dhe 6 té nenit 278 t&¢ KP-
sé, lidhur me masén e dénimit pér veprén penale té armémbajtjes pa leje. Pas kétij vendimi, kjo
dispozité e KP-sé éshté riformuluar nga ligjvénési dhe masa e dénimit g€ aplikohet tashmé éshté mé
e ulét se ajo qé kané dhéné gjykatat né pérfundim té shqyrtimit té ¢éshtjes ndaj kérkuesit. Sipas tij,
kjo shkelje e gjykatave mé té uléta duhej té ishte riparuar nga Kolegji Penal i Gjykatés sé¢ Larté, si
gjykaté rishikuese.

9. Gjykata né jurisprudencé t€é vazhdueshme ka theksuar se éshté kompetencé e Kolegjit té
Gjykatés sé Larté t€ analizojé dhe vlerésojé né dhomé késhillimi nése shkaqget e ngritura né rekurs
jané né pérputhje me kérkesat e ligjit. Neni 432 1 KPP-sé€ ka parashikuar shkaqet pér té cilat mund té
béhet rekurs né Gjykatén e Larté, kurse neni 433 i po kétij Kodi parashikon se rekursi nuk pranohet
né qofté se béhet pér shkaqe té ndryshme nga ato qé lejon ligji dhe se mospranimi i rekursit
vendoset nga Kolegji né dhomén e késhillimit, pa pjesémarrjen e paléve. Né rast se Kolegji né
dhomén e késhillimit krijon bindjen se shkaqet e ngritura né rekurs objektivisht nuk ekzistojné né
dosjen gjyqésore, atéheré éshté né funksionin e tij t€ vendosé, né pajtim me kérkesat ligjore,
mospranimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé gjyqésore (shib vendimin nr. 8, daté 26.2.2015 t¢ Gyykatés
Kushtetuese).

10. Gjykata véren se ndérkohé qé ¢éshtja ndodhej pér shqyrtim né Gjykatén e Larté, ajo, me
vendimin nr. 9, daté 26.2.2016, ka shfuqizuar paragrafin e pesté dhe té gjashté té nenit 278 t&é KP-sé,
shtuar me ligjin nr. 144/2013, ndryshuar me ligjin nr. 98/2014. Pas vendimit t€ Gijykatés
Kushtetuese, me ligjin nr. 82/2016, “Pér disa ndryshime né ligjin nr. 7895, daté 27.1.1995 “Kodi
Penal i Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar”, neni 278 1 KP-sé¢ éshté riformuluar, duke e ulur
masén e dénimit pér kété vepér. Ligji éshté botuar né Fletoren Zyrtare nr. 151, daté 11.8.2016.

11. Nga materialet e dosjes té ¢é€shtjes né shqyrtim rezulton se kérkuesi éshté dénuar nga gjykatat
e faktit bazuar né njé dispozité penale qé ka gené né fuqi né kohén e kryerjes sé veprés penale prej
tij. Gjykata e faktit né vendim, né pércaktimin e llojit dhe masés sé dénimit, i éshté pérmbajtur ligjit
penal né kohén e kryerjes sé veprés. Megjithaté, Gjykata konstaton se gjaté kohés qé ¢éshtja ndodhej
pér shqyrtim prané Kolegjit Penal ndryshoi parashikimi ligjor pér masén e dénimit lidhur me njé nga
veprat penale pér té cilén €shté gjykuar kérkuesi. Pér kété arsye, Gjykata vleréson se Kolegji Penal
duhej ta kishte marré né shqyrtim pretendimin e kérkuesit pér cenimin e parimit té ligjit penal
favorizues dhe fuqisé prapavepruese té tij, pasi dispozita ligjore penale qé ishte né fugi né kohén e
kryerjes sé veprés penale kishte ndryshuar gjaté kohés sé gjykimit té ¢éshtjes né kété gjykaté.

12. Gjykata ka vlerésuar se sipas nenit 29/3 t€ Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé ligji penal
favorizues ka fuqi prapavepruese (lex retro agit in mitius ose lex mitior retro agit). Ky parim 1 réndésishém



kushtetues pérmendet shprehimisht edhe né nenin 15/1 t€ Konventés Ndérkombétare t&¢ OKB-sé
pér té Drejtat Politike e Civile, ratifikuar nga Republika e Shqipérisé né datén 4.1.1992. Duke marré
parasysh rrethanat mé lart, Gjykata vleréson se Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté duhet ta kishte
marré né konsideraté zbatimin e parimit kushtetues té fuqisé prapavepruese té ligjit penal favorizues.
Gjykata véren se megjithése éshté e njohur se fuqia prapavepruese e ligjit penal favorizues pérbén
njé nga parimet themelore té procesit gjyqésor té garantuar shprehimisht né Kushtetutén e
Republikés sé Shqipérisé, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté e ka ménjanuar respektimin e kétjj
standardi kushtetues. Pér sa mé sipér, Gjykata vleréson se Gjykata e Larté ka cenuar standardin e
fuqisé prapavepruese té ligjit penal favorizues, duke zhvilluar né kété ményré njé proces té parregullt
ligjor (shib vendimet nr. 61, daté 31.7.2017; nr. 27, daté 27.3.2017 t& Gjykatés Kushtetuese).

13. Nisur nga sa mé lart, Gjykata ¢mon se ky pretendim 1 kérkuesit éshté i bazuar dhe duhet
pranuar.

C. Pér pretendimet e tiera

14. Kérkuesi pretendon se gjykatat kané cenuar parimin e arsyetimit té vendimit gjyqésor, pasi
megjithése ai kishte paraqitur né rekurs pretendime qé kishin té bénin me shkeljen e parimeve
themelore té procesit gjyqésor, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté né vendimin e tij nuk dha pérgjigje
pér asnjé nga pretendimet e natyrés kushtetuese t€ ngritura né rekurs. Njékohésisht, kérkuesi ka
pretenduar se Kolegji Penal ka cenuar edhe té drejtén e aksesit né gjykim, pasi nuk u ka dhéné
pérgjigie pretendimeve té ngritura né rekurs, si p.sh., pretendimit se ai éshté dénuar mbi bazén e
provave t€ marra né kundérshtim me ligjin procedural, se gjykatat nuk kané marré né konsideraté
disa prova dhe déshmi té paraqgitura nga i gjykuari, duke i dhéné vleré provuese vetém fakteve dhe
provave té paraqitura nga akuza, gjé qé bie ndesh me parimin e kontradiktoritetit, se éshté cenuar
parimi 1 prezumimit té pafajésisé etj. Sipas kérkuesit, té gjitha kéto shkelje e kané béré procesin té
parregullt.

15. Pér sa u takon kétyre pretendimeve, Gjykata vleréson t€ mos ndalet né shqyrtimin e tyre, pér
sa kohé ¢éshtja do té merret pérséri né shqyrtim nga Gjykata e Larté, e cila né funksion té rolit té saj
si gjykaté e ligjit dhe si kontrolluese e respektimit té standardeve kushtetuese nga gjykatat mé té uléta
duhet t’u japé pérgjigje té arsyetuar dhe né seancé publike pretendimeve té mésipérme té€ ngritura né
rekurs nga kérkuesi (5hih vendimin nr. 27, daté 27.3.2017 té Gyykatés Kushtetuese).

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje t€ neneve 131/1/f dhe 134/1/i t&
Kushtetutés, si dhe té neneve 71 e vijuese té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar, me shumicé
votash,

VENDOSI:

- Pranimin pjesérisht té kérkesés.

- Shfuqizimin si té papajtueshém me Kushtetutén té vendimit nr. 00-2017-234, daté 30.3.2017 té
Kolegjit Penal té Gjykatés s¢ Larté.

- Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Larté.

- Rrézimin e kérkesés pér pjesén tjetér.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Fatmir Hoxha, Vitore Tusha, Gani Dizdari, Besnik Imeraj,
Fatos Lulo
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