VENDIM
Nr. 79, daté 14.12.2017

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:
Bashkim Dedja kryetar 1 Gjykatés Kushtetuese

Vitore Tusha anétare e «“ «“
Altina Xhoxhaj anétare e «“ «“
Fatmir Hoxha anétar i « «
Gani Dizdari anétar i « «
Fatos Lulo anétar i « «
Besnik Imeraj anétar i « «

me sekretare Belma Lleshi, né datén 5.10.2017 mori né shqyrtim né seancé plenare, mbi bazé
dokumentesh, ¢éshtjen me nr. 45 Akt, qé u pérket:

KERKUES: Aleksandér Llanaj, Bertil Alliaj, Ani Begaj

SUBJEKT I INTERESUAR: Prokuroria e Pérgjithshme

OBJEKTI: Shfuqizimi si té papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé 1 vendimeve
nr. 24, daté 20.1.2016 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Vloré; nr. 600, daté 1.11.2016 t€ Gjykatés s¢ Apelit
Vloré; nr. 00-2017-150 (33), daté 23.2.2017 t& Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 30, 31, 131/1/f, 134/1/i dhe 142 t¢ Kushtetutés; neni 6 i Konventés
Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut; nenet 27 e vijuese t€ ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin
dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Besnik Imeraj, mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té kérkuesve,
t€ cilét kané kérkuar pranimin e kérkesés, parashtrimet me shkrim té subjektit té interesuar, Prokurorisé
s¢ Pérgjithshme, q¢ ka kérkuar rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi ¢é€shtjen né térési,

VEREN:
I

1. Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré né datén 7.4.2015 ka regjistruar
procedimin penal ndaj kérkuesve Aleksandér Llanaj, Bertil Alliaj dhe Ani Begaj té akuzuar pér veprat
penale té vrasjes né rrethana cilésuese, e kryer ndaj dy ose me shumé personave, né bashképunim
dhe prodhimit e mbajtjes pa leje té arméve luftarake né ambiente publike, té parashikuara
respektivisht nga nenet 79/dh, 25 dhe 278/5 té Kodit Penal (KP). Né pérfundim té hetimeve
paraprake, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Vloré e ka dérguar ¢éshtjen pér gjykim né
Gjykatén e Rrethit Gjygésor Vloré.

2. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Vloré, me vendimin nr. 24, daté 20.1.2016, ka vendosur deklarimin
fajtor té kérkuesit Aleksandér Llanaj pér kryerjen e veprés penale té vrasjes né rrethana cilésuese, e
kryer ndaj dy ose me shumé personave dhe né bashképunim, e parashikuar nga nenet 79/dh dhe 25
té KP-sé, si dhe dénimin e tij me burgim té pérjetshém. Deklarimin fajtor té€ kérkuesit pér kryerjen e
veprés penale té prodhimit dhe mbajtjes pa leje té arméve luftarake né ambiente publike, e
parashikuar nga neni 278/5 i KP-sé dhe dénimin tij me 12 vjet burgim. Né zbatim té nenit 55 t& KP-
s€, gjykata ka vendosur dénimin e kérkuesit pérfundimisht me burgim té pérjetshém, kurse né zbatim
t€ nenit 406/1 t& KPP-sé zbritjen me 1/3-t t€ dénimit. Deklarimin fajtor t€ kérkuesit Bertil Alliaj pér
kryerjen e veprés penale té vrasjes né rrethana cilésuese, e kryer ndaj dy ose me shumé personave
dhe né bashképunim, e parashikuar nga nenet 79/dh dhe 25 té KP-sé, si dhe dénimin e tij me 35 vjet



burgim. Deklarimin fajtor té kérkuesit pér kryerjen e veprés penale té prodhimit dhe mbajtjes pa leje
t€ arméve luftarake né ambiente publike, té parashikuar nga neni 278/5 i KP-sé dhe dénimin tij me
12 vjet burgim. Né zbatim té nenit 55 t€ KP-sé, gjykata ka vendosur dénimin e kérkuesit
pérfundimisht me 35 vjet burgim, kurse né zbatim t€ nenit 406/1 t&¢ KPP-sé zbritjen me 1/3-t té
dénimit. Deklarimin fajtor té€ kérkuesit Ani Begaj pér kryerjen e veprés penale té vrasjes né rrethana
cilésuese, e kryer ndaj dy ose me shumé personave dhe né bashképunim, e parashikuar nga nenet
79/dh dhe 25 t€ KP-sé dhe dénimin e tij me 35 vjet burgim. Deklarimin fajtor té kérkuesit pér
kryerjen e veprés penale t€ prodhimit dhe mbajtjes pa leje té arméve luftarake né ambiente publike,
t€ parashikuar nga neni 278/5 t€ Kodit Penal dhe dénimin tij me 12 vjet burgim. Né zbatim té nenit
55 t€ KP-sé, gjykata ka vendosur dénimin e kérkuesit pérfundimisht me 35 vjet burgim, kurse sipas
nenit 406/1 t€ K PP-sé zbritjen me 1/3-t t€ dénimit.

3. Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. 600, daté 1.11.2016, ka vendosur lénien né fuqi té
vendimit nr. 24, daté 20.1.2016 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Vloré pér sa i pérket cilésimit juridik
t€ veprés penale, té€ parashikuar nga nenet 79/dh dhe 25 té KP-s¢, deklarimit té fajésisé pér té tre t&
pandehurit, masave té dénimit pér kété vepér penale, si dhe disponimit pér provat materiale dhe
shpenzimet procedurale. Gjykata ka vendosur ndryshimin e vendimit té lartpérmendur pér pjesén
tjetér né kété ményré: deklarimin fajtor té€ kérkuesit Aleksandér Llanaj pér kryerjen e veprés penale té
parashikuar nga neni 278/3 té¢ KP-s¢ dhe dénimin e tij me 5 vjet burgim. Né zbatim té nenit 55 té
KP-sé dhe 406/1 t€¢ KPP-sé¢, gjykata ka vendosur dénimin e tij me 35 vjet burgim. Deklarimin fajtor
t€ kérkuesit Bertil Alliaj pér kryetjen e veptés penale t€ parashikuar nga neni 278/3 i KP-sé¢ dhe
dénimin e tij me 5 vjet burgim. Né zbatim té nenit 55 t€ KP-sé, gjykata ka vendosur dénimin e
kérkuesit pérfundimisht me 35 vjet burgim, kurse sipas nenit 406/1 t&¢ KPP-s¢ uljen e dénimit me
1/3-t e dénimit. Deklarimin fajtor t€ kérkuesit Ani Begaj pér kryetjen e veprés penale t€ parashikuar
nga neni 278/3 i KP-sé¢ dhe dénimin e tij me 5 vjet burgim. N& zbatim t€ nenit 55 t¢ KP-sé, gjykata
ka vendosur dénimin e tij me 35 vjet butgim, kurse sipas nenit 406/1 t€ KPP-s¢ uljen e dénimit me
1/3-t e dénimit.

4. Kundér vendimit té Gjykatés sé Apelit Vloré kané ushtruar rekurs kérkuesit, si dhe prokuroria.
Kolegji Penal i Gjykatés sé¢ Larté, me vendimin nr. 00-2017-150 (33), daté 23.2.2017, ka vendosur lénien
né fuqi t€ vendimit nr. 600, daté 1.11.2016 t€ Gjykatés sé¢ Apelit Vloré.

II

5. Kérkuesit, Aleksandér Llanaj, Bertil Alliaj dhe Ani Begaj, 1 jané drejtuar Gjykatés Kushtetuese
(Gjykata), duke pretenduar se vendimet objekt kérkese 1 kané cenuar t€ drejtén pér njé proces té rregullt
ligjor né kéto drejtime:

5.1 Eshté cenuar e drejta e mbrojtjes dhe e drejta pér t'u dégjuar.

5.2 Bshté cenuar parimi i prezumimit té pafajésisé, sepse gjykatat e kané filluar procesin me bindjen se
kérkuesit 1 kané kryer veprat penale pér té cilat akuzohen pa u bazuar né prova.

5.3 Eshté cenuar parimi i sigurisé juridike, sepse gjykatat e juridiksionit té zakonshém né vendimet e
tyre nuk kané zbatuar vendimin unifikues nr. 4, daté 15.4.2011 t¢é Kolegjeve t€ Bashkuara té Gjykatés sé
Larte.

54 Eshté cenuar parimi i paanshmérisé, sepse Gjykata e Larté nén presionin e Prokurorit té
Pérgjithshém ka marré njé vendim t€ njéanshém.

5.5 BEshté cenuar standardi i arsyetimit t& vendimit gjyqésor, sepse Kolegji Penal i Gjykatés sé
Larté nuk ka analizuar qéndrimin e 11 t€ prokurorisé, si dhe nuk u ka dhéné pérgjigje shkaqgeve té
ngritura né rekurs nga kérkuesit. Né kété ményré éshté cenuar edhe e drejta e aksesit né gjykaté dhe e
drejta e ankimit né kuptimin substancial.

6.  Subjekti i interesuar Prokuroria e Pérgjithshme ka parashtruar né ményré té pérmbledhur sa vijon:



6.1 Pretendimi pér cenimin e sé drejtés sé mbrojtjes dhe standardit té€ paanshmérisé nuk géndron,
pasi 1 takon sferés sé kompetencés sé gjykatave té zakonshme té béjné vlerésimin juridik té
rrethanave dhe provave té parashtruara nga palét dhe jo juridiksionit kushtetues.

6.2 Pretendimi pér cenimin e parimit t€ prezumimit t€ pafajésisé dhe sigurisé juridike nuk
géndron. Vendimet gjyqésore nuk tregojné ndonjé té¢ dhéné se gjykatat e kané filluar procesin me
paragjykimin se kérkuesit i kané kryer veprat penale pér té cilat akuzohen. Po ashtu, referimi né
vendime unifikuese si pjesé e arsyetimit t€ vendimeve gjyqésore hyn né vlerésimin diskrecional té
gjyqtarit t€ zakonshém gjaté gjykimit té ¢éshtjeve konkrete.

6.3 Pretendimi pér cenimin e standardit té arsyetimit nga vendimi i Gjykatés sé Larté nuk
géndron. Né aspektin substancial vérehet se né kété vendim nuk éshté béré njé arsyetim i detajuar
pér sa 1 pérket interpretimit dhe zbatimit t€ ligjit né lidhje me rrethanat e faktit qé u atribuohen
kérkuesve. Megjithaté né vlerésim edhe té jurisprudencés kushtetuese, kjo nuk pérbén njé té€ meté
serioze sa ta béjé té cenueshém vendimin né aspektin kushtetues.

6.4 Pretendimi se éshté cenuar e drejta e aksesit dhe ajo e ankimit né kuptimin substancial nuk
géndron. Né ushtrimin e funksionit té saj si gjykaté ligji, Gjykata e Larté mund té vendosé pér
themelin e ¢éshtjes vetém nése mosmarréveshja mund té zgjidhet né bazé té té€ njéjtave provave té
vlerésuara nga gjyqtari i faktit dhe qé pérbéjné bazén e vendimit né té cilin éshté béré njé interpretim
1 gabuar 1 ligjit.

ITI
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesve

7. Kérkuesit legjitimohen ratione personae né lidhje me pretendimet e paraqitura né kérkesé, né
kuptim t€ neneve 131/1/f dhe 134/1/i t€¢ Kushtetutés.

8. Pér sa i pérket legjitimimit ratione temporis, sipas neneve 71/a, pika 1, shkronja “b” dhe 86, pika
3 té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé”, t€ ndryshuar, ankimi kushtetues individual, duke filluar nga data 1.3.2017,
duhet té paragitet né Gjykatén Kushtetuese brenda afatit 4-mujor nga konstatimi i cenimit. N€ rastin
né shqyrtim konstatohet se kérkesa drejtuar késaj Gjykate pér shfuqizimin e vendimeve té té tria
shkalléve té gjykimit, éshté depozituar né datén 12.6.2017. Po ashtu, vérehet se procesi gjyqésor
penal ka pérfunduar me vendimin nr. 00-2017-150 (33), daté 23.2.2017 té€ Kolegjit Penal té Gjykatés
s¢ Larté. Pér pasojé, kérkesa drejtuar Gjykatés Kushtetuese éshté paraqitur brenda afatit 4-mujor té
lartpérmendur.

9. Lidhur me legjitimimin ratione materiae Gjykata vleréson se prima facie pretendimet e kérkuesve
hyjné né juridiksionin kushtetues, pér pasojé né vijim ato do té analizohen né kéndvéshtrim té
standardeve g€ imponon procesi 1 rregullt ligior né kuptimin kushtetues.

B.  Pér pretendimin e cenimit té standardit té arsyetimit té vendimit, 1¢ parimit t¢ paanshmeérisé dhe 1¢ sé drejtés
€ ankimit né kuptinin substancial

10. Kérkuesit pretendojné se Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté nuk ka analizuar qéndrimin e ri té
prokurorisé t€ mbajtur gjaté gjykimit né Gjykatén e Larté, si dhe nuk u ka dhéné pérgjigje té detajuar
té gjitha shkaqeve té ngritura prej tyre né rekurs. Né kété ményré, sipas tyre, éshté cenuar standardi i
arsyetimit té vendimit, e drejta e aksesit né gjykaté dhe e drejta e ankimit né kuptimin substancial.

11. Subjekti i interesuar Prokuroria lidhur me pretendimin pér cenimin e standardit té arsyetimit
ka vlerésuar se né aspektin substancial vérehet se né vendimin gjyqésor té Gjykatés sé Larté, objekt
shqyrtimi, nuk éshté béré njé arsyetim i detajuar pér sa 1 pérket interpretimit dhe zbatimit té ligjit né
lidhje me rrethanat e faktit q¢ u atribuohen kérkuesve. Megjithaté, kjo nuk pérbén njé té meté
serioze sa ta béjé té cenueshém vendimin né fjalé né aspektin kushtetues.



12. Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar se e drejta pér njé proces té rregullt ligjor, qé 1
garantohet individit nga nenet 42 dhe 142/1 té Kushtetutés, pérfshin edhe té drejtén pér t€ pasur njé
vendim gjyqésor té arsyetuar. Arsyetimi i vendimeve éshté element thelbésor i njé vendimi té drejté.
Funksioni 1 njé vendimi té arsyetuar éshté t’u tregojé paléve se ato jané dégjuar, si dhe u jep
mundésiné atyre ta kundérshtojné até. Pérveg késaj, duke dhéné njé vendim té arsyetuar, mund té
realizohet edhe vézhgimi publik 1 administrimit t€ drejtésisé (shib vendimin nr. 3, daté 20.1.2017 t¢
Gyykatés Kushtetuese).

13. Vendimi gjyqésor né ¢do rast duhet té jeté logjik, i rregullt né formé dhe i qarté né pérmbayjtje.
Né térésiné e tij ai duhet konsideruar si njé unitet, né té cilin pjesét pérbérése jané té lidhura
ngushtésisht mes tyre. Ato duhet té jené né shérbim dhe funksion té njéra-tjetrés. Argumentet e
pjesés arsyetuese duhet té jené té bazuara dhe t€ lidhura logjikisht, duke respektuar rregullat e
mendimit t€ drejté. Ato duhet té formojné njé pérmbajtje koherente brenda vendimit, i cili
pérjashton ¢do kundérthénie, kontradiksion té hapur ose té fshehté. Kéto argumente duhet té jené,
gjithashtu, té mjaftueshme pér té mbéshtetur dhe pranuar pjesén urdhéruese (sbih vendimin nr. 3, daté
20.1.2017 t& Gyykatés Kushtetuese).

14. Zbatimi i kétij parimi éshté vlerésuar nga Gjykata rast pas rasti, né varési té rrethanave
konkrete té ¢éshtjes, duke analizuar nése vendimet gjyqésore té€ kundérshtuara e kané pérmbushur né
ményré t€ mjaftueshme detyrimin pér arsyetimin e vendimeve té tyre. Ajo ka verifikuar nése vendimi
1 kundérshtuar éshté logjik, ka kundérthénie, pérmban referenca né ligjin e zbatueshém dhe nése
respekton té gjitha elementet e sipérpérmendura. Gjykata ka theksuar, gjithashtu, se detyrimi pér té
respektuar kété standard ndryshon né varési té rrethanave té ¢éshtjes konkrete dhe natyrés sé
vendimit dhe se masa e arsyetimit varet nga natyra e vendimit né fjalé (shib vendimet nr. 3, daté
26.1.2015; nr. 63, daté 23.9.2015 #¢ Gjykatés Kushtetuese).

15. Né kété kontekst, Gjykata ka theksuar se ajo e vleréson arsyetimin e njé vendimi gjyqésor
vetém né kuadrin e pérmbushjes ose jo té standardeve t€ mésipérme, pasi nuk éshté detyré e saj té
analizojé provat dhe faktet ku éshté bazuar gjykata pér zgjidhjen e ¢éshtjes sé themelit. Kjo mbetet
detyré funksionale e gjykatave té juridiksionit té zakonshém. Ndérsa né aspektin e kontrollit
kushtetues, Gjykata verifikon nése arsyetimi i vendimit gjyqésor i ka plotésuar ose jo kriteret e
pércaktuara mé sipér, té cilat garantojné té drejtén pér té pasur njé vendim gjyqgésor té arsyetuar. Né
vlerésimin e Gjykatés nuk mjafton g€ arsyetimi t€ jeté formalisht i pranishém né kuptimin grafik dhe
strukturor, pasi kjo do ta bénte até thjesht fiktiv. Arsyetimi duhet domosdoshmérish té plotésojé
kriteret minimale ligjore té pércaktuara dhe t€ mos keté t€ meta t€ tilla serioze qé cenojné standardin
e vendimit gjyqésor t€ arsyetuar (shih vendimet nr. 3, daté 26.1.2015; nr. 63, daté 23.9.2015 t& Gjykatés
Kushtetuese).

16. Po né kété drejtim Gjykata ka vlerésuar se Gjykata e Larté, rast pas rasti, duhet t'u japé
pérgjigje shkageve té parashtruara né rekurs. Sipas Gjykatés, né té tilla raste kérkuesit, duke mos
marré pérgjigje pér pretendimet e tij me natyré kushtetuese, pér shkak té vendimit té mospranimit té
rekursit, i cenohet jo vetém standardi i arsyetimit t€ vendimit, por edhe e drejta e aksesit, né kuptim
té nenit 42 t€ Kushtetutés, si dhe e drejta e ankimit né kuptimin substancial, e parashikuar né nenin
43 té Kushtetutés (shib vendimet nr. 73, daté 16.12.2016; nr. 24, daté 25.4.2016 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

17. E drejta pér t'iu drejtuar gjykatés pérbén njé nga elementet e procesit té rregullt ligjor, né kuptim té
nenit 42 t€ Kushtetutés dhe nenit 6 t€ Konventés Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut. Kjo e drejté e
individit éshté garanci pér administrimin e miré t€ drejtésisé, prandaj ¢do interpretim 1 ngushté i nenit 42
t€ Kushtetutés dhe i nenit 6 t¢ KEDN]J-sé¢ nuk pérputhet me qgéllimet dhe objektin e tyre. Né kété
kuptim, e drejta e individit pér t'iu drejtuar gjykatés nuk pérfshin vetém t€ drejtén pér té€ hapur njé proces,
por edhe té drejtén pér t€ pasur, nga ana e gjykatés, njé zgjidhje pérfundimtare né lidhje me
mosmarréveshjen objekt gjykimi, pasi aksesi né gjykaté duhet té jeté substantiv dhe jo thjesht formal.
Mohimi i sé drejtés pér tiu drejtuar gjykatés dhe pér t€ marré njé pérgjigje pérfundimtare prej saj lidhur



me pretendimet e ngritura pérbén cenim té sé¢ drejtés themelore pér njé proces té rregullt ligjor (shib
vendipin nr. 84, daté 30.12.2016 1¢ Gjykatés Kushtetuese).

18. Nga ana tjetér, Gjykata ka pohuar se e drejta e ankimit, e sanksionuar né nenin 43 té Kushtetutés,
éshté vlerésuar si mundési e ¢do individi pér t€ pasur mjete t€ caktuara procedurale pér t€ kundérshtuar
vendimin e dhéné nga njé gjykaté mé e ulét né njé gjykaté mé € larté, duke 1 garantuar atij (individit) té
drejtén pér t'u pérballur me drejtésiné né té gjitha nivelet e saj. Pra, me Kushtetuté, kujtdo i garantohet e
drejta pér t'u ankuar té paktén njé heré kundér ¢do vendimi gjygésor té¢ dhéné ndaj tij. Kjo garanci e
réndésishme kushtetuese éshté edhe njé tejkalim pozitiv krahasuar me standardet qé ofron né kété
drejtim KEDNJ-ja. Né funksion t€ ushtrimit efektiv t€ sé drejtés sé¢ ankimit ka réndési t€ realizohet si
aspekti formal/procedural, ashtu edhe ai substancial. Kérkesat procedurale té ankimit jané, para sé
gjithash, né funksion té€ aksesit q¢ duhet té kené individét pér t€ ushtruar efektivisht ankimin ndaj
vendimit gjygésor. Cdo instancé ankimuese gé njeh sistemi i normave procedurale civile/penale éshté
pjesé e sé drejtés sé individit pér t€ pasur akses né gjykaté (shib vendimin nr. 24, daté 25.4.2016 t& Gpykatés
Kushtetuese).

19. Né rastin né shqyrtim, nga materialet bashkélidhur kérkesés, Gjykata konstaton se Prokuroria e
Pérgjithshme né konkluzionet e paraqitura gjaté shqyrtimit t€ ¢éshtjes gjaté seancés gjyqésore né
Gjykatén e Larté ka ndryshuar géndrim lidhur me akuzat né ngarkim té kérkuesve. Prokuroria,
mbéshtetur né vendimin unifikuar nr. 4, daté 15.4.2011 t€ Kolegjeve té Bashkuara té¢ Gjykatés s¢ Larté,
ka argumentuar se pretendimet e kérkuesve Bertil Alliaj dhe Ani Begaj pér mosekzistencén e
marréveshjes sé bashképunimit ndérmjet tyre dhe kérkuesit Aleksandér Llanaj jané té bazuara. Sipas
prokurorisé, nga materialet e administruara né gjykim asnjé prové, fakt apo indicie nuk tregon me siguri
se t& gjykuarit Bertil Alliaj dhe Ani Begaj kané ditur géllimet e té gjykuarit Aleksandér Ilanaj. Si
pérfundim, prokuroria ka kérkuar lénien né fuqi t€ vendimit t€ Gjykatés sé Apelit Vloré pér kérkuesit
Bertil Alliaj dhe Ani Begaj vetém pér fajésiné dhe dénimet pérkatése té tyre pér kryerjen e veprés penale
t€ armémbajtjes pa leje té€ parashikuar nga neni 278 1 KP-sé. Ndérsa pér kérkuesin Aleksandér Llanaj,
prokuroria ka kérkuar qé té deklarohet fajtor pér veprén penale té vrasjes nga pakujdesia, té parashikuar
nga neni 85 1 KP-sé.

20. Gijykata véren se Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, pavarésisht qéndrimit t€ ri té
lartpérmendur t€ prokurorisé, nuk ka analizuar konkluzionet qé ka mbajtur Prokuroria e
Pérgjithshme né diskutimin pérfundimtar pérpara Gjykatés sé Larté. Kolegji Penal i Gjykatés sé
Larté né pjesén hyrése té€ vendimit, si shkaqe té paragitura né rekurs nga ana e prokurorisé paraget
ato shkaqe qé prokuroria prané Gjykatés sé Apelit Vloré ka parashtruar (shib fagen 8 té vendimit t
Gjykatés sé Larfé). Ndérsa né pjesén arsyetuese ky kolegj u referohet konkluzioneve té fundit té
prokurorisé té mbajtura gjaté diskutimit pérfundimtar né procesin né Gjykatén e Larté vetém kur
parashtron kérkimet e paléve (shib fagen 9 t¢ vendimit té Gyykatés sé Larté). Po né pjesén arsyetuese té
vendimit t€ Gjykatés sé Larté, kjo e fundit, kur argumenton mbi shkaqget e ngritura né rekurs nga té
dyja palét (kérkuesit dhe prokuroria), arsyeton (né njé paragraf t€ vetém té vendimit) vetém mbi
shkaqget e ngritura né rekurs nga prokuroria prané Gjykatés sé Apelit Vloré (shih fagen 14 t¢ vendimit ¢
Gpykatés sé Larté) dhe nuk analizon mbi qéndrimin e ri té Prokurorisé.

21. Gjykata né jurisprudencén e saj éshté shprehur mbi rolin e organit té prokurorisé, duke
mbajtur qéndrimin se kushtetutébérési e ka njohur Prokuroriné si njé organ té centralizuar, qé né
ushtrimin e kompetencave i u nénshtrohet vetém Kushtetutés dhe ligjeve. Gjykata ka vlerésuar se
“organi i prokurorisé ka disa vecori té€ pércaktuara né Kushtetuté dhe né ligj, té cilat e vendosin kété
organ né njé pozité té dallueshme nga pushtetet e tjera, dhe vecanérisht: a) si organi i vetém né vend
qé€ ushtron ndjekjen penale; b) si organ qé pérfaqéson akuzén né gjyq né emér té shtetit, qé disponon
mbi ¢éshtjet q¢ ndodhen né gjykim dhe qé éshté i liré né kérkimin e llojit dhe té masés sé dénimit
ndaj personave ¢ i rezultojné fajtoré; c) si organ me pavarési té ploté né ushtrimin e funksioneve,
duke iu nénshtruar vetém Kushtetutés dhe ligjeve, gjé¢ qé do té thoté se fillimi i procedimit penal,



vénia para pérgjegjésisé penale, pushimi, pezullimi i ¢é€shtjeve ose dérgimi né gjyq jané atribute té
prokurorisé; ¢) si organ i centralizuar qé funksionon sipas rregullit se urdhrat dhe udhézimet e
prokurorit mé té larté jané té detyrueshme pér prokurorét mé té ulét (shib vendimin nr. 47, daté
7.11.2011 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

22. Gijykata Kushtetuese sjell né vémendje té Gjykatés sé Larté se edhe referuar jurisprudencés
s€ saj, kjo gjykaté (Gjykata e Larté) ka konsideruar shkelje kur gjykatat mé t€ uléta kané vepruar né
kundérshtim me rregullat e pérgjithshme apo té posagme procedurale né rastin e térheqjes sé akuzés
nga prokurori i ¢éshtjes.

23. Gjykata e Larté né njé vendim t€ sajin, ndér té tjera, éshté shprehur: “Kolegri Penal i Gyykatés sé
Larté ¢mon se pjesa e vendimit qé urdbéron kalimin e akteve organit 1€ prokurorisé vjen né kundérshtin me nenin
377 t& KPP-sé, si dbe me nenin 428 1 tij. Gjykata e Apelit Shkodér, né analizé té provave 1¢ administruara né
gykimin né shkallé 1 paré dhe 1€ shqyrtuara né gyykimin né apel, ka arritur né pérfundimin se gykata e shkallés s¢
paré ka vepruar gabim kur ka vendosur pushimin e ¢éshtjes dhe ka deklarnar 1 pafajshém té pandeburit pér veprén
penale t¢ rrémbimit 1€ personit dy heré. Kjo gjykaté ka cmuar se sa éshté administruar né gjykinm, nuk tregon se
personat né fjalé jané 1 pafajshém pér kété vepér penale dhe se organi i akuzés me térheqjen e akteve né bazé té nenit
377 té KPP-sé, sikurse ka kérkuar, do 1¢ plotésonte mé tef elementet e fajésisé sé té gjykuarve lidhur me kété vepér.
Né vazhdim ¢ kétj arsyetimi, Kolegii Penal ¢mon se gjykata nuk dubet t¢ pranojé térbegjen e akteve lidhur me
akuzén, vetém atéheré kur del qarté dhe jané elementet qé KPP-ja parashikon lidhur me pafajésiné e personave té
akuznar. INE 1¢ kundert, né qofté se njé pérfundim i tillé éshté me dyshim dhe nuk ka pengesa ligjore 1é tiera, gjykata
éshité e detyrnar 1é pranojé kérkesén e organit 1 prokurorisé, i cili éshté autoriteti i vetém qé ushtron ndjekjen penale
dhe pérfagéson akuzén né gjykim né bazé 1¢ nenit 148 t¢ Kushtetutés dhe 1t dispozitave t& KPP-sé” (shib vendimin
nr. 157, daté 28.2.2002 té Gjykatés s¢ Larteé).

24. Gjaté jurisprudencés sé saj Gjykata Kushtetuese éshté shprehur: “INé &é#é ményré, Kolegsi Penal i
Gjykatés s¢ Larté ka vepruar né kundérshtim me kérkesat e nenit 442 1¢ Kodit té Procedurés Penale gé parashikon
rastet e prishjes sé vendimit dbe gidlbjen e ¢éshtjes pa e kthyer pér rigiykim. Kjo dispozité i jep t¢ drejté Gjykatés sé
Larté ta 2gidhé veté céshtjen pa e kthyer pér rigiykim vetém pér shkaqe qé jané né favor té pozités procedurale 1 t¢
gykuarit. Kété kompetence, Gjykata e Larté e ka kur vieréson se ndjekja penale nuk dube t fillonte ose t¢
vazhdonte, kur vendimi éshté dhéné né gabim 1 personit, ose kur vendimi éshté i pavlefshém pér shkaget e
parashikuara né ligl. Réndési ka fakti se né t¢ giitha rastet e parashikuara nga kjo dispozité, Gpykata e Larté
vendos pushimin e gjykimit ose urdbéron t¢ batohet vendimi qé ka caktuar dénimin mé pak 1 réndé, por né asnjé
rast nuk mund 1€ deklargfé fajtor e té déngjé 1€ gjykuarin qé ka marré pafajési né shkallét e tiera 1€ gjykimit, si¢ ka
vepruar me kérkuesin’”.

25. Gjykata ka pranuar né vazhdimési se gjykimi nga njé gjykaté e paanshme éshté njé nga
elementet e réndésishme té procesit té rregullt ligjor, 1 sanksionuar nga neni 42 i Kushtetutés dhe
neni 6 1 KEDN]J-sé. Né shtetin e sé drejtés, kérkesa pér njé gjykim té paanshém merr réndési té
vecanté né funksion té€ besimit né dhénien e drejtésisé qé, né shoqérité demokratike, duhet ta
krijojné né ¢do rast palét né gjykim. Parimi i paanshmérisé ka né vetvete elementin e tij subjektiv, i cili
lidhet ngushté me bindjen e brendshme qé krijon gjyqtari pér zgjidhjen e ¢éshtjes né gjykim, si dhe
elementin objektiv, me té cilin kuptohet dhénia e garancive té nevojshme pér gjykim té paanshém nga
veté gjykata, pérmes ménjanimit prej saj t€ ¢do dyshimi té pérligjur né kété drejtim (shih vendimet nr.
40, daté 22.9.2011; nr. 21, daté 29.4.2010; nr. 12, daté 13.4.2007 t& Gyykatés Kushtetuese).

26. Gjykata Kushtetuese, duke e paré tashmé né kéndvéshtrimin e mbrojtjes sé té drejtave e
detyrimeve qé burojné nga Kushtetuta, si dhe té parimeve té saj, véren se pretendimi i kérkuesve se
Gjykata e Larté duke mos mbajtur asnjé lloj géndrimi té shprehur lidhur me konkluzionet e reja té
paraqgitura nga prokuroria ka cenuar parimin e paanshmérisé né gjykim, éshté i drejté dhe duhet
pranuar.

27. Gjykata vleréson gjithashtu se né rastin konkret térheqja e akuzave nga ana e prokurorisé
lidhet drejtpérdrejt me pretendimet e parashtruara nga té pandehurit, rrjedhimisht Gjykata e Larté



pér té rritur aksesin dhe transparencén né vendimin e saj duhet t'u kishte dhéné pérgjigje
konkluzioneve té€ Prokurorisé me vendim té arsyetuar.

28. Gjykata vleréson se mosdhénia né asnjé rresht té vendimit pérgjigje konkluzioneve té reja té
prokurorisé, e bén kété vendim té cenueshém dhe jo té arsyetuar.

29. Gjykata véren se kérkuesit mbi t€ njéjtin fakt (mosarsyetim pér qéndrimin e 1i t€ prokuroris€)
kané pretenduar se Kolegji Penal 1 Gjykatés sé Larté ka cenuar edhe té drejtén pér t’'u dégjuar, té
drejtén e mbrojtjes, parimin e prezumimit té pafajésisé, parimin e sigurisé juridike, si dhe té drejtén e
aksesit.

30. Gjykata vleréson se kéto pretendime nuk mund t€ merren né shqyrtim, né kushtet kur, pér shkak
t€ cenimit té standardit sé arsyetimit t€ vendimit gjygésor dhe cenimit t€ parimit t€ paanshmérisé né
gjykim, ¢éshtja do té rishqyrtohet pérséri né Gjykatén e Larté. Referuar natyrés sé gjykimit kushtetues té
kérkesave individuale, Gjykata ka theksuar se kontrolli i respektimit t€ standardeve kushtetuese pér njé
proces té rregullt ligjor éshté funksion edhe i gjykatave té zakonshme, pér mé tepér i Gjykatés sé Larté.
Ky raport ndérmjet juridiksionit kushtetues dhe juridiksionit t€ gjykatave t€ zakonshme, kur éshté rasti i
shqyrtimit nga ana e¢ Gijykatés Kushtetuese t€ kérkesave individuale né bazé t€ nenit 131/f €
Kushtetutés, udhéhiget nga parimi i subsidiaritetit (komplementaritetit). Gjykata nénvizon se roli i
Gjykatés sé¢ Larté, si gjykaté e ligjit, éshté 1 njé natyre té pazévendésueshme. Ajo 1 ka té gjitha mjetet dhe
kompetencat pér ta béré veté kété rol aktiv, qé shkon pértej ligjit dhe synon té drejtén, duke ndikuar
efektivisht edhe né vendimmarrjen e gjykatave té shkalléve mé t€ uléta (shih vendimin nr. 62, daté 23.9.2015
1 Gyykatés Kushtetuese).

31. Pér sa mé sipér, Gjykata vleréson se pretendimet e kérkuesve ne lidhje me procesin e zhvilluar né
Gjykatén e Larté jané t€ bazuara dhe kérkesa duhet té€ pranohet pér kété pjesé.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje t€ neneve 131/1/f dhe 134/1/i t€
Kushtetutés, si dhe té neneve 72 e vijuese té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipéris€”, té ndryshuar, me shumicé
votash,

VENDOSI:

- Pranimin pjesérisht té kérkesés.

- Shfuqizimin si t€ papajtueshém me Kushtetutén té vendimit nr. 00-2017-150 (33), daté
23.2.2017 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté.

- Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré pro: Bashkim Dedja (kryetar), Gani Dizdari, Fatmir Hoxha, Besnik Imeraj, Fatos
Lulo
Anétaré kundér: Altina Xhoxhaj, Vitore Tusha

MENDIM PAKICE

1. Né ¢éshtjen me kérkues Aleksandér Llanaj, Bertil Alliaj dhe Ani Begaj jam kundér qéndrimit té
shumicés pér pranimin pjesérisht té kérkesés, duke shfuqizuar si té papajtueshém me Kushtetutén
vendimin nr. 00-2017-150 (33), daté 23.2.2017 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé¢ Larté. Né vlerésimin
tim si gjyqtare né pakicé pretendimet e ngritura né kérkesé jané haptazi té pabazuara dhe pér kété
arsye vlerésoj se Gjykata duhej té kishte vendosur rrézimin e saj.



2. Sipas akteve bashkélidhur kérkesés rezulton se Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Vloré, né datén 7.4.2015 ka regjistruar procedimin penal ndaj kérkuesve dhe né pérfundim té
hetimeve paraprake e ka dérguar ¢éshtjen pér gjykim né Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Vloré. Pas
pérfundimit té gjykimit, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Vloré, me vendimin nr. 24, daté 20.1.2016, ka
vendosur deklarimin e tyre fajtoré dhe dénimin sipas dispozitivit té vendimit. Mé konkretisht,
kérkuesi Aleksandér Llanaj éshté deklaruar fajtor pér kryerjen e veprés penale té vrasjes né rrethana
cilésuese té kryer ndaj dy ose me shumé personave, né bashképunim dhe éshté dénuar pérfundimisht
me burgim té pérjetshém. Pér sa u takon kérkuesve Bertil Alliaj dhe Ani Begaj ata jané deklaruar
fajtoré pér kryerjen e veprés penale té vrasjes né rrethana cilésuese e kryer ndaj dy ose me shumé
personave, né bashképunim dhe jané dénuar pérfundimisht me 35 vjet burgim secili. Né pérfundim
t€ gjykimit gjykata ka aplikuar edhe nenin 406/1 té Kodit t&€ Procedurés Penale duke zbritur dénimin
me 1/3-at e jj.

3. Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. 600, daté 1.11.2016, ka vendosur lénien né fuqi t€ vendimit
nr. 24, daté 20.1.2016 t€é Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré pér sa i pérket cilésimit juridik t€ veprés
penale t€ parashikuar nga nenet 79/dh dhe 25 t€ Kodit Penal, deklarimit t€ fajésisé pér t€ tre t€
pandehurit, masat e dénimit pér kété vepér penale, si dhe disponimin pér provat materiale dhe
shpenzimet procedurale. Ajo ka ndryshuar vendimin pjesérisht né lidhje me masén e dénimit pér sa i
takon veprés penale t€ parashikuar nga neni 178/3 i Kodit Penal, por pa ndryshuar masén e dénimit
pérfundimtar t€ dhéné nga shkalla e paré.

4. Kundér kétij vendimi kané ushtruar rekurs kérkuesit, si edhe Prokuroria prané Gjykatés se Apelit
Vloré. Duke iu referuar shkaqeve té rekursit rezulton se kérkuesit kané pretenduar se nuk éshté provuar
se vendimet gjyqésore jané dhéné né zbatim té gabuar t€ ligjit material e procedural. Sipas tyre me
veprimet e kryera prej secilit té gjykuar nuk formohen elementet e veprave penale pér té cilat jané
akuzuar dhe dénuar, duke pretenduar né thelb se né gjykim nuk éshté provuar fajésia e tyre. Kurse pér sa
u takon shkaqeve té rekursit té€ prokurorit rezulton se ai ka kundérshtuar vendimin gjyqésor pér sa i takon
vrasjes sé viktimés A.L. Sipas akuzés, arsyetimi i gjykatés ka gené i gabuar dhe se akuza e ngritur ndaj
kérkuesit edhe né lidhje me kété ngjarje €shté bazuar né faktet dhe provat e paraqitura né gjykim.

5. Kolegji Penal, duke vlerésuar se rekursi pérmbante shkaqe ligjore ka vendosur kalimin e tij pér
shqyrtim né seancé gjyqésor. Né seancé gjyqésore rezulton se pérfaqésuesi i akuzés, prokurori i
Prokurorisé sé¢ Pérgjithshme, ka kérkuar para Gjykatés sé Larté ndryshimin e vendimit t€ Gjykatés sé
Apelit Vloré, pér sa i pérket kérkuesit Aleksandér Ilanaj, duke e deklaruar até fajtor pér veprén penale té
vrasjes nga pakujdesia t€ shtetasit A.L. dhe ka kérkuar dénimin e tij me 4 vjet burgim, si dhe lénien né
fuqi té€ vendimit pér dy kérkuesit e tjeré, por vetém pér fajésiné né lidhje me kryerjen e veprés penale t&
armémbajtjes pa leje.

6. Né pérfundim té shqyrtimit t€ ¢éshtjes Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté ka vendosur lénien né fuqi
t€ vendimit t& gjykatés sé apelit, duke arsyetuar se ky vendim éshté rrjedhojé e zbatimit t€ drejté t€ ligjit
procedural e penal dhe se arsyetimet e asaj gjykate jané rrjedhojé e njé procesi té rregullt ligjor, pas
administrimit, shqyrtimit dhe analizés sé provave né bazé té ligjit penal. Kolegji Penal ka arsyetuar,
gjithashtu, se pretendimet e ngritura né rekurs kané té béjné me analizén e provave t€ béra nga gjykatat e
faktit, t€ cilat jané ¢éshtje g€ nuk shqyrtohen prej saj.

7. Sipas nenit 432 té Kodit té Procedurés Penale rekursi né Gjykatén e Larté kundér vendimeve té
gjykatés sé apelit mund té béhet pér kéto shkaqe: a) pér mosrespektimin ose pér zbatimin e gabuar té
ligjit penal; b) pér shkelje qé kané si pasojé pavlefshmériné absolute té vendimit té gjykatés, sipas
nenit 128 té kétij Kodi; ¢) pér shkelje procedurale qé kané ndikuar né dhénien e vendimit. Kurse
sipas nenit 434 t€ po kétij Kodi, Gjykata e Larté e shqyrton ¢éshtjen brenda kufijve té shkaqgeve té
ngritura. Por pér ¢éshtjet ligjore qé duhet té shihen kryesisht nga gjykata né ¢do gjendje e shkallé té
procesit, té cilat nuk jané paré, Gjykata e Larté ka té drejté té vendosé.

8. Duke pasur parasysh pérmbajtjen e kétyre dispozitave, si edhe duke i analizuar pretendimet e



kérkuesve né drejtim té sé drejtés sé aksesit t€ individit né gjykaté, si edhe asaj pér té pasur njé
vendim té arsyetuar, vlerésoj se né rastin konkret Gjykata e Larté ka vepruar né pérputhje me
kompetencat e saj, duke e shqyrtuar ¢éshtjen brenda kufijve té shkaqeve té ngritura né rekurs nga
palét qé e kané véné até né lévizje. Si¢ éshté evidentuar né kété gjykim né seancén gjyqésore té
zhvilluar né Gjykatén e Larté pérfaqésuesi i akuzés ka kérkuar ndryshimin e vendimit té gjykatés sé
apelit né lidhje me kualifikimin ligjor té€ veprés penale, me pasojé uljen e dénimit pér kérkuesit. Edhe
pse Gjykata e Larté né vendimin e saj nuk 1 ka dhéné pérgjigje té shprehur kétij pretendimi kjo nuk
nénkupton apriori se ajo nuk e ka marré até né shqyrtim. Né kushtet kur Gjykata e Larté, pasi ka
shqyrtuar t€ dyja rekurset e paraqitura, si edhe ka dégjuar palét pér pretendimet e tyre pérfundimtare,
e ka gjetur té drejté arsyetimin e gjykatave té faktit dhe pérfundimet e tyre né lidhje me zgjidhjen e
¢éshtjen, kjo nénkupton se ajo ka gjetur té pabazuar edhe pretendimin e akuzés té paraqgitur né
seancé. Vetém fakti se prokurori ka pretenduar digka té tillé nuk nénkupton se Gjykata e Larté ishte
e detyruar ta merrte até parasysh, pasi ndryshimi i kualifikimit t€ veprés penale éshté né
kompetencén dhe vlerésimin e veté gjykatés.

9. Duhet theksuar, gjithashtu, se Gjykata e Larté nuk mund té zhvishet nga roli i saj si gjykaté e
ligjit edhe kur shqyrton ¢éshtjen né seancé gjyqésore, cka nénkupton se ajo vleréson vetém ményrén
se si éshté interpretuar ligji material dhe ai procedural nga gjykatat e zakonshme. Né kété kuptim
edhe arsyetim mé 1 kufizuar i vendimit, apo mosdhénia prej saj pérgjigje pér ¢do pretendim té ngritur
edhe gjaté gjykimit nuk e bén procesin té parregullt.

10. Pér mé tepér g€ jo vetém né rekursin drejtuar Gjykatés sé Larté, por edhe né prapésimet me
shkrim té subjektit té interesuar né kété gjykim kushtetues, Prokurorisé sé Pérgjithshme, del e qarté
se géndrimi zyrtar 1 kétij organi éshté se vendimet gjyqésore té kundérshtuara jané té mbéshtetura né
ligi dhe se pretendimet e kérkesés jané té pabazuara. Ky organ nuk ka mbéshtetur kérkesat e
pérfagésuesit té saj t€ ngritura para Gjykatés sé Larté.

11. Pér sa mé sipér, si gjyqtar né pakicé, vlerésoj se kérkesa e paragitur nga Aleksandér Llanaj,
Bertil Alliaj dhe Ani Begaj éshté e pabazuar dhe se Gjykata duhej té vendoste rrézimin e saj.

Anétare: Altina Xhoxhaj
MENDIM PAKICE

1. Né ¢éshtjen me kérkues Aleksandér Llanaj, Bertil Alliaj dhe Ani Begaj, shumica ka vendosur
pranimin e kérkesés, duke shfuqizuar si té papajtueshém me Kushtetutén vendimin nr. 00-2017-150
(33), daté 23.2.2017 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé¢ Larté. Shumica ka arritur né pérfundimin se
éshté cenuar parimi i arsyetimit t€ vendimit gjyqésor, pér arsye se Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté,
pavarésisht qéndrimit té ri t€ mbajtur nga organi 1 akuzés né seancén gjyqésore té zhvilluar né até
gjykaté, nuk i ka analizuar kéto konkluzione dhe ato nuk gjejné pasqyrim as né pjesén hyrése, as até
arsyetuese t€ vendimit gjyqésor (shih paragrafin 20 t¢ vendimii). Sipas shumicés, térheqja e akuzave nga
ana e prokurorisé lidhet drejtpérdrejt me pretendimet e parashtruara nga té pandehurit, rrjedhimisht
Gjykata e Larté pér té rritur aksesin dhe transparencén né vendimin e saj duhet t'u kishte dhéné
pérgjigje konkluzioneve té€ Prokurorisé me vendim té arsyetuar (shib paragrafin 27 1€ vendinit).

2. Né ndryshim nga sa arsyeton shumica, si gjyqtare né pakicé vlerésoj se procesi gjygésor i
zhvilluar né Gjykatén e Larté nuk ngre dyshime né lidhje me cenimin e standardeve té sé drejtés pér
njé proces té rregullt ligjor. Pér rrjedhojé, kérkesa e paraqitur nga shtetasit Aleksandér Llanaj etj.
duhej té ishte rrézuar si e pabazuar, pér arsyet qé do té parages né vijim.

3. Duke iu referuar akteve bashkélidhur kérkesés, ku éshté bazuar edhe shumica né dhénien e
vendimit té saj, rezulton se me vendimin nr. 24, daté 20.1.2016, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Vloré ka
vendosur deklarimin fajtoré té kérkuesve dhe dénimin e tyre, pérkatésisht: kérkuesi Aleksandér
Llanaj me burgim té pérjetshém, pér kryerjen e veprés penale té vrasjes né rrethana cilésuese, té kryer



ndaj dy ose me shumé personave, né bashképunim; kérkuesit Bertil Alliaj dhe Ani Begaj me 35 vjet
burgim secili, pér kryerjen e veprés penale té vrasjes né rrethana cilésuese, e kryer ndaj dy ose me
shumé personave, né bashképunim. Né pérfundim té gjykimit gjykata ka aplikuar edhe nenin 406/1
té KPP-sé pér zbritjen e dénimit. Ky vendim éshté 1éné né fugi me vendimin nr. 600, daté 1.11.2016
té€ Gjykatés sé Apelit Vloré, pér sa 1 pérket cilésimit juridik té€ veprés penale té parashikuar nga nenet
79/dh dhe 25 té Kodit Penal, deklarimit té fajésisé pér té tre t€ pandehurit, masave t€ dénimit pér
kété vepér penale, si dhe disponimit pér provat materiale dhe shpenzimet procedurale. Vendimi i
gjykatés sé shkallés sé¢ paré éshté ndryshuar pjesérisht né lidhje me masén e dénimit pér sa i takon
veprés penale t€ parashikuar nga neni 178/3 i Kodit Penal, por pa u ndryshuar masa e dénimit
pérfundimtar.

4. Vendimi 1 Gjykatés sé Apelit éshté kundérshtuar nga kérkuesit, té cilét kané pretenduar se
veprimet e kryera nuk formojné elementet e veprave penale pér té cilat jané akuzuar, dhe se gjaté
gjykimit nuk éshté provuar fajésia e tyre. Po ashtu, ka paraqitur rekurs edhe organi i akuzés, i cili ka
pretenduar se arsyetimi i Gjykatés sé Apelit né lidhje me njé nga akuzat ka gené i gabuar, duke
pretenduar se i pandehuri Aleksandér Llanaj duhej té dénohej edhe pér veprén penale té vrasjes me
dashje indirekte té shtetasit A.L.

5. Né Gijykatén e Larté kjo ¢éshtje éshté shqyrtuar né seancé gjyqésore, me praniné e
pérfaqésuesve té paléve. Sipas materialeve t€ dosjes gjyqésore, rezulton se pérfagésuesi i Prokurorisé
s¢ Pérgjithshme ka kérkuar ndryshimin e vendimit té Gjykatés sé Apelit Vloré pér sa i pérket
kérkuesit Aleksandér Llanaj, deklarimin e tij fajtor pér veprén penale té vrasjes nga pakujdesia té
shtetasit A.L. dhe dénimin e tij me 4 vjet burgim. N¢ lidhje me kérkuesit Ani Begaj dhe Bertil Alliaj
prokurori ka kérkuar Iénien né fuqi té vendimit té Gjykatés sé Apelit, por vetém pér fajésiné né lidhje
me kryerjen e veprés penale té armémbajtjes pa leje. Né pérfundim té shqyrtimit té ¢éshtjes, Kolegji
Penal i Gjykatés sé Larté ka vendosur lénien né fuqi t€ vendimit té Gjykatés s¢ Apelit, duke arsyetuar
se ky vendim éshté rrjedhojé e zbatimit té drejté té ligjit procedural e penal dhe se arsyetimet e asaj
gjykate jané rrjedhojé e njé procesi té rregullt ligjor, pas administrimit, shqyrtimit dhe analizés sé
provave né bazé t€ ligjit penal. Kolegji Penal ka arsyetuar, gjithashtu, se pretendimet e ngritura né
rekurs kané t€ béjné me analizén e provave té béra nga gjykatat e faktit, té cilat jané ¢éshtje qé nuk
shqyrtohen prej saj.

6. Sipas shumicés, ky qéndrim i pérfagésuesit t€ prokurorisé pérbén térhegje té€ prokurorit nga akuza
dhe, né kéto kushte, Gjykata e Larté duhej t'1 kishte dhéné pérgjigje, pasi pretendimet e akuzés lidhen
drejtpérdrejt me pretendimet e parashtruara nga kérkuesit (shib paragrafét 22 dhe 27 #7 vendimif). Né kété
linjé shumica vijon edhe kur evidenton qéndrimin e mbajtur nga veté Gjykata e Larté né interpretimin e
nenit 377 t€ KPP-sé (shih paragrafin 23 12 vendimit).

7. Né ndryshim nga sa shprehet shumica, vlerésoj se né rastin konkret nuk ndodhemi pérpara
institutit t€ térheqjes nga akuza, e cili rregullohet nga neni 377 i KPP-s€. Heqja doré nga akuza ushtrohet
né kushte formale t€ pércaktuara dhe ajo kérkon qé té plotésohen disa kritere. Kjo dispozité kérkon
hegjen doré formalisht nga akuza, né ményré té shprehur dhe pa ekuivok nga ana e akuzés, dhe mé tej qé
t€é provohet se né gjendjen qé jané provat rezulton né ményré té qarté se i pandehuri nuk ka faj ose
ckziston njé nga rastet e pushimit té€ ¢é€shtjes. Né njé situaté té tillé gjykata vendos pafajésiné e t&
pandehurit ose pushimin e ¢éshtjes, né t€ kundért kalimin e akteve prokurorit. Né vlerésimin tim, né
rastin konkret nuk mund té gjejé zbatim neni 377 i KPP-sé, me pasojé pushimin e ¢éshtjes penale.
Kérkesa e paraqitur né Gjykatén e Larté nga pérfaqésuesi i akuzés pér t€ deklaruar fajtor kérkuesin
Aleksandér Llanaj pér veprén penale té vrasjes nga pakujdesia né dém té shtetasit A.L., parashikuar nga
neni 85 1 KP-s€, né ndryshim nga vendimi i Gjykatés sé Apelit me té cilin kérkuesi éshté dénuar pér
kryetjen e veprés penale té vrasjes né rrethana té tjera cilésuese, e kryer ndaj dy apo mé shumé personave,
né bashképunim, parashikuar nga nenet 79/dh dhe 25 i KP-s¢, pérbén njé kérkesé pér ndryshimin e
kualifikimit ligjor t€ veprés penale, né kuptim té nenit 441, pika 1, shkronja “b” t&¢ KPP-sé (né fuqi né



kohén e shqyrtimit té késaj ¢éshtje), sipas t€ cilit shqyrtimi i ¢éshtjes edhe né lidhje me cilésimin ligjor t&
veprés, llojin dhe masén e dénimit, jané né kompetencé té Kolegjit Penal. Kérkesa e prokurorit pér
ndryshimin e kualifikimit ligjor né rastet e shqyrtimit té€ ¢éshtjes né Gjykatén e Larté, e cila ritheksoj se né
kompetencé té saj ka interpretimin e ligjit dhe kualifikimin e veprés penale, nuk ndikon automatikisht né
vendimmartjen e asaj gjykate.

8. Duke 1u referuar edhe dispozitave procedurale qé parashikojné kompetencat e Gjykatés sé Larté, si
gjykaté e ligjit, dhe rregullojné gjykimin né kété shkallé, vlerésoj se Gjykata e Larté pér sa kohé gé éshté
véné né lévizje me ané t€ rekursit t€ paraqitur nga t€ dyja palét né gjykim, e ka shqyrtuar ¢éshtjen brenda
kufijve té€ kétyre shkaqeve. Edhe pse Gjykata e Larté nuk i ka dhéné pérgjigje pretendimit t€ ngritur né
seancé gjyqésore nga ana e pérfagésuesit t€ Prokurorisé sé Pérgjithshme, kjo nuk ngre dyshime pér
cenimin e kétij procesi, pér sa kohé qé Gijykata e Larté ka zhvilluar njé proces gjyqésor né respektim té
parimit té barazis¢ sé arméve dhe kontradiktoritetit, duke u dhéné mundésiné paléve té paraqisnin
géndrimet e tyre para gjykatés, si dhe né pérfundim t€ gjykimit ka dhéné njé vendim té arsyetuar né lidhje
me géndrimin e saj t€ shprehur né dispozitiv, duke argumentuar se pérse e ka gjetur té drejté arsyetimin e
gjykatave té faktit dhe pérfundimet e tyre né lidhje me zgjidhjen e ¢éshtjes. Edhe né jurisprudencén
kushtetuese, né kuptim t€ standardit té arsyetimit t€ vendimit gjyqésor, éshté theksuar se detyrimi pér
arsyetimin e vendimit gjyqésor nuk mund té interpretohet sikur kérkohet arsyetim i detajuar pér ¢do
pretendim t€ paléve ndérgjyqése, por ai varet nga natyra e vendimit né fjalé (shib vendimin nr. 28, daté
28.5.2015 1t Gpykatés Kushtetuese).

9. Né vijim té argumenteve t€ mésipérme, dua té evidentoj gjithashtu se bazuar né pérmbajtjen e
shkaqgeve té rekursit drejtuar Gjykatés sé Larté, si dhe né prapésimet me shkrim té paraqitura pér
qéllime té kétij gjykimi kushtetues pérpara Gjykatés Kushtetuese, rezulton se géndrimi zyrtar i
Prokurorisé sé Pérgjithshme éshté se vendimet gjyqésore té kundérshtuara jané t€ mbéshtetura né
ligi dhe se pretendimet e kérkesés jané t€ pabazuara. Ky organ nuk ka mbéshtetur kérkesat e
pérfagésuesit té saj té ngritura para Gjykatés sé Larté.

10. Pér t€ gjitha argumentet e mésipérme, vlerésoj se kérkesa e paraqitur nga kérkuesit éshté e
pabazuar dhe se duhej té ishte vendosur rrézimi i saj nga ana e Gjykatés.

Anétare: Vitore Tusha
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