VENDIM
Nr. 6, daté 16.2.2021

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Vitore Tusha kryetare e Gjykatés Kushtetuese
Elsa Toska anétare e “ “
Marsida Xhaferllari  anétare e «“ “
Altin Binaj anétar i «“ «“
Pérparim Kalo anétar i «“ «“
Sonila Bejtja anétare e “ “
Fiona Papajorgji anétare e “ “

me sckretare Enina Mullaj, né datén 16.2.2021, mori né shqyrtim né seancé plenare, mbi bazé
dokumentesh, ¢éshtjen me nr. 2(])/2018 té Regj. Them., qé u pérket:

KERKUES: Jakup Smaili.

SUBJEKT I INTERESUAR: Prokuroria e Pérgjithshme.

OBJEKTI: Shfuqizimi si té papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé i
vendimeve nr. (79) 48, daté 29.1.2018, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Kukés; nr. 81, daté 28.3.2018,
té Gjykatés sé¢ Apelit Shkodér; nr. 00-2018-240, daté 12.7.2018, té Kolegjit Penal té Gjykatés sé
Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 131, pika 1, shkronja “f”, 134, pika 1, shkronja “i” dhe 134, pika 2,
té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé; nenet 27, 31, 71, 71/a, 72 e vijues t€ ligjit nr. 8577, daté
10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”,
t€ ndryshuar (ligii nr. 8577/2000).

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Fiona Papajorgji, mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té
kérkuesit, 1 cili ka kérkuar pranimin e kérkesés, parashtrimet me shkrim té subjektit té interesuar,
Prokurorisé sé Pérgjithshme, i cili ka kérkuar rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Prokuroria e Rrethit Gjyqésor Kukés né vitin 2016 ka paraqitur pérpara gjykatés kérkesén pér
ekstradimin e shtetasit Jakup Smaili nga Republika e Shqipérisé né Republikén Federale té
Gjermanisé, ku ishte akuzuar pér veprén penale “Vrasje e mbetur né tentativé”, ndaj njé punonjési
policie, e kryer mé 8.6.1984.

2. Gjykata e Rrethit Gjygésor Kukés, me vendimin nr. (55-2016-1123) 158, daté 14.11.2016, ka
vendosur: “Miratimin e ekstradimit 1 shtetasit Jakup Smaili, i biri i Sinanit-t dhe i Siblie-s, i dtl. 18.12.1957,
lindur dbe banues né 1V erbicée-Zhegucite, Komuna 1Lipjan, Kosové, me kombési shqiptare dhe shtetési kosovare, nga
Republika e Shqipérisé pér né Republikés Federale & Gyermanisé.”.

3. Gjykata e Apelit Shkodér, me vendimin nr. 8, daté 19.1.2017, ka vendosur: “Ndryshimin e
vendimit nr. (55-2016-1123) 158, daté 14.11.2016, 1¢ Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Kukés. Rrézimin e kérkesés



s¢ Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gpygésor Kukés pér ekstradimin e shtetasit 1 kérkuar Jakup Smaili nga
Republika e Shqipérisé pér né Republikén Federale t¢ Gjermanisé, pér nevoja té ¢éshtjes penale #¢ filluar nga ana e
antoriteteve giermane té drejtésisé. Shuarjen e masés sé signrimit “arrest me burg” té caktuar ndaj shtetasit kosovar
Jakup Smaili”’. Ndaj kétij vendimi nuk éshté paraqitur rekurs né Gjykatén e Larté nga asnjé prej
paléve ndérgjyqése.

4. Né datén 25.11.2017 kérkuesi éshté ndaluar pérséri si person i shpallur né kérkim
ndérkombétar nga autoritetet e drejtésisé gjermane pér kryerjen e veprés penale né datén 8.6.1984 né
Republikén Federale té¢ Gjermanisé.

5. Prokuroria e Rrethit Gjyqésor Kukés edhe né kété rast, ka paraqgitur pérpara gjykatés kérkesén
pér ekstradimin e shtetasit Jakup Smaili nga Republika e Shqipérisé né Republikén Federale té
Gjermanisé. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Kukés, me vendimin nr. 79 (48), daté 29.1.2018, ka
vendosur: “Pranimin e kérkesés sé Prokurorisé s¢ Rrethit Gpygésor Kukés. 'T¢ miratojé ekstradimin e shtetasit
Jakup Smaili, i biri i Sinanit dbe i Siblies, i dtl. 18.12.1957, lindur dbe banues né 1 erbicé - Zhegucite, Komuna
Lipjan, Kosové, me kombési shgiptare dhe shtetési kosovare, nga Republika e Shqipérisé pér né Republikén Federale
té Grermanisé. Mbajtien né paraburgim 1€ shtetasit Jakup Smaili deri né disponimin e Ministrisé sé Drejtésisé sé
Republikés sé Shqipérisé pér ekstradimin e tij pér né Republikén Federale t& Gjermanisé.”.

0. Gjykata e Apelit Shkodér, me vendimin nr. 81, daté 28.3.2018, ka vendosur lénien né fuqi té
vendimit nr. 79 (48), daté 29.1.2018 té Gjykatés s¢ Rrethit Gjyqésor Kukés. Kundér kétij vendimi
kérkuesi ka paraqitur rekurs né Gjykatén e Larté.

7. Kolegji Penal 1 Gjykatés sé Larté né dhomén e késhillimit, me vendimin nr. 00-2018-240, daté
12.7.2018, ka vendosur mospranimin e rekursit t€ paraqitur nga kérkuesi.

8. Kérkuesi 1 éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese né datén 12.11.2018 pér kundérshtimin e
vendimeve té gjykatave té juridiksionit té zakonshém. Me plotésimin e kuorumit té parashikuar nga
neni 31, i ligjit nr. 8577/2000, Kolegji i Gjykatés Kushtetuese, né datén 19.12.2019, vendosi kalimin
e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare, mbi bazé dokumentesh.

9. Né datén 21.1.2021, Drejtoria e Pérgjithshme e Burgjeve ka véné né dijeni Gjykatén
Kushtetuese se kérkuesi éshté ekstraduar né Republikén Federale t€ Gjermanisé, né datén 18.8.2018.

11
Parashtrimet e paléve

10. Kérkuesi, me ané té ankimit kushtetues individual, ka kérkuar shfuqizimin e vendimeve
objekt kérkese, duke parashtruar se 1 éshté cenuar:

10.1 Standardi i arsyetimit % vendimit, pasi vendimi i Kolegjit Penal té¢ Gjykatés sé Larté éshté
kontradiktor. Né fund té vendimit edhe pse Gjykata e Larté shprehet se rekursi pérmban shkaqe nga
ato qé parashikon neni 432 1 Kodit t€ Procedurés Penale (KPP), arrin né pérfundimin se nuk duhet
pranuar.

10.2 Parimi i sigurisé juridike dhe i giésé s¢ gjykuar, sepse pér t€ njéjtén vepér penale gjykatat e
juridiksionit té zakonshém jané shprehur mé paré me vendim, duke refuzuar kérkesén pér ekstradim.

10.3 Parimi i aplikimit té ligiit penal mé 1€ favorshém ndaj kérkuesit, té parashikuar nga neni 29, pika 3, i
Kushtetutés. Né kohén kur éshté kryer vepra penale né Republikén Federale té¢ Gjermanisé, né vitin
1984, ligji penal shqiptar nuk e lejonte ekstradimin. Gijithashtu, sipas legjislacionit penal shqiptar, kjo
vepér penale éshté parashkruar.

10.4 Vendimet e gjykatave pér pranimin e kérkesés pér ekstradim jané dhéné né shkelje té
legjislacionit shqiptar dhe né kundérshtim me praktikén unifikuese té Kolegjeve té Bashkuara té
Gjykatés sé Larté.



11. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, né parashtrimet me shkrim drejtuar
Gjykatés, ka prapésuar né ményré té pérmbledhur si vijon:

11.1 Vendimet e gjykatave té juridiksionit té zakonshém qé kané shqyrtuar c¢éshtjen kané
respektuar parimet kushtetuese dhe dispozitat ligjore té¢ KPP-sé.

11.2 T¢€ gjitha gjykatat qé e kané shqyrtuar ¢éshtjen e kané konsideruar kérkesén e prokurorisé pér
ckstradim si kérkesé qé pérmban elemente té reja e té pashqyrtuara mé paré, prandaj nuk éshté
cenuar parimi i gjésé sé gjykuar.

11.3 Dispozita e parashikuar nga neni 3 1 Kodit Penal (KP), pér zbatimin e ligjit penal favorizues,
éshté e zbatueshme pér té pandehurit qé jané né proces hetimi ose gjykimi né Republikén e
Shqipérisé pér njé vepér penale qé éshté né kompetencé té organeve shqiptare té procedimit.

111
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

12. Gjykata Kushtetuese (Gjykata) vé né dukje se prej datés 23 mars té vitit 2018 ajo nuk ka pasur
kuorumin e nevojshém ligjor pér funksionimin e saj dhe shqyrtimin e ¢éshtjeve né seancé plenare.
Pas plotésimit té kétij kuorumi u bé e mundur marrja né shqyrtim e késaj ¢éshtjeje.

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

13. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté vlerésuar nga Gjykata Kushtetuese si njé ndér aspektet
kryesore qé lidhet me inicimin e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe
134, pika 1, shkronja “i” dhe pika 2 té Kushtetutés, si dhe nenit 71 t€ ligjit nr. 8577/2000, ¢do
individ, person fizik ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje
Gjykatén Kushtetuese pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose
vendimi gjyqésor, qé cenon té drejtat dhe lirité themelore té€ garantuara né Kushtetuté.

14. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast, duhet t€ plotésojé kriteret e nenit 71/a té ligjit nr.
8577/2000, gé lidhen me shterimin e mjeteve juridike, afatin e paraqgitjes sé kérkesés, pasojat
negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale, si dhe mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés
s¢ shkelur.

15. Gjykata véren se kérkuesi legjitimohet ratione personae, né kuptim té neneve 131, pika 1,
shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “1”, t&¢ Kushtetutés, pasi ka qené palé né procesin gjyqgésor,
pér té cilin ka ngritur pretendime né Gjykatén Kushtetuese dhe ka interes té drejtpérdrejté né
¢éshtjen e parashtruar.

16. Pér sa 1 pérket shterimit t¢ myjeteve ligiore, bazuar né parashikimet e nenit 131, pika 1, shkronja
“f”, t¢ Kushtetutés, si dhe nenit 71/a, pika 1, shkronja “a”, t€ ligjit nr. 8577/2000, Gjykata konstaton
se kérkuesi ka kundérshtuar vendimet gjyqésore objekt shqyrtimi, té cilat kané vendosur miratimin e
ckstradimit té€ tij né shtetin gjerman, duke pretenduar se ato kané cenuar té drejtén e tij pér
proces té rregullt ligjor. Kérkuesi ka véné né 1évizje Gjykatén, pasi ka paraqitur ankim né Gjykatén e
Apelit Shkodér dhe rekurs né Gjykatén e Larté, duke shteruar késhtu té gjitha mjetet ligjore efektive
né dispozicion pérpara se t€ ushtrojé ankimin kushtetues individual. Pér rrjedhojé, Gjykata vleréson
se kérkuesi nuk ka mjet tjetér ligjor pér mbrojtjen e té drejtave té tij kushtetuese.

17. Né lidhje me legjitimimin ratione temporis, Gjykata konstaton se kérkuesi i éshté drejtuar
Gjykatés Kushtetuese né datén 12.11.2018 pér kundérshtimin e vendimeve té gjykatave té
juridiksionit té€ zakonshém dhe vendimi i fundit i dhéné pér ¢éshtjen e tij mban datén 12.7.2018,
prandaj kérkesa éshté paraqitur brenda afatit ligjor 4-mujor té pércaktuar nga neni 71/a, pika 1,
shkronja “b”, i ligjit nr. 8577/2000.

18. Sipas nenit 131, pika 1, shkronja “f”, t¢ Kushtetutés, si dhe nenit 71/a t€ ligjit nr. 8577,/2000,
né lidhje me pérmbajtjen e pretendimeve (ratione materiae) té ngritura né ankimin kushtetues
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individual, Gjykata thekson se kontrolli kushtetues ndaj vendimeve gjyqésore éshté i kufizuar vetém
né funksion t€ mbrojtjes sé té drejtave dhe lirive themelore té garantuara né Kushtetuté, kur pasojat
negative jané té drejtpérdrejta dhe reale pér kérkuesin dhe kur shqyrtimi kushtetues 1 ¢éshtjes mund
té rivendosé té drejtén kushtetuese té shkelur.

19. Nisur nga ky kéndvéshtrim, Gjykata véren se kérkuesi ka pretenduar, ndér té tjera, se gjykatat
nuk kané respektuar praktikén unifikuese t€ Gjykatés sé Larté. Gjykata ¢mon se ky pretendim i
kérkuesit ka té béjé me ményrén e zbatimit dhe té interpretimit té ligjit nga gjykatat e zakonshme.
Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar se interpretimi 1 ligjit, zbatimi i tij né ¢éshtjet konkrete, si
dhe vlerésimi i fakteve dhe rrethanave jané ¢éshtje qé ndajné juridiksionin e gjykatave té zakonshme
nga juridiksioni kushtetues. Kontrolli kushtetues qé kjo Gjykaté ushtron ndaj vendimeve gjyqésore
éshté 1 kufizuar vetém né funksion té mbrojtjes sé té€ drejtave kushtetuese té€ individit pér njé proces
té rregullt ligjor dhe problemet e interpretimit dhe t€é zbatimit té ligjit pér zgjidhjen e ¢éshtjeve
konkrete nuk pérbéjné juridiksion kushtetues, nése ato nuk shoqérohen me cenimin e kétyre té
drejtave (shib vendimin nr. 3, daté 23.2.2016, t¢ Gjykatés Kushtetuese). Pér kété arsye, Gjykata vleréson se
ky pretendim nuk pérfshihet né juridiksionin kushtetues.

20. Né lidhje me pretendimet e tjera té kérkuesit, Gjykata ¢mon se prima facie ato hyjné né
juridiksionin e saj, né kuptim té nenit 131, pika 1, shkronja “f”, té¢ Kushtetutés dhe do té shqyrtohen
né vijim.

B. Peér themelin e pretendimeve

B.1 Pér pretendimin e cenimit 1¢ standardit 1¢ arsyetimit ¢ vendimit gjygésor

21. Kérkuesi ka pretenduar cenimin e standardit té arsyetimit t€ vendimit gjyqésor, pasi vendimi i
Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté éshté kontradiktor. Né fund té vendimit, edhe pse Gjykata e
Larté shprehet se rekursi pérmban shkaqe nga ato qé parashikon neni 432 1 KPP-sé, arrin né
pérfundimin se nuk duhet pranuar. Gjithashtu, kérkuesi ka pretenduar se éshté cenuar parimi i gjésé
s¢ gjykuar, si element 1 parimit té sigurisé juridike, sepse gjykatat e shtetit shqiptar jané shprehur mé
paré né lidhje me ekstradimin e tij, duke e refuzuar kérkesén pér ekstradim me vendim qé ka marré
formé té preré. Po né kété drejtim, kérkuesi ka pretenduar se nga gjykatat nuk éshté marré parasysh
aplikimi 1 ligjit penal mé té€ favorshém, i sanksionuar nga neni 29, pika 3, i Kushtetutés. Sipas tij, né
kohén kur éshté kryer vepra penale, pér té cilén akuzohet né Republikés Federale té Gjermanisé, pra
né vitin 1984, ligji penal shqiptar, nuk e lejonte ekstradimin. Gjithashtu, referuar legjislacionit penal
shqiptar, kjo vepér penale éshté parashkruar.

22. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, ka prapésuar se vendimet e gjykatave té
juridiksionit té zakonshém i kané respektuar parimet kushtetuese. Pretendimi i kérkuesit pér cenimin
e parimit t€ gjésé sé gjykuar nuk éshté 1 bazuar, pasi té gjitha gjykatat q¢ e kané shqyrtuar ¢éshtjen e
kané konsideruar kérkesén e prokurorisé pér ekstradim si kérkesé qé pérmban elemente té reja e té
pashqyrtuara mé paré. Gjithashtu, sipas Prokurorisé sé Pérgjithshme edhe pretendimi tjetér pér
zbatimin e ligjit penal favorizues, i parashikuar nga neni 3 i KP-sé, éshté i pabazuar, pasi kjo
dispozité éshté e zbatueshme pér t€ pandehurit g€ jané né proces hetimi ose gjykimi né Republikén e
Shqipérisé pér njé vepér penale qé éshté né kompetencé té organeve shqiptare té procedimit.

23. E drejta pér njé proces té rregullt ligjor, qé 1 garantohet individit nga nenet 42 dhe 142, pika 1,
té Kushtetutés, pérfshin edhe té drejtén pér té pasur njé vendim gjyqésor té arsyetuar. Gjykata né
jurisprudencén e saj ka theksuar vazhdimisht se arsyetimi i vendimeve éshté element thelbésor i njé
vendimi té drejté. Funksioni i njé vendimi té arsyetuar éshté t'u tregojé paléve se ato jané dégjuar, si
dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até. Pérveg késaj, duke dhéné njé vendim té arsyetuar,
mund té realizohet edhe vézhgimi publik i administrimit t€ drejtésisé (shib vendimin nr. 67, daté
10.11.2017, t¢ Gjykatés Kushtetuese). Giithsesi, zbatimi 1 kétij parimi éshté vlerésuar nga Gijykata rast
pas rasti, né varési té rrethanave konkrete té ¢éshtjes, duke analizuar nése vendimet gjyqésore té
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kundérshtuara e kané pérmbushur né ményré té mjaftueshme detyrimin pér arsyetimin e tyre.
Gjykata ka theksuar, gjithashtu, se ky detyrim ndryshon né varési t€ rrethanave té ¢éshtjes konkrete
dhe natyrés sé vendimit, dhe se masa e arsyetimit varet nga natyra e vendimit né fjalé (sbih vendimin nr.
79, daté 14.12.2017, & Gpykatés Kushtetuese).

24. Gijykata né kété drejtim ka vlerésuar se éshté kompetencé e Kolegjit Civil/Penal (dhoma e
késhillimit) té analizojé dhe ¢mojé nése shkaqget e ngritura né rekurs jané né pérputhje me kérkesat e
ligjit. Megjithaté, ky standard nuk duhet kuptuar sikur i mundéson Gjykatés sé Larté ushtrimin e
kompetencés sé mésipérme né ményré diskrecionale. Gjykata ka theksuar se standardet kushtetuese
pér njé proces té rregullt ligjor duhen respektuar né té gjitha fazat e gjykimit, pérfshiré kétu
shqyrtimin e rekursit nga Gjykata e Larté né dhomén e késhillimit. Rekursi éshté mjeti procedural né
dispozicion té kérkuesit, me ané té té cilit ai mund té keté akses né Gjykatén e Larté, duke e
investuar kété té fundit me shqyrtimin e pretendimeve t€ tij (shih vendimin nr. 27, daté 27.3.2017, t¢
Gyykatés Kushtetuese).

25. Pér vendimet e dhéna nga Gjykata e Larté né dhomén e késhillimit dhe referuar natyrés sé
gjykimit kushtetues té kérkesave individuale, Gjykata ka theksuar se vetém kur jané té pranishme
pretendime qé kané té béjné me shkeljen e parimeve themelore kushtetuese gjaté procesit gjyqésor, si
dhe kur kéto pretendime gjejné pasqyrim né materialet e ¢éshtjes, vendimi i Kolegjit pér
mospranimin e rekursit vé né dyshim té drejtén pér njé proces té rregullt ligjor (shib vendimin nr. 27,
daté 27.3.2017, té Gjykatés Kushtetuese).

26. Né ¢éshtjen konkrete, Gjykata konstaton se nga materialet bashkélidhur kérkesés rezulton se
né shtetin gjerman kérkuesi akuzohet pér kryerjen e veprés penale “Vrasje e mbetur né tentativé”, e
kryer né datén 8.6.1984. Pér kété shkak prokuroria ka kérkuar lejimin e ekstradimit té kérkuesit nga
shteti shqiptar pér né Republikén Federale té¢ Gjermanisé. Gijithashtu, Gjykata véren se kérkesa e
prokurorisé pér lejimin e ekstradimit té kérkuesit éshté marré né shqyrtim dy heré nga gjykatat
shqiptare.

27. Fillimisht, né vitin 2016 Gjykata e Rrethit Gjyqésor Kukés, né vendimin e saj nr. (55-2016-
2013), daté 14.11.2016, ka miratuar ekstradimin e kérkuesit, duke u shprehur: “Pretendimi i mbrojtjes pér
parashkrimin e ndjekjes penale bie poshté. Ndjekja penale ose ekekutimi i dénimit penal nuk jané parashkruar
sipas legjislacionit té shtetit kérkues. Neni 211 i Kodit Penal gierman, sipas shkresés nr. 3117/ 14 prot 1.T., daté
10.11.2016 t¢ Ministrisé sé Drejtésisé Tirané, parashtron se krimi sipas nenit 211 (vrasje) nuk vjetérsobet
(parashkrubet).”.

28. Vendimi i lartpérmendur éshté shfuqizuar nga Gjykata e Apelit Shkodér, me vendimin nr. 8,
daté 19.1.2017, e cila, ndér té tjera, shprehet: “Megithése Gpykata e Shkallés sé Paré Kukés ka analiznar
drejt respektimin e elementéve 16 tjeré pér t¢ kryer ekstradimin dret Republikés Federale Gjermane té shtetasit
kosovar Jakup Smaili, kjo gjykaté nuk ka hetnar dhe dhéné pérgigie ligiore pretendimeve 1& mbrojtjes pér njérin nga
elementet ¢ ekstradimit, qé éshté parashkrimi i ndjekjes penale pér veprén pér 1t cilén dyshobet se ka kryer i
arrestuari... né rastin né shqyrtim ka kalnar afati maksimal 20-vjecar i parashkrimit 1 ndjekjes penale, i
parashikuar nga legjislacioni penal shqiptar né fugi.”. Vendimi i gjykatés sé apelit ka marré formé té preré,
sepse nuk éshté ankimuar.

29. Kérkuesi éshté ndaluar pérséri né vitin 2017, si person i shpallur né kérkim ndérkombétar nga
autoritetet gjyqésore gjermane, pér kryerjen e veprés penale né datén 8.6.1984, né Republikén
Federale t¢ Gjermanisé. Edhe né kété rast, prokuroria ka paraqitur kérkesé pér ckstradimin e
kérkuesit né datén 8.1.2018. Gjaté gjykimit (t€ dyté) nga ana e pérfaqésuesit té kérkuesit éshté
pretenduar se kérkesa nuk mund t€ merret mé né shqyrtim, pasi ajo pérbén gjé té gjykuar, duke qené
se ekstradimi i tij éshté refuzuar mé paré nga gjykatat. Gjithashtu, ai ka kérkuar aplikimin e ligjit
penal mé té favorshém pér kérkuesin, 1 sanksionuar nga neni 29, pika 3, i Kushtetutés.



30. Gijykata e Rrethit Gjyqésor Kukés, me vendimin nr. (79) 48, daté 29.1.2018, ka vlerésuar:
“Gjykata ¢mon se nuk mund té pranobet pretendimi i pérfaqésuesit 1€ personit 1¢ kérkuar pér refuzim ekstradinii,
ekstradimit ndalon dbénien e njé vendimi 1¢ mépasshém né favor té ekstradimit si rexultat i njé kérkese 1¢ re 1
paraqitur pér 1¢ njéjtat fakte nga i njéjti shtet, pérvegse kur kérkesa mbéshtetet né elemente qé nuk kané gené
vierésuar nga gjykata.”.

31. Gjykata e Apelit Shkodér, me vendimin nr. 81, daté 28.3.2018, e véné né lévizje né bazé té
ankimit t€ kérkuesit, ka vlerésuar: “Parashikini i ndjekjes penale parashikobet né nenin 66 té Kodit Penal, i
ndryshuar me ligiin nr. 36/2017, daté 30.3.2017 dhe sipas késaj dispozite 1¢ ndryshuar éshté parashikuar se veprat
penale 1 krent 11, seksioni 1, nenet 76—79/ ¢, nuk i nénshtroben parashkrimit. N¢ kéto kushte jemi pérballé faktit
Se vepra penale e vrasjes pér 1€ cilén &hté paraqitur kérkesa pér ekstradimin e shtetasit Jakup Smaili nuk i
nénshtrobet afatit té parashkrimit nga ligii i shtetit té kérkuar, prandaj me té drejté ka vierésuar gjykata se kérkesa
pér ekstradim éshté mbéshtetur né elemente dbe kritere 1€ reja né ligiin penal 1 ndryshuar dbe gé nuk ka qené né fuqi
né kohén e dhénies sé vendimit nr. 8, daté 19.1.2017, té Gjykatés sé Apelit Shkoder.”.

32. Nisur nga kéto premisa, Gjykata konstaton se, sipas pikés 2, té€ nenit 39, t€ Kushtetutés,
ckstradimi mund t€ lejohet vetém kur &shté parashikuar shprehimisht né marréveshjet
ndérkombétare né té cilat Republika e Shqipérisé éshté palé dhe vetém me vendim gjyqésor.
Koncepti i institutit t€ ekstradimit, referuar Konventés Evropiane pér Ekstradimin dhe KPP-sé,
konsiston né njé nga format e bashképunimit ndérkombétar dhe ka pér qéllim dorézimin e njé
personi njé shteti té huaj pér ekzekutimin e njé vendimi me burgim ose té njé akti qé vérteton
procedimin e tij pér njé vepér penale.

33. Nga pérmbajtja e neneve 5, 39 dhe 116 té Kushtetutés, si dhe nenit 10 té¢ KPP-sé€, burimet e
sé¢ drejtés qé rregullojné ekstradimin né legjislacionin shqiptar jané Kushtetuta e Republikés sé
Shqipéris€, marréveshjet ndérkombétare shumépaléshe dhe dypaléshe té ratifikuara, parimet dhe
normat e s€ drejtés ndérkombétare té pranuara, si dhe dispozitat e KP-sé dhe té KPP-sé (shib
vendimin nr. 4, daté 5.2.2014, 1¢ Gjykatés Kushtetuese).

34. Né kété kéndvéshtrim, Gjykata véren se me ligjin nr. 8322, daté 2.4.1998, shteti shqiptar ka
ratifikuar Konventén Evropiane té Ekstradimit (Konventa) dhe dy protokollet shtesé té saj. Sipas
nenit 10 té késaj Konvente “ekstradimi nuk akordobet nése parashkrimi i aktit ose i denimit hyn né fuqi qofté
Jfalé legiislacionit 12 palés qé kérkon, qofté nga ai i palés sé kérkuar”.

35. Gjithashtu, Gjykata konstaton se né datén 1.6.2014, ka hyré né fuqi Protokolli 1 katért shtesé i
Konventés sé lartpérmendur, 1 cili ka ndryshuar nenin 10 t€ saj, duke parashikuar: “7. Ekstradimi nuk
miratobet kur ndjekja penale ose dénimi i personit 1é kérkuar éshté parashkruar sipas ligiit 1€ palés kérkuese. 2.
Ekstradimi nuk refuzobet pér arsye se ndjekja penale ose dénimi i personit 1¢ kérkuar do té parashkrubej sipas ligiit
1¢ palés sé kérkuar.”’. Shteti shqiptar e ka ratifikuar protokollin né fjalé me ligjin nr. 117/2013, daté
15.4.2013, ndérsa Republika Federale e Gjermanisé e ka nénshkruar mé 16.5.2019.

36. Pér sa mé lart, duke mbajtur né konsideraté se té gjitha vendimet e gjykatave té juridiksionit té
zakonshém jané marré pérpara datés sé nénshkrimit t€ Protokollit té katért shtesé nga ana e
Republikés Federale té Gjermanisé, Gjykata vleréson se né rastin konkret dispozita e aplikueshme
éshté neni 10 1 Konventés pérpara ndryshimeve, i cili parashikonte ndalimin e ekstradimit kur vepra
penale éshté parashkruar ose nga legjislacioni i shtetit kérkues, ose nga ai 1 shtetit té kérkuar.

37. Nga ana tjetér, Gjykata konstaton se né legjislacionin shqiptar vepra penale e “Vrasjes”, pér té
cilén akuzohet kérkuesi, parashikohet nga neni 76 1 KP-sé. Pérpara ndryshimeve té KP-sé té vitit
2017, nuk ndalohej parashkrimi pér ndjekjen penale pér kété vepér. Ndérsa duke iu referuar
dispozitave aktuale t€ KP-sé (dispozita té ndryshuara me ligjiin nr. 36/2017, daté 30.3.2017), né
nenin 606, pika 2 té saj, pércaktohet se: “Veprat penale té kreut II, seksioni 1, nenet 76-79/c, nuk i
nénshtroben parashkrimit.”. Pér rrjedhojé, né kohén e shqyrtimit té kérkesés sé paré pér ekstradim, sipas
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legjislacionit penal shqgiptar né fuqi, ndjekja penale pér veprén “Vrasje”, pér té cilén akuzohej
kérkuesi né shtetin gjerman, ishte parashkruar. Ndérsa, gjaté shqyrtimit té kérkesés sé dyté té
ekstradimit, sipas legjislacionit shqiptar té ndryshuar, vepra penale “Vrasje” nuk parashkruhet.

38. Sipas KPP-sé, né rastet kur njé vendim gjyqésor nuk e ka lejuar ekstradimin, kérkesa e re pér
ekstradim mund té pranohet vetém né prani té elementeve té reja. Konkretisht, neni 498, pika 4, 1
KPP-sé parashikon: “Vendimi kundér ekstradimit ndalon dhénien e njé vendimi té miépasshém né favor té
mbéshtetet né elemente qé nuk kané gené vierésuar nga gykata.”.

39. NEé rastin né shqyrtim, Gjykata konstaton se Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Kukés dhe Gjykata e
Apelit Shkodér, né gjykimin e kérkesés sé dyté pér ekstradim té kérkuesit, kané vlerésuar si elemente
dhe kritere té reja pér ekstradimin e tij dispozitat ligjore, té cilat kané hyré né fuqi pas pérfundimit té
gjykimit té€ paré ku éshté refuzuar ekstradimi dhe qé kané ndikuar né parashkrimin e veprés penale.
Edhe pse dispozitat e reja ligjore kané natyré materiale, gjykatat e faktit i kané zbatuar duke mos
arsyetuar pse nuk gjente zbatim parimi 1 ligjit penal mé té favorshém pér kérkuesin, i sanksionuar nga
neni 29, pika 3, i Kushtetutés. Gjithashtu, Gjykata véren se kérkesa pér ekstradimin e kérkuesit
bazohet né té njéjtat fakte dhe prova té vlerésuara mé paré nga gjykatat dhe se prokuroria nuk ka
paraqitur ndon;jé fakt té ri ose nuk ka konstatuar ndonjé element té pavlerésuar mé paré nga gjykatat
(né gjykimin e par€).

40. Né kéto kushte, kérkuesi, duke pretenduar se gjykatat e faktit i kané cenuar parimet themelore
té procesit té rregullt ligjor, i éshté drejtuar Gjykatés sé Larté duke ngritur né rekurs argumente me
natyré kushtetuese. Gjykata e Larté né dhomé késhillimi ka vendosur mospranimin e tij, duke mos u
shprehur pér pretendimet e kérkuesit dhe duke mos u dhéné pérgjigje atyre.

41. Gjykata véren se né pérputhje me nenin 39, pika 2, té¢ Kushtetutés, sikurse u pérmend mé lart,
ekstradimi lejohet kur parashikohet shprehimisht né marréveshjet ndérkombétare dhe vetém me
vendim gjyqésor. Bazuar né kété dispozité kushtetuese, Gjykata ¢mon se togfjaléshi “vezém me vendim
gygésor’, do té thoté se lejimi i ekstradimit vlerésohet pérmes njé procesi gjyqésor, i cili né kéto raste
duhet té pérmbushé standardet e procesit té rregullt ligjor, té€ parashikuara nga neni 42 1 Kushtetutés,
dhe t€ materializuara né jurisprudencén kushtetuese, pérfshiré edhe standardin e arsyetimit té
vendimit.

42. Gjykata thekson faktin se né zbatim t€ parimit t€ subsidiaritetit, kontrolli 1 respektimit té
standardeve kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor éshté funksion edhe i gjykatave té
zakonshme, pér mé tepér 1 Gjykatés sé Larté. Kjo e fundit, pér shkak té€ pozicionit dhe rolit té saj si
gjykaté ligji, ka pér detyré té kontrollojé ményrén e zbatimit té ligjit material dhe procedural nga ana
e gjykatave mé té uléta (shih vendimin nr. 83, daté 26.12.2017, t& Gjykatés Kushtetuese). Pér mé tepér, me
ndryshimet e reja kushtetuese, neni 141 i Kushtetutés 1 ka dhéné Gjykatés sé Larté kompetencén e
shqyrtimit té ¢éshtjeve lidhur me kuptimin dhe zbatimin e ligjit pér té siguruar njésimin ose
zhvillimin e praktikés gjyqésore sipas ligjit.

43. Roli i Gjykatés sé¢ Larté, si gjykaté e ligjit, éshté i njé natyre té pazévendésueshme. Ajo 1 ka té
gjitha mjetet dhe kompetencat pér ta kryer veté kété rol aktiv, qé shkon pértej ligjit dhe synon té
drejtén, duke ndikuar efektivisht edhe né vendimmarrjen e gjykatave té shkalléve mé té uléta.
Gjykata e Larté, né bazé t€ normave procedurale, e ka detyrim ligjor interpretimin e ligjeve, aq mé
shumé né ¢éshtje si kjo qé kané té béjné me koncepte té marrédhénieve ndérkombétare dhe zbatimit
té konventave, palé e té cilave éshté edhe Shqipéria (shzh vendimin nr. 4, daté 05.02.2014 1¢ Gjykatés
Kushtetuese).

44. Né kété kuptim, né rastin konkret, Gjykata vleréson se Gjykata e Larté duhet té arsyetonte pér
shkaget me natyré kushtetuese t€ ngritura né rekurs nga kérkuesi, pra si pér pretendimin pér cenimin
e parimit té gjésé sé gjykuar, té parashikuar nga neni 34 i Kushtetutés, ashtu edhe pér pretendimin
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tjetér té tij, pér cenimin e pikés 3, té nenit 29, t€ Kushtetutés, sipas té cilit ligji penal favorizues ka
fuqi prapavepruese. Pér kété arsye, Gjykata vleréson té mos ndalet né shqyrtimin e kétyre
pretendimeve, pér shkak té natyrés subsidiare té kontrollit kushtetues.

45. Si pérfundim, Gjykata vleréson se Gjykata e Larté, duke mos u dhéné pérgjigje pretendimeve
me natyré kushtetuese té kérkuesit, ka cenuar standardin e arsyetimit té vendimit gjyqésor. Pér
rrjedhojé, pretendimi i kérkuesit éshté 1 bazuar dhe duhet pranuar.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje té neneve 131, pika 1, shkronja
“£” dhe 134, pika 1, shkronja “1”, t&¢ Kushtetutés, si dhe neneve 72 e vijues té ligjit nr. 8577, daté
10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”,
té€ ndryshuar, njézéri,

VENDOSI:

- Pranimin pjesérisht té kérkesés.

- Shfuqizimin e vendimit nr. 00-2018-240, daté 12.7.2018, t¢ Kolegjit Penal t€ Gjykatés s¢ Larté.

- Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
ZLyrtare.

Marré mé 16.2.2021.
Shpallur mé 12.3.2021.

KRYETARE: Vitore Tusha
ANETAR: Marsida Xhaferllari, Elsa Toska, Pérparim Kalo, Altin Binaj, Fiona Papajorgji, Sonila
Bejtja



