VENDIM
Nr. 14, daté 11.3.2021

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Vitore Tusha kryetare e Gjykatés Kushtetuese
Elsa Toska, anétare e « «
Fiona Papajorgji anétare e « «“
Altin Binaj anétar i “ “
Pérparim Kalo anétar i « «“
Sonila Bejtja anétare e “ “
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Marsida Xhaferllari  anétare e
me sekretare Belma Lleshi, né datén 11.3.2021, mori né shqyrtim né seancé plenare mbi bazé
dokumentesh ¢éshtjen nr. 1 (F) 2019 1 Regjistrit Themeltar, qé u pérket:

KERKUESE: Frida Molla

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Operatori i Shpérndarjes sé Energjisé Elektrike (OSHEE)
sh.a.; Avokatura e Shtetit

OBJEKTI: Shfuqizimi i vendimit nr. 387/1, daté 28.2.2019, t¢ Kolegjit Civil t¢ Gjykatés sé
Larté si 1 papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, pika 1, 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1 dhe 2 té
Kushtetutés sé Republikés té Shqipérisé; neni 6, pika 1, i Konventés Evropiane pér té Drejtat e
Nijeriut (KEDN]); nenet 27, 31, pika 1, e vijuese té ligjit nr. 8577, daté¢ 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipérisé”, t€ ndryshuar
(ligii nr. 8577/2000).

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Marsida Xhaferllari, shqyrtoi pretendimet me shkrim té
kérkueses Frida Molla, qé ka kérkuar pranimin e kérkesés, parashtrimet me shkrim té subjekteve
té interesuara, shoqéris¢ OSHEE sh.a. dhe Avokaturés sé Shtetit, q¢ kané kérkuar rrézimin e
kérkesés, si dhe e diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesja Frida Molla éshté pronare e njé trualli prej 118 m?, i ndodhur né gytetin e Korcés,
né té cilin shoqéria CEZ Shpérndarje (sot OSHEE sh.a.), né vitin 2005 ka kryer disa punime pér
kalimin e dy linjave té kabllove elektrike té tensionit té larté€. Me konstatimin e kryerjes sé
punimeve, kérkuesja i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Kor¢é me kérkesépadi me
objekt ndalimin e punimeve dhe kthimin e truallit né gjendjen e méparshme.

2. Me vendimin nr. 717, daté 7.4.2006, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Kor¢é ka vendosur
pranimin e kérkesépadisé, ndalimin e punimeve dhe kthimin e truallit né gjendjen e méparshme.
Ky vendim éshté 1éné né fuqi nga Gjykata e Apelit Korg¢é, me vendimin nr. 173, daté 27.6.2000.

3. CEZ Shpérndarje ka paraqgitur rekurs né Gjykatén e Larté kundér vendimit té Gjykatés sé
Apelit Korgé dhe ka kérkuar edhe pezullimin e ekzekutimit té€ vendimit té formés sé preré deri né
pérfundimin e shqyrtimit té rekursit. Me vendimin nr. 144 regj., daté 8.9.2006, Kolegji Civil i
Gjykatés sé Larté ka vendosur pezullimin e ekzekutimit té vendimit t€ formés sé preré.

4. Vendimi i pezullimit éshté kundérshtuar nga kérkuesja né Gjykatén Kushtetuese (Gpykata), e
cila, me vendimin nr. 59, daté 16.5.2007, ka vendosur moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né



seancé plenare, me arsyetimin se ai nuk éshté pérfundimtar, né kuptim té nenit 131, shkronja “f”,
té Kushtetutés.

5. Kérkuesja, me pretendimin se vendimet gjyqésore qé urdhéronin ndérprerjen e
menjéhershme té punimeve nuk jané zbatuar asnjéheré, duke cenuar té drejtén e saj pér té€ gézuar
qetésisht pronén, ka paraqitur né Gjykatén Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (GJEDN))
kérkesén nr. 29680/07 pér shkelje té nenit 6 t€ KEDN]J-sé.

0. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, né dhomén e késhillimit, me vendimin nr. 33, daté
11.1.2008, ka vendosur mospranimin e rekursit t¢ CEZ Shpérndarje kundér vendimit nr. 173,
daté 27.6.2000, té¢ Gjykatés sé Apelit Korgé. Pér rrjedhojé, ka réné edhe masa e pezullimit e
vendosur me vendimin nr. 144 regj., daté 8.9.2000.

7. Né vitin 2011, né kushtet kur vendimi pér ndalimin e punimeve dhe kthimin e truallit né
gjendjen e méparshme nuk po ekzekutohej, kérkuesja ka ngritur padi né Gjykatén e Rrethit
Gjyqgésor Kor¢é me objekt detyrimin e CEZ Shpérndarje dhe Ministrisé s¢ Ekonomisé, Tregtisé
dhe Energjetikés pér ta shpérblyer pér pérdorimin e sendit, fitimin e munguar dhe démin e
shkaktuar, si dhe pér fitimin e realizuar nga pérdorimi i sendit.

8. Me vendimin nr. 41-2014-202 (101), daté 21.1.2014, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Korcé ka
vendosur pranimin e pjesshém té kérkesépadisé, duke detyruar CEZ Shpérndarje té shpérblejé
kérkuesen Frida Molla pér pérdorimin e truallit té saj né shumén 24.600 leké né muaj ose 295.000
leké né vit, duke filluar prej datés 27.6.2006, deri né momentin e lirimit dhe t€ dorézimit té
truallit, si dhe t€ paguajé fitimin e munguar né shumén 295.000 leké né vit dhe interesat bankare.

9. Vendimi i gjykatés sé shkallés sé paré éshté 1éné né fuqi me vendimin nr. 259, daté
22.7.2014, t& Gjykatés sé Apelit Korcé me saktésimin: “... detyrimin e palés sé paditur CEZ Shpérndarye
sh.a. lidhur me vierén e pérdorimit 1 sendit né shumén 2.231.712 leké dhe vierén e fitimit 1& mungnar né shumén
840.946,51 leké, detyrim i cili fillon nga data 27.6.2006 deri mé daté 22.1.2014.”.

10. CEZ Shpérndarje ka paraqitur rekurs né Gjykatén e Larté kundér vendimit t€ Gjykatés sé
Apelit Korgé, si dhe kérkesé pér pezullimin e ekzekutimit té vendimeve gjyqésore t€ sipércituara.

11. Me vendimin nr. 387, daté 21.10.2014, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka vendosur:
“Pezullimin e ekzekutimit té vendinit nr. 101, daté 21.1.2014, 1& Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Korge, lené né
Sfuqi me vendimin nr. 259, daté 22.7.2014, té Gjykatés sé Apelit Korgé”.

12. Ndérkohé, GJEDN]J-ja, né lidhje me kérkesén nr. 29680/07 (Molla kundér Shqipérisé), me
vendimin e datés 8.12.2016, ka konstatuar shkeljen e nenit 6, pika 1, t¢ KEDNJ-sé dhe té nenit 1
té Protokollit nr. 1 t€ saj né lidhje me moszbatimin e vendimit té formés sé preré té Gjykatés sé
Larté t€ datés 11 janar 2008, duke vlerésuar, se: “... ¢do mosveprim ose gabim né lidhje me urdbrin e
Gykatés pér ekzekutim vendimi dubet 1¢ merret pérsipér nga shteti dhe té mos kompensobet nga individi né fjale.
Pér pasoje, Gyykata nuk mund té pranojé argumentin se ankuesja dubej 1¢ kishte gietur ményra alternative pér t¢
ekekutuar vendimin e formés sé preré; né ¢ vérteté njé person, i cili ka fitnar njé vendim kundér shtetit mund t¢
mos pritet 1 paraqesé procedura 1€ veganta pér batimin e vendimit. INE céshijen konkrete, autoritetet shtetérore né
Jalé nuk batuan vendimin, pavarésisht kérkesave té pérséritura té pérmbaruesit, pér ta béré njé gié té 1illé né njé
hark kohor prej teté vitesh.” (shib paragrafin 42 ¢ vendimif). Né lidhje me pretendimin pér zbatimin e
nenit 41 t€¢ Konventés, GJEDN]J-ja éshté shprehur: “...Gjykata véren se ankuesja ka pretenduar pér
déme monetare dhe jomonetare me qéllimin pér njé 3gjidhje miqésore 1€ céshtjes, por nuk ka béré ndonjé kérkesé
specifike né procedurén kundérshtuese. Gyithashtu, Gjykata véren faktin se procedurat pér kompensim dhe humbje
1 pérfitimit jané ende pezull pérpara gjykatave vendase.” (paragrafét 45 dhe 46 1¢ vendimit).

13. Pér zbatimin e detyrimeve qé rrjedhin nga ky vendim, Késhilli i Ministrave ka miratuar
vendimin nr. 415, daté 4.7.2018, me kété pérmbajtje: “7. Ekgekutimin e vendimit té Gjykatés
Evropiane pér té Dretat ¢ Njeriut, daté 8.12.2016, pér céshtjen “Molla kundér Shqipérisé” (kérkesa nr.
29680/ 07). 2. N¢ gbatim t¢ vendimit t& GIEDN]-s¢, 1¢ béhet eezekutimi me mjete 16 pérshtatshme i vendimit
nr. 00-2008-33, daté 11.1.2008, t& Gjykatés sé Larté, té dhéné né favor té ankuneses, znj. Frida Molla, pér
lenien né fuqi 1¢ vendimit nr. 173, daté 27.6.2000, té Gjykatés sé Apelit Korge, e cila ka vendosur detyrimin e
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Ndérmarrjes Zonale té Shpérdares s¢ Energisé Elektrike Korgé pér 1¢ ndalnar punimet né pronén e paditéses
Frida Molla, si dbe kthimin e saj né giendjen e méparshme. 3. Ekzekutimi i vendimit t¢ GJEDN]-sé, sipas
pikés 2, 1¢ kétif vendimi, t¢ béhet nga Drejtoria Rajonale e Operatorit & Shpérndarjes s¢ Energisé Elektrike
Korgé. 4. Ngarkohen Ministria e Drejtésisé dbe Drejtoria Rajonale e OSHEE sh.a., Korgé, pér zbatimin e kétiy
vendimi.” .

14. Né rrethanat e mésipérme, kérkuesja i éshté drejtuar Gjykatés sé Larté me kérkesé pér
revokimin e vendimit té pezullimit nr. 387, daté 21.10.2014, t€ asaj gjykate, né mbéshtetje té nenit
479, pika 6, t¢ Kodit té Procedurés Civile (KPC). Kolegji Civil 1 Gjykatés sé Larté, me vendimin
nr. 387/1, daté 29.2.2019, ka vendosur mospranimin e kérkesés, me arsyetimin se ajo nuk
pérmban shkaqge nga ato qé parashikon neni 479, pika 6, 1 KPC-sé.

15. Né datén 3.6.2019, kérkuesja 1 éshté drejtuar Gjykatés pér shfuqizimin e vendimit nr.
387/1, daté 29.2.2019 t€ Kolegjit Civil t&¢ Gjykatés sé¢ Larté si té papajtueshém me Kushtetutén.

16. Gjykata vé né dukje se prej datés 16 korrik té vitit 2018 nuk ka pasur kuorumin e
nevojshém ligjor pér formimin dhe funksionimin e kolegjit pér shqyrtimin paraprak té kérkesave.
Pas plotésimit té€ kétij kuorumi, me vendimin e datés 5.2.2020, Kolegji i Gjykatés Kushtetuese ka
vendosur kalimin e kérkesés pér shqyrtim paraprak né Mbledhjen e Gjyqtaréve. Kjo e fundit, pas
plotésimit té kuorumit ligjor té saj, me vendimin e datés 2.2.2021, ka vendosur kalimin e ¢éshtjes
pér shqyrtim né seancé plenare mbi bazé dokumentesh.

II
Pretendimet e paléve

17. Kérkuesja Frida Molla ka parashtruar, né ményré té pérmbledhur, se vendimi i
kundérshtuar cenon:

17.1 T¢ drejtat kushtetuese dhe konventore, pasi Kolegji Civil 1 Gjykatés sé Larté ka pérséritur
shkeljet e béra mé paré me vendimin nr. 387, daté 21.10.2014, g€ pezulloi ekzekutimin e titullit
ekzekutiv “vendimi i formés sé preré nr. 101, daté 21.4.2014, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor
Korgé, 1éné né fuqi me vendimin nr. 259, daté 22.7.2014, t€ Gjykatés s¢ Apelit Kor¢é”.

17.2 T¢ drejtén pér té marvé pjesé dhe pér t'n déginar né gjykim, pasi seanca gjyqésore éshté zhvilluar pa
praniné e kérkueses, duke mos u njoftuar pér ditén dhe orén e gjykimit. Edhe pas ndryshimeve né
KPC njoftimi i paléve pér ditén dhe orén e gjykimit kryhet me shpalljen e lajmérimeve né
mijediset e Gjykatés sé Larté. Pér sa kohé qé ligji lejon gjykimin né mungesé té paléve té
interesuara, fjalia e fundit e pikés 6 té nenit 479 t&é KPC-sé duhet té shfuqizohet si e papajtueshme
me Kushtetutén.

17.3 Standardin e arsyetimit t¢ vendimit, pasi vendimi i1 Gjykatés sé Larté pér pezullimin e
ckzekutimit dhe ai pér mospranimin e kérkesés pér revokimin e tij nuk jané arsyetuar, por
pérmendin vetém kérkimet e paléve.

18. Subjekti i interesuar, Avokatura e Shtetit, ka prapésuar me shkrim, duke kundérshtuar
pretendimet e kérkueses, sa vijon:

18.1 Gijykata Kushtetuese nuk ka juridiksion pér c¢éshtjen konkrete, pasi vendimi i
kundérshtuar 1 Gjykatés sé Larté nuk éshté pérfundimtar né kuptim té Kushtetutés dhe ligjit nr.
8577/2000.

18.2 Pretendimi pér mungesén e arsyetimit té vendimit €shté i pabazuar, pasi vendimi i
kundérshtuar, edhe pse €shté i njé natyre tjetér, éshté 1 arsyetuar né pérputhje me nenin 479, pika
7, t&¢ KPC-sé dhe pérmbush té gjitha standardet e njé procest té rregullt ligjor.

18.3 Gjykata e Larté ka zhvilluar proces té drejté né drejtim té kontradiktoritetit né gjykim,
pasi kérkuesja 1 ka parashtruar né kérkesé té gjitha pretendimet pér revokimin e masés sé
pezullimit dhe ato jané marré efektivisht né shqyrtim nga ajo gjykaté.



18.4 Pretendimi se shkelja e té drejtave procedurale té€ kérkueses éshté edhe pasojé e ligjit éshté
1 pabazuar, pasi nuk éshté ngritur né nivel kushtetues. Pérkundrazi, pika 6 e nenit 479 té¢ KPC-sé
synon respektimin e té drejtave procedurale té paléve dhe dhénien e njé drejtésie efektive.

18.5 Vendimi i GJEDN]-sé né ¢éshtjen Molla kunder Shqipérisé éshté ekzekutuar térésisht, pasi
linja elektrike éshté hequr nga prona e kérkueses, duke e kthyer até né gjendjen e méparshme.

19. Subjekti i interesuar, OSHEE sh.a., ka prapésuar me shkrim, duke kundérshtuar
pretendimet e kérkueses, sa vijon:

19.1 Gjykata e Larté ka zbatuar pikén 6 té nenit 479 t&€ KPC-sé, pér rrjedhojé pretendimi pér
zhvillimin e procesit gjyqésor pa praniné e paléve nuk géndron.

19.2 Vendimi i kundérshtuar pérmban té gjitha elementet e pércaktuara nga ligji procedural,
duke pérmbushur standardin kushtetues té arsyetimit.

19.3 Vendimi 1 kundérshtuar éshté i drejté, pasi né kérkesén pér revokim kérkuesja qéllimisht
ka pérfshiré dy procese gjyqésore me objekte té ndryshme, cka e ka pasqyruar edhe né kérkesén
drejtuar Gjykatés Kushtetuese. Masa e pezullimit 1 pérket ¢éshtjes me objekt shpérblimin e vlerés
s¢ pérdorimit té sendit, kurse pretendimet e saj pér revokimin e vendimit t€ pezullimit lidhen me
procesin gjygésor t€ ndalimit t€ punimeve dhe kthimit né gjendjen e méparshme, me té cilin
lidhet edhe vendimi i GJEDN]J-sé. Vendimi i kundérshtuar nuk ka asnjé rrethané té ndryshme
lidhur me procesin pér té cilin éshté vendosur masa e pezullimit.

19.4 Vendimi i GJEDN]J-sé éshté ekzekutuar plotésisht, pasi kabllot e dy linjave té tensionit té
larté jané hequr dhe me vendimin nr. 236, daté 12.2.2020, Zyra e Pérmbarimit Korcé ka vendosur
pushimin e urdhrit t€ ekzekutimit.

III
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Per legjitimimin e kérkueses

20. Céshtja e legjitimimit té subjekteve qé mund ti drejtohen Gjykatés Kushtetuese éshté
vlerésuar si njé ndér aspektet kryesore gé lidhen me inicimin e njé procesi kushtetues. Sipas
neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2 té Kushtetutés, si dhe nenit
71 t€ ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, kur éshté palé né njé proces ligjor ose kur éshté bartés i t€
drejtave dhe i lirive themelore té parashikuara nga Kushtetuta, mund t€ véré né lévizje Gjykatén
Kushtetuese. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast, duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té
ligjit nt. 8577/2000, gé lidhen me shterimin e mjeteve juridike, afatin e paraqitjes sé kérkesés,
llojin e pasojave negative té pésuara dhe mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur.

21. Gjykata véren se kérkuesja legjitimohet ratione personae, né kuptim té neneve 131, pika 1,
shkronja “£” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, té¢ Kushtetutés, pasi ka qené palé né procesin gjyqésor
pér té cilin ka ngritur pretendime né Gjykatén Kushtetuese, pér rrjedhojé provon interesin e
drejtpérdrejté né kété ¢éshtje.

22. Né lidhje me kriterin e shterimit té mjeteve ligiore, Gjykata ka theksuar se, né kuptim té nenit
131, pika 1, shkronja “f”, t&¢ Kushtetutés, mbrojtja kushtetuese ka njé funksion pérfundimtar, qé
do té thoté se mund té aplikohet vetém né lidhje me vendime pér té cilat kané pérfunduar
procedurat gjyqésore. Kontrolli i ushtruar nga Gjykata Kushtetuese, pérfshiré edhe rastet e
shkeljes sé té drejtave té individit nga njé proces i parregullt ligjor, éshté njé kontroll subsidiar, qé
do té thoté se individi duhet t'i keté shteruar mjetet dhe rrugét e tjera ligjore. Shterimi nénkupton
se kérkuesi duhet t'1 shfrytézojé né shkallét e sistemit gjyqésor té gjitha mjetet e lejueshme dhe
mundésité procedurale pér vendosjen né vend té té drejtave té pretenduara t€ shkelura. Mjetet
ligjore shterojné kur, né varési té rrethanave té ¢éshtjes, rregullat procedurale nuk parashikojné
mijete t€ tjera ankimi (shib vendimin nr. 17, daté 16.5.2011, t¢ Gyjykatés Kushtetuese).



23. Gjykata véren se né jurisprudencén kushtetuese éshté pohuar se Kushtetuta duhet
interpretuar né até ményré qé t€ keté kuptimin mé té arsyeshém dhe té frytshém t€ mundshém.
Duke gené se mbrojtja kushtetuese ka njé funksion subsidiar, ajo mund té kérkohet vetém pér njé
vendim pérfundimtar, té ¢farédolloj forme, qé pérmbyll procesin gjygésor. Cenimi i sé drejtés pér
njé proces té rregullt ligjor, e garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, mund té pretendohet né kété
Gjykaté vetém pasi té shterohen té gjitha mundésité e ofruara nga sistemi 1 apelimeve dhe kjo
vlen edhe né rastet kur procedurat gjyqésore paraprake ¢ojné né njé réndim té métejshém ose né
tejzgjatjen e cenimit t€ késaj té drejte (shzh vendimet nr. 29, daté 30.3.2017; nr. 28, daté 23.6.2011, t¢
Gyykatés Kushtetuese).

24. Sipas kérkueses, duke shfrytézuar mundésiné qé krijuan ndryshimet e KPC-sé me ligjin nr.
38/2017, ajo ka paraqitur kérkesé pér revokimin e vendimit t€ Gjykatés sé Larté nr. 387, daté
21.10.2014, i cili, né ményré té kundérligishme, ka vendosur pezullimin e vendimit civil té€ formés
s¢ preré, kérkesé qé nuk iu pranua. Sipas saj, Gjykata e Larté me vendimin e kundérshtuar ka
zgjidhur pérfundimisht ¢éshtjen e vlerés sé démit té shkaktuar, vlerés sé pérdorimit té sendit etj.,
dhe nga ményra se si €shté marré ky vendim, pa njoftuar palét dhe pa arsyetuar shkaqet e késaj
vendimmarrjeje, kérkueses i éshté mohuar e drejta pér njé proces té rregullt.

25. Subjekti i interesuar, Avokatura e Shtetit, ka kundérshtuar marrjen né shqyrtim té késaj
¢éshtjeje nga Gjykata Kushtetuese, duke argumentuar se kérkuesja nuk ka shteruar mjetet
juridike, pasi vendimi i kundérshtuar i Gjykatés sé Larté nuk éshté pérfundimtar né kuptim té
Kushtetutés dhe ligjit nr. 8577/2000.

26. Gijykata véren se objekt i kétij gjykimi kushtetues éshté vendimi nr. 387/1, daté 28.2.2019, i
Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, 1 cili ka shqyrtuar kérkesén pér revokimin e vendimit nr. 387,
daté 21.10.2014, té Kolegjit Civil té Gjykatés sé¢ Larté pér pezullimin e ekzekutimit t€ vendimit
gjyqésor t€ formés sé preré, qé ka njohur té drejtén e kérkueses pér t’u shpérblyer pér pérdorimin
e truallit dhe fitimin e munguar.

27. Gjykata nuk vé né dyshim karakterin e ndérmjetém si t€ vendimit pér pezullimin e
ekzekutimit t€ vendimit t€ formés sé preré, ashtu edhe té vendimit pér mospranimin e kérkesés
pér revokimin e vendimit té pezullimit, i cili, sipas pikés 6 té€ nenit 479 t&¢ KPC-sé, parashikohet si
njé mjet i ri ankimi qé u jep mundési paléve ndérgjyqése té kérkojné rivendosjen e sé drejtés sé
shkelur. Ajo, gjithashtu, rithekson géndrimin e mbajtur prej saj se, né parim, vendime té késaj
natyre, pér marrjen e masés provizore té pezullimit t€ ekzekutimit té titullit ekzekutiv, nuk mund
té konsiderohen si pérfundimtare pér efekt té gjykimit kushtetues, né kuptim té nenit 131, pika 1,
shkronja “f”, t&¢ Kushtetutés. Né té tilla raste kérkuesit 1 kané té gjitha mjetet e nevojshme juridike
pér mbrojtjen e interesave té tyre gjaté shqyrtimit té€ ¢éshtjes né themel, pérfshiré mé pas edhe
mbrojtjen kushtetuese prané késaj Gjykate.

28. Megjithaté, né raste pérjashtimore, Gjykata ka pérfshiré né juridiksionin e saj edhe vendime
gjyqésore té ndérmjetme, si¢ jané ato té fazés sé paré té pjesétimit té€ pasuris€, me arsyetimin se
¢éshtjet qé zgjidhen né kété fazé nuk mund té béhen objekt shqyrtimi gjyqésor né fazén e dyté, e
cila fillon kur vendimi i fazés sé paré ka marré formé té preré. Sipas Gjykatés, vendimi i fazés sé
paré té pjesétimit Eshté njé vendim pérfundimtar pér problemet qé ngrihen né Gjykatén
Kushtetuese dhe, si rrjedhojé, nuk mund té vlerésohet se kérkuesi nuk i1 ka shteruar mjetet
juridike pér mbrojtjen e té€ drejtave né kuptim té€ nenit 131, pika 1, shkronja “f” té Kushtetutés
(shibh vendinin nr. 24, daté 12.11.2008, t¢ Gjykatés Kushtetuese).

29. Gijithashtu, Gjykata ka marré né shqyrtim edhe kérkesat pér shfuqizimin e vendimeve té
caktimit t€ masave té sigurimit personal né procedimet penale, té cilat, gjithashtu, jané vendime
qé jepen né procedura té vecanta né funksion té procedimit penal té themelit. Né rastin e
pretendimeve ndaj vendimeve gjyqésore pér masat e sigurimit (caktimin ose zévendésimin e tyre),
Gjykata ka vlerésuar se ato béjné pjesé ratione materiae né juridiksionin e Gjykatés. Né rastet kur
kérkuesi 1 ka shteruar mjetet e ankimit pér masén e sigurimit penal “arrest né burg” dhe ankohet
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ndaj vendimit té Gjykatés sé Larté pér kété masé, éshté vlerésuar se ky lloj vendimi gjyqésor
konsiderohet pérfundimtar pér géllimet e nenit 131, pika 1, shkronja “f’, t¢ Kushtetutés (shib
vendimin nr. 28, daté 23.6.2011, #& Gpykatés Kushtetuese).

30. Edhe né jurisprudencén e GJEDN]-sé éshté pranuar pérjashtimi nga rregulli 1 shterimit té
mjeteve té brendshme té ankimit né rastet qé lidhen me procedurat e ndérmjetme qé pércaktojné
té drejta civile pér ankuesin. Neni 6, pika 1, i KEDN]J-sé vihet né zbatim kur ekziston njé
mosmarréveshje pér njé “té drejté civile”, e cila njihet nga ligji i brendshém, pavarésisht nése
mbrohet edhe nga Konventa. Procedurat paraprake, si¢ jané ato qé kané té béjné me dhénien e
njé mase té pérkohshme, ku pérfshihet edhe masa e sigurimit té padisé, si rregull nuk pércaktojné
té drejta dhe detyrime civile, prandaj ato nuk pérfshihen né mbrojtjen e nenit 6. Por shpesh,
procedimet paraprake dhe ato té themelit vendosin té njéjtat “té drejta ose detyrime civile” dhe
kané t€ njéjtat efekte qé zgjasin né kohé ose jané té pérhershme. Prandaj, GJEDN]J-ja ka vlerésuar
se procedurat e masave té sigurimit t€ padisé nuk karakterizohen automatikisht si jopércaktuese té
té drejtave ose detyrimeve civile. Po ashtu, ajo éshté shprehur se nuk krijohet bindja se njé defekt
né njé proceduré té tillé do té riparohej domosdoshmérisht né njé fazé t€ mévonshme, pra né
procedurat e themelit, pér té cilat zbatohet neni 6, pasi ¢do dém i pésuar mund té jeté béré
ndérkohé i1 pakthyeshém dhe me pak mundési reale pér ta riparuar até, pérvegse, ndoshta,
mundésisé sé kompensimit né para (shih vendimin né géshtjen Micallef kunder Maltés, daté 15 tetor 2009,
paragrafét 78—80).

31. Gjykata thekson se né ¢éshtjen konkrete nuk synon té largohet nga jurisprudenca e saj e
deritanishme né lidhje me vendimet qé vendosin masa té ndérmjetme pér pezullimin e
ekzekutimit t€ vendimit gjyqésor té formés sé preré. Gjykata ripohon géndrimin se kéto lloj
vendimesh nuk jané pérfundimtare né lidhje me té drejtat themelore, né rastin konkret e drejta e
pronés private, pér pasojé nuk vendosin automatikisht né lidhje me t€ drejta ose detyrime civile.
Ato jané masa té pérkohshme té marra gjaté procedurés sé themelit té ¢éshtjes dhe nuk
konsiderohen si njé proceduré e veganté, e ndaré nga ajo kryesore.

32. Gjykata duke pasur parasysh natyrén e vecanté té€ ¢éshtjes konkrete, g€ lidhet me detyrimet
pér zbatimin e vendimit t¢ GJEDN]-sé dhéné né favor t€ kérkueses, si dhe né kéndvéshtrim té
kohézgjatjes térésore té procesit, vleréson se duhet té ndalet né analizén e kritereve qé béjné té
zbatueshém pérjashtimin nga rregulli i mésipérm.

33. Né kété piképamje, duke iu referuar pérmbajtjes sé nenit 131, pika 1, shkronja “f”, té
Kushtetutés, 1 cili pércakton natyrén “pérfundimtare” t€ gjykimit kushtetues, Gjykata rithekson
se, si rregull, individi mund t’i drejtohet asaj pér kontrollin e kushtetutshmérisé sé njé vendimi
gjyqésor, i cili ka vendosur né ményré pérfundimtare mbi té drejtén kushtetuese qé pretendohet
té jeté cenuar. Duke pasur parasysh edhe natyrén e kontrollit kushtetues individual, si dhe né
varési té rrethanave konkrete té ¢éshtjes rast pas rasti, Gjykata, pérjashtimisht nga ky rregull,
vleréson se kontrollit kushtetues mund t'i nénshtrohen edhe vendimet e ndérmjetme qé jepen
gjaté njé procesi gjyqésor. Megjithaté, ky pérjashtim zbatohet vetém kur plotésohen disa kritere
qé lidhen me pasojat e drejtpérdrejta ndaj sé drejtés sé individit. Né kété kuptim, vendimi i
ndérmjetém duhet qé t€ keté vendosur mbi té drejtén e individit té€ pretenduar té cenuar, té jeté
béré objekt 1 ankimit t€ vecanté dhe té jeté shqyrtuar edhe nga gjykatat mé té larta, t€ cilat té jené
shprehur, qofté edhe térthorazi pér té drejtén qé pretendohet té jeté cenuar. Po ashtu, ky lloj
vendimi i ndérmjetém duhet té keté njé masé autonomie nga procesi i themelit, né kuptimin qé
pavarésisht se shqyrtimi gjyqésor i mosmarréveshjes sé themelit vazhdon, vendimi pérfundimtar
qé do té jepet né themel nuk éshté i afté té ndryshojé vendimin e ndérmjetém dhe as té riparojé
né masén e duhur efektet qé ai ka sjellé. Po aq réndési ka edhe fakti qé shkelja e pretenduar té jeté
pasojé e drejtpérdrejté e vendimit té ndérmjetém té kundérshtuar, pra kérkuesja duhet té provojé
se éshté viktimé e shkeljes té sé drejtés kushtetuese.



34. Duke 1 zbatuar kriteret e mésipérme né ¢éshtjen konkrete, Gjykata véren se kérkesa pér
revokimin e masés sé¢ pezullimit éshté bazuar né vendimin e GJEDN]-sé té datés 8 dhjetor 2016,
1 cili ka konstatuar se éshté shkelur neni 6, pika 1, i KEDN]J-sé dhe neni 1 i Protokollit nr. 1 té saj
dhe éshté shprehur se shteti shqiptar duhet té sigurojé, me mjete t€ pérshtatshme, ekzekutimin e
vendimit té formés sé preré té datés 11.1.2008, té Gjykatés sé Larté pér pushimin e cenimit té
pronés sé kérkueses. Ndérsa kérkesa pér shpérblimin e démit financiar dhe jofinanciar nuk u
pranua nga GJEDN]-ja, pér sa kohé qé procedurat pér kompensim dhe fitim té munguar ishin
ende né shqyrtim né gjykatat shqiptare. Pas dhénies sé kétij vendimi, Késhilli i Ministrave ka
miratuar vendimin nr. 415, daté 4.7.2018, me té cilin ka vendosur ekzekutimin e vendimit té
GJEDN]J-sé pér ¢éshtjen Molla kundér Shqipérisé, dhe qé né zbatim té tij t€ béhet ekzekutimi me
mijete t€ pérshtatshme nga ana e Drejtorisé Rajonale t¢ OSHEE Korgé i vendimit nr. 33, daté
11.1.2008, té Gjykatés sé Larté.

35. Sipas subjekteve té interesuara, shoqéris€ OSHEE sh.a. dhe Avokaturés sé Shtetit, vendimi
1 GJEDN]J-sé éshté ekzekutuar plotésisht, duke u hequr kabllot e dy linjave té tensionit té larté
dhe me vendimin nr. 236, daté 12.2.2020, Zyra e Pérmbarimit Kor¢é ka vendosur pushimin e
urdhrit t€ ekzekutimit. Pér trjedhojé, me shkresén nr. 840/4 prot., daté 15.2.2021, Avokatura e
Shtetit i ka dérguar informacion Departamentit t€ Ekzekutimit t€ Vendimeve té¢ GJEDN]J-sé se
vendimi éshté ekzekutuar térésisht dhe se nuk ka mé nevojé t€ merren masa té tjera pér kété
¢éshtje. Lidhur me kété informacion, Gijykata, para vlerésimit t€ ¢éshtjes konkrete, ¢mon té
theksojé se, né pérputhje me nenin 14, pika 1, té¢ Kushtetutés, sipas té cilit gjuha zyrtare né
Republikén e Shqipérisé éshté shqipja, si dhe me nenin 22 t€ ligjit nr. 8577/2000, i cili pércakton
njé nga parimet e gjykimit kushtetues, subjektet pjesémarrése né gjykimin kushtetues duhet té
marrin masat q€ aktet q€ paragesin né kété Gjykaté té jené té hartuara ose té pérkthyera né gjuhén
shqipe.

36. Duke pasur parasysh sa mé sipér, Gjykata vleréson se né ¢é€shtjen né shqyrtim nuk ka vend
pér pérjashtim nga zbatimi i kritereve té sipércituara qé lidhen me natyrén pérfundimtare té
vendimit objekt 1 ankimit kushtetues individual. Vendimi i kundérshtuar 1 Gjykatés sé Larté nuk
pércakton té drejta ose detyrime civile pér kérkuesen dhe as masén e démshpérblimit né lidhje me
cenimin e s€ drejtés sé pronés, proces qé éshté ende né shqyrtim né Gjykatén e Larté, e cila do té
vendosé pérfundimisht né lidhje me kété céshtje. Théné ndryshe, me ané té kétij vendimi
kérkueses 1 shkaktohen vonesa né ekzekutimin e vendimit té€ formés sé preré qé éshté shprehur
né lidhje me masén e démshpérblimit qé rrjedh nga cenimi i sé drejtés sé pronés private.
Megjithaté, kérkuesja ka mjete té tjera ligjore qé€ i ofrohen nga legjislacioni né fuqi, népérmjet té
cilave individéve u garantohet mbrojtja efektive pér pretendimet pér cenimin e sé drejtés pér
gjykim brenda njé afati t€ arsyeshém, si dhe pér ekzekutimin e vendimit té formés sé preré brenda
njé afati t€ arsyeshém. Né kété kuptim, KPC-ja pércakton se cilat konsiderohen afate té
arsyeshme (neni 399/2), mjetet e mbrojtjes (kérkesa pér konstatimin e shkeljes dhe pérshpejtimin
e procedurave (neni 399/4), shpérblimi i drejté (neni 399/3), gjykata kompetente pér shqyrtimin e
kérkesés (nenet 399/4 dhe 399/0), rregullat pér gjykimin e kérkesés (neni 399/7) etj.

37. Pér sa mé sipér, vendimi i kundérshtuar nr. 387/1, daté 28.2.2019, i Kolegjit Civil té
Gjykatés sé Larté nuk konsiderohet pérfundimtar, né kuptim té nenit 131, pika 1, shkronja “f”, té
Kushtetutés, prandaj kérkuesja nuk legjitimohet pér paraqitjen e kétij ankimi kushtetues
individual.

38. Megjithaté, Gjykata, duke pasur parasysh statusin e vecanté qé ka KEDN]J-ja né rendin e
brendshém ligjor, ka njohur kompetencén ekskluzive t&¢ GJEDNJ-sé né sistemin toné juridik dhe
efektin e drejtpérdrejté té vendimeve té saj né interpretimin e standardeve kushtetuese té té
drejtave té€ njeriut, vecanérisht atyre qé i referohen sé drejtés pér proces té rregullt ligjor, e
sanksionuar né nenin 42 t€ Kushtetutés. Vendimet ¢ GJEDNJ-sé kané vlerén e tyre né dy
aspekte: 1 pari lidhet me natyrén detyruese, qé rrjedh nga nenet 1 dhe 46 té Konventés, dhe 1 dyti
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me ményrén e zbatimit té tyre né sistemin e brendshém. GJEDN]J-ja ka sqaruar parimet qé
rregullojné zbatimin e vendimeve té saj, duke 1 véné theksin zbatimit efektiv té€ kétyre vendimeve.
Sipas kérkesave t€ nenit 46 t&¢ KEDN]-s€, njé shtet palé, pér té cilin GJEDN]J-ja éshté shprehur
se ka shkelur Konventén ose Protokollet e saj, ka detyrimin té veprojé né pérputhje me vendimin
e asaj gjykate. Me fjalé t€ tjera, njé déshtim térésor ose i pjesshém 1 ekzekutimit t€ vendimit té
GJEDN]J-sé lind pérgjegjésiné ndérkombétare té shtetit. Shteti né fjalé ka detyrimin jo vetém té
shlyejé démin material ndaj personave té interesuar, por edhe té marré masa individuale dhe/ose,
nése éshté e pérshtatshme, masa té pérgjithshme né rendin e vet ligjor, qé t'i japé fund shkeljes sé
gjetur nga gjykata dhe té rregullojé pasojat e shkeljes, me géllimin qé kérkuest té rikthehet, pér aq
sa éshté e mundur, né gjendjen qé ishte para se t€ béhej shkelja (shib vendimin nr. 45, daté 1.11.2013,
¢ Gjykatés Kushtetuese).

39. Detyrimet e marra pérsipér nga shteti shqiptar né kuadrin e KEDN]J-sé jané té zbatueshme
nga té gjitha organet shtetérore t€ Republikés sé Shqipérisé, pérfshiré gjykatat e té gjitha niveleve.
Né kété kuptim, duke pasur parasysh vendin e Gjykatés sé Larté né piramidén gjyqésore, por pa
véné né diskutim kompetencat e kétij organi gjaté shqyrtimit dhe vlerésimit té ¢éshtjeve, Gjykata
vleréson se Gjykata e Larté duhet té€ shfaqé njé kujdes té shtuar né pérshpejtimin e procedurave,
vecanérisht né rastet kur GJEDN]J-ja ka konstatuar cenim té té drejtave té kérkuesve dhe ka
rekomanduar marrjen e masave nga shteti shqiptar pér rivendosjen e tyre.

40. Né pérfundim, Gjykata vleréson se kérkesa e paraqitur nga kérkuesja Frida Molla duhet té
rrézohet, sipas arsyetimit té€ mésipérm té kétij vendimi.

PER KETO ARSYE:

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje té neneve 131, pika 1, shkronja
“t” dhe 134, pika 1, shkronja “i” té Kushtetutés, si dhe té neneve 72 e vijuese t€ ligjit nr. 8577,
daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé
Shqipéris€”, té ndryshuar, njézéri,

VENDOSI:
- Rrézimin e kérkesés.
Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Marré mé 11.3.2021.
Shpallur mé 9.4.2021.

Kryetare: Vitore Tusha
Anétaré: Fiona Papajorgji, Elsa Toska, Pérparim Kalo, Altin Binaj, Marsida
Xhaferllari, Sonila Bejtja



