VENDIM
Nr. 19, daté 1.4.2021

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Vitore Tusha kryetare e Gjykatés Kushtetuese
Elsa Toska anétare e « «
Marsida Xhaferllari  anétare e « «
Fiona Papajorgji anétare e “ “
Altin Binaj anétar i « «
Pérparim Kalo anétar i « «
Sonila Bejtja anétare e « «

me sekretare Belma Lleshi, né datén 1.4.2021, mori né shqyrtim né seancé plenare mbi bazé
dokumentesh ¢éshtjen nr. 8 (S) 2018 té Regjistrit Themeltar, qé u pérket:

KERKUES: Skerdilajd Qinami

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Gleni Saliasi, Ardit Bardhi, Banka Amerikane e
Investimeve

OBJEKTI: Shfuqizimi i vendimeve nr. 5545, daté 6.5.2014, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor
Tirané; nr. 88, daté 19.2.2015, té¢ Gjykatés sé Apelit Tirané; nr. 00-2017-2314 (155), daté
23.11.2017, té Gjykatés sé Larté, si t€ papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Pezullimi i zbatimit té vendimeve nr. 88, daté 19.2.2015, té Gjykatés sé Apelit Tirané, dhe nr.
00-2017-2314 (155), daté 23.11.2017, t&é Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 131, pika 1, shkronja “f dhe 134, pika 1, shkronja “1”, té
Kushtetutés sé¢ Republikés sé Shqipérisé; ligji nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té€ Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar (lgi nr.
8577/2000).

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes, Vitore Tusha, mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té
kérkuesit, i cili ka kérkuar pranimin e kérkesés, prapésimet me shkrim té subjekteve té interesuara,
Ardit Bardhi dhe Banka Amerikane e Investimeve (#¢ paré Banka Kombétare e Gregisé), konstatoi
mungesén e parashtrimeve t€ subjektit té interesuar, Gleni Saliasi, si dhe diskutoi ¢éshtjen né
térési,

VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Gleni Saliasi (subjekt i interesnar) ka qené pronar i njé trualli me sipérfage 630 m?, qé ndodhet
né Tirané né zonén kadastrale nr. 8260, si¢ rezulton nga regjistri hipotekor nr. 397, daté 3.3.1999.

2. Me vendimin nr. 36, daté 23.7.1999, Késhilli 1 Rregullimit té Territorit ka miratuar lejen e
ndértimit pér piké karburanti e objekt 2-katésh né proné té shtetasit Gleni Saliasi né bulevardin
“Bajram Curri” pér njé sipérfaqe prej 670 m?.

3. Pér té projektuar dhe ndértuar kété piké karburanti né rrugén “Bajram Curti”, Tirané, éshté
nénshkruar mé paré njé kontraté sipérmarrjeje midis shoqérisé italo-shqiptare té karburanteve
“IAP” sh.p.k. (sipérmarrési) dhe shoqérisé “Skerdi” sh.p.k. (porositésiy né datén 20.6.1999. Nga aktet
e dosjes gjyqésore (ekstrakt i QKR-sé) rezulton se shoqéria “Skerdi” sh.p.k. né vitin 1999 ka
pasur ortake té vetme me 100% té pjeséve té kapitalit shtetasen Nadire Qinami, e cila ka gené
edhe administratore e shoqérisé. Mé pas, né datén 10.5.2000, kjo shoqgéri ka ndryshuar emrin né



“Brilant” sh.p.k. dhe pjesét e kapitalit i kané kaluar kérkuesit me 100% deri né datén 10.1.2010,
daté kur kéto pjesé kapitali i kané kaluar sérish Nadire Qinamit me 100%. Pas pérfundimit té
ndértimit té pikés sé karburantit, objekti éshté regjistruar né Zyrén e Regjistrimit té Pasurive té
Paluajtshme (ZRPP) né emér té subjektit té interesuar, Gleni Saliasi, né regjistrin hipotekor nr.
621, ZK 8260, daté 15.12.2000.

4. Subjekti i interesuar, Gleni Saliasi, me ané té kontratés sé shitjes nr. 4179 rep., nr. 415 kol,
daté 2.9.1999, u ka shitur 2/3-at pjesé té truallit me sipérfage 630 m? né pronési té tij, kérkuesit
dhe subjektit tjetér té interesuar, Ardit Bardhi, pérkatésisht 1/3-n pjesé secilit. Kéta tre
bashképronaré e kané regjistruar truallin né regjistrin hipotekor nr. 261, daté 3.9.1999.

5. Kérkuesi dhe subjektet e interesuara, Gleni Saliasi dhe Ardit Bardhi, kané bleré njé truall me
sipérfage prej 50 m* me ané té kontratés sé shitbletjes nr. 4166 rep., 2124 kol., daté 6.7.2002, té
regjistruar né hipoteké me nr. 5814, daté 13.12.1997, zona kadastrale nr. 8260, Tirané.

6. Po ashtu, me kontratén e shitblerjes nr. 1140 rep., nr. 363 kol., daté 6.3.2003 subjekti i
interesuar, Gleni Saliasi, né cilésiné e pronarit, u ka shitur kérkuesit dhe subjektit tjetér té
interesuar, Ardit Bardhi, nga 1/3-n pjesé té pikés sé karburantit dhe objektit 2-katésh té ndodhur
né rrugén “Bajram Curti”, me sipérfage 670 m? (shesh) dhe 170 m? (sipérfage ndértimore).

7. Pronat e mésipérme jané t€ regjistruara né ZVRPP-né, Tirané né emér té tre
bashképronaréve (Gleni Saliasi, Skerdilajd Qinami dhe Ardit Bardhi), me pjesé takuese 1/3-at
secili. Konkretisht, kéto prona jané: trualli me sipérfage 96 m? me nr. pasurie 1/380, sipas
regjistrit hipotekor nr. 544, daté 20.7.2005 dhe trualli me sipérfage 584 m? mbi té cilin ndodhet
pika e karburantit me sipérfage 170 m? me nr. pasurie 1/381, sipas regjistrit hipotekor nr. 545,
daté 20.7.2005.

8. Me pélgimin e té tre bashképronaréve, pronat e mésipérme, me nr. pasurie 1/380 dhe nr.
1/381, i jané dhéné me qira shogérisé “KUID” sh.p.k., me kontratén nr. 672 rep., 169 kol., daté
6.10.2000.

9. Gjithashtu, té njéjtat prona jané vendosur si garanci hipotekore nga ana e kérkuesit dhe dy
subjekteve té interesuara, Gleni Saliasi dhe Ardit Bardhi, pér sigurimin e njé kredie té marré né
datén 11.2.2008 nga Banka Kombétare e Greqisé (aktualisht Banka Amerikane e Investimeve).
Né vitin 2011 Banka Kombétare e Greqisé ka ndryshuar emértimin né Banka NBG Albania sh.a.
dhe né vitin 2018 éshté bashkuar me Bankén Amerikane té Investimeve sh.a. Parashtrimet né
Gjykatén Kushtetuese (Gpykata) jané paraqitur nga Banka Kombétare e Greqisé, né cilésiné e
palés sé treté gjaté gjykimit té€ themelit t&¢ mosmarréveshjes.

10. Mes bashképronaréve nuk éshté arritur njé marréveshje pér pjesétimin e pasurisé sé
mésipérme, prandaj subjektet e interesuara, Gleni Saliasi dhe Ardit Bardhi, i kané kérkuar
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané pjesétimin e pasurisé sé€ paluajtshme né bashképronési: truall
me sipérfage 96 m?, i ndodhur né rrugén “Bajram Curri”, i regjistruar me nr. 544, daté 20.7.2005,
i identifikuar me nr. pasurie 1/380, dhe truall me sipérfage 584 m? mbi té cilin ndodhet pika e
karburantit me sipérfage 170 m?, i ndodhur né rrugén “Bajram Curri”, i regjistruar me nr. 545,
daté 20.7.2005, i identifikuar me nr. pasurie 1/381.

11. Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Tirané, me vendimin nr. 5545, daté 6.5.2014, ka vendosur
rrézimin e kérkesépadisé sé paraqitur nga subjektet e interesuara, duke arsyetuar, né ményré té
pérmbledhur, se paditésve u mungon interesi 1 ligjshém, pasi nuk kané kérkuar né padi pjesétimin
e pasurisé “piké karburanti” dhe Banka Kombétare e Greqisé, né cilésiné e kreditorit, ka refuzuar
pjesétimin e pasurisé.

12. Kundér vendimit té mésipérm kané paraqitur ankim si kérkuesi, ashtu edhe subjektet e
interesuara, Gleni Saliasi dhe Ardit Bardhi. Subjekti i interesuar, Banka Kombétare e Greqisé, né
datén 19.2.2015, i éshté drejtuar me shkresé Gjykatés sé Apelit Tirané, duke dhéné pélqimin pér
pjesétimin e pasurisé sé¢ paluajtshme né bashképronési.

13. Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. 88, daté 19.2.2015, ka vendosur ndryshimin e
vendimit nr. 5545, daté 6.5.2014, t€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané, pranimin e
kérkesépadisé, lejimin e pjesétimit té pasurisé sé paluajtshme né bashképronési té Gleni Saliasit,



Skerdilajd Qinamit dhe Ardit Bardhit: truall me sipérfage 96m?, i ndodhur né rrugén “Bajram
Curri”, 1 regjistruar me nr. 544 hipotekor, daté 20.7.2005 né ZVRPP-né, Tirané, i identifikuar me
nr. pasurie 11380, ZK 8260, i kufizuar: veriu — pasuria 1/923, jugu — pasuria 1/196, lindje —
pasutia 1/196, peréndim — pasuria 1/381; ii) truall me sipérfage 584 m* mbi té cilin ndodhet pika
e karburantit me sipérfage 170 m?, i ndodhur né rrugén “Bajram Curri”, i regjistruar me nr. 545
hipotekor, daté 20.7.2005 né ZVRPP-né, Tirané, i identifikuar me nr. pasurie 11380, ZK 8260, i
kufizuar: veriu — pasutia 1/193, jugu — pasutia 1/196, lindje — pasutia 1/380, peréndim — pasutia
1/190, sipas pjeséve takuese: Gleni Saliasi 1/3-n pjesé takuese; Ardit Bardhi 1/3-n pjesé takuese
dhe Skerdilajd Qinami 1/3-n pjesé takuese.

14. Gjykata e Larté ka shqyrtuar né seancé gjyqésore rekursin e paraqgitur nga kérkuesi dhe me
vendimin nr. 00-2017-2314 (155), daté 23.11.2017 ka vendosur lénien né fuqi té vendimit nr. 88,
daté 19.2.2015, té Gjykatés sé Apelit Tirané.

15. Né datén 14.2.2018 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés pér shfuqizimin e vendimeve
gjyqésore, sipas objektit té kérkesés. Kolegji i Gjykatés né datén 23.5.2018 ka vendosur kalimin e
¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare mbi bazé dokumentesh.

11
Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese

16. Kérkuesi, Skerdilajd Qinami, ka pretenduar se ndaj tij éshté zhvilluar njé proces i
parregullt ligjor. Mé konkretisht, ai ka parashtruar, né ményré té pérmbledhur, se jané cenuar:

16.1 Parimi i barazisé s¢ arméve, pér shkak se kérkuesi nuk ka gené né pozita té barabarta né
paragitjen e provave gjaté gjykimit né shkallé té paré. Sipas tij, gjykata e shkallés sé paré nuk e ka
gjykuar ¢éshtjen né themel, ndaj dhe padia nuk 1 éshté nénshtruar procesit té t€ provuarit né
lidhje me pjesét takuese té pretenduara nga palét. Kérkuesi ka paraqgitur si prova mandat -pagesa,
mandat- arkétime, si dhe akte té tjera shkresore pér té€ provuar se shoqéria “Skerdi” sh.p.k. ka
dhéné kontributin mé té madh né pasuriné e pérbashkét, né raport me dy bashképronarét e tjeré,
prova té cilat nuk jané marré né shqyrtim dhe nuk jané vlerésuar nga gjykata e shkallés sé paré.
Edhe gjykata e apelit nuk i ka vlerésuar provat e kérkuesit pér dhénien e njé kontributi mé té
madh né pasuriné e pérbashkét.

16.2 E drejta e aksesit né gjykaté, pasi gjykata e shkallés sé paré nuk e ka shqyrtuar ¢éshtjen né
themel. Po késhtu, gjykata e apelit, pér shkak té shkeljeve té evidentuara, duhet ta kishte prishur
vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré dhe ta dérgonte ¢éshtjen pér rishqyrtim né po até gjykaté
ose té pérsériste hetimin gjyqésor, gjé qé nuk e ka béré. Edhe Gjykata e Larté, sipas kérkuesit, nuk
1 ka korrigjuar kéto manggési, cka e bén vendimin e saj té cenueshém.

16.3 Standardi i arsyetimit té vendimit gjygésor nga gjykata e apelit, pasi vendimi i gjykatés sé apelit
éshté 1 paargumentuar, i pambéshtetur né prova shkresore, i paqarté dhe, pér rrjedhojé, i
pambéshtetur né ligj. Nga ana tjetér, edhe vendimi i Gjykatés sé Larté ka mangési né drejtim té
garantimit t€ standardit t€ arsyetimit, pér arsye se Gjykata e Larté nuk i ka dhéné pérgjigje
pretendimit t€ kérkuesit né lidhje me cenimin e standardit té arsyetimit nga gjykata e apelit.

17. Kérkuesi ka kérkuar, gjithashtu, edhe pezullimin e zbatimit té vendimeve nr. 88, daté
19.2.2015, té€ Gjykatés sé Apelit Tirané dhe nr. 00-2017-2314 (155), daté 23.11.2017, té Kolegjit
Civil té Gjykatés sé Larté, pasi pér shkak t€ paqartésisé s€ pjeséve takuese dhe pandashmérisé sé
pikés sé karburantit nga trualli, ekzekutimi i kétyre vendimeve gjyqésore nuk garanton té drejtat e
kérkuesit.

18. Subjekti i interesuar, Ardit Bardhi, ka prapésuar si vijon:

18.1 Kérkuesit 1 éshté dhéné mundésia té paraqesé té gjitha provat pér té vértetuar
pretendimin se ka dhéné kontribut mé té madh né pasuriné e pérbashkét. Ndryshe nga sa
pretendon, kérkuesi nuk ka paraqitur kérkesé né gjykatén e apelit pér pérséritjen e hetimit
gjyqésor ose marrjen e provave té reja. Gjykata e apelit 1 ka analizuar me hollési pretendimet e
paléve ndérgjygjése, si dhe provat shkresore qé kané cuar né konkluzionin e arritur né vendim. Po



késhtu, edhe Gjykata e Larté u ka dhéné pérgjigie pretendimeve té kérkuesit, 1 cili né asnjé
moment t€ procesit nuk éshté gjendur né pamundési pér té€ ushtruar t€ drejtat e tij né lidhje me
faktet, provat dhe vlerésimet ligjore té gjykatave.

18.2 Pretendimi i kérkuesit se 1 éshté cenuar e drejta e aksesit né gjykim, éshté i pabazuar.
Kérkuesi e ka ushtruar kété t€ drejté duke véné né lévizje gjykatén e apelit dhe Gjykatén e Larté,
té cilat u kané dhéné pérgjigje pretendimeve té ngritura prej tij né vendimet pérkatése.

18.3 Né ¢éshtjen konkrete, vendimet gjyqésore e plotésojné standardin e arsyetimit t€ vendimit
gjyqésor jo vetém nga piképamja formale, por edhe né aspektin substancial. Ndryshe nga sa
pretendon kérkuesi, gjykata e apelit dhe Gjykata e Larté né vendimet e tyre, kané marré parasysh
dhe vlerésuar pretendimet e kérkuesit, u jané referuar dispozitave ligjore pér zgjidhjen e ¢éshtjes
dhe népérmjet argumentimit ligjor kané nxjerré konkluzionin qé pérmban dispozitivi i secilit
vendim gjygésor.

19. Subjekti i interesuar, Banka Amerikane e Investimeve, ka parashtruar si vijon:

19.1 Gjaté gjykimit té ¢éshtjes banka e ka dhéné pélgimin pér pjesétimin e pasurisé sé
paluajtshme né bashképronési, duke iu referuar kérkesés sé kérkuesit drejtuar bankés pér lejimin e
pjesétimit. Banka ka theksuar se kushti qé duhet té plotésohet éshté se edhe pas pjesétimit pronat
e mésipérme do té vazhdojné té qéndrojné té€ bllokuara (té hipotekuara) né favor té bankés pér
sigurimin e kredisé sé marré nga palét.

111
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

20. Gjykata vé né dukje se prej datés 23 mars t€ vitit 2018 nuk ka pasur kuorumin e nevojshém
ligjor té kérkuar nga neni 32, pika 1 té ligjit nr. 8577/2000 pér funksionimin e saj dhe shqyrtimin
e ¢éshtjeve né seancé plenare. Pas plotésimit té kétij kuorumi u bé e mundur marrja né shqyrtim e
késaj ¢éshtjeje.

A. Pér pezullimin e zhatimit té aktit

21. Kérkuesi ka kérkuar pezullimin e zbatimit t€ vendimeve nr. 88, daté 19.2.2015, t€ Gjykatés
s¢ Apelit Tirané dhe nr. 00-2017-2314 (155), daté 23.11.2017, té Kolegjit Civil t€ Gjykatés sé
Larté, pasi pér shkak té paqartésisé sé pjeséve takuese dhe natyrés komplekse té pikés sé
karburantit, e cila éshté e lidhur pandashmérisht me truallin, vénia né ekzekutim e vendimeve dhe
vijimi me fazén e dyté té pjesétimit nuk garantojné té drejtat e kérkuesit.

22. Mbledhja e Gjyqtaréve té Gjykatés Kushtetuese, né bazé t€ nenit 45 té ligjit nr. 8577,/2000,
pasi mori né shqyrtim shkaqet e parashtruara nga kérkuesi, me vendimin e datés 12.1.2021,
vendosi ta vlerésojé pezullimin e zbatimit té vendimeve gjyqésore né seancé plenare sé¢ bashku me
térésiné e kérkesés sé paraqitur nga kérkuesi dhe parashtrimet e paléve.

23. Gjykata, né mbéshtetje t€ nenit 45 t€ ligjit nr. 8577/2000, ka kompetencé t€ vlerésojé nése
zbatimi 1 aktit mund t€ sjellé pasoja qé prekin interesa shtetérore, shogérore ose té individéve,
sipas rastit, cka pérbén kriterin thelbésor pér pezullimin e ekzekutimit té kétij akti. Gjykata
vleréson se né kuptim té dispozités sé sipércituar, kérkuesi nuk paraqgiti argumente né lidhje me
pasojat e rénda ose té pariparueshme qé do té sillte zbatimi i vendimeve gjyqésore. Pér rrjedhojé,
Gjykata vendosi rrézimin e kérkesés pér pezullim si té pabazuar.

B. Pér legjitimimin e kérkuesit

24. Gjykata véren se, sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f”; 134, pika 1, shkronja “i”” dhe 134,
pika 2, t€ Kushtetutés, si dhe nenit 71 t€ ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person fizik ose juridik,
subjekt 1 sé drejtés private dhe publike, kur éshté palé né njé proces ligjor ose kur éshté bartés i té
drejtave dhe lirive themelore té parashikuara nga Kushtetuta, mund té véré né lévizje Gjykatén
Kushtetuese. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast, duhet t€ plotésojé kriteret e nenit 71/a té
ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me shterimin e mijeteve juridike, afatin e paraqitjes sé kérkesés,
llojin e pasojave negative té pésuara, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur dhe
rregullimet e veganta ligjore té€ shqyrtimit paraprak té kérkesés.



25. Kérkuesi legjitimohet ratione personae bazuar né rregullimin e parashikuar né nenet 131, pika
1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, t&¢ Kushtetutés, pasi ka qené palé né procesin civil
né té cilin jané marré vendimet qé kundérshton pérpara késaj Gjykate.

26. Sipas nenit 131, pika 1, shkronja “f”, té¢ Kushtetutés, Gjykata Kushtetuese vendos pér
gjykimin pérfundimtar té ankesave té individéve, pasi té jené shteruar té gjitha mjetet juridike
efektive pér mbrojtjen e t€ drejtave kushtetuese, qé individi pretendon se i jané cenuar nga akti i
pushtetit publik. Shterimi i mjetit éshté kusht si né rastet e kundérshtimit té njé vendimi gjyqésor,
sipas nenit 71/a, pika 1, shkronja “a”, té ligjit nr. 8577/2000, i lartpérmendur, ashtu edhe né
rastet e kundérshtimit t€ njé dispozite ligjore/ligji.

27. Né ¢éshtjen konkret rezulton se vendimi i fundit qé ka pérmbyllur procesin gjygésor dhe
ka vendosur né ményré pérfundimtare pér pretendimet e kérkuesit éshté vendimi i Gjykatés sé
Larté, objekt shqyrtimi. Po ashtu, pér sa U pérket pretendimeve ndaj vendimit té gjykatés sé
apelit, rezulton se ai 1 ka ngritur kéto pretendime né rekurs. Né kéto rrethana, Gjykata ¢mon se
kérkuesi e ka plotésuar kriterin e shterimit t€ mjeteve juridike, pasi nuk ka mjet tjetér ligjor pér
mbrojtjen e té drejtave té tij kushtetuese.

28. Né lidhje me legjitimimin ratione temporis, né kuptim té nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000,
individi, pasi t€ keté shteruar té gjitha mjetet juridike pér mbrojtjen e té drejtave té tij, mund ta
paragesé kérkesén né Gjykatén Kushtetuese brenda 4 muajve nga konstatimi i cenimit. N¢é rastin
né shqyrtim, vendimi i Gjykatés sé Larté, i cili ka mbyllur procesin gjyqésor né gjykatat e
zakonshme, mban datén 23.11.2017, ndérsa kérkesa né Gjykatén Kushtetuese éshté paraqitur né
datén 14.2.2018, pra brenda afatit 4-mujor té parashikuar nga ligji. Rrjedhimisht, kérkuesi
legjitimohet ratione temporis t'1 drejtohet Gjykatés.

29. Pér sa i pérket legjitimimit ratione materiae, Gjykata véren se kérkuesi ka ngritur pretendime,
té cilat lidhen me té drejtén kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor. Konkretisht, né thelb ai
ka pretenduar se jané cenuar parimi i barazisé sé arméve, e drejta e aksesit né gjykaté dhe
standardi i arsyetimit t€ vendimit gjyqésor. Kéto pretendime t€ kérkuesit jané shqyrtuar né vijim
nga Gijykata.

C. Peér themelin e pretendimeve

C.1. Pér pretendimin e cenimit 1 parimit 1 barazisé sé arméve

30. Kérkuesi ka pretenduar se éshté cenuar parimi i barazisé sé arméve, pér shkak se ai nuk ka
gené né pozita té barabarta pér sa 1 pérket paraqitjes sé provave gjaté gjykimit né shkallé té paré.
Sipas tij, gjykata e shkallés sé paré nuk e ka gjykuar ¢éshtjen né themel, ndaj dhe padia nuk i éshté
nénshtruar procesit té té€ provuarit né lidhje me pjesét takuese té pretenduara nga palét. Kérkuesi
ka paraqitur si prova mandat-pagesa dhe mandat-arkétime, si dhe akte t€ tjera shkresore pér té
provuar se shoqéria “Skerdi” sh.p.k. ka dhéné kontributin mé t€ madh né pasuriné e pérbashkét,
né raport me dy bashképronarét e tjeré, prova té cilat nuk jané marré né shqyrtim dhe nuk jané
vlerésuar nga gjykata e shkallés sé paré. Edhe gjykata e apelit nuk i ka vlerésuar provat e kérkuesit
pér dhénien e njé kontributi mé t€ madh né pasuriné e pérbashkét.

31. Subjekti i interesuar, Ardit Bardhi, ka parashtruar se kérkuesit i éshté dhéné mundésia qé té
paragesé té gjitha provat pér té€ vértetuar pretendimin se ka dhéné kontribut mé t€ madh né
pasuriné e pérbashkét. Ndryshe nga sa pretendon, kérkuesi nuk ka paraqgitur kérkesé né gjykatén e
apelit pér pérséritjen e hetimit gjygésor ose marrjen e provave té reja. Gjykata e apelit i ka
analizuar me hollési pretendimet e paléve ndérgjygijése, si dhe provat shkresore qé kané cuar né
konkluzionin e arritur né vendim. Po késhtu, edhe Gjykata e Lart€ u ka dhéné pérgjigje
pretendimeve té kérkuesit, i cili né asnjé moment té procesit nuk éshté gjendur né pamundési pér
té ushtruar té drejtat e tij né lidhje me faktet, provat dhe vlerésimet ligjore té gjykatave.

32. Parimi 1 barazisé sé arméve nénkupton se ¢dokush qé éshté palé né proces duhet té keté
mundési t€ barabarta qé té paraqesé ¢éshtjen e tij dhe se asnjé palé nuk duhet té€ gézojé avantazh
té konsiderueshém ndaj palés tjetér, por duhet té pércaktohet njé ekuilibér i drejté mes paléve.
Nése nuk do té ekzistonte barazia e arméve né gjykim, atéheré argumentet e njérés palé do té
mbizotéronin mbi argumentet e palés tjetér, pér rrjedhojé e drejta pér té€ marré pjesé né gjykim do



té zhvishej nga funksioni 1 saj kushtetues pér té garantuar njé proces té rregullt ligjor. Bazuar né
kéto parime, gjykatés i dalin njé séré detyrash, mes té cilave réndési té€ vecanté merr krijimi i
mundésive t€ barabarta pér pjesémarrjen e paléve ose pérfagésuesve té tyre né proces, si dhe
mundésia e deklarimit té tyre pér faktet, provat dhe vlerésimet ligjore qé jané té lidhura ngushté
me ¢éshtjen qé shqyrtohet né gjykaté (shzh vendimet nr. 21, daté 20.3.2017; nr. 28, daté 22.5.2015 #
Gpykatés Kushtetuese).

33. Né jurisprudencén kushtetuese éshté evidentuar dallimi qé ekziston ndérmjet ményrés sé
martjes t€ provave dhe vlerésimit té tyre né njé proces gjyqésor. Gjykata ka theksuar se vlerésimi,
dobishméria dhe réndésia e tyre provuese né njé céshtje konkrete éshté, si rregull, detyré e
gjykatave té sistemit gjyqésor, ndérsa verifikimi 1 ligijshmérisé sé krijimit dhe marrjes sé provave i
nénshtrohet edhe kontrollit t€ Gijykatés Kushtetuese, pasi ky aspekt i gjykimit ka lidhje té
drejtpérdrejté me procesin e rregullt ligjor. Gjykata mund dhe duhet té investohet kur ndaj njé
procesi gjyqésor ka pretendime pér rrugén e ményrén e marrjes dhe fiksimit té€ provave, por jo té
vlerésimit té tyre. Martja e provave, paraqitja dhe vlerésimi i tyre jané né juridiksion té gjykimit té
zakonshém dhe jo atij kushtetues. Eshté veté gjykata e zakonshme gé vleréson nése provat duhet
té merren dhe ményra e vlerésimit dhe konkluzionet lidhur me to jané po ashtu né kompetencé té
saj (shih vendimet nr. 21, daté 20.3.2017; nr. 9, daté 26.2.2015, té Gyykatés Kushtetuese). Po ashtu, parimi
1 barazisé sé arméve nuk u imponon gjykatave té juridiksionit té zakonshém qé té pranojné té
gjitha argumentet dhe provat qé paraqet njé palé né proces. Kur kryen detyrén e saj té vlerésimit
té liré té provave, gjykata mund t€ bindet mbi bazén e disa provave, duke pérjashtuar njé ose disa
prova té tjera, qé ajo i konsideron té paréndésishme pér céshtien (shib vendimin nr. 19, daté
19.7.2005, té Gjykatés Kushtetuese).

34. Duke iu rikthyer ¢éshtjes konkrete, kérkuesi ka argumentuar se gjykata e shkallés sé paré
dhe gjykata e apelit nuk i kané marré parasysh provat, té cilat vértetojné kontributin e shoqérisé
“Skerdi” sh.p.k., me ortak e administrator té vetém kérkuesin, né ndértimin dhe vénien né
funksionim té pikés sé karburantit t€ ndértuar né truallin e pérbashkét. Né parashtrimet e tij
pérpara kétyre gjykatave ai ka pretenduar se kontributi né pronén aktuale nga secili bashképronar
ka gené né kéto raporte: Gleni Saliasi 1.56%; Ardit Bardhi 1.56%; kérkuesi 96.87%. Bazuar né
kéto kontribute, sipas kérkuesit, gjykata nuk duhej té bénte njé pjesétim té barabarté té pronés
mes bashképronaréve, por duhej té€ merrte parasysh kontributet e secilit prej tyre né pércaktimin e
pjeséve takuese.

35. Gjykata, nga aktet e dosjes gjyqésore, konstaton se gjykata e shkallés sé paré dhe gjykata e
apelit i kané administruar dhe shqyrtuar provat e paraqgitura prej tij. Késhtu, gjykata e shkallés sé
paré i ka béré pjesé té shqyrtimit gjygésor, duke i pérfshiré ato né aktet e administruara né cilésiné
e provave shkresore (f. 171—13 # vendimit té gykatés sé shkallés sé paré). Edhe gjykata e apelit ka
arsyetuar mbi ligishmériné e fitimit té bashképronésisé dhe ka analizuar pretendimet e kérkuesit
né lidhje me kété fakt, duke u shprehur, né ményré té pérmbledhur: “Ana e paditur, Skerdilajd
Qinami nuk arrin té vértetojé gé kontributi i tij né vénien e késaj pasurie éshté mé i madh se i paditésve.
Pretendimi i t¢ paditurit se né vénien e késaj pasurie ka kontribuar mé shumé si bashképronar pasi investimi
kryesor éshté béré nga shogéria “Skerdi” sh.p.k., ku i padituri ka qené ortak. i vetém nuk vértetobhet nga provat e
administruara né seancé gpyqésore (...) Bashképronésia pér palén paditése Ardit Bardhi dhe 1& paditurin
Skerdilagd Qinami &shie fituar né ményré t¢ prejardbur (neni 164 i Kodit Civil) népérmyjet veprimeve juridike té
tetérsimit (Rontraté noteriale shitblerje) nr. 1140 rep., 363 kol., daté 6.3.2003.” (f. 16 e vendimit t¢ gjykatés sé
apelit).

36. Gjykata véren se kérkuesit 1 éshté dhéné mundésia, gjaté procesit té€ zhvilluar né gjykatén e
shkallés sé paré dhe gjykatén e apelit, q¢ t€ kundérshtojé raportin e pjeséve takuese né
bashképronési, t€ debatojé né lidhje me to, st dhe té paraqesé argumente dhe prova né mbéshtetje
té pretendimeve té tij. Bazuar né jurisprudencén e mésipérme té Gjykatés, marrja e provave,
paraqitja dhe vlerésimi i tyre jané né juridiksion té gjykimit té zakonshém dhe jo atij kushtetues.
Pér rriedhojé, né véshtrim té késaj jurisprudence dhe rrethanave té ¢éshtjes konkrete, pretendimi i
kérkuesit pér cenimin e parimit té barazisé s€ arméve éshté i pabazuar.



C.2. Pér pretendimin e cenimit ¢ sé drejtés sé aksesit né gjykaté

37. Kérkuesi ka pretenduar se éshté cenuar e drejta e aksesit né gjykaté, pasi gjykata e shkallés
s¢ paré nuk e ka shqyrtuar ¢éshtjen né themel. Po késhtu, gjykata e apelit, pér shkak té shkeljeve
té evidentuara, duhej ta prishte vendimin e gjykatés sé shkallés sé¢ paré dhe ta dérgonte ¢éshtjen
pér rishqyrtim né po até gjykaté ose t€ pérsériste hetimin gjyqésor, gjé qé nuk e ka béré. Edhe
Gjykata e Larté, sipas kérkuesit, nuk i ka korrigjuar kéto mangési, cka e bén vendimin e saj té
cenueshém.

38. Subjekti 1 interesuar, Ardit Bardhi, ka prapésuar se ky pretendim i kérkuesit éshté i
pabazuar. Sipas tij, kérkuesi e ka ushtruar kété té drejté duke véné né 1évizje gjykatén e apelit dhe
Gjykatén e Larté, té cilat u kané dhéné pérgjigje né vendim pretendimeve té ngritura prej tij.

39. Né nenin 42, pika 2, t&¢ Kushtetutés parashikohet se kushdo, pér mbrojtjen e té drejtave, té
lirive dhe interesave té tij kushtetuese dhe ligjore, ka té drejtén e njé gjykimi té drejté dhe publik
brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme e caktuar me ligj. Kjo
dispozité sanksionon té drejtén pér gjykim, ku e drejta e aksesit, qé éshté e drejta pér té véné né
lévizje gjykatén, pérbén njé aspekt té saj. E drejta e aksesit u garanton subjekteve té cenuara té
drejtén t’i drejtohen njé gjykate, e cila do ti dégjojé pretendimet e tyre dhe do té shpallé njé
vendim pas njé gjykimi té drejté dhe publik. Gjykata ka vlerésuar vazhdimisht se administrimi i
miré i drejtésisé fillon me garanciné qé njé individ té keté akses né gjykaté pér t1 siguruar atij té
gjitha aspektet e njé forme gjyqésore té shqyrtimit té ¢éshtjes. Kjo e drejté e individit nuk pérfshin
vetém t€ drejtén pér té filluar njé proces, por edhe té drejtén pér té pasur, nga ana e gjykatés, njé
zgjidhje pérfundimtare pér mosmarréveshjen objekt gjykimi, pasi aksesi né gjykaté duhet té jeté
substantiv dhe jo thjesht formal. Né rast se mohohet kjo e drejté procesi konsiderohet i
parregullt, sepse aksesi né gjykaté éshté, para sé gjithash, njé kusht kryesor pér té realizuar
mbrojtjen e té drejtave té tjera t€ individit. Shteti 1 sé drejtés nuk mund té konceptohet pa u
njohur individéve té drejtén dhe mundésiné pér tiu drejtuar gjykatés (shih vendimet nr. 3, daté
23.2.2016; nr. 52, daté 14.11.2014, t¢ Gjykatés Kushtetuese).

40. Duke iu kthyer ¢éshtjes né shqyrtim, rezulton se kérkuesi nuk e ka ngritur né rekurs
mosrespektimin e parimit t€ aksesit né gjykim nga gjykatat e faktit. Mé konkretisht, né rekurs ai
ka parashtruar pretendimet se gjykata e apelit nuk ka marré parasysh provat qé provojné
kontributin e tij mé t€ madh né pronén e pérbashkét né krahasim me bashképronarét e tjeré, nuk
ka zbatuar drejt ligjin material e procedural dhe nuk ka arsyetuar vendimin e saj.

41. Bazuar né rrethanat konkrete té ¢éshtjes dhe nga leximi gjithépérfshirés i vendimeve
gjyqésore, Gjykata ¢mon se kérkuesi ka pasur akses né gjykaté, duke marré pjesé né gjykim dhe
duke parashtruar pretendimet e tij népérmjet pérfaqésuesit ligjor. Gjithashtu, ai ka pasur mundési
té ushtrojé t€ drejtén e ankimit dhe té rekursit pér t€ kundérshtuar vendimet gjyqésore té gjykatés
sé shkallés sé paré dhe gjykatés sé apelit. Fakti q¢ Gjykata e Larté nuk ka marré vendim pér
prishjen e dy vendimeve té gjykatave mé té uléta dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rigjykim, nuk éshté
argument bindés né mbéshtetje té pretendimit té tij pér cenimin e sé drejtés sé aksesit. Pér mé
tepér, prishja e dy vendimeve dhe dérgimi i ¢éshtjes pér rigjykim né shkallé té paré nuk éshté
kérkuar prej tij né rekurs. Pér pasojé, Gjykata vleréson se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé
drejtés sé aksesit éshté 1 pabazuar.

C.3. Pér pretendimin e cenimit 1 standardit 1 arsyetimit 1€ vendimit gjyqésor

42. Kérkuesi ka pretenduar se éshté cenuar standardi i arsyetimit té vendimit gjyqésor nga
gjykata e apelit dhe Gjykata e Larté. Sipas tij, vendimi 1 gjykatés sé apelit éshté 1 paargumentuar, i
pambéshtetur né prova shkresore, 1 paqarté dhe, pér rrjedhojé i pambéshtetur né ligj. Nga ana
tjetér, edhe vendimi i Gjykatés sé Larté ka mangési né drejtim té garantimit té standardit té
arsyetimit, pér arsye se Gjykata e Larté nuk 1 ka dhéné pérgjigje pretendimit té kérkuesit né lidhje
me cenimin e standardit t€ arsyetimit nga gjykata e apelit.

43. Subjekti i interesuar, Ardit Bardhi, ka parashtruar se né ¢éshtjen konkrete vendimet
gjyqésore e plotésojné standardin e arsyetimit t€ vendimit gjyqésor jo vetém nga piképamija
formale, por edhe né aspektin substancial. Ndryshe nga sa pretendon kérkuesi, gjykata e apelit



dhe Gjykata e Larté né vendimet e tyre kané marré parasysh dhe kané vlerésuar pretendimet e
kérkuesit, u jané referuar dispozitave ligjore pér zgjidhjen e ¢éshtjes dhe népérmjet argumentimit
ligjor kané nxjerré konkluzionin qé pérmban dispozitivi i secilit vendim gjyqésor.

44. Lidhur me standardin e arsyetimit té vendimit, Gjykata ka theksuar domosdoshmériné e
arsyetimit t€ vendimeve gjyqésore si njé garanci pér procesin ligjor. Vendimi duhet té mbéshtetet
vetém mbi faktet q€ jané paraqgitur gjaté procesit gjyqésor dhe duhet té pérmbajé bazén ligjore
mbi té cilén bazohet zgjidhja e mosmarréveshjes, analizén e provave dhe ményrén e zgjidhjes sé
mosmarréveshjes. Funksioni i njé vendimi té arsyetuar €shté t'u tregojé paléve se ato jané dégjuar,
si dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até (sbib vendimin nr. 18, daté 15.3.2016, & Gjykatés
Kushtetuese). Né kété drejtim vendimi gjyqésor, né ¢do rast, duhet té jeté logjik, i rregullt né formé
dhe i qarté né pérmbajtje. Né térésiné e tij ai duhet konsideruar si njé unitet, né té cilin pjesét
pérbérése jané té lidhura ngushtésisht mes tyre dhe né shérbim dhe funksion té njéra-tjetrés.
Argumentet e pjes€s arsyetuese duhet t€ jené té bazuara dhe té lidhura logjikisht dhe té formojné
njé pérmbajtje koherente brenda vendimit, i cili pérjashton ¢do kundérthénie, kontradiksion té
hapur ose té fshehté. Kéto argumente duhet té jené, gjithashtu, té mjaftueshme pér té mbéshtetur
dhe pranuar pjesén urdhéruese (shib vendimet nr. 3, daté 26.1.2015; nr. 63, daté 23.9.2015, t¢ Gjykatés
Kushtetuese).

45. Zbatimi 1 kétij parimi éshté vlerésuar nga Gjykata, rast pas rasti, né varési té€ rrethanave
konkrete té c¢éshtjes, duke analizuar nése vendimet gjyqésore té kundérshtuara e kané
pérmbushur né ményré té mjaftueshme detyrimin pér arsyetimin e vendimeve t€é tyre (shib
vendimin nr. 18, daté 15.3.2016, & Gyykatés Kushtetuese).

46. Bazuar né standardet e mésipérme dhe analizén e ¢éshtjes né shqyrtim, Gjykata véren se
vendimi 1 gjykatés sé apelit pérmban té dhénat e paléve, vendimmartjen e gjykatés sé shkallés sé
paré, shkaget e ngritura né ankim, ligjin e zbatueshém, si dhe pjesén arsyetuese ku gjykata e apelit
mbéshtet géndrimin e saj té shprehur né dispozitiv. Mé konkretisht, ajo, pasi ka marré parasysh
pretendimet e paléve, ka vlerésuar se vendimi i gjykatés sé shkallés sé paré nuk éshté i bazuar né
provat e administruara gjaté gjykimit (£ 74 e vendimit #¢ gjykatés sé apelif). Giykata e apelit i ka dhéné
pérgjigie edhe pretendimit t€ kérkuesit né lidhje me kontributin e tij mé t€ madh né vénien e
pasurisé sé pérbashkét, duke e ¢muar kété pretendim si té€ pavértetuar nga provat e administruara
né seancé gjyqésore (f. 16 e vendimit té gjykatés sé apelil). Pér pasojé, vendimi i gjykatés sé apelit nuk
rezulton té jeté alogjik, kontradiktor ose i paqarté né pérmbajtje.

47. Nga ana tjetér, edhe vendimi i Gjykatés sé Larté pérmban té dhénat e paléve,
vendimmarrjen e gjykatave mé té uléta, pretendimet e ngritura né rekurs, ligjin e zbatueshém, si
dhe pjesén arsyetuese, ku ajo u jep pérgjigje pretendimeve té ngritura né rekurs.

48. Pér rrjedhojé, Gjykata ¢mon se pretendim i kérkuesit pér cenimin e standardit té arsyetimit
té vendimit gjyqésor éshté i pabazuar.

49. Si pérfundim, nisur nga sa mé sipér, Gjykata vleréson se né rastin konkret pretendimet e
kérkuesit pér cenimin e parimit t€ barazisé sé arméve, té sé drejtés sé aksesit né gjykaté dhe té
standardit té arsyetimit t€ vendimit gjygésor jané té€ pabazuara.

PER KETO ARSYE:

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje té neneve 131, pika 1, shkronja
“£” dhe 134, pika 1, shkronja “1”, t&¢ Kushtetutés, si dhe neneve 72 e vijuese té ligjit nr. 8577, daté
10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Shqipérisé”, njézéri,

VENDOSI:

1. Rrézimin e kérkesés.
Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
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