VENDIM
Nr. 22, daté 29.4.2021

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Vitore Tusha kryetare e Gjykatés Kushtetuese
Elsa Toska anétare e “©o”
Marsida Xhaferllari anétare e “©o”
Fiona Papajorgji anétare e “« o7
Altin Binaj anétar i “«o7
Pérparim Kalo anétar i “o7
Sonila Bejtja anétare e “©o”

me sckretare Belma Lleshi, né datén 29.4.2021, mori né shqyrtim né seancé plenare, mbi bazé
dokumentesh, kérkesén nr. 3 (S) 2018 té Regjistrit Themeltar, qé u pérket:

KERKUESE: SHOQERIA “MIRESIA” SH.P.K.

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Drejtoria e Administrimit dhe Shitjes sé Pronave (DASHP)
prané Ministrisé sé Financave dhe Ekonomisé, shoqéria “Armo” sh.a., Ervehe Vrioni, Arjan Vrioni,
Gjylysha Shkurti (Vrioni), Entela Abedini (Vrioni), Agjencia e Trajtimit té Pronave.

OBJEKTI: Shfuqizimi i vendimeve nr. 4176, daté 13.11.2014, t€¢ Gjykatés Administrative té
Apelit Tirané dhe nr. 00-2017-2163, daté 27.9.2017, té Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté, si
té papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: nenet 42, 131, pika 1, shkronja “f”, 134, pika 1, shkronja “i” dhe 142, té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé; neni 6 i Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut
(KEDN]J); nenet 71 e vijuese té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gijykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipéris¢”, té ndryshuar (/gi nr. 8577/2000).

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Vitore Tusha, mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té
kérkueses, e cila ka kérkuar pranimin e kérkesés, parashtrimet me shkrim té subjektit té interesuar,
Ministria e Financave dhe Ekonomisé, e cila ka kérkuar rrézimin e kérkesés, aktet e paragitura nga
subjekti i interesuar Arjan Vrioni, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesja, shoqéria “Mirésia” sh.p.k., ka lidhur me shoqériné “Armo” sh.a. kontratén noteriale
té sipérmarrjes nr. 165 rep., nr. 42 kol., daté 29.10.1999, me afat 10-vjegar, me objekt: “Sipérmarrja e
shérbimit 1 shitjes né stacionin e shitjes sé karburanteve né Ura vajgurore, stacion prané Degés sé Karburanteve
Lushnje #& shogérisé “Armo” sh.a. Fier””. Me kontratén e shitjes sé datés 9.12.2009, Ministria e
Financave, Drejtoria e Administrimit dhe Shitjes sé Pronave Publike dhe shoqéria “Armo” sh.a., u
kané shitur objektin “piké shitje karburanti”, né Urén Vajgurore Berat, shtetasve Arjan Vrioni,
Ervehe Vrioni, Gjylysha Shkurti (Vrioni) dhe Entela Abedini (Vrioni), né cilésiné e ish-pronaréve té
truallit ku éshté ndértuar ky objekt, i cili ka qené né posedim té kérkueses. Kjo kontraté éshté



regjistruar né Zyrén Vendore t€ Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme Berat dhe prona ka kaluar né
pronési té blerésve. Pér rrjedhojé, kérkuesja i éshté drejtuar gjykatés me padi pér zgjidhjen e pasojave
juridike té pavlefshmeérisé absolute té kontratés sé shitjes té datés 9.12.2009 dhe detyrimin e paléve té
paditura té privatizojné objektin né favor té saj.

2. Me vendimin nr. 6238, daté 18.6.2012, Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané ka vendosur:
“Pranimin e padisé s¢ palés paditése shogéria “Mirésia” sh.p.k. Zgidhjen e pasojave té pavlefshmérisé absolute té
kontratés s¢ shiies... daté 9.12.2009 dhe vendimit t¢ KKKP-sé Berat... duke urdbéruar fshirjen e registrimit
hipotekor... né emér té 1é paditurve... Detyrimin e paléve t¢ paditura Ministria e Financave, Drejtoria e
Administrimit dbe Shitjes sé Pronave Publike dhe shogéria “Armo” sh.a., 1¢ privatizopé né favor ¢ palés paditése
shogéria “Mirésia” sh.p.k. objektin e emértuar “piké e shpérndarjes sé karburantit Ura 1 ajgurore” Berat.”.
Kundér kétij vendimi kané paragitur ankim subjektet e interesuara.

3. Me vendimin nr. 2694, daté 20.12.2013, Gjykata e Apelit Tirané ka shpallur moskompetencén
pér shqyrtimin e késaj ¢éshtjeje dhe dérgimin e akteve gjykatés kompetente, Gjykatés Administrative
té Apelit Tirané.

4. Me vendimin nr. 4176, daté 13.11.2014, Gjykata Administrative e Apelit Tirané ka vendosur:
“Ndryshimin e vendimit nr. 6238, daté 18.6.2012 t¢ Gjykatés sé Rrethit Gpygésor Tirané. Rrézimin e
kérkesépadisé”’. Kundér kétij vendimi ka paraqitur rekurs né Gjykatén e Larté kérkuesja, shoqgéria
“Mirésia” sh.p.k.

5. Me vendimin nr. 00-2017-2163, daté 27.9.2017, Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté ka
vendosur mospranimin e rekursit, me arsyetimin se nuk pérmban shkaqe nga ato té parashikuara né
nenin 58 té ligjit nr. 49/2012 “Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative” (gi nr. 49/2012).

0. Me kérkesén e datés 29.1.2018, kérkuesja, shoqéria “Mirésia” sh.p.k., 1 éshté drejtuar me
kérkesé Gjykatés Kushtetuese (Gpykata) sipas objektit té saj.

7. Né datén 30.5.2018, bazuar né nenin 31, pika 3, t€ ligjit nr. 8577/2000, Kolegji i Gjykatés
Kushtetuese ka vendosur kalimin e késaj ¢éshtjeje pér shqyrtim paraprak né Mbledhjen e Gjyqtaréve.

8. Prej datés 23.3.2018, Gjykata Kushtetuese nuk ka pasur kuorumin e nevojshém ligjor pér
formimin dhe funksionimin e Mbledhjes sé¢ Gjyqtaréve pér shqyrtimin paraprak té ¢éshtjeve, té
kérkuar nga neni 32, pika 1, i ligjit nr. 8577/2000. Pas plotésimi té kétij kuorumi u bé e mundur
marrja né shqyrtim e késaj ¢éshtjeje.

9. Me vendimin e datés 22.1.2021, Mbledhja e Gjyqtaréve té Gjykatés Kushtetuese ka vendosur
kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare mbi bazé dokumentesh.

II
Pretendimet e paléve

10. Kérkuesja pretendon se procesi i zhvilluar né gjykatat e zakonshme i ka cenuar t€ drejtén pér
proces té rregullt ligjor, né kéto aspekte t€ késaj sé drejte:

10.1. E drgta e aksesit, sepse Gjykata Administrative e Apelit nuk u ka dhéné pérgjigje
pretendimeve té kérkueses dhe vendimi éshté dhéné né shkelje dhe zbatim té gabuar té dispozitave
té ligjit material. Arsyetimi se paditésja nuk legjitimohet né ngritjen e késaj padie bie né kundérshtim
me dispozitat ligjore, ndérkohé qé nga faktet e administruara né dosje rezulton se kérkuesja ka lidhur
me shogériné “Armo” sh.a. kontratén e datés 29.10.1999 me afat 10-vjecar, e cila i pérfundonte
efektet né datén 29.10.2009. Gjaté késaj kohe ka dalé ligji nr. 9967, daté 24.7.2008 “Pér miratimin e
aktit normativ, me fuqiné e ligjit, nr. 4, daté 9.7.2008 té Késhillit t&¢ Ministrave “Pér privatizimin dhe
dhénien né pérdorim shoqérive tregtare dhe institucioneve shtetérore t€ ndérmarrjeve apo objekteve
té veganta, mjeteve kryesore dhe mjeteve té xhiros sé kétyre ndérmarrjeve’™” (ligi nr. 9967/ 2008), né
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té cilin pércaktohet se privatizimi i pronés shtetérore dhe kriteret e tij do té béhen sipas akteve
nénligjore t€ miratuara né zbatim té tij. Né kété ményré aksesi i kérkueses né gjykatén e apelit ka
gené formal, duke mos marré pérgjigje pérfundimtare pér pretendimet e saj.

10.2 Parimi i barazisé sé arméve, sepse gjykata e apelit nuk ka zbatuar parimin e kontradiktoritetit né
gjykim dhe ka vlerésuar té ligijshme pretendimet e ngritura né ankim pa béré analizén e
kundérshtimeve té ngritura nga pala paditése. Fakti q¢ né vendim nuk parashtrohen argumentet e
paditéses pér paligjshmériné e ankimit, tregon se ajo gjykaté nuk e ka dégjuar kété palé.

10.3 Standardi i arsyetimit #¢ vendimit, pasi Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté, i cili ka
vendosur mospranimin e rekursit né dhomén e késhillimit, nuk u ka dhéné pérgjigje té arsyetuar
pretendimeve té ngritura né rekurs. Ky vendim éshté alogjik dhe nuk pérmbush as kérkesat minimale
té arsyetimit.

10.4 Parimi i gjykimit 1 ¢éshtjes brenda njé afati 1€ arsyeshém, pér arsye se gjykimi né Gjykatén e Larté
nuk éshté kryer brenda afatit 90-ditor, t€ parashikuar né nenin 60, pika 2, té ligjit nr. 49/2012. Kjo
céshtje éshté regjistruar né Gjykatén e Larté né vitin 2014 dhe gjykimi éshté béré pas rreth 3 vjetésh.

11. Subjekti i interesuar, Ministria e Financave dbe Ekonomisé, pérfagésuar nga Avokati i
Shtetit, né parashtrimet e paragitura me shkrim ka prapésuar sa vijon:

11.1 Avokatura e Shtetit pérfaqéson né kété ¢éshtje ministriné pérgjegjése pér financat dhe
ckonoming, qé sot éshté njé institucion 1 vetém, i cili ka gézuar t€ gjitha té drejtat dhe detyrimet e
derivuara edhe nga ish-Ministria e Zhvillimit Ekonomik, Tregtisé dhe Sipérmarrjes dhe qé aktualisht
e ushtron veprimtariné, né pérputhje me legjislacionin pérkatés, né fushat e financave, ekonomisé,
tregtisé, sipérmartjes, punésimit etj.

11.2. Pretendimi pér cenimin e sé drejtés sé aksesit éshté 1 pabazuar, pasi kérkuesja jo vetém ka
pasur mundésiné t7 drejtohet gjykatés, por éshté njohur né kohé me pretendimet e paléve té tjera,
me kérkesén ankimore té tyre, duke iu dhéné mundésia té paragesé edhe argumentet e parashtrimet e
saj pér ¢éshtjen dhe kundérshtimet né lidhje me ankimet e paléve té tjera né gjykim.

11.3 Pretendimi pér cenimin e parimit t€ barazisé sé arméve éshté i pabazuar. Gjykata
Administrative e Apelit, né mbéshtetje t€ nenit 51 té ligjit nr. 49/2012, e ka zhvilluar procesin
gjyqésor me praniné e paléve, pér shkak té kompleksitetit dhe réndésisé sé ¢éshtjes, duke respektuar
standardet e sé drejtés pér njé proces té rregullt. Procesi né até gjykaté éshté zhvilluar né referim té
provave, akteve shkresore dhe pohimeve/debatit gjyqgésor.

11.4 I pabazuar éshté edhe pretendimi pér cenimin e standardit té arsyetimit t€ vendimit gjyqésor
nga Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté. Né pérputhje me jurisprudencén kushtetuese,
arsyetimi 1 kufizuar i dhéné nga Gjykata e Larté né formulimin e vendimit té saj éshté tregues i faktit
se kérkuesja nuk ka ngritur asnjé nga argumentet ligjore t€ pércaktuara né dispozitén pérkatése té
legjislacionit t€ brendshém qé éshté kusht pér pranimin e kérkesés. Gjykata e Larté, né pérputhje me
kompetencat e saj ligjore, né fagen 2 té€ vendimit ka marré né shqyrtim shkaqet e paraqitura né
rekurs dhe iu ka dhéné pérgjigje se nuk jané nga ato qé parashikon neni 58 i ligjit nr. 49/2012. Duke
pasur parasysh edhe natyrén e kétij vendimi, ai pérmbush standardet e sé drejtés pér njé proces té
rregullt ligjor.

11.5 Né lidhje me pretendimin pér mosshqyrtimin e ¢éshtjes brenda afatit té€ arsyeshém, pas
hyrjes né fuqi té dispozitave té reja procedurale civile kéto ¢éshtje shqyrtohen nga gjykatat e
zakonshme dhe nuk béjné mé pjesé né juridiksionin e Gjykatés Kushtetuese. Pretendimi i kérkueses
éshté 1 pambéshtetur, duke pasur parasysh edhe ngarkesén shumé té madhe té ¢éshtjeve gjygésore né
pritje pér t'u shqyrtuar nga ajo gjykaté. Céshtja éshté regjistruar né datén 29.4.2015 dhe Gjykata e
Larté éshté shprehur me vendimin e datés 27.9.2017, ¢ka éshté njé periudhé kohore e arsyeshme pér
shqyrtimin e ¢éshtjes nga gjykatat e zakonshme.



12. Subjekti i interesuar, Arjan Vrioni, ka paragitur para Gjykatés disa vendime gjyqésore qé
lidhen me kété ¢éshtje, nga té cilat rezulton se me vendimin nr. 1258, daté 5.12.2016, Gjykata e
Rrethit Gjyqésor Berat ka vendosur: “Pranimin e padisé sé paditésve Arjan Vrioni, Gpylysha Shkurti
(V'rioni), Ervebe Vrioni dhe Entela Abedini (V'rioni). Detyrimin e té paditurit shogérisé “Mirésia” sh.p.k., ti
lirojé dhe dorézofé paditésve, pasuriné e paluajtshme, registruar né Zyrén e Regiistrimit t¢ Pasurive ¢ Paluajtshme
Berat... Ura V ajgurore Berat, sipas plan vendosjes sé aktit 1¢ ekspertimit teknik shtese..., pjesé pérbérése e vendimit.
Detyrimin e té paditurit shogérisé “Mirésia” sh.p.k. ti pagnajé paditésve shumén prej 1,024,654 leké si shpérblim
pér pérdorimin e sendit.”’. Ky vendim éshté 1éné né fuqi me vendimin nr. 942, daté 14.11.2018 té
Gjykatés sé Apelit Vloré dhe pér té éshté léshuar edhe urdhri 1 ekzekutimit.

13. Subjektet e tjera té interesmara nuk kané paraqitur prapésime me shkrim né lidhje me
pretendimet e ngritura né kérkesén né shqyrtim.

III
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Per legjitimimin e kérkueses

14. Gjykata véren se, sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, dhe
pika 2, t¢ Kushtetutés, si dhe nenit 71 € ligjit nr. 8577,/2000, ¢do individ, person fizik ose juridik,
subjekt 1 sé drejtés private dhe publike, kur éshté palé né njé proces ligjor ose kur éshté bartés i té
drejtave dhe lirive themelore té parashikuara nga Kushtetuta, mund té véré né lévizje Gjykatén
Kushtetuese. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast, duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té
ligjit nr. 8577/2000, qé lidhen me shterimin e mjeteve juridike, afatin e paragitjes sé kérkesés, llojin e
pasojave negative t€ pésuara dhe mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur.

15. Kérkuesja legjitimohet ratione personae né lidhje me pretendimet e paraqitura né kérkesé, pasi ka
qené palé ndérgjyqése né procesin gjyqésor t€ kundérshtuar dhe éshté bartése e sé drejtés
kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor, té parashikuar né nenin 131, pika 1, shkronja “t”, té
Kushtetutés.

16. Po ashtu, kérkuesja ka plotésuar edhe kérkesén tjetér té kérkuar nga kjo dispozité kushtetuese,
si dhe neni 71/a, pika 1, shkronja “a”, i ligjit nr. 8577/2000 pér shterimin e mjeteve juridike pérpara
se t€ véré né lévizje Gjykatén Kushtetuese. Né ¢éshtjen konkrete né shqyrtim rezulton se vendimi i
fundit qé ka pérmbyllur procesin gjyqésor dhe ka vendosur né ményré pérfundimtare pér
pretendimet e kérkueses éshté vendimi i Gjykatés sé Larté, objekt shqyrtimi. Né kéto rrethana,
Gjykata ¢mon se kérkuesja nuk ka mjet tjetér ligjor pér mbrojtjen e sé drejtés kushtetuese pér njé
proces té rregullt ligjor, té pretenduar té cenuar.

17. Kérkuesja legjitimohet edhe ratione temporis, pasi kérkesa éshté paraqitur brenda afatit 4-mujor
t€ pércaktuar nga neni 71/a, pika 1, shkronja “b”, i ligjit nr. 8577/2000. Vendimi i fundit gjyqésor i
kundérshtuar éshté ai i Gjykatés sé Larté, 1 datés 27.9.2017, kurse kérkesa éshté paraqitur né
Gjykatén Kushtetuese né datén 29.1.2018 (dité e héné), e cila éshté edhe dita e fundit e afatit ligjor 4-
mujor, né kuptim té parashikimeve t€ nenit 1, pika 2, té ligjit nr. 8577/2000 dhe nenit 148 té Kodit
té Procedurés Civile (KPC).

18. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae, kérkuesja ka pretenduar cenimin e sé drejtés sé
aksesit, t€ parimit té barazisé s¢ arméve né gjykim dhe té standardit té arsyetimit t€ vendimit
gjyqésor. Pérvec sa mé sipér, ajo ka pretenduar edhe cenimin e standardit té gjykimit té ¢éshtjes
brenda njé afati té arsyeshém né Gjykatén e Larté. Né jurisprudencén e saj Gjykata e ka legjitimuar
individin pér paraqitjen e kérkesave me kété objekt (pér mosgjykimin ose mosekzekutimin e
vendimit brenda afatit té arsyeshém), né kuptim té sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, pér
shkak se legjislacioni nuk parashikonte mjete té tjera juridike efektive pér mbrojtjen e késaj té drejte
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kushtetuese (shib vendimin nr. 69, daté 17.11.2015, té Gjykatés Kushtetuese). Me ndryshimet gé i jané béré
KPC-sé me ligjin nr. 38/2017 (té cilat kané hyré né fuqi né datén 5.11.2017) éshté pércaktuar se
cfaré do té konsiderohen afate té arsyeshme (neni 399/2), cfaré do té konsiderohet shpérblim i
drejté (neni 399/3), cila éshté gjykata kompetente pér shqyrtimin e kérkesés pér konstatimin e
shkeljes dhe pérshpejtimin e procedurave (nenet 399/4 dhe 399/6), rregullat pér gjykimin e kérkesés
(neni 399/7) etj. Pra, ligji procedural ka parashikuar mjete ligjore efektive me géllim qé individit ti
garantohet mbrojtja efektive né lidhje me pretendimet pér cenimin e sé drejtés pér gjykimin brenda
njé afati té arsyeshém ose edhe pér ekzekutimin e vendimit té formés sé preré brenda njé afati té
arsyeshém (shib vendimin nr. 16, daté 16.3.2021, t¢ Gjykatés Kushtetuese).

19. Ndryshimet e sipércituara kané hyré né fuqi né datén 5.11.2017, kurse vendimi i kundérshtuar
1 Gjykatés sé Larté éshté i datés 27.9.2017, ¢ka do té thoté se procesi gjyqésor i kundérshtuar ka
pérfunduar né t€ tria shkallét e gjykimit pérpara hyrjes né fuqi t€ mjeteve té reja té€ mbrojtjes ligjore.
Gjithashtu, konstatohet se ligji nuk ka parashikuar efekte prapavepruese pér ¢éshtjet e pérfunduara
né datén e hyrtjes sé tij né fuqgi. Né kété kuptim, kérkuesja nuk ka mjet tjetér efektiv pérveg kérkesés
né Gjykatén Kushtetuese.

20. Pér sa mé sipér, pretendimet e parashtruara nga kérkuesja jané shqyrtuar né vijim né
kéndvéshtrim té standardeve qé imponon procesi i rregullt ligjor né kuptimin kushtetues.

B. Pér pretendimin e cenimit 1 s¢ drejtés sé aksesit né gjykim

21. Sipas kérkueses, Gjykata Administrative e Apelit Tirané nuk u ka dhéné pérgjigje
pretendimeve té saj dhe vendimi éshté dhéné né shkelje dhe zbatim té gabuar té dispozitave té ligjit
material. Arsyetimi se paditésja nuk legjitimohet né ngritjen e késaj padie éshté né kundérshtim me
dispozitat ligjore, ndérkohé qé nga faktet e administruara rezulton se kérkuesja ka lidhur me
shoqériné “Armo” sh.a. kontratén e datés 29.10.1999, me afat 10-vjegar, e cila i pérfundonte efektet
né datén 29.10.2009. Gjaté késaj kohe ka dalé ligji nr. 9967/2008 né té cilin pércaktohet se
privatizimi i pronés shtetérore dhe kriteret e tij do té béhen sipas akteve nénligjore té miratuara né
zbatim té tij. Sipas kérkueses, aksesi né gjykatén e apelit ka qené formal dhe ajo nuk ka marré
pérgjigje pérfundimtare pér pretendimet e saj.

22. Sipas subjektit té interesuar, Ministrisé s¢ Financave dhe Ekonomisé, pretendimi pér cenimin
e s¢ drejtés sé aksesit éshté 1 pabazuar. Kérkuesja jo vetém ka pasur mundésiné t1 drejtohet gjykatés,
por éshté njohur né kohé me pretendimet e paléve té tjera, me kérkesén ankimore té tyre, duke iu
dhéné mundésia té paraqesé edhe argumentet e parashtrimet e saj pér ¢éshtjen dhe kundérshtimet né
lidhje me ankimet e paléve té tjera né gjykim.

23. Né nenin 42, pika 2, t¢ Kushtetutés parashikohet se kushdo, pér mbrojtjen e té drejtave, té
lirive dhe interesave té tij kushtetues dhe ligjoré ka té drejtén e njé gjykimi té drejté dhe publik
brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme e caktuar me ligj. Kjo
dispozité sanksionon té drejtén pér gjykim, ku e drejta e aksesit, qé éshté e drejta pér té véné né
lévizje gjykatén, pérbén njé aspekt té saj. E drejta e aksesit u garanton subjekteve té cenuara té
drejtén t’i drejtohen njé gjykate, e cila do t'i dégjojé pretendimet e tyre dhe do té shpallé njé vendim
pas njé gjykimi t€ drejté dhe publik. Gjykata ka vlerésuar vazhdimisht se administrimi i miré i
drejtésisé fillon me garanciné qé njé individ t€ keté akses né gjykaté pér ti siguruar atij té gjitha
aspektet e njé forme gjyqésore t€ shqyrtimit té ¢éshtjes. Kjo e drejté e individit nuk pérfshin vetém té
drejtén pér té filluar njé proces, por edhe té drejtén pér té pasur, nga ana e gjykatés, njé zgjidhje
pérfundimtare pér mosmarréveshjen objekt gjykimi, pasi aksesi né gjykaté duhet té jeté substantiv
dhe jo thjesht formal. Mohimi i sé drejtés pér t'iu drejtuar gjykatés dhe pér té marré njé pérgjigje
pérfundimtare prej saj pér pretendimet e ngritura, pérbén cenim té sé drejtés themelore pér njé
proces té rregullt ligjor (shih vendimin nr. 12, daté 9.3.2021, té Gjykatés Kushtetuese).



24. Bazuar né aktet bashkélidhur kérkesés rezulton se Gjykata Administrative e Apelit Tirané
éshté véné né lévizje mbi bazén e ankimit té paraqitur nga palét e paditura né procesin civil
(subjektet e interesuara). DASHP-ja ka parashtruar né ankimin e saj se paditésja nuk legjitimohet t‘
drejtohet gjykatés, pasi fuqia juridike e kontratés sé vitit 1999, e lidhur mes paditéses dhe shoqérisé
“Armo” sh.a., ka mbaruar me kalimin e afatit 10-vjecar, moment né té cilin jané shuar té gjitha té
drejtat e saj mbi sendin, duke u kthyer né poseduese e paligjshme e tij. Legjitimimi i kérkueses éshté
kundérshtuar edhe né ankimin e subjekteve té interesuar Vrioni (palé e paditur né procesin gjyqésor),
sipas té cilave né momentin qé paditésja (kérkuesja) 1 €shté drejtuar gjykatés nuk ka gené né fuqi
kontrata e sipérmarrjes, pasi i kishte mbaruar afati.

25. Gijykata Administrative e Apelit Tirané, pasi ka marré né shqyrtim ankimet e paléve
ndérgjyqése, ka vlerésuar: “... Gjykata véren se né kuptim té pérmbajties sé nenit 32 té KPC-sé padia mund ¢
ngribet vetém atéheré kur paditési vérteton interesin e tij té ligishém, pra kur kérkimet objekt i saj lidben me qenien
ose mosqenien e njé marrédbénieje juridike ose njé 1€ drejte... pér palén paditése njobja né favor 1€ palés V'rioni e sé
drejtés sé pronésisé dhe njéherésh e sé drejtés reale 1€ parablerjes sé pasurisé objekt gjykini, si edbe shitja mié tej e késaj
pasurie né favor té késaj pale, rexulton t¢ jeté materializuar né akte dbe veprime qé nuk sjellin asnjé pasojé pér 12, pér
sa kobé raporti i palés paditése me pasuriné e hipotekuar tashmé né favor té palés V'rioni rezulton té keté pérfundunar
bashké me pérmbushjen e afatit kontraktor. Né kété kontekst, gjykata vieréson se népérmjet padisé sé¢ shqyrtnar me
vendimin objekt ankimi, pala paditése ka kérkuar 1¢ vértetojé gjyqésisht njé fakt qé nuk sjell asnjé pasofé juridike pér
7.7,

26. Né jurisprudencén kushtetuese éshté theksuar se pérdorimi i mjetit procedural té
pérshtatshém ankimues, né formé e né pérmbayjtje, si¢ sanksionohet né legjislacionin procedural, nuk
pérbén njé kérkesé formale, por njé kérkesé qé lidhet me thelbin e sé drejtés sé¢ mbrojtjes dhe té
pjesémarrjes aktive né gjykim. Né pérputhje me kété, neni 31 1 KPC-sé e ka pérkufizuar padiné si té
drejtén pér t'u dégjuar té personit qé ngre pretendimin, né ményré qé gjykata ta shpall€ até té bazuar
ose jo né fakte e né ligje, kurse neni 32, shkronja “a”, parashikon se padia mund té ngrihet pér té
kérkuar rivendosjen e njé t€ drejte ose interesi té ligjshém qé éshté shkelur (shib vendimet nr. 12, daté
9.3.2021; nr. 38, daté 30.6.2014; nr. 5, daté 20.3.20006, t¢ Gyykatés Kushtetuese). Sipas nenit 12 t& KPC-sé,
pala qé pretendon njé té drejté ka detyrimin té provojé faktet mbi té cilat bazon até. Né kété kuptim,
éshté pala qé vé né lévizje gjykatén qé ka detyrimin té provojé pretendimet e saj dhe té paraqesé
provat pér kété géllim.

27. Gjykata vleréson se né rastin konkret, edhe pse gjykata e shkallés sé paré kishte vendosur
pranimin e kérkesépadisé s€ paraqitur nga kérkuesja, gjykata e apelit, e véné né lévizje mbi bazén e
ankimit té paléve té paditura né procesin gjyqésor, ka vendosur ndryshimin e atij vendimi pas njé
procesi gjygésor, ku ka administruar dhe dégjuar palét ndérgyqése, si dhe duke iu referuar normave
ligiore qé lidhen me té provuarit e interesit té ligjshém pér té ngritur padiné. Pér sa mé sipér,
kérkuesja, lirisht, ka ushtruar t€ drejtén e ngritjes sé padisé dhe pérmes njé procesi gjyqésor, qé ka
analizuar themelin e ¢éshtjes, me vendim pérfundimtar ka marré pérgjigje pér té gjitha pretendimet e
saj, pérfshiré edhe até té legjitimimit aktiv.

28. Pér rrjedhojé, Gjykata vleréson se pretendimi i kérkueses pér cenimin e sé€ drejtés sé aksesit né
gjykim éshté i pabazuar.

C. Pér pretendimin e cenimit 1¢ parimit 1 barazisé sé arméve

29. Sipas kérkueses, gjykata e apelit ka vlerésuar té ligjshme pretendimet e ngritura né ankim pa
béré analizén e kundérshtimeve té ngritura nga pala paditése. Fakti ¢ né vendim nuk parashtrohen
argumentet e paditéses pér paligishmériné e ankimit, tregon se gjykata nuk e ka dégjuar kété palé,
duke cenuar parimin e barazisé sé arméve dhe té kontradiktoritetit né gjykim.



30. Sipas subjektit té interesuar, Ministrisé sé Financave dhe Ekonomisé, edhe ky pretendim éshté
i pabazuar, pasi Gjykata Administrative e Apelit, né mbéshtetje té nenit 51 té ligjit nr. 49/2012, ¢ ka
zhvilluar procesin gjyqésor me praniné e paléve, pér shkak té kompleksitetit dhe réndésisé sé
¢éshtjes, duke respektuar standardet e sé drejtés pér njé proces té rregullt. Procesi né até gjykaté
éshté zhvilluar né referim t€ provave, akteve shkresore dhe pohimeve/debatit gjygésor.

31. Parimi i barazisé s¢ arméve nénkupton se ¢dokush qé éshté palé né proces duhet té keté
mundési té€ barabarta qé t€ paraqgesé ¢éshtjen e tij dhe se asnjé palé nuk duhet té gézojé avantazh té
konsiderueshém ndaj palés tjetér, por duhet té pércaktohet njé ekuilibér i drejté mes tyre. Nése nuk
do té ekzistonte barazia e arméve né gjykimin civil, atéheré argumentet e njérés palé do té prevalonin
mbi argumentet e palés sé cenuar, pér rrjedhojé e drejta pér t€ marré pjesé né gjykim do té zhvishej
nga funksioni i saj kushtetues pér té garantuar njé proces té rregullt ligjor (shib vendimet nr. 12, daté
9.3.2021; nr. 13, daté 20.2.2017; nr. 34, daté 29.5.2015, t¢ Gjykatés Kushtetuese).

32. Bazuar né kéto parime, Gjykatés 1 dalin njé séré detyrash, mes té cilave réndési té vecanté
merr krijimi i mundésive té€ barabarta pér pjesémartjen e paléve ose pérfagésuesve té tyre né proces,
si dhe mundésia e deklarimit té tyre pér faktet, provat dhe vlerésimet ligjore qé jané té lidhura
ngushté me ¢éshtjen qé shqyrtohet né gjykaté (shib vendimet nr. 3, daté 20.1.2017; nr. 34, daté 29.5.2015,
té Gyykatés Kushtetuese).

33. Gjykata, duke iu referuar akteve t€ dosjes gjyqésore t€ administruar pér géllime té kétij gjykimi
kushtetues, konstaton se Gjykata Administrative e Apelit Tirané, si gjykata kompetente pér
shqyrtimin e késaj ¢éshtjeje, me urdhrin e datés 30.1.2014, ka vendosur shqyrtimin e saj né dhomén e
késhillimit dhe njoftimin e paléve pér pérbérjen e trupit gjykues, datén e seancés dhe datén e
paraqitjes sé parashtrimeve me shkrim. Né seancén e datés 12.2.2014, Gjykata Administrative e
Apelit ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé gjyqésore me praniné e paléve. Né
seancat gjyqésore t€ zhvilluara né datat 20.3.2014, 12.5.2014, 23.6.2014, 11.9.2014 dhe 29.9.2014, ka
gené 1 pranishém pérfaqésuesi i kérkueses, por ato jané shtyré pér mungesé té paléve té tjera. Né
seancén gjyqésore té datés 10.11.2014 ka gené i pranishém pérfaqésuesi i paditéses, q¢ ka parashtruar
pretendimet e saj dhe ka kérkuar lénien né fuqi t€ vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré. Po ashtu,
né kété seancé pérfaqésuesi i palés sé paditur dhe anétarét e trupit gjykues i kané drejtuar pyetje
pérfagésuesit té paditéses. Né seancén e datés 13.11.2014, pasi palét kané parashtruar konkluzionet
pérfundimtare, gjykata éshté térhequr pér t€ marré vendim dhe ka shpallur vendimin e kundérshtuar,
objekt i kétij gjykimi kushtetues.

34. Né véshtrim té sa mé sipér, Gjykata véren se kérkuesja jo vetém ka marré pjesé né seancat
gjyqésore té zhvilluara né Gjykatén Administrative t€ Apelit, por ka pasur mundésiné té parashtrojé,
népérmjet pérfaqésuesit té saj, prapésimet kundér ankimit dhe pretendimet lidhur me thelbin e
mosmarréveshjes mes paléve. Pretendimi i kérkueses se pér sa kohé qé né vendim nuk parashtrohen
argumentet e saj pér paligjshmériné e ankimit, kjo tregon se gjykata nuk e ka dégjuar kété palé, nuk
éshté 1 bazuar. Gjykata e apelit ka parashtruar né vendim shkaqet e parashtruara né ankimet qé e
kané véné até né 1évizje, ndérkohé qé né arsyetimin e vendimit ajo ka parashtruar té gjitha faktet qé
kané rezultuar nga aktet e administruara, duke paragitur argumentet e saj se pérse nuk e ka gjetur té
bazuar vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré.

35. Pér sa mé sipér, pretendimi 1 kérkueses pér cenimin e parimit té barazisé sé¢ arméve né gjykim
éshté 1 pabazuar.

C. Peér pretendimin e cenimit 1€ standardit 1€ arsyetimit 1¢ vendimit gjygésor
36. Sipas kérkueses edhe pse pretendimet né lidhje me procesin e zhvilluar né gjykatat e faktit
jané ngritur né rekurs, ato nuk jané marré né shqyrtim nga Kolegji Administrativ i Gjykatés s¢ Larté,



1 cili ka vendosur mospranimin e tij né dhomén e késhillimit. Ky vendim éshté alogjik dhe nuk
pérmbush as kérkesat minimale t€ arsyetimit.

37. Sipas subjektit té interesuar, Ministrisé sé Financave dhe Ekonomisé, ky pretendim éshté i
pabazuar, pasi vendimi i Gjykatés sé Larté pérmbush standardet e sé drejtés pér njé proces té
rregullt. Né pérputhje me jurisprudencén kushtetuese, arsyetimi i kufizuar i dhéné nga Gjykata e
Larté né formulimin e vendimit té saj éshté tregues 1 faktit se kérkuesja nuk ka ngritur asnjé nga
argumentet ligjore té pércaktuara né dispozitén pérkatése té legjislacionit té brendshém qé éshté
kusht pér pranimin e kérkesés. Gjykata e Larté, né pérputhje me kompetencat e saj ligjore, né fagen
2 té vendimit ka marré né shqyrtim shkaqet e paraqitura né rekurs dhe iu ka dhéné pérgjigje se nuk
jané nga ato qé parashikon neni 58 i ligjit nr. 49/2012.

38. Gjykata ka theksuar se e drejta pér njé proces té rregullt ligjor, qé i garantohet individit nga
nenet 42 dhe 142, pika 1, t¢ Kushtetutés dhe neni 6 i KEDN]J-sé, pérfshin edhe té drejtén pér té
pasur njé vendim gjyqgésor té arsyetuar. Domosdoshmeéria e arsyetimit té vendimeve gjyqésore éshté
njé garanci pér procesin ligjor. Funksioni i njé vendimi té arsyetuar éshté t’u tregojé paléve se ato
jané dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até. Pérveg késaj, duke dhéné njé vendim
té arsyetuar, mund té realizohet edhe vézhgimi publik i administrimit t€ drejtésis€ (shzh vendimin nr.
18, daté 15.3.2016, t¢ Gyykatés Kushtetuese).

39. Né lidhje me vendimet e mospranimit t€ Gjykatés sé Larté, Gjykata ka vlerésuar se dhoma e
késhillimit, sikundér pér pranimin, ashtu edhe pér mospranimin e rekursit, népérmjet arsyetimit té
vendimeve té€ saj, luan rolin e njé filtri té€ kérkesave g€ 1 drejtohen Gjykatés sé Larté. Kur kérkesat e
ligjit pér kalimin né seancé nuk jané plotésuar, vendoset pér mospranimin e kérkesés dhe ky lloj
shqyrtimi paraprak vlerésues éshté kompetencé vetém e trupés sé gjyqtaréve té Gjykatés sé Larté né
dhomé késhillimi dhe nuk mund té béhet pjesé e kontrollit kushtetues qé zhvillon Gjykata (shih
vendimin nr. 12, daté 19.3.2015, t& Gjykatés Kushtetuese). Nga ana tjetér, pér sa 1 pérket arsyetimit té
kufizuar té vendimeve té dhomés sé késhillimit, jurisprudenca kushtetuese ka vlerésuar se kérkesat e
njé procesi té rregullt ligjor mund té plotésohen edhe me njé arsyetim té kufizuar té kétyre
vendimeve (shih vendimet nr. 16, daté 16.3.2021; nr. 9, daté 26.3.2018; nr. 8, daté 26.2.2015, t¢ Gjykatés
Kushtetuese).

40. Gjykata véren se sipas nenit 73, pika 4, té ligjit nr. 8577/2000, kur nuk formohet shumica prej
5 gjyqtarésh, kérkesa konsiderohet e rrézuar. Bazuar né kété dispozité, né lidhje me pretendimin e
kérkueses se vendimi 1 Gjykatés sé Larté nuk plotéson standardin e arsyetimit, pasi nuk u ka dhéné
pérgjigie pretendimeve té ngtitura prej saj né rekurs, né kushtet kur nuk u arrit shumica e votave' né
lidhje me bazueshmériné ose jo né themel té kétij pretendimi, ai konsiderohet i rrézuar.

D. Pér pretendimin pér mosgjykimin e ¢éshtjes brenda njé afati té arsyeshém

41. Kérkuesja pretendon cenimin e parimit té€ gjykimit brenda njé afati té€ arsyeshém, pasi gjykimi
né Gjykatén e Larté nuk éshté kryer brenda afatit 90-ditor, t€ parashikuar né nenin 60, pika 2, té ligjit
nr. 49/2012. Sipas saj, kjo ¢éshtje éshté regjistruar né Gjykatén e Larté né vitin 2014 dhe shqyrtimi i
saj éshté béré né vitin 2017, pas rreth 3 vjetésh.

42. Sipas subjektit té interesuar, Ministrisé s¢ Financave dhe Ekonomisé, pas hyrjes né fuqi té
dispozitave t€é reja procedurale civile kéto ¢éshtje shqyrtohen nga gjykatat e zakonshme dhe nuk
béjné mé pjesé né juridiksionin e Gjykatés Kushtetuese. Pretendimi i kérkueses éshté i pambéshtetur,
duke pasur parasysh numrin e ¢éshtjeve né pritje pér t'u shqyrtuar nga ajo gjykaté. Céshtja éshté
regjistruar né Gjykatén e Larté né datén 29.4.2015 dhe ajo éshté shprehur me vendimin e datés

! Votuan pér pranimin e kétij pretendimi gjyqtarét: Marsida Xhafetllari, Pérparim Kalo dhe Sonila Bejtja.
Votuan pér rrézimin e kétij pretendimi gjyqtarét: Vitore Tusha, Elsa Toska, Fiona Papajorgji dhe Altin Binaj
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27.9.2017, c¢ka éshté njé periudhé kohore e arsyeshme pér shqyrtimin e ¢éshtjes nga gjykatat e
zakonshme.

43. Gijykata lidhur me kérkesat pér konstatimin e cenimit té sé drejtés kushtetuese pér njé proces
té rregullt ligjor, si pasojé e mosgjykimit té€ ¢éshtjes brenda njé afati té€ arsyeshém, ka theksuar se
arsyeshméria e zgjatjes sé procesit duhet té vlerésohet mbi bazén e kritereve té pércaktuara né
jurisprudencén e GJEDN]-sé, duke pasur parasysh sidomos kompleksitetin e ¢éshtjes, sjelljen e
kérkuesit, sjelljen e autoriteteve, si dhe rrezikun qé passjell pér kérkuesin kjo tejzgjatje e afateve té
gjykimit (shih vendimet nr. 16, daté 16.3.2021; nr. 1, daté 21.6.2016, t¢ Gjykatés Kushtetuese). Pér rrjiedhojé,
pér té arritur né konkluzionin nése né rastin konkret jemi pérpara cenimit t€ sé drejtés pér njé proces
té rregullt ligjor, duhet té vlerésohet analiza e secilit prej elementeve té sipércituara.

2. Perindba gé dubet marré né konsideraté

44. Lidhur me pretendimin pér kohézgjatjen e procesit né Gjykatén e Larté tej afatit té arsyeshém,
nga aktet e dosjes gjyqésore Gjykata véren se kjo ¢éshtje éshté regjistruar né Gjykatén e Larté né
datén 29.4.2015 dhe me vendimin e datés 6.9.2017 té gjyqtarit relator éshté vendosur shqyrtimi i saj
né dhomén e késhillimit né datén 27.9.2017. Né kété daté, Kolegji Administrativ 1 Gjykatés sé Larté
ka vendosur mospranimin e rekursit té paraqitur nga shoqéria “Mirésia” sh.p.k. Pér pasojé, rezulton
se vendimi i Gjykatés sé Larté pér kété ¢éshtje éshté marré pasi kané kaluar 2 vjet e 5 muaj nga
regjistrimi 1 saj.

1. Kompleksiteti i ¢éshtjes

45. Gjykata ka theksuar se pér vlerésimin e kompleksitetit té procedimeve duhet té kené réndési
té gjitha aspektet e ¢éshtjes, pérfshiré objektin e saj, faktet e kundérshtuara dhe volumin e provave
shkresore. Kompleksiteti i ¢éshtjes, né balancé me parimin e sigurimit té administrimit té
pérshtatshém té drejtésisé, mund té justifikojé kohézgjatje kohore té konsiderueshme (shib vendimet nr.
16, dat¢ 16.3.2021; nr. 69, daté 17.11.2015, t¢ Gjykatés Kushtetuese).

46. N¢é rastin né shqyrtim Gjykata konstaton se mosmarréveshja objekt gjykimi éshté e natyrés
administrative, gjykimi i té cilave parashikohet dhe rregullohet nga ligji nr. 49/2012. Nga shqyrtimi i
dokumenteve té paraqitura, Gjykata véren se ¢éshtja konkrete nuk paraqet rrethana té veganta ose
komplekse qé mund té justifikojné njé vonesé né shqyrtimin e saj, ndaj vlerésimi i sjelljes sé
autoriteteve publike dhe kérkueses éshté me réndési né kété kontekst.

2z, Interesi dhe sjellja e kérkueses

47. Vlerésimi 1 sjelljes dhe interesit té kérkueses éshté njé element tjetér pércaktues i kohézgjatjes
s¢ arsyeshme té procedimeve. Nga aktet bashkélidhur kérkesés, Gjykata ¢mon se kérkuesja nuk
rezulton té jeté béré shkak ose té keté shkaktuar vonesa né shqyrtimin e ¢éshtjes né Gijykatén e
Larté.

2. Sjellja e antoriteteve

48. Gjykata ka theksuar se neni 42 i Kushtetutés, si dhe neni 6 i KEDN]J-sé vendosin detyrimin
pér organizimin e sistemit ligjor t€ vendit né ményré t€ tillé qé gjykatat té plotésojné kérkesat e
standardeve pér njé proces té rregull ligjor, pérfshiré kétu edhe até té gjykimit brenda afatit té
arsyeshém. Né kété drejtim, gjykatat kané pér detyré té sigurojné qé té gjitha subjektet té cilat marrin
pjesé né proces té sillen né ményré qé té evitojné ¢do vonesé té panevojshme.

49. Lidhur me gjykimin e mosmarréveshjeve administrative, Gjykata ka vérejtur se neni 3 1 ligjit
nr. 49/2012, ndér parimet e gjykimit administrativ, ka pércaktuar sigurimin e njé procesi té rregullt
gjyqésor brenda afateve té shpejta dhe té arsyeshme. Ky ka qené edhe qéllimi i ligjvénésit né krijimin
e kétyre gjykatave. Ligji nr. 49/2012 synon thjeshtimin e procedurave me objekt zgjidhjen e
mosmarréveshjeve administrative dhe né kété drejtim qéllimi i krijimit té gjykatave administrative
éshté garantimi i mbrojtjes efektive té té drejtave subjektive dhe interesave t€ ligjshme té personave
népérmjet njé procesi té rregullt gjyqésor dhe brenda afateve té shpejta e té arsyeshme. Afatet
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konkrete té pércaktuara né ligj pér gjykimin e ¢éshtjeve duhet té zbatohen nga gjykatat administrative
pér shqyrtimin e ¢éshtjeve. Pér mé tepér, ligji nr. 49/2012 ka parashikuar afate t&€ mirépércaktuara
pér gjykimin né shkallé té€ paré (neni 25 — pér veprimet pérgatitore, neni 27 - pér caktimin e seancés
gjyqésore), pér gjykimin né apel (neni 48, pika 2 — pér shqyrtimin e ¢éshtjes nga gjykata e apelit), si
dhe pér gjykimin né Gjykatén e Larté (neni 60, pika 2 — rasti né shqyrtim) (shih vendimet nr. 16, daté
16.3.2021; nr. 59, daté 16.9.2016, t¢ Gjykatés Kushtetuese).

50. Gjykata éshté shprehur se respektimi rigoroz 1 ligjit pérbén detyrim pér Gjykatén e Larté, pér
shkak té pozicionit dhe rolit té saj si gjykaté ligji, pér sa kohé ajo ka pér detyré té€ kontrollojé
ményrén e zbatimit té ligjit material dhe procedural nga ana e gjykatave mé té uléta. Po né kété
kéndvéshtrim, Gjykata né ¢éshtje té ngjashme ka vlerésuar se justifikimet se shkak i vonesés éshté
numri i larté i ¢éshtjeve qé kané né shqyrtim kéto gjykata, nuk jané té€ bazuara. Ngarkesa e gjykatave
nuk éshté argument kushtetues qé mund té justifikojé mosgjykimin e tyre brenda afateve té
pércaktuara nga ligjvénési. Né té kundért éshté detyré e kétjj té fundit té marré masat dhe té gjejé
mijetet ¢ duhura pér ndryshimin e gjendjes faktike (vonesés né shqyrtimin e ¢éshtjeve né Gjykatén e
Larté), me qéllim qé ligjet té zbatohen dhe gjykatat e té gjitha niveleve té funksionojné normalisht
(shib vendimet nr. 16, daté 16.3.2021; nr. 3, daté 6.12.2018; nr. 46, daté 3.7.2017; nr. 59, daté 16.9.2016, t¢
Gyykatés Kushtetuese).

51. Né kéto kushte, Gjykata ¢mon se ¢éshtja né Gjykatén e Larté nuk éshté gjykuar brenda njé
afati té arsyeshém, pasi kjo e fundit ka marré vendim pasi kané kaluar 2 vjet e 5 muaj pas regjistrimit
té saj, cka né raport me afatin ligjor 90-ditor éshté njé kohézgjatje e paarsyeshme. Pér pasojé,
pretendimi i kérkueses pér cenimin e sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, si rezultat i
mosgjykimit té ¢éshtjes né Gjykatén e Larté brenda afatit té arsyeshém, éshté i bazuar.

52. Né pérfundim, bazuar né arsyetimin e mésipérm, Gjykata ¢gmon se né rastin konkret éshté
cenuar e drejta pér njé proces té rregullt ligjor, si rezultat i mosgjykimit té ¢éshtjes né Gjykatén e
Larté brenda afatit t€ arsyeshém té parashikuar nga neni 60, pika 2, i ligjit nr. 49/2012.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje té neneve 131, pika 1, shkronja
“f” dhe 134, pika 1, shkronja “1”’, t¢ Kushtetutés, si dhe neneve 72, 73, pika 4, e vijues té ligjit nr.
8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Shqjipéris€”, té ndryshuar,

VENDOSI:
- Rrézimin e kérkesés.
- Konstatimi i cenimit té sé drejtés pér gjykim brenda afatit té arsyeshém.
Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Marré, mé 29.4.2021
Shpallur, mé 21.5.2021

Kryetare: Vitore Tusha

Anétaré: Marsida Xhaferllari, Flsa Toska, Altin Binaj, Fiona Papajorgji, Sonila Bejtja, Pérparim
Kalo
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