VENDIM
Nr. 11, daté 10.3.2023

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Holta Zagaj, kryetare;
Marsida Xhaferllari, anétare;
Fiona Papajorgji, anétare;
Sonila Bejtja, anétare;
Sandér Beci, anétat;
Ilir Toska, anétat;
Genti Ibrahimi, anétat;
Marjana Semini, anétare;
Elsa Toska, anétare,

me sekretare Belma Lleshi, né datat 26.1.2023 dhe 21.2.2023 mori né shqyrtim né seancé plenare
mbi bazé té dokumenteve ¢éshtjen nr. 7 (E) 2022 té Regjistrit Themeltar, qé u pérket:

KERKUES: Engjéll Myteveli

SUBJEKTE TE INTERESUARA:

Fillareti Salihaj, Fatri Shishmani, Lejla Shishmani, Violeta Topgi, Hafet Gjino

OBJEKTT: shfuqizimi i vendimeve nr. 253 regjistri, daté 11.11.2020; nr. 00-2022-658 (69), daté
28.2.2022 té Kolegjit Civil t€ Gjykatés s¢ Larté, si t€ papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé
Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: nenet 15, 18, 33, 41, 42, 43, 131, pika 1, shkronja “f’, 133, 134, pikat 1,
shkronja “i” dhe 2, 142, pika 1, t¢ Kushtetutés sé¢ Republikés sé Shqipérisé; nenet 6 dhe 14 té
Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDN]); ligji nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, i ndryshuar (/g
nr. 8577/2000).

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Elsa Toska, mori né shqyrtim parashtrimet me shkrim té kérkuesit,
1 cili ka kérkuar pranimin e kérkesés, prapésimet e subjekteve té interesuara Fillareti Salihaj, Fatri
Shishmani, Lejla Shishmani, Violeta Top¢i dhe Hafet Gjino, qé kané kérkuar rrézimin e kérkesés, si
dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Shtetasi Rahmi Shishmani (Pojani) ka qené pronar, pérpara datés 29.11.1944, i njé trualli dhe
njé shtépie té ndértuar mbi té, t€ ndodhura né qgytetin e Korgés. Né€ vitin 1947 kjo proné éshté marré
nga shteti me vendimin nr. 16, daté 31.5.1947, té Seksionit Financiar t€ Nénprefekturés sé Qendrés,
Korgé, né zbatim té dekretligjit nr. 234, daté 18.5.19406, “Pér nxjerrjen e té ardhurave shtetérore”, pér
shkak té mospagimit nga ky shtetas t€ tatimit té jashtézakonshém mbi fitimin gjaté luftés té vendosur
sipas ligjit nr. 37, daté 13.1.1945, “Pér tatimin e jashtézakonshém?”.



2. Né vitin 1962 kété proné shteti ia ka kaluar né pronési véllezérve Myteveli, si kompensim pér
njé proné/shtépi dhe truall gé iu éshté shpronésuar né até periudhé pér efekt té planit rregullues té
qytetit t&€ Korcés. Nga viti 1963 ata kané banuar né kété shtépi.

3. Né vitin 1995, mbéshtetur né ligjin nr. 7698, daté 15.4.1993, “Pér kthimin dhe kompensimin e
pronave ish-pronatéve”, t€ ndryshuar (Lgi nr. 7698/1993), me vendimin nr. 706, daté 22.3.1995
(vendimi nr. 706/1995), Komisioni i Kthimit dhe Kompensimit té Pronave prané Bashkisé Korcé
(KKKP, Korgé), ndér té tjera, ka vendosur té njohé Rahmi Shishmanin si ish-pronar té shtépisé me
sipérfage 583 m? té ndodhur né Korcé, me kufij té pércaktuar, duke ua kthyer kété proné
trashégimtaréve té tij (Selie Shishmani, Fillareti Shishmani, Zhaneta Shishmani, Fatri Shishmani,
Violeta Shishmani, Lejla Shishmani, Hajet Shishmani dhe Romeo Shishmani). N¢é kété rast, KKKP-
ja, Korgé ka vendosur po ashtu qé ndérmarrja, institucioni dhe ¢do person fizik dhe juridik qé ka né
administrim pronén té béjé kalimin e saj né duar té pronarit, i cili njé kopje té€ vendimit e paraqet pér
regjistrim né hipoteké. Mbi bazén e kétij vendimi, prona éshté regjistruar né regjistrat hipotekoré né
pronési té trashégimtaréve té Rahmi Shishmanit.

4. Pas kétij vendimi t&¢ KKKP-s¢, Korcé, né nenin 1, t€ ligjit nr. 7698/1993 éshté béré njé shtesé
me ligjin nr. 7916, daté 12.4.1995, qé ka hyré né fuqi pas botimit né Fletoren Zyrtare nr. 11, daté
31.5.1995. Me shtesén e béré kjo dispozité parashikonte: “Ky /g u njeb ish-pronaréve a trashégimtaréve té
tyre 1€ drejtén e pronésisé pér pronat e shtetézuara, té shpronésuara ose t¢ konfiskuara sipas akteve ligiore (duke
perfshiré edbe ligiin nr. 37, daté 13.1.1945, “Pér tatimin e jashtézakonshém’”), nénligiore e vendimeve 1 gjykatés té
dala pas datés 29 néntor 1944, ose té marra pa té drejté nga shteti me ¢do ményré tietér, si dbe pércakton ményrat dbe
masat pér kthimin a kompensimin e tyre.”.

5. Shtesa e béré si mé lart, né nenin 1 t€ ligjit nr. 7698/1993, pikérisht fjalia “@uke pérfshiré edhe ligjin
nr. 37, daté 13.1.1945, “Pér tatimin e jashtézakonshém”, €shté béré objekt 1 kontrollit kushtetues, né
pérfundim t€ t€ cilit, me vendimin nr. 16, dat€ 17.4.2000 (vendini nr. 16/2000), Gjykata Kushtetuese
(Gjykata) e ka shfuqizuar até si t€ papajtueshém me Kushtetutén dhe me marréveshjet
ndérkombétare.

0. Né vitin 2001 kérkuesi dhe té tjeré (trashégimtaré té véllezérve Myteveli) kané kundérshtuar né
gjykaté vendimin nr. 706/1995 t&¢ KKKP-s¢, Korcé, duke kérkuar ndryshimin e tij dhe detyrimin e
trashégimtaréve Shishmani t'i njihnin pronaré té shtépisé me sipérfage 583 m? Gjykata e Rrethit
Gjygésor Korgé, me vendimin nr. 1439, daté 9.7.2003, ka vendosur rrézimin e kérkesépadisé, me
arsyetimin se ish-pronarit Rahmi Shishmanit prona 1 ishte marré nga shteti né ményré té padrejté me
ligjin nr. 37, daté 13.1.1945, “Pér tatimin e jashtézakonshém”, prandaj me té drejté KIKKP-ja, Korgé
i kishte njohur pronésiné dhe kthyer pronén trashégimtaréve té tij, ndérkohé qé vendimi nr. 16/2000
1 Gjykatés nuk kishte efekt prapaveprues né kété rast.

7. Mbi ankimin e trashégimtaréve Myteveli, me vendimin nr. 332, daté 11.12.2003, Gjykata e
Apelit Kor¢é ka vendosur lénien né fuqi té vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Korgé, duke e
gjetur t€ drejté arsyetimin e saj.

8. Ndérkohé, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, pér rekursin e trashégimtaréve Myteveli, me
vendimin nr. 1098, daté 7.7.2005, ka vendosur ndryshimin e vendimeve té gjykatés sé shkallés sé
patré dhe t€ gjykatés sé apelit, duke pranuar padiné dhe anuluar vendimin nr. 706/1995 té¢ KKKP-sé,
Korgé, si dhe detyruar té paditurit (trashégimtarét Shishmani) té njihnin paditésit (trashégimtarét
Myteveli) pronaré té shtépisé sé banimit objekt konflikti. Kolegji Civil, duke mbajtur né konsideraté
edhe vendimin nr. 16/2000 t& Gjykatés, ka arsyetuar se ish-pronarit Rahmi Shishmani prona nuk i
ishte marré nga shteti né ményré té padrejté, ndaj njohja pronar dhe kthimi 1 pronés nga KKIKP-ja,
Korcé binte né kundérshtim me ligjin nr. 7698/1993.

9. Mé daté 19.1.2006 trashégimtarét Shishmani (Salie Shishmani, Lefta Shishmani, Eduard Shmili
dhe Rudina Shmili) i jané drejtuar Gjykatés me kérkesé pér shfuqizimin si antikushtetues té vendimit




nr. 1098, daté 7.7.2005 té Kolegjit Civil té¢ Gjykatés sé Larté, me pretendimet se procesi gjyqésor i
zhvilluar né Gjykatén e Larté ishte 1 parregullt, pasi gjykimi i ¢éshtjes ishte béré né mungesé té palés
dhe pa e njoftuar até, ndérkohé qé ajo nuk ka pasur dijeni pér rekursin e palés kundérshtare, si dhe
Gjykata e Larté kishte kapércyer kompetencat e saj duke béré vlerésim rrethanash e faktesh. Me
vendimin nr. 18, daté 23.6.2006, Gjykata ka vendosur rrézimin e kérkesés, me arsyetimin se
kérkuesve nuk u éshté mohuar padrejtésisht pjesémarrja né gjykimin né Gjykatén e Larté dhe
njékohésisht e drejta e mbrojtjes, né rrethanat kur ata nuk arritén té provojné pretendimet e tyre pér
mungesén e komunikimit t€ rekursit. Po késhtu, éshté gjetur i pabazuar edhe pretendimi i kérkuesve
pér kapércimin e kompetencave nga Gjykata e Larté.

10. Mé daté 21.11.2006, trashégimtarét Shishmani kané paraqitur padi né gjykaté me objekt
pavértetésiné e dokumentit “Lajmérimmartje akti gjygésor” té datés 21.4.2004 t€ Gjykatés sé Apelit
Korgé, pikérisht té aktit t&€ komunikimit té rekursit pér té paditurit Shishmani. Me vendimin nr. 219,
daté 29.1.2007, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Korg¢é ka pranuar padiné, duke njohur té pavérteté
dokumentin “Lajmérimmartje akti gjyqésor”, daté 21.4.2004, té Gjykatés sé Apelit Kor¢é dhe
shpallur até t€ pavlefshém, me arsyetimin se nga ekspertimi grafik ka rezultuar qé nénshkrimi né
rubrikén “Marrési” éshté i falsifikuar. Mbi ankimin e té€ paditurve Myteveli, me vendimin nr. 147,
daté 16.4.2007, Gjykata e Apelit Korgé ka 1éné né fuqi vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré, duke e
gjetur té drejté arsyetimin e saj. Kundér kétij vendimi éshté paraqgitur rekurs né Gjykatén e Larté.

11. Mé daté 6.6.2007 Salie Shishmani ka paraqitur pérséri ankim kushtetues individual, duke
kérkuar shfuqizimin si antikushtetues té vendimit nr. 1098, daté 7.7.2005, té Kolegjit Civil té
Gjykatés sé Larté, mbi té njéjtat pretendime té ngritura mé par€, por duke sjellé né kété rast si
rrethané té re shpalljen t€ pavlefshém té aktit t€¢ komunikimit té rekursit me vendim gjyqésor té
formés sé preré. Mbledhja e Gjyqtaréve té Gjykatés, me vendimin nr. 133, daté 1.10.2007, ka
vendosur moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare, duke arsyetuar, ndér té tjera, se
shkaku i ri i paraqitur nga kérkuesja si pretendim pér riparaqitjen e kérkesés, konkretisht vendimi nr.
219, daté 29.1.2007 i1 Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Korgé, 1 1éné né fuqi me vendimin nr. 147, daté
16.4.2007 té Gjykatés sé Apelit Korgé, éshté kundérshtuar me rekurs né Gjykatén e Larté. Pér
rrjedhojé, né kushtet kur pér rrethanat e reja té€ pretenduara ka njé proces gjyqésor né Gjykatén e
Larté, Gjykata nuk éshté kompetente té shqyrtojé kérkesén.

12. Ndérkohé, pér rekursin e t€ paditurve Myteveli, me vendimin nr. 526, daté 22.11.2011,
Gjykata e Larté ka vendosur lénien né fuqi té vendimit nr. 147, daté 16.4.2007 té Gjykatés sé Apelit
Korgé, me té cilin éshté 1éné né fuqi vendimi nr. 219, daté 29.1.2007 i Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor
Korgé, pérmes té cilit éshté deklaruar i1 pavérteté dhe shpallur i pavlefshém dokumenti
“Lajmérimmartije akti gjyqésor” 1 datés 21.4.2004.

13. Né vijim, trashégimtarét Shishmani (Fillareti Salihaj, Fatri Shishmani, Lejla Shishmani, Violeta
Tope¢i dhe Hafet Gjino) 1 jané drejtuar Gjykatés sé Larté me kérkesé pér rishikimin e vendimit té
formés sé formés sé preré, duke kérkuar prishjen e vendimit nr. 1098, daté 7.7.2005 té Kolegjit Civil
t€ Gjykatés sé¢ Larté dhe té vendimit nr. 332 daté 11.12.2003 té Gjykatés s¢ Apelit Korgé, si dhe
dérgimin e ¢éshtjes pér rigiykim né Gjykatén e Apelit Korgé. Po késhtu, ata kané kérkuar edhe
pezullimin e ekzekutimit té vendimit nr. 1098, daté 7.7.2005 té Kolegjit Civil t€ Gjykatés sé¢ Larté.
Kérkesa pér rishikim éshté bazuar né nenin 494, shkronjat “a”, “¢” dhe “e”, t¢ Kodit té¢ Procedurés
Civile (KPC), ndérsa kérkuesit kané pretenduar se: - jané zbuluar rrethana dhe prova té reja me
shkresé qé kané réndési pér ¢éshtjen, té cilat nuk mund té diheshin nga ata gjaté shqyrtimit té
¢éshtjes (shkronja “a”); - vendimi i dhéné éshté bazuar né dokumente té falsifikuara (shkronja “¢”); -
vendimi éshté né kundérshtim té hapur me njé vendim tjetér t€ formés sé preré t€ dhéné midis po
atyre paléve, pér t€ njéjtin objekt dhe pér té njéjtin shkak (shkronja “e”). Krahas argumenteve pér



secilin shkak rishikimi, kérkuesit Shishmani kané paraqitur edhe provat ku mbéshtesnin pretendimet
e tyre.

14. Ndérsa kérkesa pér rishikim ka qené né pritje pér t'u shqyrtuar, KPC-ja ka pésuar disa
ndryshime né vitet 2013 dhe 2017 né lidhje me mjetin e rishikimit té vendimit gjyqésor té formés sé
preré.

15. Kérkesa pér rishikim éshté marré né shqyrtim né vitin 2020. Fillimisht, me vendimin e datés
28.10.2020, Kolegji Civil 1 Gjykatés sé Larté ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé
gjyqésore. Mé tej, me vendimin nr. 253 regjistri, daté 11.11.2020, mbéshtetur né nenin 500 té¢ KPC-
s€, ky kolegj ka vendosur pranimin e kérkesés pér pezullimin e ekzekutimit (vendimi i pezullinit),
ndérsa me vendimin e datés 3.11.2021, pas ndryshimeve t¢ KPC-sé né vitin 2021, ka vendosur
revokimin e vendimit pér kalimin e ¢éshtjes né seancé gjyqésore dhe shqyrtimin e saj né dhomén e
késhillimit pa praniné e paléve (vendimi i revokimit). Kérkuesi ka marré dijeni pér vendimin e
revokimit, si dhe pér té drejtén e tij pér té paraqitur pretendime me shkrim, té cilat i ka dérguar mé
daté 17.11.2021. Sipas njé parashtrese me shkrim té kérkuesit, q¢ mban datén 17.11.2021, drejtuar
Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté né lidhje me kérkesén pér rishikim té paraqitur nga trashégimtarét
Shishmani, nga ana e tij jané parashtruar disa pretendime. Konkretisht, kérkuesi ka ngritur
pretendime né drejtim té€ paanshmérisé sé gjyqtaréve né pérbérje té trupit gjykues, por duke theksuar
se nuk kérkonte pérjashtimin e tyre, pasi ata ishin té detyruar t€ hignin doré nga gjykimi i ¢éshtjes.
Né kété parashtresé, kérkuesi ka pretenduar po ashtu se kérkesa pér rishikim ishte e pabazuar né ligj
dhe duhej té rrézohej, pasi nga trashégimtarét Shishmani nuk ishte paraqitur asnjé prové e re qé nuk
dihej prej tyre gjaté gjykimit té ¢éshtjes, duke parashtruar argumente pér disa nga dokumentet e
paragitura si prové pér kérkesén pér rishikim dhe pér disa procese gjyqésore té tjera té
papérmendura né kérkesén pér rishikim. Sipas kérkuesit né kété parashtresé, vendimi nr. 1098, daté
7.7.2005 i Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté ishte marré né pérputhje me ligjin e kohés, duke mos
pérbéré shkak rishikimi ndryshimi i mévonshém i legjislacionit pér kthimin dhe kompensimin e
pronave.

16. Me vendimin nr. 00-2022-658 (69), daté 28.2.2022, Kolegji Civil i Gjykatés sé¢ Larté, né
dhomén e késhillimit, ka vendosur prishjen e vendimeve nr. 1098, daté 7.7.2005 té Gjykatés sé¢ Larté
dhe nr. 332, daté 11.12.2003 té Gjykatés sé Apelit Korgé, si dhe kthimin e ¢éshtjes pér rigjykim né
po até gjykaté me tjetér trup gjykues. Kolegji Civil 1 Gjykatés sé¢ Larté ka arritur né pérfundimin se né
¢éshtjen civile objekt kérkese pér rishikim, paditésit Myteveli kané ushtruar rekurs né Gjykatén e
Larté, por ai nuk u éshté komunikuar té paditurve Shishmani, ndérsa déftesa e komunikimit té
rekursit ka rezultuar e falsifikuar me vendim gjyqésor té té tria shkalléve té€ gjykimit. Sipas Kolegjit
Civil, rekursi éshté njé akt procedural i domosdoshém qé u komunikohet paléve té tjera pjesémarrése
né gjykim, ndaj, referuar edhe jurisprudencés kushtetuese né lidhje me té drejtén e aksesit dhe asaj té
mbrojtjes, si dhe parimit té barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit, “wosnjoftimi i rekursit pér palén e
paditur né até giykim e bén procesin e gyykimit né Gpykatén e Larté njé proces t¢ parregullt, pasi i ka hequr
mundésing palés sé paditur pér t'u mbrojtur. Zhvillini i gjykimit né bazé 1¢ kétij dokumenti 1¢ falsifikuar pérbén
shkak pér rishikimin e vendimit t¢ Gjykatés sé Larté” (shib paragrafin 15 ¢ vendimit 1¢ Gyykatés sé Larté). Né
vijim, Kolegji Civil ka arritur né konkluzionin se ‘“shqyrtimi i ¢éshtjes né Gjykatén e Larté pa u njoftuar
rekursi i paléve kérkuese sig ka rezultuar nga vendimet e mésipérme gyqgésore, pérbén shkelje procedurale dhe kjo
shkelje &hté e 1illé gé passjellé detyrimisht prishjen e vendimit té gjykatés, pasi procesi i Zhvilluar nga ajo gjykaté éshté
njé proces i parregullt ligior, i cili vjen né kundérshtim me nenin 42 té Kushtetutés dhe nenin 6 t& KEDN]” (shib
paragrafin 16 # vendimit té Gjykatés s¢ Larté). Né arsyetimin e vendimit té Kolegjit Civil nuk ka trajtim
pér elementet e pranueshmérisé pér shqyrtim té kérkesés pér rishikim dhe ligjin e zbatueshém né
kété rast, sikundér as pér shkaqet e tjera t€ rishikimit té ngritura né até kérkesé (ato sipas shkronjave
“a” dhe “e” té nenit 494 t¢ KPC-s¢).



17. Mé daté 24.6.2022 kérkuesi Engjéll Myteveli i éshté drejtuar Gjykatés me kérkesé pér
shfuqizimin si t€ papajtueshme me Kushtetutén t€ dy vendimeve t€ Kolegjit Civil té Gjykatés sé
Larté, t€¢ vendimit t€ datés 11.11.2020 pér pezullimin e ekzekutimit t€ vendimit nr. 1098, daté
7.7.2005 t&é Gjykatés sé Larté, si dhe té vendimit té datés 28.2.2022 pér pranimin e kérkesés pér
rishikimin e vendimit nr. 1098, daté 7.7.2005, me té cilin ¢éshtja éshté kthyer pér rigjykim né
Gjykatén e Apelit Korgé.

18. Mé daté 23.9.2022 Kolegji i Gjykatés ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim paraprak né
Mbledhjen e Gjyqtaréve. Kjo e fundit, mé daté 12.10.2022 ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér
shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té dokumenteve.

19. Né seancén e datés 20.1.2023, Gjykata ka vendosur shtyrjen e seancés pér shqyrtimin e
¢éshtjes pér mé daté 21.2.2023, me qéllim saktésimin e subjekteve té interesuara né kété gjykim,
konkretisht té personave qé kané véné né lévizje Gjykatén e Larté me kérkesén pér rishikimin e
vendimit: Fillareti Salihaj, Fatri Shishmani, Violeta Topgi dhe Hafet Gjini.

20. Né parashtrimet e datés 15.11.2022, subjektet e interesuara i kané kérkuar Gijykatés edhe
shqyrtimin e ¢éshtjes né seancé plenare publike, kérkesé té cilén e kané pérséritur edhe mé daté
2.3.2023. Né seancén e datés 21.2.2023, Gjykata ka vendosur rrézimin e késaj kérkese, me
argumentin se né Mbledhjen e Gjyqtaréve té datés 12.10.2022 éshté vlerésuar i mjaftueshém pér
nevojat e gjykimit kushtetues zhvillimi i seancés plenare mbi bazé té dokumenteve.

11
Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese

21. Kérkuesi, né ményré t€ pérmbledhur, ka parashtruar se i jané cenuar:

21.1 E drejta pér proces t¢ rregullt ligior, né aspekt té:

21.1.1 Parimit 1 sigurisé juridike, pasi duke pranuar kérkesén pér rishikim pa shkaqe ligjore, Kolegji
Civil i Gjykatés sé Larté ka vendosur prishjen e vendimit té€ formés sé preré pas 15 vietésh. Kérkesa
pér rishikim éshté paraqitur tej afateve ligjore té parashikuara nga nenet 445, 495 dhe 496 té KPC-sé,
konkretisht rreth 4 vjet e 8 muaj pas dhénies sé vendimit nr. 147, daté 16.4.2007, t€¢ Gjykatés sé
Apelit Korgé. Nga sistemi elektronik i Gjykatés sé Larté rezulton se ajo éshté paraqgitur mé daté
9.1.2012, ndérsa vula e vendosur né kopjen e saj t€ ndodhur né dosjen e Gjykatés sé Larté éshté e
falsifikuar. Né kushtet kur kérkesa pér rishikim ishte e pabazuar né ligj, pasi vendimi nr. 1098, daté
7.7.2005 i Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté nuk bazohej né dokumente té falsifikuara, si dhe nuk
kishte vendim tjetér té formés sé preré qé binte né kundérshtim me té, Gjykata e Larté duhej té
kishte vendosur mospranimin e kérkesés. Vendimmarrja e saj bie ndesh me vendimin unifikues nr. 8,
daté 24.3.2005 té Kolegjeve té Bashkuara té€ Gjykatés s¢ Larté.

21.1.2 Parimit té gjykimit nga njé gjykaté e paanshme, pasi gjyqtarét e Kolegjit Civil t€ Gjykatés sé Larté
S.S., E.P. dhe LP. kané qené né konflikt interesi me kérkuesin, i cili i ka denoncuar ata pér
korrupsion né parlamentin shqiptar dhe Ambasadén Amerikane né Republikén e Shqipérisé.
Gjyqtari 1 Gjykatés sé Larté, S.S., 1 cili ka qené pjesé e trupit gjykues né vendimin pér pezullimin, ka
qené edhe pjesé e trupit gjykues té Gjykatés qé ka dhéné vendimet nr. 18, daté 23.6.2006 dhe nr. 133,
daté 1.10.2007 pér ¢éshtjen. Po késhtu, gjyqtarét E.P. dhe I.P. kané qené njékohésisht pjesé e trupit
gjvkues qé ka dhéné vendimin pér pezullimin e ekzekutimit dhe té atij qé ka vendosur kthimin e
¢éshtjes pér rigjykim né Gijykatén e Apelit Korgé. Pér rrjedhojé, kéta gjyqtaré duhej té kishin hequr
doré nga shqyrtimi né themel i kérkesés pér rishikim, ¢ka éshté kérkuar edhe né parashtrimet e tij té
datés 17.11.2021, ndérkohé qé ka hequr doré vetém gjyqtari S.S.

21.1.3 Parimit 1¢ barazisé para ligjit dhe mosdiskriminimit, pasi né raste t€ tjera Kolegji Civil 1 Gjykatés
sé¢ Larté nuk 1 ka pranuar kérkesat pér rishikim té paraqitura tej afateve ligjore té pércaktuara.



21.1.4 Parimit t¢ gjykatés sé caktuar me lig/, pasi Gjykata e Larté nuk ka kompetencé té prishé
vendimin e saj pér shkak t€ moskomunikimit té rekursit. Kété té drejté e ka vetém Gijykata. Po
késhtu, ajo nuk ka zbatuar ligjin né fugi né momentin e paraqitjes s¢ kérkesés pér rishikim, duke
vepruar né kundérshtim me nenin 109 t€ ligjit nr. 38/2017, daté 30.5.2017, “Pér disa shtesa dhe
ndryshime né ligjin nr. 8116, daté 29.3.1996 “Kodi i Procedurés Civile té Republikés sé Shqipérisé”,
t€ ndryshuat” (ligii nr. 38/2017) dhe nenin 498, pika 2, t¢ KPC-sé. Gjykata e Larté ka vepruar né
kundérshtim me nenin 298, paragrafi 2, t&¢ KPC-sé, duke e dérguar ¢éshtjen pér rigjykim né Gjykatén
e Apelit Korgé, pasi edhe nése ekzistonin kushtet pér pranimin e kérkesés pér rishikim, duhej t’ia
dérgonte ¢éshtjen pér rigjykim njé trupi tjetér gjykues prané saj.

21.1.5 Parimit & ligishmeérisé, pasi Kolegji Civil 1 Gjykatés sé Larté e ka trajtuar moskomunikimin e
rekursit si cenim té sé drejtés pér proces té rregullt ligjor, ndérkohé qé ka njoftuar pér zhvillimin e
gjykimit persona qé kané ndérruar jeté dhe nuk ka béré kalimin procedural pér trashégimtarét e tyre,
né zbatim té nenit 199/1 té KPC-sé.

21.1.6 8¢ drgtés pér t'n dégnar, pasi Kolegji Civil 1 Gjykatés sé Larté nuk ka trajtuar problemet
ligjore té ngritura nga kérkuesi si né rekurs, ashtu edhe né parashtrimet e tij té datés 17.11.2021.

21.1.7 Standardit té arsyetimit t¢ vendimit gygésor, pasi Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka trajtuar si
prova té reja provat e shqyrtuara né gjykimin e méparshém. Dokumentet mbi té cilat éshté
mbéshtetur vendimi nr. 1098, daté 7.7.2005 1 Gjykatés s¢ Larté nuk jané konsideruar té falsifikuara.

21.1.8 Standardit t¢ gjykimit brenda njé afati 1¢ arsyeshém, pasi duke e kthyer ¢éshtjen pér rigjykim,
shqyrtimi i themelit té saj zgjatet pambarim.

21.2 E dreta e pronés, pasi vendimet e Gjykatés sé Larté pér pezullimin e ekzekutimit té vendimit
nr. 1098, daté 7.7.2005 té saj dhe prishjen e kétij vendimi dhe atij té gjykatés sé apelit, si dhe kthimin
e ¢éshtjes pér rigjykim cenojné réndé interesat e tij ekonomiké. Vendimi 1 KKKP-sé, Korgé, qé 1 ka
kthyer pronén trashégimtaréve té familjes Shishmani, éshté i datés 22.3.1995, ndérkohé qé
ndryshimet e béra me ligjin nr. 7916, daté 12.4.1995 né ligjin nr. 7698/1993 nuk kishin hyré ende né
fuqi. Pretendimet e trashégimtaréve té familjes Shishmani pér ndryshimin e nenit 2 té ligjit nr. 9235,
daté 29.7.2004, “Pér kthimin dhe kompensimin e pronés” (ligi nr. 9235/2004) me ligjin nr. 10095,
daté 12.3.2009, jané té pabazuara. Ky ndryshim nuk i jepte té drejté familjes Shishmani pér té
paraqitur kérkesé pér rishikim. Po késhtu, kérkesa pér rishikim nuk éshté paraqitur pér njé nga
shkaqet e parashikuara me ligj dhe pretendimi i tyre se aktnjoftunia e Gjykatés sé Paqit Korcé pérbén
prové té re, éshté 1 pabazuar, pasi kjo prové dihej qé né vitin 2010.

22. Subjektet e interesuara, Fillareti Salibaj, Fatri Shishmani, Lejla Shishmani, Violeta Top¢i
dhe Hafet Gjino, kané parashtruar se:

22.1 Vendimi i Gjykatés sé Larté i kundérshtuar nuk éshté pérfundimtar dhe, si i tillé, nuk mund
té jeté objekt 1 gjykimit kushtetues.

22.2 Pretendimi pér cenimin e parimit té sigurisé juridike €shté 1 pabazuar. Rekursi i paraqitur nga
paditésit nuk u éshté komunikuar dhe firma e hedhur né lajmérimin e marrjes dijeni ka rezultuar e
falsifikuar me vendim gjyqésor té té tria shkalléve. Né kushtet kur ndaj vendimit nr. 147, daté
16.4.2007 té Gjykatés s¢ Apelit Kor¢é pér ¢éshtjen e falsifikimit té firmés né déftesén e komunikimit
té rekursit ishte paraqitur rekurs, pérfundimtar pér kété qéllim konsiderohet vendimi nr. 00-2011-
2272 (520), daté 22.11.2011 i1 Gjykatés sé Larté. Ky gqéndrim éshté mbajtur edhe nga Mbledhja e
Gjyqtaréve t€ Gijykatés né vendimin nr. 133, daté 10.10.2007 dhe jurisprudenca e Gjykatés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (GJEDN)]). Kérkesa pér rishikim éshté depozituar né Gjykatén e
Larté mé daté 19.12.2011 me nr. F-108, ¢ka rezulton nga vula dhe shénimi i sekretarisé gjyqésore,
pra brenda afatit ligjor. Krahas falsitetit t€ njoftimit, ajo pérmbante edhe prova té tjera, té cilat
pérbénin, gjithashtu, shkak pér rishikim. Pretendimet e kérkuesit se jané véné né dijeni té
aktnjoftunisé sé zotnimit té vitit 1934 kohé pérpara paraqitjes sé kérkesés né Gjykatén e Larté éshté 1



pavérteté, pasi pér kété prové té re jané véné né dijeni gjaté gjykimit té ¢éshtjes pér falsifikimin e
firmés sé lajmérimmarrjes sé rekursit.

22.3 Pretendimet e kérkuesit pér cenimin ¢ parimit té paanshmérisé jané té pabazuara. Pretendimi se
ndaj gjyqtarit S.S. éshté béré kallézim pér korrupsion, nuk pérbén shkak pér cenimin e parimit té
paanshmérisé, ashtu si¢ nuk pérbén shkak fakti se dy gjyqtarét qé kané gjykuar céshtjen kané
vendosur pér kérkesén pér pezullim. Vendimet e pezullimit kané natyré t€ ndérmjetme dhe nuk
paragjykojné themelin e ¢éshtjes.

22.4 Pretendimi i kérkuesit pér cenimin e parimit t barazisé para ligiit Eshté 1 pabazuar, pasi
vendimet e paraqgitura né kété drejtim nuk kané lidhje me rastin konkret.

22.5 Pretendimi pér cenimin e sé drejtés pér +'u déginar Eshté i pabazuar, pasi kérkuesi éshté njoftuar
pér gjykimin e ¢éshtjes né Gjykatén e Larté, duke iu dhéné mundésia té paraqesé pretendimet e tij
me shkrim né pérputhje me procedurén e caktuar me ligj pér gjykimin né até gjykaté dhe nuk ka
paraqitur asnjé pretendim.

22.6 Pretendimi pér cenimin e standardit 1 arsyetimit 1€ vendimit Eshté 1 pabazuar, pasi, si¢ rezulton
edhe nga kérkesa, vendimi éshté shpallur i arsyetuar.

22.7 Pretendimi pér cenimin e parimit t ligishmeérisé éshté 1 pabazuar, pasi nga ana e tyre jané
paraqgitur né gjykim déshmité e trashégimive té té gjitha paléve qé kané ndérruar jeté gjaté gjykimit té
¢éshtjes né Gjykatén e Larté, si pér palén paditése, ashtu edhe pér palét e paditura.

22.8. Me vendimin nr. 1098, daté 7.7.2005, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka cenuar t& drejtén e
tyre 1é pronésisé, past:

22.8.1 Prona me sipérfage 583 m? qé i éshté njohur ish-pronarit Rahmi Shishmani pérfshinte
godinat nr. 2 dhe nr. 4. Mé daté 24.4.1967 godinén nr. 2, me sipérfage 111 m? dhe oborr po kag,
shteti ia ka kaluar né pronési shtetases Kimete Haki Biba, e cila po até vit ia ka shitur shtetasit Shaqir
Beqir Caushllarit. Procedurat gjyqésore té€ zhvilluara né lidhje me kété proné nga njéri prej
trashégimtaréve té kétij té fundit tregojné se sipérfagja prej 222 m? e cila pérfshihej brenda truallit
prej 583 m?, éshté trajtuar si proné mé vete dhe nuk ka gené asnjéheré né posedim ose pronési té
kérkuesit dhe paditésve té tjeré.

22.8.2 Me vendimin nr. 737/1, daté 2.6.1995 t&¢ KKKP-s¢, Kor¢é, paditésve Myteveli u éshté
njohur dhe kthyer prona qé u ishte shpronésuar né vitin 1960 e né shkémbim té sé cilés kané
pérfituar godinén nr. 4, si dhe jané kompensuar né vleré té ploté pér pronén e shpronésuar. Né kéto
kushte, ata nuk mund té pérfitojné njékohésisht si pronén qé u éshté shpronésuar, ashtu edhe
pronén qé u éshté dhéné né kémbim té shpronésimit. Sipas vértetimit té pronésisé nr. 808/25, daté
5.7.1963, shteti ka kaluar né pronési té véllezérve Myteveli vetém godinén nr. 4.

22.8.3 Me vendimin e formés sé preré nr. 2436, daté 22.9.1995 té Gijykatés sé Rrethit Gjyqésor
Korgé, trashégimtaréve té Rahmi Shishmanit u éshté njohur pronésia edhe pér sipérfagen prej 494
m?, té patrajtuar sipas pikés 3 té vendimit nr. 706/1995 té KKKP-s¢, Korgé, krahas sipérfages prej
583 m? ku shtrihet pjesérisht ndértesa objekt gjykimi.

22.8.4 M¢ daté 18.9.2002, né cilésiné e pronaréve, trashégimtarét Shishmani kané kaluar
pronésiné e ndértesés dhe té truallit me sipérfage 884 m? né favor té shtetasve Servet Feka dhe Agim
Shahu, té cilét, né cilésiné e pronaréve, kané ngritur mbi té njé godiné tjetér, né zbatim té lejes sé
ndértimit té€ datés 12.2.2003 t&é Késhillit té Rregullimit té Territorit prané Bashkisé Kor¢é. Né kohén
e gjykimit té€ ¢éshtjes godina nuk ka ekzistuar, pasi ajo ishte prishur né vitin 2003 dhe paditésit
Myteveli nuk kané qené mé pronaré té késaj prone, ndérkohé qé pronarét e rinj nuk jané thirrur né
gjykim.

111
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese



A. Peér legjitimimin e kérkuesit

23. Céshtja e legjitimimit (Jocus standi) Eshté vlerésuar nga Gjykata si njé ndér aspektet kryesore qé
lidhet me inicimin e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1,
shkronja “i” dhe 2, t€¢ Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person fizik
ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin
pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqésor qé cenon té
drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast,
duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me shterimin e mjeteve
juridike efektive, afatin e paraqitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré té
drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e vecanta
ligjore t€ shqyrtimit paraprak té kérkesés. Kriteret pér pranueshmériné e kérkesés jané kumulative, né
kuptimin qé mjafton mosplotésimi i njérit prej tyre q€ kérkuesi t€ mos legjitimohet pér vénien né
lévizje té gjykimit kushtetues.

24. Gjykata ¢mon se kérkuesi, si individ, legjitimohet ratione personae, bazuar né nenet 131, pika 1,
shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “1”, t¢ Kushtetutés, pasi ka qené palé né procesin gjyqésor
ndaj té cilit ka ngritur pretendime né kété Gjykaté dhe ka interes té drejtpérdrejté né ¢éshtjen e
parashtruar.

25. Lidhur me kriterin e shterimit té myeteve juridike efektive, sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f”
dhe 134, pika 1, shkronja “i’, t€ Kushtetutés, individi mund t’i drejtohet Gjykatés me ankim
kushtetues individual, vetém pasi té keté shteruar té gjitha mjetet juridike efektive pér mbrojtjen e té
drejtave kushtetuese qé ai pretendon se i jané cenuar. Shterimi i mjeteve juridike ka té béjé me
kontrollin subsidiar qé ushtron Gjykata Kushtetuese, pérfshiré edhe rastet e shkeljes sé té drejtave té
individit (shib vendimet nr. 23, daté 10.10.2022; nr. 56, daté 25.7.2017 t& Gyykatés Kushtetuese). Mjetet
ligiore konsiderohen té shteruara kur, né varési té rrethanave té ¢éshtjes, rregullat procedurale nuk
parashikojné mjete t€ tjera ankimi (5bzh vendimet nr. 35, daté 1.11.2021; nr. 33, daté 1.11.2021 & Gjykatés
Kushtetuese).

26. Pér sa 1 takon pretendimit pér cenimin e standardit t€ gjykimit brenda njé afati té arsyeshém,
né jurisprudencén e saj, né referim té ndryshimeve ligjore t€ béra né nenet 399/1 e vijues té¢ KPC-sé,
Gjykata ka vlerésuar se, si rregull, individi duhet t'u drejtohet gjykatave té zakonshme né pérputhje
me parashikimet e KPC-sé dhe vetém pasi té€ keté shteruar garancité e mbrojtjes qé 1 ofrohen nga
juridiksioni 1 zakonshém gjyqésor, ai mund té véré né lévizje gjykimin kushtetues (shib vendimin nr. 3,
daté¢ 11.2.2021 t& Gjykatés Kushtetuese). Sipas Gjykatés, vetém né raste té vecanta, kur vihet né dyshim
efektiviteti i kétij mjeti, kérkuesi mund t’i drejtohet drejtpérsédrejti késaj Gjykate me ankim
kushtetues individual pér konstatimin e shkeljes sé afatit té arsyeshém dhe pérshpejtimin e
procedurave (shih vendimet nr. 39, daté 9.12.2021; nr. 35, daté 1.11.2021; nr. 33, daté¢ 1.11.2021 t¢ Gjykatés
Kushtetuese).

27. Né rastin konkret, Gjykata véren se nga dosja gjygésore e administruar pér qéllim té gjykimit
kushtetues té ¢éshtjes, rezulton se kérkesa pér rishikim éshté depozituar né Gjykatén e Larté mé daté
19.12.2011 me nr. F-108 prot. dhe éshté regjistruar né até gjykaté mé daté 9.1.2012 me nr. 11243-
00028-00-2012 (shib dosjet gjygésore nr. 253 vendimi, daté 11.11.2020 t¢ Gpykatés sé Larté, fagja 116; nr.
11243-00028-00-2012 regjistri themeltar, daté 20.12.2012 t& Gjykatés sé Larté, fagja 1), ndérsa vendimi
éshté marré mé daté 28.2.2022. Nga materialet e ¢éshtjes nuk rezulton qé kérkuesi t’1 jeté drejtuar
Gjykatés me kérkesé pér konstatimin e shkeljes sé té drejtés pér gjykim brenda njé afati t€ arsyeshém
ose, pas hyrjes né fuqi té dispozitave t€ reja ligjore t&¢ KPC-sé mé daté 5.11.2017, té keté shfrytézuar
mjetet ligjore t€ parashikuara nga nenet 399/1 e vijues té kétj kodi pér gjykimin e ¢éshtjes sé tij nga
Gjykata e Larté brenda njé afati t€ arsyeshém ose pér pérshpejtimin e procedurave, si dhe nuk ka



parashtruar asnjé argument né kété drejtim. Pér rrjedhojé, Gjykata vleréson se pér kété pretendim ai
nuk ka shteruar mjetet né dispozicion, né kuptim té nenit 131, pika 1, shkronja “f”, t¢ Kushtetutés
dhe nenit 71/a, pika 1, shkronja “a”, té ligjit nr. 8577/2000.

28. Né lidhje me pretendimet e tjera, Gjykata konstaton se pérmes ankimit kushtetues individual
kérkuesi ka kérkuar shfugizimin e vendimit t€ Kolegjit Civil té Gjykatés sé¢ Larté qé ka vendosur pér
pezullimin e ekzekutimit té vendimit nr. 1098, daté 7.7.2005 té késaj gjykate, si dhe t€ vendimit té
kétij kolegji, 1 cili ka pranuar kérkesén pér rishikim, duke vendosur prishjen e vendimit nr. 1098, daté
7.7.2005 t€ Gjykatés sé Larté dhe atij nr. 332, daté 11.12.2003 té Gjykatés sé¢ Apelit Korgé, si dhe
kthimin e ¢éshtjes pér rigjykim né kété t€ fundit. Pér sa u takon pretendimeve té kérkuesit pér
vendimin e pezullimit nr. 253 regjistri, daté 11.11.2020 té Kolegjit Civil té Gjykatés sé¢ Larté, Gjykata
vleréson se ato duhen trajtuar sé bashku me vendimin nr. 00-2022-658 (69), daté 28.2.2022 té&
Gjykatés sé Larté pér pranimin e kérkesés pér rishikim, pér aq sa jané té lidhura me njéra-tjetrén.

29. Po késhtu, pér sa u pérket pretendimeve pér vendimin nr. 00-2022-658 (69), daté 28.2.2022 té
Kolegjit Civil té¢ Gjykatés sé Larté qé ka vendosur pranimin e kérkesés pér rishikim, duke kthyer
¢éshtjen pér rigjykim né Gjykatén e Apelit Korgé, né jurisprudencén e saj Gjykata ka pranuar se
vlerésimi i respektimit té standardeve kushtetuese gjaté procesit té rishikimit té vendimit gjyqgésor té
formés sé preré, i nénshtrohet juridiksionit kushtetues (5hih vendimet nr. 5, daté 1.3.2018; nr. 61, daté
27.9.2016; nr. 49, daté 10.7.2015 té Gyykatés Kushtetuese).

30. Gjykata vleréson se kérkuesi legjitimohet ratione temporis, pasi vendimi i kundérshtuar i
Gjykatés sé Larté mban datén 28.2.2022, kurse ankimi kushtetues individual éshté dérguar népérmjet
shérbimit postar mé daté 24.6.2022, brenda afatit 4-mujor, té parashikuar nga neni 71/a, pika 1,
shkronja “b”, i ligjit nr. 8577/2000.

31. Pér sa i takon legjitimimit ratione materiae, kérkuesi ka pretenduar cenimin e sé drejtés pér
proces té rregullt ligjor né drejtim té parimit té sigurisé juridike, parimit t€ gjykimit nga njé gjykaté e
paanshme, parimit t€ barazisé para ligjit dhe mosdiskriminimit, parimit té gjykatés sé¢ caktuar me ligj,
parimit t€ ligishméris€, sé drejtés pér t'u dégjuar, standardit té arsyetimit t€ vendimit, si dhe sé drejtés
sé pronés, pretendime té cilat prima facie pérfshihen né juridiksionin e Gjykatés.

32. Né drejtim té kétij legjitimimi, Gjykata vleréson se pretendimet e kérkuesit pér cenimin e
parimit té barazisé para ligjit dhe mosdiskriminimit, parimit té gjykatés sé caktuar me ligj, parimit té
ligishmérisé dhe sé drejtés pér t'u dégjuar, né thelb, kané té béjné me parimin e sigurisé juridike. Nga
ana tjetér, pér sa i takon pretendimit pér cenimin e sé drejtés sé pronés, e cila pérbén té drejté
kushtetuese me natyré substanciale, Gjykata thekson se, si rregull, ajo i shqyrton pretendimet e
individit pér cenimin e té drejtave themelore pas shterimit té shkalléve té zakonshme té gjykimit,
duke gené se bazuar né parimin e subsidiaritetit gjykatat e zakonshme, né pérputhje me kompetencat
e tyre, kané mundési t’i riparojné shkeljet eventuale duke zhvilluar njé proces té rregullt ligjor.
Gjithashtu, Gjykata, bazuar né nenin 131, pika 1, shkronja “f”, t¢ Kushtetutés, mund t’i shqyrtojé
pretendimet pér cenimin e té drejtave themelore substanciale né ményré autonome, pra pa i lidhur
domosdoshmérisht me procesin e rregullt ligjor, kur shkaku pércaktues i cenimit, té paktén né dukje,
nuk éshté rezultat i drejtpérdrejté dhe i lidhur ngushté me procesin e gjykatave té zakonshme (shib
vendimin nr. 33, daté 14.11.2022 t¢ Gyykatés Kushtetuese).

33. Pér sa u takon pretendimeve pér cenimin e parimit té gjykimit nga njé gjykaté e paanshme, pér
shkak té pjesémartjes sé disa prej gjyqtaréve té Gjykatés sé Larté né trupin gjykues qé ka vendosur
pér vendimin e pezullimit té ekzekutimit dhe pér themelin e kérkesés pér rishikim, pérmes té cilit
éshté vendosur prishja e vendimit té saj dhe atij t€ gjykatés sé apelit dhe ¢éshtja e themelit éshté
kthyer pér rigjykim prané késaj té fundit, Gjykata véren se kéto vendime jané marré né pérfundim té
proceseve gjyqésore qé kané karakteristika t€ dallueshme dhe qé bazohen né konsiderata dhe
vlerésime té ndryshme té gjyqtaréve. Pér rrjedhojé, pretendimi i ngritur nga kérkuesi pér kété



argument €éshté haptazi i pabazuar. Po késhtu, argumenti 1 kérkuesit pér denoncimin e gjyqtaréve té
Gjykatés sé Larté, si shkak paanshmérie, nuk éshté 1 mjaftueshém né nivel kushtetues pér té véné né
dyshim respektimin né rastin konkret té€ parimit té€ gjykimit nga njé gjykaté e paanshme, pér sa kohé
ky veprim tregon pér njé veprim té njéanshém té veté kérkuesit dhe nuk mund té klasifikohet né
ndonjé prej rasteve té papajtueshmérisé pér ushtrimin e funksioneve nga gjyqtarét e ¢éshtjes. Pér
pasojé, edhe pér kété argument, pretendimi 1 ngritur nga kérkuesi éshté haptazi i pabazuar.

34. Né pérmbledhje té arsyetimit t€ mésipérm, Gjykata vleréson se kérkuesi legjitimohet ratione
materiae pér njé pjesé té pretendimeve té tij. Pér rrjedhojé, Gjykata né vijim do té€ duhet té analizojé
bazueshmériné né themel té pretendimeve pér cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt ligjor, té
garantuar nga neni 42 1 Kushtetutés, né drejtim t€ parimit té arsyetimit t€ vendimit t€ lidhur me
parimin e sigurisé juridike, si dhe pér cenimin e sé drejtés s€ pronés, t€ garantuar nga neni 41 i
Kushtetutés.

B. Peér themelin e pretendimeve

B.1 Pér cenimin e standardit t¢ arsyetimit 1 vendimit gjyqgésor 1¢ lidhur me parimin e sigurisé juridike

35. Kérkuesi ka pretenduar se Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka trajtuar si prova té reja ato té
shqyrtuara né gjykimin e méparshém. Dokumentet mbi té cilat éshté mbéshtetur vendimi nr. 1098,
daté 7.7.2005 1 Gjykatés sé Larté nuk jané konsideruar té falsifikuara. Po késhtu, duke pranuar
kérkesén pér rishikim, pa shkaqe ligjore, Kolegji Civil i Gjykatés sé¢ Larté ka vendosur prishjen e
vendimit té formés sé preré pas 15 vjetésh. Kérkesa pér rishikim éshté paraqitur tej afateve ligjore té
parashikuara nga nenet 445, 495 dhe 496 té¢ KPC-sé, konkretisht rreth 4 vjet e 8 muaj pas dhénies sé
vendimit nr. 147, daté 16.4.2007 té Gjykatés sé Apelit Kor¢é. Nga sistemi elektronik i Gjykatés sé
Larté rezulton se ajo éshté paragitur mé daté 9.1.2012, ndérsa vula e vendosur né kopjen e saj té
ndodhur né dosjen e Gjykatés sé Larté éshté e falsifikuar. Né kushtet kur kérkesa pér rishikim ishte e
pabazuar né ligj, pasi vendimi nr. 1098, daté 7.7.2005 i Kolegjit Civil t€ Gjykatés sé Larté nuk
bazohej né dokumente té falsifikuara dhe nuk kishte vendim tjetér té formés sé preré qé binte né
kundérshtim me té, Gjykata e Lart€ duhej t€ kishte vendosur mospranimin e kérkesés.
Vendimmarrja e saj bie ndesh me vendimin unifikues nr. 8, daté 24.3.2005 té Kolegjeve té Bashkuara
té Gjykatés sé Larté.

36. Subjektet e interesuara, Fillareti Salihaj, Fatri Shishmani, Lejla Shishmani, Violeta Topgi dhe
Hafet Gjino, kané prapésuar se pretendimet e kérkuesit pér cenimin e standardit té arsyetimit
gjyqésor dhe té parimit té sigurisé juridike jané haptazi té pabazuara. Rekursi 1 paraqitur nga paditésit
nuk u éshté komunikuar dhe firma e hedhur né lajmérimin e marrjes ka rezultuar e falsifikuar me
vendim gjyqésor té té tria shkalléve. Né kushtet kur ndaj vendimit nr. 147, daté 16.4.2007 té Gjykatés
s¢ Apelit Kor¢é pér ¢éshtjen e falsifikimit té firmés né déftesén e komunikimit t€ rekursit ishte
paraqitur rekurs, pérfundimtar pér kété qgéllim konsiderohet vendimi nr. 00-2011-2272 (526), daté
22.11.2011 i Gjykatés sé Larté. Ky géndrim éshté mbajtur edhe nga Mbledhja e Gjyqtaréve té
Gjykatés né vendimin nr. 133, daté 10.10.2007 dhe jurisprudenca e GJEDN]-sé. Kérkesa pér
rishikim éshté depozituar né Gjykatén e Larté mé daté 19.12.2011 me nr. F-108, ¢ka rezulton nga
vula dhe shénimi i sekretarisé gjyqésore, pra brenda afatit ligjor. Krahas falsitetit té njoftimit, ajo
pérmbante edhe prova té tjera, té€ cilat pérbénin, gjithashtu, shkak pér rishikim. Pretendimet e
kérkuesit se jané véné né dijeni té aktnjoftunisé sé zotnimit té vitit 1934 kohé pérpara paraqitjes sé
kérkesés né Gjykatén e Larté, éshté i pavérteté, pasi pér kété prové té re jané véné né dijeni gjaté
gjykimit té ¢éshtjes pér falsifikimin e firmés sé lajmérimmarrjes sé rekursit.

37. Né lidhje me standardin e arsyetimit, Gjykata ka theksuar domosdoshmériné e arsyetimit té
vendimeve gjyqgésore, penale ose civile, si njé garanci pér procesin ligjor. Né jurisprudencén e saj té
vazhdueshme ajo ka theksuar se e drejta pér njé proces té rregullt ligjor pérfshin edhe té drejtén pér
té pasur njé vendim gjyqésor té arsyetuar, qé i garantohet individit nga nenet 42 dhe 142, pika 1, té



Kushtetutés. Funksioni i njé vendimi t€ arsyetuar éshté t'u tregojé paléve qé ato jané dégjuar, si dhe
u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até. Pérveg késaj, duke dhéné njé vendim té arsyetuar, mund
té realizohet edhe vézhgimi publik 1 administrimit t& drejtésisé (shzb vendimet nr. 22, daté 29.9.2022; nr.
6, daté 16.2.2021; nr. 8, daté 28.2.2012 t¢ Gyykatés Kushtetuese).

38. Né kété drejtim, vendimi gjygésor, né ¢do rast, duhet té jeté logjik, i rregullt né formé dhe 1
qarté né pérmbajtje. Né térésiné e tij ai duhet konsideruar si njé unitet, né té cilin pjesét pérbérése
jané té lidhura ngushtésisht mes tyre. Argumentet e pjesés arsyetuese duhet té jené té bazuara dhe té
lidhura logjikisht, duke respektuar rregullat e mendimit té drejté. Ato duhet té formojné njé
pérmbajtje koherente brenda vendimit, i cili pérjashton ¢do kundérthénie ose kontradiksion té hapur
ose t€ fshehté. Kéto argumente duhet t€ jené, gjithashtu, té¢ mjaftueshme pér té mbéshtetur dhe
pranuar pjesén urdhéruese. Konkluzionet e pjesés arsyetuese duhet t€ bazohen jo vetém né aktet
ligjore, por edhe né parimet dhe rregullat qé karakterizojné mendimin e shéndoshé e logjik (shib
vendimet nr. 22, daté 29.9.2022; nr. 19, daté 1.4.2021; nr. 20, daté 13.4.2012 t& Gyykatés Kushtetuese).

39. Po késhtu, Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar vazhdimisht réndésiné e parimit té
sigurisé juridike, si njé nga aspektet themelore té shtetit té sé drejtés, duke e paré té lidhur me
parimin res judicata, sipas té cilit vendimi gjyqésor i formés sé preré, qé pérbén gjé té gjykuar, éshté
shprehje dhe konkretizim i sé drejtés mbi marrédhénien juridike dhe ka pér géllim t’1 japé jo vetém
qartési, por edhe siguri késaj marrédhénieje. Cenimi i parimit té gjésé sé gjykuar do té€ conte né
cenimin e té drejtave, lirive dhe interesave kushtetues e ligjoré té garantuara nga neni 42 i
Kushtetutés, pra né cenim té veté sigurisé juridike. Siguria juridike nénkupton, ndérmjet té tjerash,
garantimin e besueshmérisé sé individit te shteti, institucionet e tij dhe tek aktet qé ato nxjerrin (shib
vendimet nr. 22, daté 29.9.2022; nr. 2, daté 11.2.2021; nr. 50, daté 3.7.2017 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

40. Pér sa u pérket té drejtave té fituara si element 1 parimit té sigurisé juridike, Gjykata éshté
shprehur se ¢do proces ku vihen né dyshim té drejtat e fituara, nuk mund té konsiderohet se
géndron jashté nocionit té “procesit té rregullt”, pérderisa diskutohet e vendoset lidhur me kéto té
drejta té fituara. Ky parim éshté i detyrueshém té respektohet né t€ gjitha fazat e njé procesi ku
pretendohet cenimi i té drejtave té fituara dhe, pér rrjedhojé, parimi 1 sigurisé juridike (shib vendimet nr.
11, daté 16.4.2018; nr. 10, daté 13.2.2017 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

41. Duke iu rikthyer ¢éshtjes konkrete, né analizé t€ vendimmarrjes sé Gjykatés sé Larté, Gjykata
konstaton se né kérkesén pér rishikimin e vendimit nr. 1098, daté 7.7.2005 té Kolegjit Civil té
Gjykatés sé Larté, subjektet e interesuara kané parashtruar si shkaqe rishikimi: 7) zbulimi i rrethanave
dhe provave té reja me réndési pér ¢éshtjen, té cilat nuk diheshin prej tyre né kohén e shqyrtimit té
themelit, konkretisht se kérkuesit né gjykimin e zakonshém e kané pérfituar nga shteti pronén objekt
gjykimi, né kompensim té pronés qé atyre u éshté shpronésuar, ndérkohé qé prona e shpronésuar u
éshté kthyer me vendimin nr. 737/1 daté 2.6.1995 t&¢ KKKP-s¢, Korcé, ¢cka pérbénte shkak té i, né
kuptim té nenit 494, shkronja “a”, t&€ KPC-sé; 7) vendimi nr. 1098, daté 7.7.2005 i Kolegjit Civil té
Gjykatés sé Larté éshté bazuar né dokumente té falsifikuara, pasi déftesa e komunikimit té rekursit té
paditurve Shishmani ka rezultuar e falsifikuar me vendimin nr. 219, daté 29.1.2007 té Gjykatés sé
Rrethit Korgé, 1éné né fuqi me vendimet nr. 147, daté 16.4.2007 té Gjykatés s¢ Apelit Korg¢é dhe nr.
526, daté 22.11.2011 t&é Gjykatés sé Larté, cka pérbénte shkak rishikimi, né kuptim té€ nenit 494,
shkronja “¢”, t&¢ KPC-s¢; ) vendimi éshté né kundérshtim té hapur me njé vendim tjetér té formés
s¢ preré, t€ dhéné pér njé pjesé té objektit té kétij gjykimi dhe pér t€ njéjtin shkak, sipas té cilit,
sipérfagja e truallit prej 222 m?, e ndodhur né truallin me sipérfage prej 583 m?, nuk i ka kaluar
asnjéheré nga shteti paditésve dhe kjo sipérfaqe nuk ka qené né pronési té tyre, por t€ personave té
tjeré, cka pérbénte shkak rishikimi né kuptim t€ nenit 494, shkronja “e”, t¢ KPC-sé (shzh vendimin nr.
00-2022-658 (69), daté 28.2.2022 t¢ Kolegrit Civil t¢ Gykatés sé Larté, faget 4-5).



42. Pér sa i pérket vetém njérit nga shkaqet, falsitetit t€ déftesés sé komunikimit té rekursit té
datés 21.4.2004 té té paditurve Shishmani, si shkak pér rishikimin e vendimit nr. 1098, daté 7.7.2005
té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, ky kolegj ka arsyetuar: “73. [..] Falsiteti i Déftesés sé komunikimit
éshité vértetuar me vendimin gpygésor nr. 219, daté 29.1.2007 1& Gykatés sé Rrethit Korgé, vendim i léné né fuqi nga
Gjykata e Apelit Korgé me vendimin nr. 147, daté 16.4.2007 dhe nga Gjykata e Larté me vendimin nr. 526, daté
22.11.2071. Rekursi éshté njé akt procedural i domosdoshém qé u komunikobet paléve 1¢ tiera pjesémarrés né
gykim, sipas neneve 472,476,477,478 té KPC. Akti é&shté i pavlefshém edbe né véshtrim 1€ nenit 122 té KPC, pasi
nuk &shté Zbatuar kjo kérkesé ligiore gé ka lidhje me ményrén e njoftimit dhe personit t¢ cilit dubej t'i njoftobey. 15.
[-..] mosnjoftimi i refkursit pér palén e paditur né até gjykim e bén procesin e gykimit né Gjykatén e Larté njé proces
1¢ parregullt, pasi i ka hequr mundésing palés sé¢ paditur pér t'u mbrojtur. Zhvillimi i gjykimit né bazé té kéti
dokumenti t¢ falsifikuar pérbén shkak pér rishikimin e vendimit t¢ Gyykatés sé Larté. Menjéheré palet kérkuese i
Jané drejtuar Gjykatés sé Larté me kérkesé pér rishikim 1¢ vendimit mé daté 19.12.2011. 16. [...] shqyrtimi i
ceshtjes né Gpykatén e Larté pa u njoftuar rekursi i paléve kérkuese si¢ ka rezultuar nga vendimet e misipérme
gyqésore, pérbén shkelje procedurale dbe kjo shkelje éshté e tille gé pas sjellé detyrimisht prishjen e vendimit té
gykatés, pasi procesi i Zhvilluar nga ajo gjykaté éshié njé proces i parregullt ligior, i cili vjen né kundérshtinm me nenin
42 t¢ Kushtetutés dbe nenin 6 ¢ KEDN]” (shib vendimin nr. 00-2022-658 (69), daté 28.2.2022 t¢ Kolegjit Civil
1 Gjykatés sé Larté, faget 8 dhbe 9).

43. Né rastin konkret, Gjykata konstaton se, bazuar né nenin 485, shkronja “c”, t&¢ KPC-sé,
Gjykata e Larté ka vendosur pranimin e kérkesés pér rishikim, prishjen e vendimit té saj nr. 1098,
daté 7.7.2005 dhe té vendimit nr. 332, daté 11.12.2003 té Gjykatés sé Apelit Kor¢é dhe kthimin e
¢éshtjes pér rigjykim prané késaj té fundit pér shqyrtimin né themel, ndonése shkaku i pranuar i
rishikimit lidhej me falsitetin dhe pavlefshmériné e aktit t€ njoftimit té rekursit pér trashégimtarét
Shishmani, pra me rregullsiné e procesit gjyqésor té zhvilluar né vitin 2005 né Gjykatén e Larté. Né
vendimin e pranimit té kérkesés pér rishikim nuk arsyetohet pér ekzistencén e ndonjé rasti rishikimi
qé afekton procesin dhe vendimmartjen e Gjykatés sé¢ Apelit Korgé. Pavarésisht késaj, vendimi i saj
éshté prishur, duke u urdhéruar ajo gjykaté té rigjykojé c¢éshtjen né themel, megjithése shkaku i
pranuar i rishikimit nuk lidhej me nevojén e saktésimit té fakteve té reja.

44. Né vlerésimin e Gjykatés, analiza e Kolegjit Civil t€ Gjykatés sé¢ Larté né drejtim té rastit té
pranuar té rishikimit né raport me dispozitivin, me té cilin disponohet prishja e vendimit té Gjykatés
s¢ Apelit Korcé dhe rigjykimi i ¢éshtjes, krijon alogjizém né vendimin objekt kundérshtimi. Pjesa
arsyetuese dhe dispozitivi 1 kétij vendimi nuk formojné njé pérmbajtje koherente brenda tij, cka bén
qé ky vendim té mos keté njé harmoni té€ brendshme.

45. Pér té arritur né kété konkluzion, Gjykata véren se né vendimin e tij Kolegji Civil i Gjykatés sé
Larté i éshté referuar nenit 485/¢ té¢ KPC-s€, qé pércakton ményrén e vendimmartjes pas shqyrtimit
té rekursit, situaté ligjore kjo e ndryshme nga ajo e procedurés sé shqyrtimit té kérkesés pér rishikim,
duke mos iu referuar késhtu dispozitave konkrete (nenit 498 té KPC-s€) qé rregullojné né ményré té
posagme kété proceduré té vecanté. Edhe né arsyetimin e vendimit, né funksion té analizés sé
ndryshimeve ligjore t&¢ KPC-sé me ligjin nr. 44/2021, né raport me pérbérjen e trupit gjykues,
procedurén e gjykimit dhe vendimmarrjen, ky kolegj i referohet shqyrtimit té rekursit dhe
vendimmartjes sipas nenit 485 t€ KPC-s€, pérmbajtjes sé tij aktualisht né fuqi (shih vendimin nr. 00-
2022-658 (69), daté 28.2.2022 ¢ Kolegiit Civil té Gjykatés sé¢ Larté, fagja 7, pika 10).

46. Arsyetimi i mésipérm krijon paqartési né drejtim té disponimit pér prishjen e vendimit té
Gjykatés sé Apelit Kor¢é dhe kthimin asaj té ¢éshtjes pér rigjykim né themel, kur rasti 1 pranuar i
rishikimit lidhet me procesin e zhvilluar né Gjykatén e Larté dhe vendimin e saj nr. 1098, daté
7.7.2005, duke mos ndikuar késhtu procesin dhe vendimmarrjen e Gjykatés sé Apelit Korcé. Pér mé
tepér, ky rast rishikimi nuk pérmban as nevojén pér saktésimin e fakteve t€ reja nga kjo gjykaté né
kuadér té rigjykimit té€ urdhéruar. Fakti qé kérkuesit e rishikimit, krahas rastit té€ pranuar, kané ngritur



pretendime pér ekzistencén edhe té rasteve té tjera pér rishikimin e vendimit gjyqésor té formés sé
preré, raste té cilat lidhen me fakte dhe rrethana t€é ¢éshtjes, nuk do t€ thoté qé kérkesa pér rishikim
éshté pranuar edhe né lidhje me to, pér sa kohé Kolegji Civil, pavarésisht se i ka pasqyruar né
vendim si pretendime té kérkuesve té rishikimit, nuk i ka shqyrtuar dhe as éshté shprehur pér to.

47. Gjykata rithekson se rishikimi pérfagéson njé formé té vecanté ankimi, njé mjet té
jashtézakonshém, me ané té t€ cilit kérkohet rishikimi i njé vendimi té formés sé preré té gjykatés.
Népérmjet kétij mjeti ankimi mund té hapet njé gjykim i mbyllur né ményré pérfundimtare nga
gjykata. Duke qgené njé mjet i jashtézakonshém, pasi ka pér objekt njé vendim gjyqésor té formés sé
preré, me autoritetin e gjésé s€ gjykuar, pala e interesuar mund té kérkojé rishikimin e njé vendimi
gjyqésor vetém pér njé numér t€ kufizuar shkaqesh, t€ parashikuara shprehimisht nga dispozitat
procedurale pérkatése (shzh vendimet nr. 5, daté 1.3.2018; nr. 74, daté 16.12.2016; nr. 49, daté 10.7.2015;
nr. 36, daté 26.7.2011 t¢ Gjykatés Kushtetnese). Krahas pércaktimit né ményré eksplicite té rasteve té
rishikimit, ligji pércakton po ashtu edhe kushtet e pranueshmérisé sé kérkesés pér rishikim. Duke
mbajtur né konsideraté parimin e sigurisé juridike dhe natyrén pérjashtimore té rishikimit, Gjykata
thekson se pranimi i rastit té rishikimit té€ njé vendimi gjyqésor té formés sé preré, me autoritetin e
gjésé sé gjykuar, duhet té gjejé patjetér trajtim té shprehur né vendimin e gjykatés. Pér mé tepér, njé
gjé e tillé éshté e domosdoshme edhe né funksion té€ pércaktimit té kufijve té shqyrtimit té ¢éshtjes
nga gjykata e rigjykimit.

48. Né kété kuptim, Gjykata vleréson se arsyetimi i Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté né rastin
konkret éshté 1 pamjaftueshém dhe i paqarté dhe nuk pérmbush kriteret e vendosura nga
jurisprudenca kushtetuese. Pér rrjedhojé, Gjykata ¢mon se pretendimi i kérkuesit pér cenimin
standardin e arsyetimit t€ vendimit gjyqésor té lidhur me parimin e sigurisé juridike éshté i bazuar.

49. Né kushtet kur kjo ¢éshtje do té rishqyrtohet nga Gjykata e Larté, Gjykata vleréson té€ mos
ndalet né analizén e pretendimeve té tjera té€ kérkuesit né drejtim té sigurisé juridike pér shkak té
paraqitjes sé kérkesés pér rishikim tej afateve ligjore, pasi ajo gjykaté duhet té shprehet edhe pér kété
pretendim. Ndérsa, pér sa i pérket pretendimit t€ kérkuesit pér cenimin e sé drejtés sé pronés,
Gjykata ¢mon se, pér sa kohé konstatoi cenimin nga Gjykata e Larté té standardit té arsyetimit té
vendimit gjyqésor té lidhur me parimin e sigurisé juridike, ky cenim ka ndikuar edhe né kété té drejté.

50. Né pérfundim, Gjykata vleréson se kérkesa éshté e bazuar sipas arsyetimit t€ mésipérm t€ kétij
vendimi, ndaj dhe duhet té pranohet.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje té neneve 131, pika 1, shkronja
“f” dhe 134, pika 1, shkronja “1”, t&¢ Kushtetutés, si dhe neneve 71 dhe 72, té ligjit nr. 8577, daté
10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”,
té€ ndryshuar, njézéri,

VENDOSI:

1. Pranimin e kérkesés.

2. Shfuqgizimin e vendimit nr. 00-2022-658 (69), daté 28.2.2022 té Kolegjit Civil t€ Gjykatés sé
Larté, si té papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

3. Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Kolegjin Civil t€ Gjykatés s¢ Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Marré, mé 10.3.2023.



Shpallur, mé 11.4.2023.

Kryetare: Holta Zacaj
Anétaré: Fiona Papajorgji, Marsida Xhaferllari, Ilir Toska, Sandér Beci, Sonila Bejtja, Elsa Toska,
Marjana Semini, Genti Ibrahimi



