VENDIM
Nr. 30, daté 29.5.2023

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Holta Zacaj kryetare;
Marsida Xhaferllari anétare;
Fiona Papajorgji anétare;
Elsa Toska anétare;
Sonila Bejtja anétare;
Ilir Toska anétar;
Genti Ibrahimi anétar;
Marjana Semini anétare;
Sandér Beci anétar,

me sekretare Belma Lleshi, mé daté 11.5.2023 mori né shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té
dokumenteve ¢éshtjen nr. 9 (V) 2022 té Regjistrit Themeltar, qé u pérket:

KERKUES: VLADIMIR MNELA

SUBJEKT I INTERESUAR:

PROKURORIA E PERGJITHSHME

OBJEKTTI: shfuqizimi i vendimeve nr. 805 (5370), daté 17.11.2021, té¢ Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Shkodér; nr. 284, daté 23.12.2021 té Gijykatés sé Apelit Shkodér; nr. 00-2022-577, daté
7.6.2022 té Kolegjit Penal té Gjykatés s¢ Larté, si té papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé
Shqjipérisé.
BAZA LIGJORE: nenet 29, pika 2, 42, pika 2, 131, pika 1, shkronja “t” dhe 134, pika 1, shkronja
, t€ Kushtetutés s¢ Republikés sé¢ Shqipérisé; ligji nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, i ndryshuar (4gi nr. 8577/ 2000).
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GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Sandér Beci, mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té kérkuesit,
1 cili ka kérkuar pranimin e kérkesés, parashtrimet me shkrim té subjektit té interesuar, Prokurorisé
s¢ Pérgjithshme, i cili ka kérkuar rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Me vendimin nr. 252/06-nr. R.G.N.R 3139/05, daté 6.5.2000, té ndryshuar dhe qé ka marré
formé té preré mé daté 17.10.2007 t€ Gjykatés sé Assize e Apelit Milano, kérkuesi éshté dénuar me
30 vjet burgim pér kryerjen e veprave penale “Vrasja me dashje”, e kryer né bashképunim dhe
“Armémbajtja pa leje” (armé e ftoht€), té parashikuara respektivisht nga nenet 110 dhe 442 té Kodit
Penal italian. Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Shkodér ka paraqitur kérkesé pér
njohjen e kétij vendimi né Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Shkodér, me géllim transferimin e kérkuesit

pér vazhdimin e vuajtjes sé dénimit me burgim né shtetin shqiptar.



2. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Shkodér, me vendimin nr. 265 (5591), daté 23.12.2020, ka
vendosur: “Pranimin e kérkesés sé prokurorisé. Njohjen e vendimit penal té huaj italian té€ dhéné
ndaj kérkuesit [...], ku ai éshté dénuar me 30 vjet burgim [...]. Bazuar né nenin 516 té Kodit té
Procedurés Penale (KPP) konvertimin e dénimit té caktuar sipas autoriteteve italiane [...]. Bazuar né
nenin 78, paragrafi i paré, t&¢ Kodit Penal té Republikés sé Shqipérisé (KP), “Vrasja me paramendim”,
kérkuesit 1 caktohet njé dénim prej 25 vjetésh burgim, si dhe bazuar né nenin 279, paragrafi i dyté, té
KP-sé¢ “Prodhimi, bletja, shitja dhe mbajtja pa leje e arméve té ftohta”, kérkuesit i caktohet njé
dénim me pesé (5) vjet burgim. Né pérfundim kérkuesit i caktohet njé dénim i vetém me 30 vjet
burgim [...].”. Ky vendim rezulton se éshté dhéné né mungesé t€ kérkuesit dhe ka marré formé té
preré pér shkak se ndaj tij nuk éshté béré ankim. Né kéto kushte, kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés
sé¢ Rrethit Gjygésor Shkodér me kérkesé pér rivendosje né afat té sé drejtés sé ankimit.

3. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Shkodér, me vendimin nr. 805 (5370), daté 17.11.2021, ka vendosur
mospranimin e kérkesés sé paraqitur nga kérkuesi. Sipas késaj gjykate, kérkesa nuk éshté shoqgéruar
me ankimin kundér vendimit t€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Shkodér nr. 265 (5591), daté
23.12.2020, né zbatim té€ neneve 147 dhe 420/1, pika 1, t&¢ KPP-sé. Kundér kétij vendimi ka béré
ankim kérkuesi.

4. Gjykata e Apelit Shkodér, me vendimin nr. 284, daté 23.12.2021, ka vendosur 1énien né fuqi té
vendimit nr. 805 (5370), daté 17.11.2021, t€ Gjykatés s¢ Rrethit Gjyqgésor Shkodér. Gjykata e Apelit
Shkodér, ndér té tjera, ka vlerésuar se arsyetimi 1 vendimit t€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Shkodér
éshté i drejté dhe duhet té lihet né fuqi. Sipas gjykatés sé apelit né rastin konkret nuk jemi pérpara
njé vendimi klasik themeli, i cili éshté dhéné né mungesé té t€ pandehurit, por pérpara njé vendimi
administrativ penal, q¢€ ka té béjé me njohjen e njé vendimi t€ huaj, ku kérkuesi ka shfaqur vullnetin e
tij pér fillimin e procedurave pér njohjen e vendimit. Gjithashtu, gjykata e apelit ka vlerésuar se
kérkuesi i kishte té gjitha mundésité qé té caktonte njé avokat pér t€ ushtruar té€ drejtén e mbrojtjes,
dhe nuk mund té pretendojé se ky procedim éshté béré pa dijeniné e tij. Kundér kétij vendimi ka
béré rekurs kérkuesi.

5. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, né dhomén e késhillimit, me vendimin nr. 00-2022-577, daté
7.6.2022, ka vendosur mospranimin e rekursit, pasi nuk pérmban asnjé nga shkaqet qé parashikohen
né nenin 432 té¢ KPP-sé. Sipas Kolegjit Penal t€ Gjykatés sé Larté, gjykatat mé té uléta kané
vendosur mospranimin e rivendosjes né afat, referuar parashikimeve t€ neneve 147 dhe 420/1 té
KPP-sé, pasi kérkuesi nuk i ka bashkélidhur ankimin, dhe ky fakt éshté parashikuar né ligj si arsye
pér mospranimin e kérkesés. Sipas Kolegjit Penal, pretendimet e kérkuesit, té cilat jané marré né
shqyrtim edhe nga gjykatat mé té uléta, nuk kané té béjné me shkaqe té tjera té vlerésimit té provave,
pasi q¢ né momentin qé kérkuesi nuk ka pérmbushur kushtet formale, kérkesa, né thelb, nuk ka
shkaqe pér t’u vlerésuar. Gjithashtu, ai kolegj ka vlerésuar se vendimmarrja e gjykatés sé apelit éshté
marré né zbatim té drejté té ligjit procedural penal.

6. Mé daté 6.10.2022 (sipas shénimit té shérbimit postar), kérkuesi ka paraqgitur ankim kushtetues
individual né Gjykatén Kushtetuese (Gpykata), duke kérkuar shfuqgizimin e vendimeve gjyqésore, nr.
805 (5370), daté 17.11.2021 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Shkodér, nr. 284, daté 23.12.2021, té
Gjykatés sé Apelit Shkodér dhe nr. 00-2022-577, daté 7.6.2022, té Kolegjit Penal t€ Gjykatés sé
Larté, té cilat kané vendosur mospranimin e kérkesés sé tij pér rivendosjen né afat. Kolegji i
Gijykatés, me vendimin e datés 22.12.2022, bazuar né nenin 21, pika 1, té ligjit nr. 8577,/2000, ka
vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té dokumenteve.
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Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese



7. Kérkuesi, né kérkesén e tij drejtuar Gjykatés, né ményré t€ pérmbledhur pretendon se i éshté
cenuar:

7.1 E drejta e njoftimit, pasi nuk 1 éshté njoftuar vendimi nr. 265 (5591), daté 23.12.2020, 1 Gjykatés
sé¢ Rrethit Gjyqésor Shkodér qé ka vendosur njohjen e vendimit penal té€ huaj. Ai pretendon se éshté
véné né dijeni t€ kétij vendimi mé daté 24.11.2021, pas daljes sé urdhrit té ekzekutimit. Gjithashtu,
pretendon se gjykimi pér njohjen e vendimit té huaj penal éshté zhvilluar né mungesé té tij dhe me
avokat té caktuar kryesisht. Ai nuk kishte mundési té vihej né dijeni pér kété vendim, pasi éshté
marré shumé kohé mé voné se Ministria e Drejtésisé té pércillte dokumentet pér njohjen e vendimit
penal né prokuroriné e rrethit gjygésor té vendbanimit ose vendqéndrimit té personit.

7.2 Parimii i mosdénimit pa lig, pasi Gjykata e Rrethit Gjyqésor Shkodér, me vendimin nr. 265
(5591), daté 23.12.2020, me té cilin ka njohur vendimin e huaj, ka dhéné njé dénim mé té réndé se ai
qé parashikonte legjislacioni penal shqiptar pér veprén penale né kohén e kryerjes sé saj. Né kohén e
kryerjes sé veprés penale dhe té gjykimit té ¢éshtjes, legjislacioni penal shqiptar pér veprén e kryer
nga kérkuesi parashikonte dénimin me maksimum 25 vjet burgim. Parashikimi qé ka béré kjo gjykaté
pér dénimin e kérkuesit me 30 vjet burgim, bie né kundérshtim me legjislacionin penal.

7.3 Standardi i arsyetimit t¢ vendimit gpyqésor lidbur me t¢ drejtén e aksesit substancial, pasi arsyetimet e
vendimeve nr. 805 (5370), daté 17.11.2021, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Shkodér dhe nr. 284,
daté 23.12.2021 té Gjykatés sé Apelit Shkodér jané té kundérligjshme. Kérkesés pér rivendosje né
afat t€ ankimit i bashkohet ankimi kundér vendimit pér té cilin kérkohet rivendosja né afat, vetém
kur ajo béhet pér shkaqet e parashikuara né nenin 420/1 t&¢ KPP-sé, pér rastet fatore ose té forcés
madhore. Né kété rast kérkesa pér rivendosje né afat nuk éshté béré pér asnjé nga kéto shkaqe.
Gjykata e apelit gabon né arsyetimin e saj, pasi nuk ka asnjé dispozité procedurale gé té béjé dallimin
nése gjykimi éshté penal apo administrativ. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté né kété rast duhet té
njésonte praktikén gjyqésore dhe té mbante njé géndrim nése gjykatat shqiptare né rastet e njohjes sé
vendimeve penale t€é huaja mund té caktojné njé masé ose lloj dénimi t€ paparashikuar nga
legjislacioni shqiptar.

8. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, né ményré té pérmbledhur, ka prapésuar si
vijon:

8.1 Pretendimi 1 kérkuesit pér cemimin e standardit t¢ arsyetimit éshté haptazi i pabazuar, pasi
vendimet e kundérshtuara prej tij pérmbajné elementet e pércaktuara nga jurisprudenca kushtetuese
pér arsyetimin e tyre. Gjyqtari i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Shkodér, né shqyrtimin e kérkesés pér
rivendosjen né afat t€ ankimit t€ béré nga kérkuesi, 1 ka béré njé interpretim gramatikor (literal) nenit
420/1 t& KPP-sé, duke e analizuar né térési dhe duke béré lidhjen e paragraféve té tij me njéri-tjetrin,
pér t€ arritur né pérfundimin se kérkesa duhet té shogérohet detyrimisht me ankimin kundér
vendimit té gjykatés, 1 cili kérkohet té ankimohet me pasojé mospranimin e kérkesés. Gjithashtu, ky
pretendim i kérkuesit qé lidhet me cenimin e parimit t€ ligjshmérisé ka marré pérgjigje té arsyetuar
nga Gjykata e Apelit Shkodér dhe nga Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté.

111
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

9. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté vlerésuar nga Gijykata si njé ndér aspektet kryesore qé
lidhet me inicimin e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1,
shkronja “i” dhe 2, t€¢ Kushtetutés, si dhe nenit 71 té€ ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person fizik
ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin
pérfundimtar t€ ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqésor qé cenon té



drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast,
duhet té plotésojé kriteret kumulative té nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, qé lidhen me shterimin e
mijeteve juridike efektive, afatin e paraqitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré té
drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e vecanta
ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

10. Gjykata ¢mon se kérkuesi, si individ, legjitimohet ratzone personae, bazuar né nenet 131, pika 1,
shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “1”, t¢ Kushtetutés, pasi ka qené palé né procesin gjyqésor
ndaj té cilit ka ngritur pretendime né kété Gjykaté, pér rrjedhojé ka interes té€ drejtpérdrejté né
¢éshtjen e parashtruar.

11. Kriteri 1 shterimit t¢ myjeteve juridike efektive, sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika
1, shkronja “1”’, t€ Kushtetutés kérkon qé individi t1 drejtohet Gjykatés me ankim kushtetues
individual, pasi t€ keté shteruar té gjitha mjetet juridike efektive pér mbrojtjen e té drejtave
kushtetuese gé ai pretendon se i jané cenuar. Q€Ellimi 1 kétij neni té€ Kushtetutés éshté, ndér té tjera, té
mundésojé, brenda sistemit gjyqésor té zakonshém, parandalimin ose riparimin e shkeljeve té
pretenduara, pérpara se té tilla pretendime té paraqiten né Gjykaté (shzh vendimet nr. 24, daté 27.4.2023;
nr. 12, daté 24.5.2022 t¢ Gyykatés Kushtetuese). Mjetet ligjore konsiderohen té shteruara kur, né varési té
rrethanave té ¢éshtjes, rregullat procedurale nuk parashikojné mjete té tjera ankimi (shib vendimin nr.
13, daté 10.3.2023 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

12. Né rastin konkret, né ankimin kushtetues individual kérkuesi ka kundérshtuar edhe vendimin
nr. 00-2022-577, daté 7.6.2022 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, i cili ka pérmbyllur né themel
procesin gjyqésor té nisur prej tij pér rivendosjen né afat t€ sé drejtés sé ankimit. Pér rrjedhojé,
Gjykata vleréson se kérkuesi i ka shteruar mjetet juridike efektive pér mbrojtjen e té drejtave
kushtetuese qé pretendon se i jané shkelur.

13. Né lidhje me legjitimimin ratione temporis, bazuar né nenin 71/a, pika 1, shkronja “b”, t€ ligjit
ar. 8577/2000, afati pér paraqitjen e ankimit kushtetues individual éshté 4 muaj nga konstatimi i
cenimit t€ s€ drejtés. Vendimi mé i fundit 1 kundérshtuar nga kérkuesi, ai i Kolegjit Penal t€ Gjykatés
sé Larté, mban datén 7.6.2022, ndérsa ankimi kushtetues, éshté paragitur népérmjet shérbimit postar
mé daté 6.10.2022. Pér rrjedhojé, Gjykata vleréson se kérkuesi e plotéson edhe kriterin e legjitimimit
ratione temporis.

14. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae, Gjykata véren se kérkuesi ka pretenduar cenimin e
parimit t€ mosdénimit pa ligj, pasi Gjykata e Rrethit Gjygésor Shkodér, me vendimin nr. 265 (5591),
daté 23.12.2020, me té cilin ka njohur vendimin e huaj, ka dhéné njé dénim mé té€ réndé se ai qé
parashikonte legjislacioni penal shqiptar pér veprén penale né kohén e kryerjes sé saj. Ai ka
pretenduar, gjithashtu, se ky vendim gjyqésor nuk i éshté njoftuar rregullisht, duke i cenuar té drejtén
kushtetuese té njoftimit. Ndonése ai 1 éshté drejtuar gjykatave té juridiksionit té zakonshém pér té
riparuar dhe mbrojtur kéto té drejta, ato nuk e kané rivendosur kérkuesin né afatin e ankimit, duke
arsyetuar né€ vendimet e kundérshtuara se kérkesés i duhej bashkéngjitur akti i ankimit, duke cenuar
né kété ményré edhe standardin e arsyetimit té vendimit.

15. Nisur nga thelbi i pretendimeve té parashtruara rezulton se éshté pikérisht pér njoftimin e tij
dhe pér mosdénimin pa ligj qé kérkuesi ka kérkuar té rivendoset né afat nga gjykatat e juridiksionit té
zakonshém. Pér rrjedhojé, Gjykata gmon ta shqyrtojé ¢éshtjen né aspektin e cenimit té standardit té
arsyetimit t€ vendimit gjyqésor té€ lidhur me té drejtén e aksesit substancial né procesin gjyqésor pér
shqyrtimin e kérkesés pér rivendosjen né afat.

B. Pér themelin e pretendimeve

B.1 Pér cenimin e standardit 1¢ arsyetimit ¢ vendimit gjygésor 12 lidhur me 1 drejtén e aksesit substancial

16. Kérkuesi ka pretenduar se arsyetimet e vendimeve té gjykatave objekt kérkese jané té
kundérligishme dhe se kérkesés pér rivendosje né afat t€ ankimit i bashkohet ankimi kundér



vendimit pér t€ cilin kérkohet rivendosja né afat, vetém kur ajo béhet pér shkaqet e parashikuara né
nenin 420/1 té KPP-sé, pér rastet fatore ose té forcés madhore. Sipas tij, né kété rast kérkesa pér
rivendosje né afat nuk éshté béré pér asnjé nga kéto shkaqe dhe gjykata e apelit gabon né arsyetimin
e saj, pasi nuk ka asnjé dispozité procedurale qé t€ béjé dallimin nése gjykimi éshté penal ose
administrativ. Gjithashtu, ai ka pretenduar se arsyetimi 1 Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté éshté 1
pabazuar dhe né kété rast ai kolegj duhet té njésonte praktikén gjyqésore dhe té mbante njé qéndrim
nése gjykatat shqiptare né rastet e njohjes sé vendimeve penale té huaja mund té caktojné njé masé
ose lloj dénimi té paparashikuar nga legjislacioni shqiptar.

17. Sipas subjektit té interesuar, pretendimi i kérkuesit pér cenimin e standardit té arsyetimit éshté
haptazi 1 pabazuar, pasi vendimet e kundérshtuara pérmbajné elementet e pércaktuara nga
jurisprudenca kushtetuese pér arsyetimin e tyre. Gjyqtari i Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Shkodér, né
shqyrtimin e kérkesés pér rivendosjen né afat té ankimit t€ béré nga kérkuesi, i ka béré njé
interpretim gramatikor (literal) nenit 420/1 t&¢ KPP-sé, duke e analizuar né térési dhe duke béré
lidhjen e paragraféve té tij me njéri-tjetrin, pér té arritur né pérfundimin se kérkesa duhet té
shogérohet detyrimisht me ankimin kundér vendimit té gjykatés, 1 cili kérkohet té ankimohet me
pasojé mospranimin e kérkesés. Gjithashtu, ky pretendim i kérkuesit, qé lidhet me cenimin e parimit
té ligishmérisé, ka marré pérgjigje té arsyetuar nga Gjykata e Apelit Shkodér dhe nga Kolegji Penal i
Gjykatés sé Larté.

18. Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar se e drejta e aksesit u garanton subjekteve té
cenuara t€ drejtén t’i drejtohen njé gjykate, e cila duhet té€ dégjojé pretendimet e tyre dhe té shpallé
njé vendim pas njé gjykimi té drejté¢ dhe publik (shih vendimet nr. 32, daté 3.11.2022; nr. 10, daté
12.4.2022 t¢ Gyykatés Kushtetuese). Kjo e drejté e individit nuk pérfshin vetém té drejtén pér té filluar
njé proces, por edhe té drejtén pér té pasur, nga ana e gjykatés, njé zgjidhje pérfundimtare pér
mosmarréveshjen objekt gjykimi, pasi aksesi né gjykaté duhet té jeté substantiv dhe jo thjesht formal
(shih vendimet nr. 32, daté 3.11.2022; nr. 5, daté 22.2.2022; nr. 22, dat¢ 29.4.2021 ¢ Gyykatés Kushtetuese).
Shteti 1 sé drejtés nuk mund té€ konceptohet pa u njohur individéve té drejtén dhe mundésiné pér t'iu
drejtuar gjykatés (shib vendimet nr. 6, daté 22.2.2022; nr. 22, daté 29.4.2021; nr. 3, daté 23.2.2016 #
Gjykatés Kushtetuese).

19. Sipas Gjykatés, e drejta pér proces té rregullt ligjor pérfshin edhe té drejtén pér té pasur njé
vendim gjyqésor té arsyetuar, ¢ 1 garantohet individit nga nenet 42 dhe 142, pika 1, té¢ Kushtetutés.
Arsyetimi 1 vendimeve éshté element thelbésor i njé vendimi té drejté. Funksioni 1 njé vendimi té
arsyetuar éshté t'u tregojé paléve qé ato jané dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné
at€ (shib vendimet nr. 21, daté¢ 26.9.2022; nr. 67, daté 10.11.2017 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

20. Giithashtu, Gjykata rithekson se éshté detyré e gjykatave té juridiksionit té zakonshém té
vlerésojné faktet dhe provat e administruara, si dhe té interpretojné ligjin pér qéllim té procesit
gjyqésor qé ato zhvillojné, ndérsa detyra e késaj Gjykate éshté té shqyrtojé dhe vlerésojé nése gjaté
procesit gjyqésor ka pasur shkelje té té drejtave kushtetuese, si dhe nése zbatimi 1 ligjit ka qené
eventualisht arbitrar, né kuptimin qé té bjeré ndesh haptazi me konceptin e gjykimit té€ drejté té
pércaktuar né nenin 42 t€ Kushtetutés (shib vendimet nr. 33, daté 14.11.2022. nr. 3, daté 23.2.2016; nr.
42, daté 7.7.2014 t¢ Gyykatés Kushtetuese).

21. Edhe Gjykata Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (G/EDN)]) ka theksuar se ajo nuk vepron si
gjykaté e shkallés sé katért dhe pér kété arsye nuk vé né dyshim vendimin e gjykatave kombétare,
sipas nenit 6, paragrafi 1, t¢ Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, pérveg rasteve kur gjetjet
e tyre mund té konsiderohen si arbitrare ose haptazi té paarsyeshme. Ajo vepron né rastin kur
gabimi ligjor ose faktik nga gjykata kombétare éshté aq evident sa té karakterizohet si njé “gabim i
dukshém”, domethéné njé gabim qé asnjé gjykaté e arsyeshme nuk mund ta kishte béré ndonjéheré



ose té jeté 1 tillé qé té prishé drejtésiné e procesit (shih vendimin e GIEDN]-sé Bochan kundér Ukrainés (n.
2), nr. 22251/ 08, daté 5.2.2015, §f 61 dhe 62).

22. Né véshtrim edhe t€ késaj jurisprudence t€ GJEDN]J-sé, Gjykata do té analizojé nése
kérkuesit i éshté kufizuar e drejta pér akses substancial dhe nése kufizimi i saj éshté i arsyeshém dhe
proporcional nga interpretimi ligjor i gjykatave.

23. Duke iu referuar pérmbajtjes sé nenit 420/1, pika 1, t&¢ KPP-s¢, pér té cilin ka ngritur
pretendimet kérkuesi, Gjykata konstaton se palét rivendosen né afatin e ankimit kur provojné se nuk
kané pasur mundési ta respektojné afatin pér shkak té rastit fator ose té forcés madhore. Po sipas
késaj dispozite, kérkesa pér rivendosje né afat shoqérohet sé bashku me ankimin, me pasojé
mospranimin. Ndérsa sipas pikés 2, kur gjykimi éshté zhvilluar sipas parashikimeve t€ nenit 351 té
kétij kodi, 1 pandehuri mund té kérkojé rivendosjen né afat pér té béré ankim kur provon se nuk ka
marré dijeni pér vendimin.

24. Né ¢éshtjen konkrete Gjykata véren se kérkuesi ka paraqitur kérkesé pér rivendosjen né afat
t€ sé¢ drejtés sé ankimit ndaj vendimit qé ka njohur vendimin e huaj penal, duke pretenduar se
gjykimi ishte béré né mungesé té tij dhe se nuk kishte dijeni pér kété gjykim. Gjykata e Rrethit
Gjygésor Shkodér ka vlerésuar se kérkesa pér rivendosjen né afat nuk éshté shogéruar me ankimin
kundér vendimit, i cili ka njohur vendimin e huaj, né zbatim té neneve 147 dhe 420/1, pika 1, té
KPP-sé. Sipas gjykatés sé shkallés s¢ paté, nga interpretimi literal i pikés 1 té nenit 420/1 t&€ KPP-sé,
kérkesa pér rivendosjen né afat t€ ankimit duhet té shogérohet detyrimisht me ankimin kundér
vendimit té gjykatés, 1 cili kérkohet té ankimohet dhe né rast té€ mosplotésimit té kétij kushti, ajo nuk
duhet té pranohet. Ky interpretim i béré nga gjykata e shkallés sé paré éshté vlerésuar i drejté dhe 1
bazuar né ligj nga gjykata e apelit. Po ashtu, edhe Kolegji Penal i Gjykatés s¢ Larté ka vlerésuar se
gjykata e shkallés sé paré dhe gjykata e apelit kané zbatuar dhe interpretuar drejt ligjin procedural.

25. Gjykata vleréson se neni 420/1 i KPP-s¢ synon mbrojtjen dhe administrimin e miré té
drejtésisé, pérmes plotésimit t€ kushteve formale té€ kérkesés pér rivendosje né afat. Ky synim
balancohet edhe me veté interesat e kérkuesit, i cili me iniciativén e tij vé né lévizje gjykatén. Norma
ligiore, né ményrén e interpretimit dhe té zbatimit nga gjykatat, plotéson kriterin e qartésisé dhe
parashikueshmérisé, ndaj dhe né vlerésimin e gjykatés kérkuesi, pérmes pérfaqésuesit ligjor, duhet té
ishte i garté paraprakisht pér plotésimin e kushteve dhe konkretisht té detyrimit pér t'i bashkélidhur
kérkesés aktin e kérkuar nga ligji, sipas formés dhe ményrés sé kérkuar nga ligji.

26. Pér sa mé lart, duke vlerésuar réndésiné e administrimit t€ miré té€ drejtésisé, né kuadér té
interesit publik dhe né respektim té sé drejtés pér akses substancial, rezulton se interpretimi 1 béré
nga gjykatat pér nenin 420/1 t€ KPP-sé nuk éshté arbitrar. Pér rrjedhojé, Gjykata ¢mon se
pretendimet e kérkuesit pér cenimin e standardit té arsyetimit té vendimit gjyqésor té lidhur me té
drejtén e aksesit né kuptimin substancial jané té pabazuara.

27. Né pérfundim, Gjykata vleréson se kérkesa éshté e pabazuar, sipas arsyetimit t€ mésipérm té
kétij vendimi, pér rrjedhojé duhet té vendoset rrézimi i saj.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje té neneve 131, pika 1, shkronja
“£” dhe 134, pika 1, shkronja “1”, t¢ Kushtetutés, si dhe neneve 72 e vijues té ligjit nr. 8577, daté
10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”,
té ndryshuar, me shumicé votash,

VENDOSI:



1. Rrézimin e kérkesés.
Ky vendim éshté pérfundimtar dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Marré, mé 29.5.2023.
Shpallur, mé 29.6.2023.

Kryetare: Holta Zacaj

Anétaré: Fiona Papajorgji, Marsida Xhaferllari, Elsa Toska, Sandér Beci, Marjana Semini, Genti
Ibrahimi

Anétaré pjesérisht kundér: Ilir Toska, Sonila Bejtja

MENDIM PAKICE

1. Né ¢éshtjen nr. 9 (V) 2022 té Regjistrit Themeltar, me kérkues Vladimir Mnela, né ndryshim
nga shumica, vlerésojmé se pretendimet e kérkuesit pér vendimmarrjen e gjykatés qé ka shqyrtuar
kérkesén e tij pér rivendosjen né afat té sé drejtés sé€ ankimit, jané té€ bazuara, pér rrjedhojé duhej té
ishte vendosur pranimi pjesérisht i kérkesés dhe shfuqizimi i vendimit gjyqésor nr. 00-2022-577, daté
7.6.2021 té Kolegjit Penal t€ Gjykatés s¢ Larté dhe dérgimi i ¢éshtjes pér rishqyrtim né até gjykaté.

2. Kérkuesi, edhe pse né objekt té kérkesés ka kundérshtuar formalisht vetém kété vendim, i ka
shtriré pretendimet e tij edhe né drejtim t€ procesit gjyqésor t€ njohjes sé vendimit penal nr. 252/06-
ar. R.GN.R. 3139/05, daté 6.5.2000, t¢ Gjykatés Assize té Apelit Milano, me t€ cilin éshté dénuar
me 30 vjet burgim, pér kryerjen e veprave penale “Vrasje me dashje”, e kryer né bashképunim dhe
“Armémbajtje pa leje” (armé e ftoht€), t€ parashikuara respektivisht nga nenet 110 dhe 442 té Kodit
Penal Italian. Ky vendim éshté ekzekutuar nga autoritetet italiane té drejtésisé. Ndérsa kérkuesi
vuante dénimin me burgim, autoritetet italiane té drejtésisé kané kérkuar njohjen e kétij vendimi pér
efekt té transferimit t€ tij dhe vazhdimin e ekzekutimit né Shqipéri té dénimit penal. Ministria e
Drejtésisé e Republikés sé Shqipérisé 1 ka dhéné rrugé késaj kérkese duke ia pércjellé
dokumentacionin Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Shkodér. Mbi kérkesén e késaj té
fundit, mbéshtetur né Konventén Evropiane “Pér transferimin e personave té dénuar”, Konventén
Evropiane “Pér vlefshmériné ndérkombétare té gjykimeve penale”, Marréveshjen Shtesé té
Konventés Evropiane “Pér transferimin e personave té dénuar” ndérmjet Republikés sé Shqipérisé
dhe Republikés sé Italis€¢, nenet 512-516 t€ KPP-sé dhe ligjin nr. 10193, daté 3.12.2009 “Pér
marrédhéniet juridiksionale me autoritetet e huaja né ¢éshtjet penale”, vendimi penal i huaj éshté
njohur me vendimin nr. 265 (5591), daté 23.12.2020 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Shkodér (vendimi
7 njobjes t¢ vendimit penal té huaj). Me kété vendim, bazuar né nenin 78, paragrafi i paré, t€ KP-sé,
kérkuesit i éshté caktuar njé dénim prej 25 vjetésh burgim dhe bazuar né nenin 279, paragrafi i dyté,
té KP-sé, edhe njé dénim me 5 vjet burgim, ku né bashkim té dénimeve ndaj tij éshté caktuar njé
dénim i vetém prej 30 vietésh burgim.

3. Shqyrtimi 1 kérkesés dhe dhénia e vendimit té njohjes té vendimit penal té huaj éshté béré né
mungesé té kérkuesit dhe né prani té njé€ avokati té caktuar kryesisht nga gjykata. Vendimi i arsyetuar
1 éshté njoftuar po avokatit té caktuar kryesisht, i cili nuk ka paraqitur ankim ndaj tij. Pas kalimit té
afatit t€ ankimit, vendimi ka marré formé té preré mé 26.3.2021.

4. Mbi bazén e vendimit té njohjes té vendimit penal té huaj kérkuesi éshté transferuar né
Republikén e Shqipérisé pér vazhdimin e ekzekutimit t€ dénimit me burgim té caktuar ndaj tij.

5. Sipas akteve té dosjes gjyqésore té€ administruar pér géllime té kétij gjykimi, rezulton se mé daté
4.11.2021, kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Shkodér me kérkesé pér
rivendosjen né afat té sé drejtés sé ankimit kundér vendimit té€ njohjes t€ vendimit penal té huaj. Né



pérfundim té shqyrtimit, Gjykata e Rrethit Gjygésor Shkodér, me vendimin nr. 805 (5370), daté
17.11.2021, ka vendosur mospranimin e késaj kérkese, me arsyetimin se ajo nuk éshté shoqéruar me
aktin e ankimit kundér vendimit pér té cilin kérkohej rivendosja né afat e sé drejtés sé ankimit,
sikurse rezultonte nga interpretimi literal i pikés 1 t€ nenit 420/1 t&¢ KPP-sé. Kundér kétij vendimi ka
béré ankim kérkuesi.

0. Gjykata e Apelit Shkodér, me vendimin nr. 284, daté 23.12.2021, ka vendosur lénien né fuqi té
vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, duke pranuar si té drejté pérfundimin e asaj gjykate né lidhje
me interpretimin dhe zbatimin e pikés 1 té€ nenit 420/1 t€ KPP-sé. Ajo gjykaté ka parashtruar si
argument edhe se né rastin konkret nuk jemi pérpara njé vendimi klasik themeli té¢ dhéné né
mungesé té pandehurit, por pérpara njé vendimi administrativ penal, qé ka té€ béjé me njohjen e njé
vendimi t€ huaj, ku kérkuesi ka shfaqur vullnetin e tij pér fillimin e procedurave pér njohjen e
vendimit, ndaj ai i ka pasur té gjitha mundésité qé té caktonte njé avokat pér té ushtruar té drejtén e
mbrojtjes dhe pér kété arsye nuk mund té pretendonte se ky procedim éshté béré pa dijeniné e tij.
Kundér kétij vendimi ka béré rekurs kérkuesi.

7. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, né dhomén e késhillimit, me vendimin nr. 00-2022-577, daté
7.6.2021, ka vendosur mospranimin e rekursit, me arsyetimin se nuk pérmbante asnjé nga shkaqet qé
parashikohen né nenin 432 té¢ KPP-sé. Sipas atij kolegji, referuar parashikimeve té neneve 147 dhe
420/1 té KPP-sé, kérkesa pér rivendosjen né afat té sé drejtés sé ankimit nuk éshté pranuar pasi nuk
1 éshté bashkélidhur ankimi dhe ky fakt éshté parashikuar né ligj si arsye pér mospranimin e kérkesés,
ndaj né momentin kur kérkuesi nuk ka pérmbushur kushtet formale té kérkesés nuk ka shkaqe pér
t'u vlerésuar ajo. Gjithashtu, Kolegji Penal ka vlerésuar se vendimmarrja e gjykatés sé apelit éshté
marré né zbatim té drejté t€ ligjit procedural penal.

8. Mé daté 6.10.2022 kérkuesi ka paraqitur ankim kushtetues individual, duke kérkuar shfuqizimin
e vendimeve nr. 805 (5370), daté 12.11.2021 t& Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Shkodér, nr. 284, daté
23.12.2021 té Gjykatés sé¢ Apelit Shkodér dhe nr. 00-2022-577, daté 7.6.2021 té Kolegjit Penal té
Gjykatés sé Larté, té cilat kané vendosur mospranimin e kérkesés sé tij pér rivendosjen né afat té sé
drejtés sé ankimit kundér vendimit té njohjes té vendimit penal té huaj.

9. Né kété ankim kushtetues kérkuesi ka pretenduar cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt
ligior né drejtim té sé drejtés sé aksesit né gjykaté té lidhur me té drejtén e njoftimit, si dhe té€ parimit
t€ mosdénimit pa ligj, pretendime kéto g€ i adresohen procesit gjyqésor pér njohjen e vendimit penal
té huaj, i cili nuk éshté objekt i ankimit kushtetues. Pavarésisht késaj, duke pasur parasysh natyrén e
kétyre pretendimeve, Gjykata do té duhej t'i mbante né vémendje né funksion té procesit tjetér
gjyqésor objekt 1 kétij gjykimi, qé ka vendosur pér kérkesén pér rivendosjen né afat, konkretisht né
kéndvéshtrim té pretendimit pér cenimin e standardit t€ arsyetimit té vendimit gjygésor té lidhur me
té drejtén e aksesit substancial.

10. Shumica ka arritur né pérfundimin se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e standardit té
arsyetimit té vendimit gjyqésor té€ lidhur me té drejtén e aksesit substancial, éshté i pabazuar, duke
arsyetuar se neni 420/1 i KPP-sé synon mbrojtjen dhe administrimin e miré té drejtésisé, pérmes
plotésimit té€ kushteve formale té kérkesés pér rivendosjen né afat. Ky synim balancohet edhe me
veté interesat e kérkuesit, 1 cili me iniciativén e tij vé né lévizje gjykatén. Norma ligjore, né ményrén e
interpretimit dhe t€ zbatimit nga gjykatat, plotéson kriterin e qartésisé dhe parashikueshmérisé, ndaj
dhe né vlerésimin e gjykatés kérkuesi, pérmes pérfaqésuesit ligjor, duhet t€ ishte 1 qarté paraprakisht
pér plotésimin e kushteve dhe konkretisht té detyrimit pér t'1 bashkélidhur kérkesés aktin e kérkuar
nga ligji, sipas formés dhe ményrés sé kérkuar nga ligji. Sipas saj, duke vlerésuar réndésiné e
administrimit t€ miré té drejtésis€, né kuadér té interesit publik dhe né respektim té sé drejtés pér
akses substancial, rezulton se interpretimi i béré nga gjykatat pér nenin 420/1 t€¢ KPP-sé nuk éshté



arbitrar (shzh paragrafét 25 dhe 26 t vendimif). Mbi kété bazé shumica ka vendosur rrézimin e kérkesés
sé kérkuesit.

11. Pér pérfundimin si mé lart dhe zgjidhjen e késaj ¢éshtjeje, ne, si gjyqtaré né pakicé, ndajmé
géndrim té ndryshém, duke vlerésuar se ky pretendim i kérkuesit éshté i bazuar dhe, pér pasojé,
kérkesa e tij, pér sa i pérket shfuqizimit t€ vendimit nr. 00-2022-577, daté 7.6.2021 té Kolegjit Penal
t€ Gjykatés s¢ Larté, duhej té pranohe;.

12. Né rastin konkret, vlerésojmé se €shté i zbatueshém vetém neni 420/1 i KPP-sé, i shtuar me
ligjiin nr. 35/2017, sipas t€ cilit: “7. Palét rivendosen né afatin ¢ ankimit kur provojné se nuk kané pasur
mundési ta respektoiné afatin pér shkak té rastit fator ose 1€ forcés madhore. Kérkesa shogérobet sé¢ bashku me
ankimin, me pasojé mospranimi. 2. Kur giykimi éshté hvilluar sipas parashikimeve 1é nenit 351, 1¢ kétyj Kodi, i
pandeburi mund 1¢ kérkojé rivendosjen né afat pér 1€ béré ankim kur provon se nuk ka marré dijeni pér vendimin. 3.
Kérkesa pér rivendosjen né afat paraqitet brenda dhjeté ditéve nga hdukja e faktit gé pérbénte rast ose forcé madhore,
kurse né rastet e parashifnara né paragrafin 2 1¢ kétyj neni, nga dita kur i pandeburi ka marré dijeni efektivisht pér
vendimin. Rivendosja né afat nuk lejobet mé shumé se njé heré pér secilén palé dhe pér cdo shkallé 1€ procedimit ...”.

13. Kéto dispozita kané pércaktuar kushtet e pranueshmérisé pér shqyrtim té kérkesés,
konkretisht formén, subjektin dhe afatin. Nga ana tjetér, né to éshté parashikuar qartésisht edhe
pasoja né rastin kur nuk plotésohen kéto kérkesa ligjore. Ajo kérkon njé kérkesé formale pér
rivendosjen né afat té ankimit, t€ shoqéruar me ankimin, i cili sigurisht duhet té plotésojé kriterin
formal, sikurse kérkon edhe neni 412 1 KPP-sé. Megjithaté, kjo dispozité, ndryshe nga sa kané
vepruar gjykata e zakonshme, nuk mund té interpretohet se pérjashton mundésiné e pérfshirjes sé
ankimit (elementeve formale té tij) brenda kérkesés pér rivendosjen né afat, situaté e cila do té
kénaqte até kérkesé té ligjit pér formalizimin e ankimit né funksion té miradministrimit t€ drejtésisé.
Duke iu referuar akteve bashkélidhur kérkesés né shqyrtim, rezulton se kérkuesi ka paragitur
kérkesén formale pér rivendosje né afat, por pa e shoqéruar até me njé akt tjetér formal té ankimit
kundér vendimit té njohjes té vendimit penal té huaj. Megjithaté, referuar pérmbajtjes sé kérkesés,
krahas pretendimeve pér rivendosjen né afat té ankimit, rezulton qé kérkuesi té keté parashtruar
edhe pretendime né lidhje me vendimin e njohjes sé vendimit penal té huaj, konkretisht pér
mohimin e sé drejtés pér t'u dégjuar dhe pér t'u mbrojtur pér shkak té zhvillimit t€ procesit né
mungesé té tij, pa pasur ai dijeni. Po késhtu, né apelin e tij kundér vendimit té gjykatés sé shkallés sé
paré pér mospranimin e kérkesés pér rivendosjen né afat té ankimit, né funksion t€ kétij pretendimi
kérkuesi ka kérkuar garantimin e sé drejtés pér té pasur njé gjykim té ¢éshtjes né pérputhje me nenin
6 t&¢ KEDNJ-sé. Né kété rast, ai ka shtuar edhe njé pretendim tjetér, pér sa i pérket vendimit té
njohjes té vendimit penal té huaj, até pér zbatim té gabuar té ligjit penal ndérsa 1 éshté caktuar njé
dénim mé i réndé se ai qé parashikonte legjislacioni penal shqiptar, pér veprén penale té kryer né
kohén e kryerjes sé saj.

14. Né jurisprudencén kushtetuese éshté theksuar se interpretimi i ligjit, zbatimi i tij né ¢éshtjet
konkrete, si dhe vlerésimi i fakteve dhe rrethanave jané ¢éshtje qé ndajné juridiksionin e gjykatave té
zakonshme nga juridiksioni kushtetues. Kontrolli kushtetues qé kjo Gjykaté ushtron ndaj vendimeve
gjyqésore éshté i kufizuar vetém né funksion té mbrojtjes sé té drejtave kushtetuese té individit dhe
problemet e interpretimit dhe té zbatimit té ligjit pér zgjidhjen e ¢éshtjeve konkrete nuk pérbéjné
juridiksion kushtetues, nése ato nuk shogérohen me cenimin e kétyre té€ drejtave (shzh vendinin nr. 6,
daté 16.2.2021 t¢ Gjykatés Kushtetuese). Megjithaté, Gjykata ka né kompetencén e saj vlerésimin nése
gjykatat e sistemit gjyqésor kané respektuar té drejtat e paléve né gjykim pér proces té rregullt ligjor
dhe nése ato u kané dhéné kuptimin e duhur té drejtave kushtetuese qé duhen respektuar né
procesin e shqyrtimit t€ ¢éshtjes (shih vendimet nr. 2 daté 11.2.2021; nr. 7, daté 7.2.2017; nr. 6, daté
16.2.2015 # Gjykatés Kushtetuese).



15. Né kété kuptim, shumica duhej t€ ndalej né ményrén se si €shté interpretuar dhe zbatuar neni
420/1 i KPP-sé nga gjykatat e zakonshme qé kané shqyrtuar kérkesén pér rivendosjen né afat té
ankimit dhe nése kjo ményré ka cenuar té drejtat substanciale té kérkuesit. Kjo ¢éshtje merr
vecanérisht réndési, duke pasur parasysh dy fakte me natyré kushtetuese: i) procesi i njohjes sé
vendimit penal pér kérkuesin éshté béré né mungesé dhe ai nuk ka pasur mundési té ushtrojé té
drejtat kushtetuese; ii) pretendimet né thelb kané té béjné mé parimin e mosdénimit pa ligj, pasi
vendimi penal i huaj ka dhéné njé dénim mé té réndé se ai qé parashikonte legjislacioni penal
shqiptar pér veprén penale té kryer, né kohén e kryerjes sé saj.

16. Pér nga natyra e pretendimeve dhe natyra e procesit gjygésor né térésiné e tij, gjykatat e
zakonshme nuk duhej t€ mbanin njé qasje t€ tillé formaliste, por té ushtronin funksionin e tyre
kushtetues dhe ligjor, duke synuar té drejtén. Gjykatat e zakonshme kané detyrimin qé interpretimi
q€ u béjné dispozitave ligjore gjaté zbatimit té tyre t€ shkojé drejt mbrojtjes sé té drejtave té individit,
veganérisht atij qé éshté dénuar e gjykuar né mungesé dhe nuk ka pasur asnjé mundési t€ mbrohet
ose té parashtrojé qéndrimin e tij. T¢€ tilla qéndrime té gjykatave té zakonshme (duke pasur parasysh,
ritheksojmé, se né kérkesén pér rivendosjen né afat té ankimit kérkuesi ka parashtruar edhe
elementet formale t€ ankimit kundér vendimit té njohjes t€ vendimit penal té huaj) kthehen né
kufizuese té t€ drejtave té individit dhe véné né dyshim té drejtén pér proces té rregullt.

17. Edhe GJEDN]J-ja né jurisprudencén e saj éshté shprehur se fakti qé aplikanti ishte né gjendje
té paraqgiste ¢éshtjen e tij pérpara njé gjykate, nuk pérmbush domosdoshmérisht né vetvete kérkesat
e nenit 6§1 t¢ KEDN]J-sé. Rregullat qé disiplinojné hapat formalé qé duhen ndérmarré pér paraqitjen
e njé ankimi synojné té sigurojné miradministrimin e drejtésisé (shih vendimet ¢ GJEDN]-sé né ¢éshiet
Sociétée Anonyme Sotiris dhe Nikos Koutras Attee kundér Greqisé, daté 16.11.2001; Brualla Gomez, de la Torre
kundér Spanjés, daté 19.12.1997; Saez Maeso kundér Spanjés, daté 9.11.2004). Gjykatat kané detyrimin qé
té sillen né até ményré qé té tilla kérkesa t€ mos e humbasin géllimin e tyre dhe individit t€ mos i
cenohet né thelb edhe e drejta pér njé mjet juridik efektiv. Né kété kuptim, qgasja e gjykatave né
rastin konkret, duke verifikuar formalisht paraqitjen e kérkesés, pa u ndalur né leximin e saj térésor,
ka cenuar né thelb té drejtén e aksesit substancial té kérkuesit né gjykaté, pér mé tepér né kushtet kur
ai nuk ka né dispozicion asnjé mjet tjetér juridik pér té kérkuar rivendosjen e té drejtave té cenuara.

18. Duke pasur parasysh qgéndrimin e gjykatave té zakonshme, né kuptim té pozicionit e
funksionit té saj sipas nenit 141 té Kushtetutés, 1 takonte Gjykatés sé Larté, qé ti jepte njé
interpretim té drejté normés ligjore né kuptim té zbatimit té saj né rastin konkret né zbatim té
parimit té subsidiaritetit, pasi, si¢ éshté pohuar né jurisprudencén kushtetuese, kontrolli i respektimit
té standardeve kushtetuese éshté, né radhé té paré, funksion i gjykatave t€ zakonshme (shih vendimet
nr. 38, daté 2.12.2021; nr. 13, daté 9.3.2021; nr. 11, daté 16.4.2018 té Gyykatés Kushtetuese).

19. Gijykata e Larté, né arsyetimin e saj, ka vlerésuar se vendimmarrja e gjykatés sé apelit éshté
marré né zbatim té€ drejté té ligjit procedural penal, né njé kohé kur ajo, si argument pér
mospranimin e kérkesés pér rivendosje né afat ka shtuar edhe se kérkuesi ka pasur té gjitha
mundésité qé né procesin e njohjes té vendimit penal t€ huaj té caktonte njé avokat pér té ushtruar té
drejtén e mbrojtjes, prandaj nuk mund té pretendonte se ky procedim éshté béré pa dijeniné e tij.
Eshté e qarté se gjykata e apelit né kété rast ka dalé jo vetém pértej shkaqeve té ngritura né ankim,
por edhe pértej kérkesés né shqyrtim pér rivendosjen né afat té ankimit, duke kapércyer késhtu
kompetencat e saj ndérsa ka véné né diskutim dhe éshté shprehur pér pretendime té kérkuesit né
drejtim té procesit qé lidhej me vendimin e njohjes sé vendimit penal té huaj pér té cilin ai kérkonte
té rivendosej né afat ankimi. Jo vetém kaq, por ky argument i shtuar nga gjykata e apelit kurrsesi nuk
mund té shérbejé si shkak ligjor pér té arritur né pérfundimin e mospérmbushjes té kritereve té
pranueshmérisé pér shqyrtim té kérkesés pér rivendosjen né afat té€ ankimit.



20. Nga ana tjetér, edhe shumica duhej té kishte evidentuar né rastin konkret problematikat qé
shoqérojné kété ¢éshtje, qé né nivel kushtetues kané sjellé mohimin e té drejtave té kérkuesit pér tu
mbrojtur né procesin penal té njohjes sé vendimit té huaj. Shumica, edhe pse né jurisprudencén
kushtetuese éshté theksuar gjerésisht se i gjykuari né mungesé duhet té keté té gjitha mundésité qé té
kundérshtojé procesin penale ndaj tij, duke iu garantuar ¢do e drejté qé buron nga dispozitat
kushtetuese, nuk arriti té shkojé pértej vlerésimit formal té kritereve ligjore qé ka béré edhe gjykata e
zakonshme. Né vlerésimin toné, té tilla ¢éshtje jané té réndésishme jo vetém pér sa u pérket té
drejtave qé kérkohen té mbrohen dhe qé vihen né diskutim, por ato i japin mundésiné késaj Gjykate
té zgjerojé kéndvéshtrimin dhe mbrojtjen kushtetuese té individit, vecanérisht kur béhet fjalé pér
kufizimin e lirisé.

21. Né pérfundim, ndryshe nga shumica, vlerésojmé se interpretimi qé gjykatat e zakonshme 1
kané béré nenit 420/1 té¢ KPP-sé duket i paarsyeshém, duke i cenuar kérkuesit t€ drejtén pér akses
substancial. Pér pasojé, pretendimi pér cenimin e standardit té arsyetimit t€ vendimit gjyqésor té
lidhur me t€ drejtén e aksesit substancial éshté i bazuar, ndaj Gjykata duhej t€ vendoste pranimin
pjesérisht té kérkesés, pér rrjedhojé shfuqizimin e vendimit nr. 00-2022-577, daté 7.6.2021 té
Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté si t€ papajtueshém me Kushtetutén dhe dérgimin e késaj ¢éshtjeje
pér rishqyrtim né po até gjykaté.

Anétaré: Ilir Toska, Sonila Bejtja



