VENDIM
Nr. 41, daté 18.9.2023

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Holta Zacaj kryetare;
Marsida Xhaferllari anétare;
Fiona Papajorgji anétare;
Elsa Toska anétare;
Sonila Bejtja anétare;
Ilir Toska anétar;
Genti Ibrahimi anétat;
Marjana Semini anétare;
Sandér Beci anétar,

me sekretare Belma Lleshi, mé daté 14.9.2023 mori né shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té
dokumenteve ¢éshtjen nr. 7 (D) 2022 té€ Regjistrit Themeltar, qé u pérket:

KERKUES: DRITAN XHIXHA

SUBJEKT I INTERESUAR:

DREJTORIA E PERGJITHSHME E POLICISE SE SHTETIT

OBJEKTI: Shfuqizimi 1 vendimit nr. 00-2022-1630 (279), daté 14.7.2022, té¢ Kolegjit
Administrativ t€ Gjykatés s¢ Larté, si 1 papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Dérgimi i ¢éshtjes pér rigjykim né té njéjtén gjykaté, me tjetér trup gjykues.

BAZA LIGJORE: Nenet 4, 41, 42, 43, 44, 131, pika 1, shkronja “f”, 132, pika 1 dhe 134, pikat 1,
shkronja “1” dhe 2, té Kushtetutés sé¢ Republikés sé Shqipérisé; neni 6 i Konventés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut (KEDNJ); ligji nr. 8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese té Republikés s¢ Shqipérisé”, i ndryshuar (Zgi nr. 8577/2000).

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Sandér Beci, mori né shqyrtim parashtrimet me shkrim té
kérkuesit, 1 cili ka kérkuar pranimin e kérkesés, prapésimet e subjektit té interesuar, Drejtorisé sé
Pérgjithshme té Policisé sé Shtetit (DPPSH), qé ka kérkuar rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi
¢éshtjen né térési,

VEREN:

I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesi Dritan Xhixha ka gené né marrédhénie shérbimi me Policiné e Shtetit. Fillimisht ai
éshté pranuar né Policiné e Shtetit mé daté 10.3.1994 dhe éshté eméruar né repartin “RENEA”,
shérbim qé éshté ndérpreré mé daté 29.7.1995, kur éshté nxjerré né lirim pér shkurtim té funksionit
organik. Ai éshté ripranuar né Policiné e Shtetit mé daté 16.7.1997, kur éshté eméruar pérséri né
repartin “RENEA”, ndérsa shérbimi né kété rast ka vijuar deri mé daté 30.6.2002, kur éshté liruar
me kérkesén e tij. Mé pas, kérkuesi €shté ripranuar né Policiné e Shtetit mé daté 16.7.2002, kur éshté
eméruar né Drejtoriné e Policisé sé qarkut Elbasan, shérbim ky qé ka vijuar deri mé daté 1.5.2003. Sé
fundi, kérkuesi éshté ripranuar né Policiné e Shtetit mé daté 24.11.2011, kur me urdhrin nr. 114,



nxjerré né bazé té ligjit nr. 9749, daté 4.6.2007 “Pér Policiné e Shtetit”, ai éshté eméruar pérséri né
repartin “RENEA”.

2. Gjaté vijimit t€ marrédhénies sé shérbimit, né zbatim té€ detyrimeve sipas ligjit nr. 138/2015,
daté 17.12.2015 “Pér garantimin e integritetit t€ personave qé zgjidhen, emérohen ose ushtrojné
funksione publike” (Ggi nr. 138/2015), té ndryshuar, kérkuesi ka dotézuar formularin e
vetédeklarimit. Me géllim verifikimin e saktésisé sé deklarimeve, sipas kritereve t€ kétij ligji, kérkuesi
ka depozituar edhe shenjat daktiloskopike sipas detyrimit ligjor. Né kuadér té verifikimit té
deklarimeve té béra nga kérkuesi né formularin e vetédeklarimit, éshté administruar informacioni nr.
5391/8, daté 12.10.2017 i Institutit t€ Policisé Shkencore (IPSH), sipas té cilit, pas krahasimit né
sistemin AFIS/APIK té gjurméve té gishtave té kérkuesit, ka rezultuar se ai kishte né bazén e té
dhénave, sipas sistemit AFIS, njé kartelé daktiloskopike, pa té dhéna se ku dhe kur éshté marré
(informacioni i IPSH-sé).

3. Referuar informacionit té¢ IPSH-sé, Drejtoria e Standardeve Profesionale né DPPSH ka filluar
ndaj kérkuesit njé hetim disiplinor. Kérkuesi éshté njoftuar me shkresén nr. 39/29K prot., daté
11.12.2017, me té cilén 1 béhet e ditur se do té kryhen hetime pér shkeljen e réndé dhe shkakun pér
té cilin ka filluar hetimi disiplinor , konkretisht e dhéna né informacionin e IPSH-sé.

4. Gjaté hetimit disiplinor kérkuesit i jané kérkuar sqarime dhe ai ka deklaruar: “Shumsi kobé mé paré
kur kam qené né moshe 1¢ re, isha pa filluar puné né strukturat e Policisé s¢ Shtetit dhe si djem 1 rinj géndronin
pasditeve sé bashku né lagje. Nuk mund 1 kujtoj kobén e sakté, perindhén kohore, por kujtoj se kam qené shogérnar
nga grupet e gatshme té policisé t¢ asaj kobe, konkretisht né Komisariatin e Policisé nr. 2, Tirané. Lidbur me kété
rast ishim s¢ bashkn me disa shoké t¢ tieré banore t¢ lagjes dhe pasi na kané marré giurmét, jemi léné té lire. Theksoj
se nuk_jam shogéruar pér kryerjen e njé vepre penale apo té jem proceduar penalisht, sikurse nuk kam thirrur né
prokurori apo gjykaté lidbur me kété fakt apo pér ndonjé ngjarje tietér. Pér sa kam deklarnar né Formularin e
Deklarimit pér zbatimin e ligiit nr. 138, viti 2015 “Pér garantimin e integritetit 1 personave qé gjidhjen, eméroben
ose ushtrojné funksione publike”, jané t¢ vérteta dhe nuk ka asgé pér té deklaruar mé tepér apo 1 kem fshebur
Shkencore prané Drejtorisé Vendore té Policisé, Tirané (D1"P-ja, Tirané), i cili, me shkresén nr.
314/1, daté 23.2.2018, ka informuar se kérkuesi éshté daktiloskopuar né Komisariatin e Policisé nr.
2, Tirané né vitin 1989, pér “tendenca té ndryshme”.

5. Krahas késaj, gjaté hetimit disiplinor éshté kérkuar informacion nga Drejtoria e Analizés sé
Informacionit Kriminal nése pér kérkuesin jané evidentuar té dhéna sipas kritereve té udhézimit té
ministrit t€ Brendshém nr. 56/1, daté 27.5.2013 “Pér pérdorimin e burimeve té informacionit,
martjen, administrimin, verifikimin dhe vlerésimin e t€ dhénave”. Né pérgjigien nr. 2084/1, daté
15.2.2018, kjo drejtori ka informuar se kérkuesi figuron i regjistruar si person me precedent kriminal
nga strukturat e hetimit t€ krimit né DVP-né, Tirané (informacioni i Drejtorisé sé Analizés sé¢ Informacionit
Kriminal).

6. Né pérfundim té hetimit disiplinor, me vendimin nr. 173, daté 26.3.2018, drejtori i
Departamentit pér Siguriné Publike prané DPPSH-s¢ (vendimi i drejtorit t& Departamentit pér Siguriné
Publike), ka marré ndaj kérkuesit masén disiplinore “Pérjashtim nga policia”, bazuar né nenin 46, pika
2, shkronja “d”, té ligjit nr. 108/2014, daté 31.7.2014 “Pér Policiné e Shtetit” (4gi nr. 108/2014) dhe
né nenin 182, pika 2, shkronja “d”, té rregullores sé Policisé sé Shtetit (miratuar me VKM-né nr. 750,
daté 16.9.2015).

7. Vendimi i drejtorit t& Departamentit pér Siguriné Publike éshté ankimuar administrativisht nga
kérkuesi pérpara Komisionit Qendror té Apelimit (KQ.A) prané DPPSH-sé. KQA-ja, me vendimin
nr. 110, daté 26.3.2018 (vendimi i KQ.A-sé), ka vendosur ta konsiderojé t€ motivuar masén “Pérjashtim
nga Policia” dhéné ndaj kérkuesit, duke vlerésuar se jané respektuar procedurat standarde té hetimit
disiplinor dhe se pretendimet e ankuesit nuk géndrojné. Sipas komisionit, hetimi disiplinor ndaj
kérkuesit ka filluar pér shkeljen e réndé, sipas nenit 205, pika 3, té rregullores sé Policisé sé Shtetit,
qé parashikon se punonjési i policisé éshté pérgjegjés pér sjellje té€ réndé diskredituese, nése gjaté
aplikimit pér t’u pranuar né polici apo edhe pas pranimit, nuk éshté i sinqerté dhe nuk ka théné té



vértetén me gojé dhe shkrim, né t€ gjitha ¢éshtjet qé kané t€ béjné me té kaluarén e tij,
dokumentacionin e paraqitur, pa marré parasysh nése jané nén betim ose jo. Né pérfundim té
hetimit disiplinor éshté arritur né konkluzionin se ai ka kryer shkeljen disiplinore “Sjellje e réndé
diskredituese”, pasi ka rezultuar se: - kérkuesi éshté shoqgéruar né Komisariatin e Policisé nr. 2,
Tirané, ku pas procedurave éshté 1éné i liré, jo pér kryerjen prej tij ose té pérfshirjes né veprimtari
kriminale; - kérkuesi figuron i regjistruar si person me precedent kriminal, me dosje té arkivuar, nga
strukturat e hetimit t€ krimit né DVP-né, Tirané sipas informacionit té Drejtorisé sé¢ Analizés sé
Informacionit Kriminal. Mbi kété bazé, pér kérkuesin konstatohej “Pavlefshméri e aktit
administrativ té pranimit”, bazuar né nenin 46, pika 2, shkronja “d”, té ligjit nr. 108/2014 dhe né
nenin 182, pika 2, shkronja “d”, té rregullores sé Policisé sé Shtetit, referuar informacionit té
Drejtorisé sé Analizés s¢ Informacionit Kriminal.

8. Né vijim, me urdhrin nr. 2363, daté 14.6.2018, drejtori i Pérgjithshém i Policisé sé Shtetit ka
urdhéruar pérjashtimin e kérkuesit nga Policia e Shtetit pér “Pavlefshméri té aktit administrativ té
pranimit”, té parashikuar né nenin 46, pika 2, shkronja “d”, té ligjit nr. 108/2014 dhe nenin 182, pika
2, shkronja “d”, t€ Rregullores sé Policisé sé Shtetit (#rdbri i pérjashtimit nga Policia e Shtetit).

9. Kérkuesi ka paraqgitur padi né Gjykatén Administrative t€ Shkallés sé Paré Tirané, duke kérkuar
shfuqizimin e urdhrit t€ pérjashtimit nga Policia e Shtetit dhe té vendimit t€ KQA-sé, qé ka 1éné né
fuqi vendimin e drejtorit t€ Departamentit pér Siguriné Publike. Ai ka pretenduar se aktet
administrative té kundérshtuara jané té paligishme dhe masa disiplinore e dhéné éshté shumé e
réndé. Sipas tij, pranimi né Policiné e Shtetit éshté béré né pérputhje me ligjin dhe gjaté gjithé
karrierés né polici ai ka punuar me korrektési, pérgjegjési dhe pérkushtim, duke mos u ndéshkuar
asnjéheré me masé disiplinore. Né formularin e vetédeklarimit, sipas ligjit nr. 138/2015, nuk ka
deklaruar té dhéna té rreme dhe as ka fshehur t€ dhéna qé duheshin deklaruar prej tij. Pér sa u pérket
té dhénave daktiloskopike, ato jané marré pas shoqérimit té tij né vitin 1989, kur ka gené né moshén
17-18 vijeg dhe, pér kété shkak, nuk e mbante mend, ndérkohé qé nuk ka pasur asnjé komunikim
nése ka gené person nén hetim ose né procedim penal. S€ fundi, nuk ka pasur asnjé precedent penal,
cka provohej me vértetimin e gjendjes gjyqésore.

10. Gjykata Administrative e Shkallés sé Paré Tirané, me vendimin nr. 3729, daté 22.10.2018, ka
vendosur rrézimin e padisé, duke arsyetuar se kérkuesi nuk ka pérmbushur detyrimin ligjor pér
plotésimin e formularit té vetédeklarimit konform kérkesave té ligjit nr. 138/2015 dhe vendimit nr.
17/2016 té Kuvendit té Shqipérisé, duke mos pasqyruar t€é dhénat né rubrikén nr. 4 té kétij
formulari. Né pikén 3, shkronja “¢”, té vendimit t€ Kuvendit té Shqipérisé parashikohet se pasqyrimi
1 té¢ dhénave té€ pavérteta, té paplota dhe té pasakta passjell pérjashtimin e menjéhershém nga
strukturat e Policisé sé Shtetit. Fakti qé kérkuesi nuk mban mend situatén konkrete pér té cilén éshté
shoqgéruar né polici, nuk e pérjashton nga pérgjegjésia né deklarimin e sakté té t&€ dhénave. Pér shkak
té detyrés sé vecanté t€ ushtruar né shérbim té publikut ai ka pasur detyrimin té deklarojé té dhénat e
mésipérme dhe pretendimet e tij nuk e pérjashtojné nga pérgjegjésia disiplinore. Veprimet e tij jané
konsideruar “Sjellje e réndé diskredituese”, sipas nenit 205, pikat 3 dhe 10, té rregullores sé Policisé
sé¢ Shtetit, qé pérbéjné shkelje té rénda disiplinore sipas nenit 46, pika 2, shkronja “d”, té ligjit nr.
108/2014, qé patrashikon: ‘2. Punonjési i policisé lirohet nga policia né rastet kut: ...; d) konstatohet
pavlefshméria e aktit administrativ t€ pranimit;...”. (shzh faget 8-9 t¢ vendimit ¢ Gjykatés Administrative té
Shkalles sé Paré Tirang). Kundér kétij vendimi kérkuesi ka paraqitur ankim né gjykatén e apelit.

11. Gjykata Administrative e Apelit, me vendimin nr. 522(86-2021-636), daté 18.10.2021, ka
vendosur ndryshimin e vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, duke pranuar padiné dhe shfuqizuar
urdhrin e pérjashtimit nga Policia e Shtetit dhe vendimin e KQA-sé, si dhe ka detyruar DPPSH-né té
rikthejé kérkuesin né detyrén e méparshme dhe t'i paguajé pagén qé nga momenti i ndérpretjes sé
marrédhénies financiare, deri né ekzekutimin e vendimit. Né vendimin e saj, gjykata e apelit ka
arritur né pérfundimin se aktet objekt padie jané nxjerré né kundérshtim me ligjin.

12. Gijykata e apelit ka arsyetuar se ligji nr. 108/2014 ka parashikuar né ményré t€ qarté dhe té
dallueshme rastet kur punonjési i policisé lirohet nga detyra dhe ato qé motivojné pérjashtimin nga



Policia e Shtetit, si dhe pasojat pér secilin rast, té cilat, gjithashtu, jané té ndryshme. Pér té€ garantuar
karrierén policore, por edhe pér miréfunksionimin e Policisé sé Shtetit, lirimi ose pérjashtimi nga
shérbimi publik 1 punonjésit té policisé duhet té mbéshtetet né njérin prej rasteve té€ parashikuar nga
ligji, qé, pikésépari, duhet té respektohen nga organet e Policisé sé Shtetit, sipas procedurave
pérkatése. Pérjashtimi 1 kérkuesit nga policia éshté béré pér motivin “Pavlefshméri e aktit
administrativ t€ pranimit”, né zbatim té nenit 46, pika 2, shkronja “d”, t€ ligjit nr.108/2014. Kjo
dispozité rregullon rastet e lirimit dhe jo té pérjashtimit nga policia, ndaj aktet objekt padie jané té
paligjshme si t€ marra né interpretim dhe zbatim té gabuar té ligjit.

13. Po késhtu, gjykata e apelit ka arsyetuar se referuar t€ dhénave té hetimit disiplinor, organi
publik nuk argumenton dhe provon rrethanat e faktit q¢ e béjné té papranueshém, né kuptim té
ligjit, vijimin e marrédhénies sé punésimit pér kérkuesin. Lidhur me pérmbushjen e detyrimeve sipas
ligjit nr. 138/2015, kérkuesi ka plotésuar formularin pérkatés, ndérkohé qé e dhéna pér
daktiloskopimin e tij né vitin 1989 nuk pérfshihet né asnjé nga situatat q€ ky ligj ka pércaktuar né
ményré shteruese, pér mé tepér qé pér kérkuesin nuk ka asnjé akt qé provon ekzistencén e té
dhénave sipas kushteve té ndalimit qé ligji parashikon. Lidhur me pranimin e kérkuesit né polici,
referuar té dhénave t€ dosjes sé€ tij personale, pér sa i pérket ecurisé sé marrédhénies sé punés sé tij,
si dhe legjislacionit qé ka rregulluar ndér vite punésimin e tij né Policiné e Shtetit, éshté i pabazuar
pérfundimi i organit publik pér pavlefshmériné e aktit administrativ té pranimit t€ kérkuesit né polici
(shib faget 16-20 12 vendimit té Gjykatés Administrative té Apelit).

14. Kundér vendimit té gjykatés sé apelit ka paraqitur rekurs DPPSH-ja pérmes Avokaturés sé
Shtetit. Pasi éshté njohur me rekursin, kérkuesi ka paragitur kundérrekurs. Mé daté 17.12.2021,
Avokatura e Shtetit ka paraqitur edhe njé kérkesé pér pezullimin e ekzekutimit té vendimit té
gjykatés sé apelit.

15. Fillimisht, Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté ka shqyrtuar kérkesén pér pezullimin e
ckzekutimit té gjykatés sé apelit. Né dhomén e késhillimit, me vendimin nr. 69/13, daté 25.2.2022,
Kolegji ka vendosur pezullimin e ekzekutimit t€ vendimit nr. 522 (86-2021-636) daté 18.10.2021 té
Gjykatés Administrative té Apelit.

16. Né vijim, Kolegji Administrativ i Gjykatés sé¢ Larté ka shqyrtuar rekursin e DPPSH-sé dhe
kundérrekursin e kérkuesit. Né dhomén e késhillimit, me vendimin nr. 00-2022-1630 (279), daté
14.7.2022, ai Kolegj ka vendosur prishjen e vendimit té€ gjykatés sé apelit dhe lénien né fuqi té
vendimit té€ gjykatés sé shkallés sé¢ paré. Kolegji ka vlerésuar se rekursi pérmban shkaqe nga ato té
parashikuara né nenin 58 t€ ligjit nr. 49/2012 “Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e
mosmartréveshjeve administrative”, t€ ndryshuar (Zgi nr. 49/2012), té cilat e béjné té cenueshém
vendimin e Gjykatés sé Administrative t€ Apelit.

17. Sipas Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté, arsyetimi dhe pérfundimi i arritur nga
gjykata e apelit éshté rrjedhojé e interpretimit dhe zbatimit té gabuar té ligjit material e procedural, té
njé réndésie themelore pér siguriné dhe zhvillimin e praktikés gjygésore. Nga ana tjetér, ai e ka
vlerésuar té drejté pérfundimin e gjykatés sé shkallés sé paré se fakti qé kérkuesi nuk mban mend
situatén konkrete pér té cilén éshté shogéruar né polici, nuk e pérjashton até nga pérgjegjésia né
mosdeklarimin e sakté té t€ dhénave, pasi pér shkak té detyrés sé veganté té€ ushtruar né shérbim té
publikut, ai ka pasur detyrimin t’i deklarojé ato dhe pretendimet e tij nuk e pérjashtojné nga
pérgjegjésia disiplinore, referuar nenit 205 té rregullores sé Policisé sé Shtetit.

18. Kolegji Administrativ ka vlerésuar, gjithashtu, se marrédhénia e punésimit, né rastin objekt
gjykimi, ka natyrén e kontratés sé shérbimit publik, ndaj integriteti éshté qenésor pér veprimtariné e
miréfillté t€ njé punonjési té€ Policisé sé Shtetit dhe ushtrimi i késaj detyre duhet té jeté né pérputhje
me standarde té larta té integritetit dhe etikés, si para shérbimit né kéto struktura, ashtu dhe pas
pranimit né to. Pavarésisht se kérkuesi ka deklaruar se shoqérimi i tij né polici ishte njé rrethané qé
nuk e mbante mend, kjo nuk e shkarkon nga pérgjegjésia pér mosdeklarimin e saj.

19. Me kérkesén e datés 27.12.2022 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me
ankim kushtetues individual pér shfuqizimin e vendimit nr. 00-2022-1630 (279), daté 14.7.2022 té



Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté, si t€ papajtueshém me Kushtetutén. Kolegji i Gjykatés,
mé daté 17.3.2023, bazuar né nenin 21, pika 1, té ligjit nr. 8577/2000, ka vendosur kalimin e ¢éshtjes
pér shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té dokumenteve.

11
Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese

20. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se vendimi i Gjykatés sé€ Larté 1 ka cenuar
té drejtén pér proces t€ rregullt ligjor, té garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, né aspektet e
méposhtme:

20.1 TE drejtén e aksesit népérmjet njoftimit té parregullt pér seancén gjyqésore, pasi Gjykata e Larté
nuk e ka njoftuar kérkuesin pér zhvillimin e procedurés né adresén elektronike té avokates sé tij, né
zbatim t€ nenit 482, pika 3, té Kodit té¢ Procedurés Civile (KPC), ndonése i kishte té dhénat e saj, si
pér sa i pérket shqyrtimit té kérkesés pér pezullimin e ekzekutimit té vendimit té gjykatés sé apelit,
ashtu edhe pér shqyrtimin e rekursit dhe té kundérrekursit. Ajo gjykaté ka njoftuar né adresén
elektronike vetém vendimin pérfundimtar té datés 14.7.2022 té Kolegjit Administrativ. Né kété
ményré, ajo gjykaté 1 ka mohuar té drejtén pér té paraqitur pretendime me shkrim pér kérkesén pér
pezullimin e vendimit té gjykatés sé apelit, si dhe té drejtén pér t€ kérkuar pérjashtimin e trupit
gjykues qé ka shqyrtuar themelin e ¢éshtjes, e drejté e lidhur me parimin e paanshmérisé né gjykim. Pér sa
1 pérket késaj té fundit, Gjykata e Larté e ka shqyrtuar ¢é€shtjen me proceduré té pérshpejtuar,
ndonése nuk kishte urgjencé pér shqyrtim dhe palét nuk e kishin kérkuar, pér mé tepér qé né até
gjykaté jané ende né pritje pér t'u shqyrtuar ¢éshtje té tjera té regjistruara edhe mé paré. Po késhtu,
dy nga anétarét e trupit gjykues qé kané shqyrtuar kérkesén pér pezullimin e ekzekutimit té vendimit
té gjykatés sé apelit, kané shprehur mendime qé 1 kané pérséritur edhe né arsyetimin e vendimit té
themelit, cka pérbén argument pér paragjykimin e ¢éshtjes.

20.2. Standardin e arsyetimit 1¢ vendimit, pasi Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté ka prishur
vendimin e gjykatés sé apelit, duke arsyetuar qéndrimin e tij né vetém dy paragrafé, té cilét, pér mé
tepér, paraqesin mospérputhje mes faktit t€ pretenduar dhe pasojés qé ka pércaktuar ligji.
Konkretisht, pér faktin e pavlefshmérisé sé aktit té pranimit né polici, neni 406, pika 2, shkronja “d”, i
ligjit nr. 108/2014 ka pércaktuar si masé disiplinore lirimin nga detyra dhe jo pérjashtimin nga
policia. Po késhtu, Gjykata e Larté, ndonése ka prishur vendimin e gjykatés sé apelit, nuk ka
arsyetuar né lidhje me argumentet mbi té cilat éshté bazuar pér té rrézuar arsyetimin dhe qéndrimin e
késaj té fundit, sipas sé cilés kérkuesi nuk ishte 1 detyruar qé té deklaronte faktin e shoqérimit té tij né
polici dhe martjen e shenjave daktiloskopike, pa pasur asnjé procedim penal ndaj tij. Pér shkak té
manggsisé né arsyetim, Gjykata e Larté nuk ka realizuar as funksionin e saj kushtetues pér t'u treguar
paléve qé ato jané dégjuar, si dhe pér t'u dhéné mundésiné pér ta kundérshtuar até vendim.

21. Subjekti i interesuar, DPPSH-ja, né ményré té pérmbledhur, ka prapésuar si vijon:

21.1 Pretendimi pér cenimin e sé€ drejtés sé aksesit, pér shkak t€ njoftimit t€ parregullt pér seancén
gjyqésore, €shté i pabazuar, pasi gjykimi i ¢éshtjeve administrative nga Gjykata e Larté, si rregull,
béhet né dhomén e késhillimit mbi bazé t€ dokumenteve, sipas nenit 61, pika 1, té ligjit nr. 49,/2012
dhe, sikurse né rastin konkret, njoftimi éshté béré né pérputhje me nenin 482 té KPC-sé, pérmes
shpalljes né ambientet e saj, si dhe né fagen e internetit. Ajo gjykaté njoftimin individual e bén né ato
raste kur, pér njé ¢éshtje konkrete, ka vendosur shqyrtimin né seancé gjyqésore me praniné e paléve.
Po késhtu, pjesémarrja e gjyqtaréve né t€ dyja vendimet nuk krijon dyshime pér mosrespektimin e
parimit té€ paanshmérisé, pasi vendimi i pezullimit éshté njé vendim 1 ndérmjetém, né bazé té té cilit,
gjyqtarét vlerésojné pasojat e rénda qé mund té shkaktohen nga ekzekutimi i vendimit t€ formés sé
preré, si dhe pariparueshmériné e situatés.

21.2 1 pabazuar éshté edhe pretendimi pér cenimin e standardit té arsyetimit, pasi vendimi i
Kolegjit Administrativ té¢ Gjykatés sé Larté pérmban pjesén hyrése, palét ndérgjyqése, objektin e
padisé, disponimet e gjykatave mé té uléta, faktin se kundér vendimit té gjykatés sé apelit éshté



ushtruar rekurs, si dhe shkaget e tij. Né pjesén arsyetuese té vendimit, ajo gjykaté éshté shprehur se
rekursi i DPPSH-sé pérmban shkaqe nga ato qé parashikon neni 472 1 KPC-sé, duke vendosur né
pérfundim edhe rrézimin e padisé.

111
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legiitimimin e kérkuesit

22. Céshtja e legjitimimit (Jocus standi) éshté vlerésuar nga Gjykata si njé ndér aspektet kryesore qé
lidhet me inicimin e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1,
shkronja “i” dhe 2, t¢ Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person fizik
ose juridik, subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin
pérfundimtar t€ ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqésor qé cenon té
drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast,
duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me shterimin e mjeteve
juridike efektive, afatin e paraqitjes s€ kérkesés, pasojat negative té€ pésuara né ményré té
drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur.

23. Gjykata véren se kérkuesi, si individ, legjitimohet ratione personae, né kuptim té neneve 131,
pika 1, shkronja “t” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, té¢ Kushtetutés, pasi ka qené palé né
procesin gjygésor né pérfundim té t€ cilit éshté dhéné vendimi i kundérshtuar, pér rrjedhojé ka
interes té drejtpérdrejté pér ¢éshtjen.

24. Né lidhje me kriterin e shterimit t¢ myjeteve juridike efektive, Gjykata ka pohuar se né kuptim té
nenit 131, pika 1, shkronja “f”, t¢ Kushtetutés, ankuesi duhet té shfrytézojé né shkallét e sistemit
gjyqésor té gjitha mjetet e lejueshme dhe mundésité procedurale pér vendosjen né vend té té drejtave
té pretenduara té shkelura. Mjetet ligjore shterojné kur, né varési té rrethanave té ¢éshtjes, rregullat
procedurale nuk parashikojné mjete t€ tjera ankimi (shih vendimet nr. 7, daté 21.2.2023; nr. 10, daté
4.3.2021; nr. 56, daté 25.7.2017 té Gjykatés Kushtetuese).

25. Né rastin konkret, kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés me ankim kushtetues individual, pas
zhvillimit té gjykimit né té tria shkallét e gjyqésorit té zakonshém, duke shteruar késhtu mjetet e
zakonshme té ankimit ndaj vendimeve t€ gjykatave mé té uléta. Pretendimet qé ai parashtron né
substancé né kété ankim lidhen me procesin e zhvilluar né Gjykatén e Larté, pér rrjedhojé ai nuk ka
né dispozicion ndonjé mjet tjetér ankimi, pérveg¢ ankimit kushtetues individual.

26. Pér sa i pérket legjitimimit ratione temporis, bazuar né nenin 71/a, pika 1, shkronja “b”, t€ ligjit
nr. 8577/2000, afati pér paraqgitjen e ankimit kushtetues individual éshté 4-muaj nga konstatimi i
cenimit té sé drejtés. Gjykata véren se procesi gjyqésor ka pérfunduar me vendimin e Gjykatés sé
Larté t€ datés 14.7.2022, i cili éshté komunikuar né ményré elektronike nga administrata e asaj
gjykate mé daté 31.8.2022, né adresén e avokates sé kérkuesit, ndérsa ankimi kushtetues individual
éshté paraqitur mé daté 27.12.2022, pra brenda afatit ligjor 4-mujor.

27. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae, kérkuesi ka pretenduar cenimin e sé drejtés pér
proces té rregullt né procesin gjyqésor té zhvilluar né Gjykatén e Larté né aspektet e sé drejtés sé
aksesit né lidhje me parimin e gjykimit nga njé gjykaté e paanshme dhe standardit té arsyetimit té
vendimit, té cilat hyjné né juridiksionin kushtetues, ndaj do té shqyrtohen né vijim né lidhje me
bazueshmériné e tyre né themel.

B. Peér themelin e pretendimeve

B.1 Pér cenimin e sé drejtés sé aksesit né lidhje me parimin e gjykimit nga njé gjykaté e paanshme

28. Kérkuesi ka pretenduar se Gjykata e Larté nuk e ka njoftuar pér zhvillimin e procedurés né
adresén elektronike té€ avokates sé tij, né zbatim t€ nenit 482, pika 3, t¢ KPC-sé, ndonése i kishte té
dhénat e saj, si pér sa 1 pérket shqyrtimit té€ kérkesés pér pezullimin e ekzekutimit t€ vendimit té
gjykatés sé apelit, ashtu edhe pér shqyrtimin e rekursit dhe té kundérrekursit. Ajo gjykaté ka njoftuar
né adresén elektronike vetém vendimin pérfundimtar té datés 14.7.2022 té¢ Kolegjit Administrativ.



Né kété ményré, Gjykata e Larté 1 ka mohuar té drejtén pér té paraqitur pretendime me shkrim pér
kérkesén pér pezullimin e vendimit t€ gjykatés sé apelit, si dhe té drejtén pér té kérkuar pérjashtimin
e trupit gjykues qé ka shqyrtuar themelin e ¢éshtjes, si njé e drejté e lidhur me parimin e
paanshmérisé né gjykim. Pér sa i pérket késaj té fundit, Gjykata e Larté e ka shqyrtuar ¢éshtjen me
proceduré té pérshpejtuar, ndonése nuk kishte urgjencé pér shqyrtim dhe palét nuk e kishin kérkuar,
pér mé tepér qé né até gjykaté jané ende né pritje pér t'u shqyrtuar ¢éshtje té tjera té regjistruara edhe
mé paré. Po késhtu, dy nga anétarét e trupit gjykues qé kané shqyrtuar kérkesén pér pezullimin e
ekzekutimit t€ vendimit té gjykatés sé apelit, kané shprehur mendime qé i kané pérséritur edhe né
arsyetimin e vendimit t€ themelit, cka pérbén argument pér paragjykimin e ¢éshtjes.

29. Subjekti i interesuar, DPPSH-ja, ka prapésuar se gjykimi i ¢éshtjeve administrative nga
Gjykata e Larté, si rregull, béhet né dhomén e késhillimit mbi bazé té dokumenteve, sipas nenit 61,
pika 1, té ligjit nr. 49/2012 dhe, sikurse né rastin konkret, njoftimi éshté béré né pérputhje me nenin
482 té¢ KPC-sé pérmes shpalljes né ambientet e saj, si dhe né fagen e internetit. Ajo gjykaté njoftimin
individual e bén né ato raste kur pér njé ¢éshtje konkrete ka vendosur shqyrtimin né seancé
gjyqésore me praniné e paléve. Po késhtu, pjesémarrja e gjyqtaréve né té dyja vendimet nuk krijon
dyshime pér mosrespektimin e parimit t€ paanshmeéris€, pasi vendimi i pezullimit éshté njé vendim i
ndérmjetém, né bazé té té cilit gjyqtarét vlerésojné pasojat e rénda qé mund té shkaktohen nga
ckzekutimi 1 vendimit té formés sé preré, si dhe pariparueshmériné e situatés.

30. Neni 42 1 Kushtetutés parashikon se té drejtat e njohura me Kushtetuté dhe me ligj nuk mund
té cenohen pa njé proces té rregullt ligjor dhe se kushdo, pér mbrojtjen e tyre ka té drejtén e njé
gjykimi té drejté dhe publik brenda njé afati té arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme e
caktuar me ligj.

31. Né jurisprudencén kushtetuese éshté theksuar se nése mohohet e drejta e aksesit, procesi
konsiderohet i parregullt, sepse kjo e drejté, para sé gjithash, éshté kusht kryesor pér té realizuar
mbrojtjen e té€ drejtave té tjera t€ individit (shih vendimet nr. 14, daté 21.3.2023; nr. 29, daté 1.11.2022;
nr. 11, daté 21.4.2022; nr. 52, daté 14.11.2014 & Gyykatés Kushtetuese). Né kété kéndvéshtrim, Gjykata ka
evidentuar réndésiné e sé drejté€s pér t'u njoftuar pér té marré pjesé né gjykim, e cila u paraprin té
drejtave té tjera, pasi nése pala ndérgjyqése nuk njoftohet pér datén dhe orén e seancés, ajo
detyrimisht do té gjendet né pamundési objektive pér té ushtruar té drejtat g€ 1 garantohen nga neni
42 i Kushtetutés né kuadrin e njé procesi té rregullt ligjor. Gjithashtu, e drejta pér t€ marré pjesé né
gjykim krijon té njéjtat mundési pér té paraqitur prova dhe argumente né mbrojtje té interesave
vetjaké né raport me palén kundérshtare. Pér sa i takon procesit gjygésor né Gjykatén e Larté, kjo e
fundit, pavarésisht nése 1 shqyrton ¢éshtjet né seancé té€ hapur publike ose mbi bazé té dokumenteve,
duhet t‘u garantojé paléve té drejtén qé jo vetém té njihen né kohé me pretendimet e palés tjetér, por
edhe té kené mundésiné qé t1 kundérshtojné ato ose té€ paragesin argumentet e tyre pér ¢éshtjen (shzh
vendimet nr. 8, daté 23.2.2021; nr. 17, daté 1.3.2017; nr. 29, daté 19.5.2016 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

32. Po késhtu, Gjykata ka pohuar se jo ¢do shkelje e rregullave procedurale e bén procesin té
parregullt, né aspektin e shkeljes sé té drejtave kushtetuese, dhe se ndikim té drejtpérdrejté né njé
proces ligjor kané ato shkelje thelbésore, vértetimi i té cilave do t€ cenonte té drejtat dhe lirité
themelore té individit (shih vendimet nr. 38, daté 2.12.2021; nr. 71, daté 13.11.2017; nr. 30, daté 19.5.2016
¢ Gyykatés Kushtetuese).

33. Duke iu referuar ¢éshtjes konkrete, Gjykata véren se kundér vendimit té gjykatés sé apelit,
DPPSH-ja, pérmes Avokaturés sé Shtetit, ka paragitur rekurs né Gjykatén e Larté mé daté
16.12.2021, qé 1 éshté njoftuar kérkuesit mé daté 9.1.2022, i cili mé 14.1.2022 ka paraqitur
kundérrekurs. Gjithashtu, rezulton se mé daté 17.12.2021 Avokatura e Shtetit ka paraqitur né
Gjykatén e Larté kérkesé pér pezullimin e ekzekutimit té vendimit té gjykatés sé apelit qé 1 éshté
komunikuar kérkuesit mé daté 8.2.2022 pérmes déftesés sé komunikimit nr. 69/13, daté 3.2.2022, té
marré né dorézim nga njé pjesétar i familjes sé€ tij. Pas shqyrtimit t€ kérkesés sé Avokaturés sé Shtetit,
Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 69/13, daté 25.2.2022, ka vendosur



pranimin e saj. Vendimi i éshté komunikuar kérkuesit mé daté 5.4.2022, pérmes déftesés sé
komunikimit nr. 69/13, daté 31.3.2022, té marré né dorézim sérish nga njé pjesétar i familjes sé tij.

34. Pér sa 1 pérket shqyrtimit té rekursit, nga aktet e administruara né dosjen gjyqésore, Gjykata e
Larté mé daté 27.6.2022 ka publikuar né faqen zyrtare dhe né ambientet e saj listén e ¢éshtjeve té
planifikuara pér shqyrtim né dhomén e késhillimit nga Kolegji Administrativ mé daté 14.7.2022, mes
té cilave edhe ¢éshtjen e kérkuesit. Né pérfundim té shqyrtimit, ky Kolegj, me vendimin nr. 00-2022-
1630 (279), daté 14.7.2022, ka vendosur prishjen e vendimit té gjykatés sé apelit dhe 1énien né fuqi té
vendimit t€ gjykatés sé shkallés sé paré. Vendimi éshté publikuar né fagen zyrtare té Gjykatés sé
Larté dhe, po késhtu, mé daté 31.8.2022 éshté njoftuar edhe né adresén e postés elektronike té
avokates sé kérkuesit.

35. Gijykata evidenton se, sipas nenit 482, pika 3, t¢ KPC-s€, njoftimi pér ditén, orén, si dhe
pérbérjen e trupit gjykues qé shqyrton rekursin béhet me shpallje né ambientet e Gjykatés sé Larté, si
dhe né fagen e saj té internetit dhe me njoftim individual, kur palét ose pérfagésuesit e tyre kané léné
t€ dhénat e tyre elektronike té kontaktit né shkallét e tjera té gjykimit.

36. Nga sa mé lart, Gjykata konstaton se né rastin né shqyrtim nuk rezulton qé Gjykata e Larté té
keté realizuar njoftimin individual té kérkuesit lidhur me seancén pér shqyrtimin e rekursit dhe té
kundérrekursit, pavarésisht se ai ka 1éné té dhénat elektronike té avokates sé tij, tek adresa e sé cilés,
pas shqyrtimit, ka dérguar tekstin e vendimit pérfundimtar.

37. Né kété kontekst faktesh, Gjykata véren se mungesa e njoftimit né adresén elektronike té
avokates sé kérkuesit pérbén mangési né ményrén e njoftimit té paléve, megjithaté njé manggési e tillé
nuk rezulton ta keté vendosur kérkuesin né pozita té€ pafavorshme lidhur me té drejtén e aksesit né
aspektin substancial. Né nxjerrjen e kétij pérfundimi, Gjykata mban né konsideraté faktin se, nga
njéra ané, kérkuesi ishte njoftuar rregullisht pér rekursin e paraqitur nga pala tjetér, ndaj té cilit ai ka
paraqitur kundérrekurs. Po késhtu, njoftimi pér ditén, orén, si dhe pérbérjen e trupit gjykues ka qené
1 afishuar nga Gjykata e Larté si né kéndin e njoftimeve né ambientet fizike, ashtu edhe né fagen
elektronike té saj. Né rekursin e paraqitur nga DPPSH-ja jané ngritur t€ njéjtat pretendime qé nuk
jané pranuar mé paré nga gjykata e apelit, ndérkohé qé kérkuesi e ka kundérshtuar até pérmes
kundérrekursit, duke parashtruar argumente qofté né drejtim té€ pabazueshmérisé sé rekursit té palés
kundérshtare, ashtu dhe pér sa i pérket bazueshmérisé sé vendimit té gjykatés sé apelit. Nga ana
tjetér, né ankimin kushtetues individual kérkuesi nuk ka evidentuar se ka pasur ndonjé argument
thelbésor té ri té paparashtruar mé paré, 1 cili potencialisht mund ta kishte bindur Gjykatén e Larté
qé té ndryshonte ményrén e zgjidhjes sé ¢éshtjes sé tij. Pér mé tepér, kjo e fundit ka shqyrtuar né
themel shkaqet e rekursit, gé do té thoté se ka analizuar dhe vlerésuar pozitén dhe té drejtat e
kérkuesit né raport me vendimmartjen e gjykatave mé té uléta.

38. Gjithashtu, Gjykata véren se brenda njé afati kohor té shkurtér (mé pak se 5 muaj), Gjykata e
Larté ka vendosur pezullimin e ekzekutimit té vendimit té gjykatés sé apelit, vendim i cili éshté
dérguar né adresén e kérkuesit. Pra, né rastin konkret ekzistonin shkaqge objektive-ligjore pér
shqyrtimin me pérparési té ¢éshtjes, pér shkak té specifikés qé kané c¢éshtje té késaj natyre (shzb
paragrafin 27 t& vendimit nr. 00-2022-1630 (279), daté 14.7.2022 t¢ Gyykatés sé¢ Larté). Kjo do té thoté se
kérkuesi, né rrethana t€ tilla, duhet té tregonte njé kujdes té shtuar pér té ndjekur fatin e ¢éshtjes dhe
se pretendimi se Gjykata e Larté, duke e shqyrtuar ¢éshtjen me proceduré té pérshpejtuar nuk ka
gené e paanshme, nuk éshté i bazuar. Pér rrjedhojé, mangésia e konstatuar pér sa i pérket njoftimit té
datés sé seancés né adresén elektronike té avokates sé kérkuesit, né kontekst té rastit konkret, nuk
mund t€ klasifikohet si shkelje thelbésore qé e bén té parregullt né kuptimin kushtetues procesin
gjyqésor té zhvilluar né Gjykatén e Larté.

39. Po késhtu, pér sa i pérket faktit se dy gjyqtaré kané marré pjesé né trupin gjykues té Kolegjit
Administrativ qé ka shqyrtuar rekursin, pasi kishin qené anétaré edhe té trupit gjykues qé ka
shqyrtuar kérkesén pér pezullimin e vendimit té gjykatés sé apelit, Gjykata ¢gmon se pavarésisht se
prima facie proceset gjyqésore kané té béjné me t€ njéjtat palé dhe, né thelb, i referohen té njéjtit
proces, pretendimet dhe kérkimet né to jané t€ natyrave t€ ndryshme dhe me baza ligjore té



ndryshme. Né procesin pér pezullimin e ekzekutimit té vendimit té gjykatés sé apelit nuk jané
shqyrtuar né substancé shkaqet e rekursit, si dhe nuk rezulton qé ata gjyqtaré té kené qené né
situatén qé té jené shprehur mé paré né lidhje me té. Po késhtu, pérmes vendimeve né fjalé, éshté
disponuar pér kérkesa qé kané karakteristika té dallueshme dhe qé bazohen né konsiderata e
vlerésime té€ ndryshme té gjyqtaréve. Né kéto kushte, vetém ményra e arsyetimit né vendimin pér
kérkesén e pezullimit té vendimit té gjykatés sé apelit nuk pérbén argument té mjaftueshém, pér sa i
pérket qéndrimit té shprehur nga gjyqtarét né vendimin pérfundimtar, pér rrjedhojé pjesémarrja né
trupin gjykues té té njéjtéve gjyqtaré né dy vendimet e dhéna, nuk krijon dyshim té justifikuar pér
paragjykimin e ¢éshtjes nga Kolegji Administrativ i Gjykatés sé¢ Larté.

40. Pér sa mé lart, Gjykata vleréson se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé drejtés sé aksesit,
pér shkak té njoftimit pér ditén e seancés gjyqésore vetém me shpallje né fagen zyrtare dhe né
ambientet e Gjykatés sé Larté, dhe mungesés sé kétij njoftimi né adresén elektronike té avokates sé
tij t€ véné né dispozicion, e paré kjo lidhur me cenimin e parimit t€ gjykimit nga njé gjykaté e
paanshme, éshté i pabazuar.

B.2 Pér cenimin e standardit té arsyetimit 1 vendimit gjygésor

41. Kérkuesi ka pretenduar se Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté ka prishur vendimin e
gjykatés sé apelit, duke arsyetuar géndrimin e tij né vetém dy paragrafé, té cilét, pér mé tepér,
paragesin mospérputhje mes faktit té pretenduar dhe pasojés qé ka pércaktuar ligji. Konkretisht, pér
faktin e pavlefshmérisé sé aktit té€ pranimit né polici, neni 46, pika 2, shkronja “d”, i ligjit nr.
108/2014, ka pércaktuar si masé disiplinore lirimin nga detyra dhe jo pérjashtimin nga policia. Po
késhtu, Gjykata e Larté, ndonése ka prishur vendimin e gjykatés sé apelit, nuk ka arsyetuar né lidhje
me argumentet mbi t€ cilat éshté bazuar pér t€ rrézuar arsyetimin dhe géndrimin e késaj té fundit,
sipas s€ cilés kérkuesi nuk ishte i detyruar té deklaronte faktin e shoqérimit té tij né polici dhe
marrjen e shenjave daktiloskopike, pa pasur asnjé procedim penal ndaj tij. Pér shkak té mangésisé né
arsyetim, Gjykata e Larté nuk ka realizuar as funksionin e saj kushtetues pér t'u treguar paléve gé ato
jané dégjuar, si dhe pér t’'u dhéné atyre mundésiné pér té kundérshtuar até vendim.

42. Subjekti 1 interesuar, DPPSH-ja, ka prapésuar se pretendimi pér cenimin e standardit té
arsyetimit t€ vendimit €shté i pabazuar, pasi vendimi i Kolegjit Administrativ t€ Gjykatés sé Larté
pérmban pjesén hyrése, palét ndérgjyqése, objektin e padisé, disponimet e gjykatave mé té uléta,
faktin se kundér vendimit t€ gjykatés sé apelit éshté ushtruar rekurs dhe shkaqet e tij. Né pjesén
arsyetuese té vendimit, ajo gjykaté éshté shprehur se rekursi i DPPSH-sé pérmban shkaqe nga ato qé
parashikon neni 472 i KPC-sé, duke vendosur rrézimin e padisé.

43. Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar se e drejta pér proces té rregullt ligjor, qé i
garantohet individit nga nenet 42 dhe 142, pika 1, t¢ Kushtetutés, pérfshin edhe té drejtén pér té
pasur njé vendim gjyqésor té arsyetuar. Vendimi duhet té mbéshtetet vetém mbi faktet qé jané
paraqitur gjaté procesit gjyqésor dhe duhet té pérmbajé bazén ligjore mbi té cilén bazohet zgjidhja e
mosmarréveshjes, analizén e provave dhe ményrén e zgjidhjes sé mosmarréveshjes. Ai, né ¢do rast,
duhet té jeté logjik, 1 rregullt né formé dhe 1 qarté né pérmbajtje (shih vendimet nr. 43, daté 27.12.2022;
nr. 41, daté 22.12.2022; nr. 29 daté 1.11.2022 t¢ Gjykatés Kushtetuese). Argumentet e pjesés arsyetuese
duhet té jené té bazuara dhe té lidhura logjikisht, duke respektuar rregullat e mendimit té drejté, dhe
duhet té formojné njé pérmbajtje koherente brenda vendimit, i cili pérjashton ¢do kundérthénie ose
kontradiksion té hapur apo té fshehté (shibh vendimet nr. 19, daté 1.4.2021; nr. 20, daté 13.4.2012; nr. 38,
daté¢ 30.12.2010 té Gjykatés Kushtetuese).

44. Duke iu referuar ¢éshtjes konkrete, Gjykata véren se né rekursin e DPPSH-sé éshté
kundérshtuar vendimi i gjykatés sé apelit, me pretendimin se nuk ka respektuar dhe ka zbatuar keq
ligjin, pasi padia éshté ngritur pértej afateve ligjore; aktet e kundérshtuara jané té ligjshme dhe té
bazuara né faktet e konstatuara gjaté procesit hetimor; pretendimi pér rikthimin né puné éshté i
pamundur pér shkak té géndrimit né vendimin e Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté né
lidhje me zbatimin e ligjit nr. 108/2014 dhe t¢ VKM-sé nr. 750/2015 (tregullotja e Policisé sé
Shtetit). Ndérsa kérkuesi, pérmes kundérrekursit té tij, ka pretenduar se padiné e ka paraqitur pas



shterimit té ankimit administrativ; pér sa i pérket ¢éshtjes sé rikthimit né puné té punonjésit té
policisé qé éshté liruar ose pérjashtuar nga detyra né bazé té njé akti administrativ té paligjshém ose
té pavlefshém, gjykata e apelit éshté bazuar né vendime té tjera mé té fundme, té vitit 2020, té
Kolegjit Administrativ t€ Gjykatés sé Larté, né té cilat ai Kolegj ka arsyetuar ndryshe nga praktika
gjyqésore e deriatéhershme, duke e njohur té drejtén e rikthimit né puné dhe pagimin e pagave,
ndérsa rregullimi i pasojave né kété ményré bazohet né nenin 44 t€ Kushtetutés.

45. Gjykata konstaton se Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté né vendimin e tij ka vendosur
pranimin e rekursit me arsyetimin se pérmban shkaqe nga ato té parashikuara né nenin 58 té ligjit nr.
49/2012, t¢é cilat e béjné té cenueshém vendimin e gjykatés sé apelit, i cili, sipas vlerésimit té
Gjykatés sé Larté, éshté rrjedhojé e interpretimit dhe zbatimit t€ gabuar t€ ligjit material dhe
procedural, t€ njé réndésie themelore pér siguriné dhe zhvillimin e praktikés gjyqésore. Gjykata e
Larté ka ¢muar se gjykata e shkallés sé paré ka vlerésuar drejt se fakti qé kérkuesi nuk mban mend
situatén konkrete pér té cilén éshté shoqéruar né polici nuk e pérjashton nga pérgjegjésia né
mosdeklarimin e sakté té t€ dhénave, pasi, pér shkak t€ detyrés sé vecanté né shérbim té publikut, ka
pasur detyrimin té deklarojé té dhénat e mésipérme dhe pretendimet e tij nuk e pérjashtojné nga
pérgjegjésia disiplinore, sipas nenit 205, pika 3, té rregullores sé Policisé sé¢ Shtetit. Integriteti éshté
genésor pér veprimtariné e miréfillté t€ njé punonjési té€ Policisé sé Shtetit. Ushtrimi i késaj detyre
duhet té jeté né pérputhje me standarde t€ larta té integritetit dhe etikés, si para shérbimit né kéto
struktura, ashtu dhe pas pranimit né to. Gjykata Administrative e Apelit duhet té mbante né
konsideraté pérmbajtjen dhe qéllimin e vérteté té dispozités dhe raportin e proporcionalitetit me
masén disiplinore, té caktuar ndaj kérkuesit (5hzh paragrafet 28, 29 dhe 30 1 vendimit té Gjykatés sé Larté).

46. Gjykata konstaton se kérkuesi, qé nga data 10.3.1994, kur éshté pranuar pér heré té€ paré né
Policiné e Shtetit, né periudha té shképutura nga njéra-tjetra, ka kryer detyra té ndryshme, duke u
liruar dhe ripranuar disa heré né strukturat e saj, deri mé daté 24.11.2011, kur ka rifilluar shérbimin
né repartin “RENEA”, bazuar né urdhrin nr. 114, daté 1.12.2011 té drejtorit té atij reparti. Hetimi
administrativ ndaj tij ka nisur nén dyshimin e mosdeklarimit té sakté dhe té ploté té t€ dhénave né
kuadér té procedurave pér verifikimin e integritetit té figurés sipas ligjit nr. 138/2015, ndérsa éshté
verifikuar ekzistenca e njé kartele daktiloskopike té kérkuesit né njé nga sistemet né pérdorim té
Policisé sé Shtetit. Nga hetimi rreth kétij fakti ka rezultuar se daktiloskopimi i kérkuesit ka ndodhur
gjaté shoqérimit té€ tij né polici (komisariati nr. 2) pér “tendenca t€ ndryshme” né vitin 1989,
periudhé né té cilén ai nuk kryente detyrén e punonjésit té policisé dhe, pér mé tepér, kur ka gené né
moshén 18 vjec. DPPSH-ja éshté béré me dije pér kété fakt pérmes informacionit té dhéné nga
Sektori i Policisé Shkencore né DVP-né, Tirané, por edhe pérmes intervistimit té kérkuesit.
Ndérkohé, gjaté hetimit disiplinor, éshté marré informacion edhe nga Drejtoria e Analizés sé
Informacionit Kriminal t¢ DPPSH-sé, sipas té cilit kérkuesi figuron i regjistruar si “person me
precedent kriminal”, me dosje t€ arkivuar nga strukturat e hetimit té€ krimit t¢ DPV-sé, Tirané. Né
vendimin nr. 110/2018 t¢ KQA-sé evidentohen té dyja informacionet e marra gjaté hetimit
disiplinor, ndérsa ajo ka arritur né pérfundimin pér genien t€ motivuar t€ masés disiplinore t€ dhéné
ndaj kérkuesit referuar vetém informacionit té marré nga Drejtoria e Analizés sé Informacionit
Kriminal t¢ DPPSH-sé, pra pér sa i pérket regjistrimit té kérkuesit si “person me precedent kriminal”
nga strukturat e hetimit té krimit né DPV-né, Tirané. Sipas KQA-sé, referuar késaj té dhéne, akti 1
pranimit té kérkuesit né Policiné e Shtetit éshté 1 pavlefshém dhe pérligj pérjashtimin e kérkuesit nga
policia bazuar né nenin 46, pika 2, shkronja “d”, té ligjit nr. 108/2014 dhe nenin 182, pika 2,
shkronja “d”, té rregullores sé Policisé sé Shtetit.

47. Gjykata véren se Gjykata Administrative e Shkallés sé Paré Tirané ka vendosur rrézimin e
padisé, duke arsyetuar se kérkuesi nuk ka pérmbushur detyrimin ligjor pér plotésimin e formularit té
vetédeklarimit konform kérkesave t€ ligjit nr. 138/2015, duke mos pasqyruar t€ dhénat né rubrikén
nr. 4 té kétij formulari. Fakti qé kérkuesi nuk mban mend situatén konkrete pér té€ cilén éshté
shoqgéruar né polici, nuk e pérjashton nga pérgjegjésia né deklarimin e sakté té té¢ dhénave. Pér shkak
t€ detyrés sé vecanté t€ ushtruar né shérbim té publikut ai ka pasur detyrimin té deklarojé té¢ dhénat e



mésipérme dhe pretendimet e tij nuk e pérjashtojné nga pérgjegjésia disiplinore. Veprimet e tij jané
konsideruar “Sjellje e réndé diskredituese”, sipas nenit 205, pikat 3 dhe 10, té rregullores sé Policisé
sé¢ Shtetit, qé pérbéjné shkelje té rénda disiplinore sipas nenit 46, pika 2, shkronja “d”, té ligjit nr.
108/2014, qé parashikon: ‘2. Punonjési i policisé lirohet nga policia né rastet kur: [...] d) konstatohet
pavlefshméria e aktit administrativ t€ pranimit;” (shib faget 8-9 & vendimit té Gyykatés Administrative té
Shkallés sé Paré Tirané).

48. Gjykata Administrative e Apelit ka vendosur ndryshimin e vendimit té gjykatés sé shkallés sé
pat€, duke pranuar padiné, me arsyetimin se ligji nr. 108/2014 ka parashikuar né ményré té qarté dhe
té dallueshme rastet kur punonjési i policisé lirohet nga detyra dhe ato qé motivojné pérjashtimin nga
Policia e Shtetit. Sipas asaj gjykate, pérjashtimi i kérkuesit nga policia éshté béré pér motivin
“Pavlefshméri e aktit administrativ té pranimit”, né zbatim té nenit 406, pika 2, shkronja “d”, té ligjit
nr.108/2014. Kjo dispozité tregullon rastet e lirimit dhe jo t€ pétrjashtimit nga policia, ndaj aktet
objekt padie jané té paligjshme, pasi jané nxjerré né interpretim dhe zbatim té gabuar té ligjit. Ndérsa
lidhur me pérmbushjen e detyrimeve sipas ligjit nr. 138/2015, kérkuesi ka plotésuar formularin
pérkatés, ndérkohé qé e dhéna pér daktiloskopimin e tij né vitin 1989 nuk pérfshihet né asnjé nga
situatat q€ ky ligj ka pércaktuar né ményré shteruese, pér mé tepér qé pér até nuk ka asnjé akt qé
provon ckzistencén e té dhénave sipas kushteve té ndalimit qé ligji parashikon. Pér sa i takon
pranimit t€ kérkuesit né polici, referuar té dhénave té dosjes sé€ tij personale, né kuptim t€ ecurisé sé
marrédhénies sé punés sé kérkuesit, si dhe legjislacionit qé ka rregulluar né vite punésimin e tij né
Policiné e Shtetit, éshté 1 pabazuar pérfundimi i organit publik pér pavlefshmériné e aktit
administrativ té pranimit t€ kérkuesit né polici (shzh faget 16-20 & vendimit t¢ Gykatés Administrative té
Apelid).

49. Gijykata konstaton se pavarésisht se ecuria disiplinore ndaj kérkuesit ka nisur né lidhje me
mospérmbushjen prej tij t€ detyrimeve sipas ligjit t€ dekriminalizimit (ligji nr. 138/2015) pér sa i
pérket mosdeklarimit té té dhénave, referuar daktiloskopimit té tij né vitin 1989, masa displinore
duket se éshté marré né bazé t€ informacionit se ai figuron i regjistruar si person me precedent
kriminal, me dosje té arkivuar, nga strukturat e hetimit t€ krimit né DVP-né, Tirané, mbéshtetur né
ligjin nr. 108/2014 dhe rregulloren e Policisé sé¢ Shtetit. Né kété kéndvéshtrim, Gjykata e Larté, né
pérmbushje té funksionit té saj si gjykaté e ligjit, edhe pse e konsideron té drejté vendimin e gjykatés
s¢ shkallés sé paré, nuk u ka dhéné pérgjigje kétyre aspekteve té réndésishme pér ¢éshtjen: (i) cili dhe
pérse informacioni i konsideruar nga organi publik ¢on né pavlefshméri té aktit administrativ té
pranimit né polici té kérkuesit; (if) dhe pérse pavlefshméria e kétij akti pérbén shkelje disiplinore dhe
con né zbatimin e masés disiplinore t€ pérjashtimit nga policia dhe jo até té lirimit nga policia,
referuar bazés ligjore té pérdorur pér nxjerrjen e urdhrit t€ pérjashtimit. Ajo éshté kufizuar vetém
duke mbajtur té njéjtin qéndrim me até té gjykatés sé¢ shkallés sé paré, duke 1éné jashté analizés
juridike jo vetém ¢éshtjet e ngritura né rekurs dhe né kundérrekurs, por edhe ato ¢éshtje té lidhura
me interpretimin e ligjit, t€ cilat do té shérbenin pér té sqaruar ¢do paqartési né t€ kuptuarin e
normés dhe pér té cilat palét duhet té merrnin pérgjigje té arsyetuar.

50. Pér sa mé lart, Gjykata ¢mon se ndonése gjykatat e shkalléve mé té uléta kané pasur
kéndvéshtrime t€ ndryshme, pér sa 1 pérket interpretimit dhe zbatimit té ligjit qé rregullon
marrédhénien mes paléve, Gjykata e Larté, si gjykaté e ligjit, qé i ka té gjitha mjetet dhe kompetencat
pér té€ ushtruar rol aktiv, q¢é shkon pértej ligjit dhe synon té drejtén, nuk ka ndikuar efektivisht né
vendimmartjen e tyre, duke mos u dhéné pérgjigie pretendimeve qé kané formuar thelbin e
mosmarréveshjes objekt gjykimi. Nén dritén e késaj analize, pretendimi i kérkuesit pér cenimin e
standardit t€ arsyetimit €shté i bazuar.

51. Né pérfundim, Gjykata vleréson se ankimi kushtetues individual i kérkuesit, sipas arsyetimit té
mésipérm, éshté i bazuar, ndaj duhet pranuar.

PER KETO ARSYE,



Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje té neneve 131, pika 1, shkronja
“£” dhe 134, pika 1, shkronja “1”, t&¢ Kushtetutés, si dhe neneve 71, 72 e vijues té ligjit nr. 8577, daté
10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”,
té ndryshuar, njézéri,

VENDOSI:

1. Pranimin e kérkesés.

2. Shfuqizimin e vendimit nr. 00-2022-1630 (279), daté 14.7.2022, té Kolegjit Administrativ té
Gjykatés sé Larté, si té papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

3. Dérgimin e ¢éshtjes pér rigjykim né Gjykatén e Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Marré, mé 18.9.2023.
Shpallur, mé 20.10.2023.

Kryetare: Holta Zagaj
Anétaré: Fiona Papajorgji, Marsida Xhaferllari, Ilir Toska, Sonila Bejtja, Elsa Toska, Sandér Beci,
Marjana Semini, Genti Ibrahimi

MENDIM PARALEL

1. Né gjykimin kushtetues té ¢éshtjes qé 1 pérket kérkuesit Dritan Xhixha, me objekt: “Shfugizimi i
vendimit nr. 00-2022-1630 (279), daté 14.7.2022 t¢ Kolegit Administrativ ¢ Gjykatés s¢ Larté, si i
papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé¢ Shqipérise. Dérgimi i géshtjes pér rigjykim né té njéjtén gjykaté me tietér
trup gykues”, ne, gjyqtarét Marsida Xhaferllari, Sonila Bejtja dhe Sandér Beci, bashkohemi me
géndrimin e shumicés pér pranimin e kérkesés, por duke vlerésuar se edhe pretendimi tjetér i
kérkuesit pér cenimin e sé drejtés sé aksesit éshté i bazuar.

2. Lidhur me té drejtén e aksesit, kérkuesi ka pretenduar se ndonése Gjykata e Larté i
administronte t€ dhénat elektronike té kontaktit té avokates sé tij, ajo nuk ka pérmbushur detyrimet
e parashikuara né nenin 482, pika 3, t€¢ KPC-sé, pasi nuk e ka njoftuar até pér zhvillimin e
procedurés, si pér sa i pérket shqyrtimit té kérkesés pér pezullimin e ekzekutimit té vendimit té
gjykatés sé apelit, ashtu edhe pér shqyrtimin e rekursit dhe té kundérrekursit. Ajo gjykaté ka njoftuar
né adresén elektronike vetém vendimin pérfundimtar t€ datés 14.7.2022. Né kété ményré, ajo gjykaté
1 ka mohuar té drejtén pér té paraqitur pretendime me shkrim pér kérkesén pér pezullimin e
vendimit té gjykatés sé apelit, si dhe té drejtén pér té kérkuar pérjashtimin e trupit gjykues qé ka
shqyrtuar themelin e ¢éshtjes, e drejté e lidhur me parimin e paanshmérisé né gjykim.

3. Shumica ka vlerésuar se ky pretendim i kérkuesit, i paré né lidhje edhe me cenimin e parimit té
gjykimit nga njé gjykaté e paanshme, éshté i pabazuar (sbib paragrafin 40 t¢ vendimii). Sipas saj,
mungesa e njoftimit t€ datés sé¢ seancés né adresén elektronike té avokates sé kérkuesit, nuk éshté
shkelje thelbésore qé e bén té parregullt né kuptimin kushtetues procesin gjygésor té zhvilluar né
Gjykatén e Larté, pasi ajo nuk rezulton ta keté vendosur kérkuesin né pozita té pafavorshme lidhur
me té drejtén e aksesit né aspektin substancial. Nga njéra ané, kérkuesi éshté njoftuar rregullisht pér
rekursin e paraqitur nga pala tjetér, ndaj té cilit ai ka paraqitur kundérrekurs; njoftimi pér ditén, orén,
si dhe pérbérjen e trupit gjykues ka gené i afishuar né kéndin e njoftimeve né ambientet fizike, si dhe
né faqgen elektronike té Gjykatés sé Larté; né rekursin e paraqitur nga DPPSH-ja jané ngritur té
njéjtat pretendime qé nuk jané pranuar mé paré nga gjykata e apelit, ndérkohé qé kérkuesi e ka
kundérshtuar até pérmes kundérrekursit, duke parashtruar argumente si né drejtim té
pabazueshmérisé sé rekursit té palés kundérshtare, ashtu dhe pér sa 1 pérket bazueshmérisé sé
vendimit t€ gjykatés sé apelit. Ndérsa, nga ana tjetér, né ankimin kushtetues kérkuesi nuk ka



evidentuar se ka pasur ndonjé argument thelbésor té ri té€ paparashtruar mé paré, i cili potencialisht
mund ta kishte bindur Gjykatén e Larté qé té ndryshonte ményrén e zgjidhjes sé ¢éshtjes sé tij, e cila
ka shqyrtuar né themel shkaqet e rekursit, ka analizuar dhe vlerésuar pozitén dhe té drejtat e tij né
raport me vendimmartjen e gjykatave mé té uléta. Po sipas shumicés, brenda njé afati kohor té
shkurtér (mé pak se 5 muaj), Gjykata e Larté ka vendosur pezullimin e ekzekutimit té vendimit té
gjykatés sé apelit, vendim i cili éshté dérguar né adresén e kérkuesit. Kjo do té thoté se kérkuesi, né
rrethana té tilla, duhet té tregonte njé kujdes té shtuar pér té ndjekur fatin e ¢éshtjes sé tij (shib
paragrafét 37 - 38 1 vendimit).

4. Nuk pajtohemi me kété géndrim té shumicés, pasi vlerésojmé se mosrespektimi i rregullave
ligiore t€ njoftimit pér datén dhe orén e gjykimit, si dhe pérbérjen e trupit gjykues nga Gijykata e
Larté pérbén shkelje thelbésore, me pasojé cenimin e sé drejtés kushtetuese té aksesit. Ashtu si¢ ka
pohuar Gjykata né jurisprudencé konstante, e drejta pér t’u njoftuar rregullisht u paraprin té drejtave
té tjera, pasi nése pala ndérgjyqése nuk njoftohet pér datén dhe orén e seancés, ajo detyrimisht do té
gjendet né pamundési objektive pér t€é ushtruar té drejtat g€ i garantohen nga neni 42 1 Kushtetutés,
né kuadrin e njé procesi té rregullt ligjor. Nga ana tjetér, e drejta pér té marré pjesé né gjykim krijon
té njéjtat mundési pér té€ paraqitur prova dhe argumente né mbrojtje té interesave vetjaké né raport
me palén kundérshtare (shibh nr. 14, daté 21.3.2023; nr. 5, daté 9.2.2023; nr. 13, daté 20.2.2017 t¢ Gjykatés
Kushtetuese). Po ashtu, Gjykata ka njohur vlerén kushtetuese t€ sé drejtés sé njoftimit t€ individit, duke
theksuar se ajo lidhet me vendimmarrjen e gjykatés dhe ndikon drejtpérsédrejti mbi té drejtat
subjektive ose interesat e ligishém té individit (shzh vendimet nr. 5, daté 9.2.2023; nr. 8, daté 23.2.2021;
nr. 37, daté¢ 30.6.2016 1¢ Gjykatés Kushtetnese). Né kété kuptim, njoftimi 1 datés e orés sé gjykimit éshté
njé akt i domosdoshém procedural, qé merr réndési mé tepér né rastin konkret ku Gjykata e Larté
ndryshon dy vendimet e gjykatave mé t€é uléta dhe rrézon padiné (sbib vendimin nr. 65, daté 7.11.2016 #
Gjykatés Kushtetuese).

5. Né vlerésimin toné duhej qé shumica té mbante né konsideraté se zhvillimet e teknologjisé sé
informacionit, qé kané lehtésuar komunikimin né jetén e pérditshme, pavarésisht distancave
gjeografike, jané reflektuar né ndryshimet legjislative, si dhe né praktikén e punés sé gjykatave té
juridiksionit té zakonshém, duke forcuar garancité pér realizimin e njoftimit efektiv. Késhtu,
fillimisht, né vitin 2012, ligji pér organizimin e gjykatave administrative dhe, mé tej, ndryshimet né
KPC, né vitin 2017, kané parashikuar pérdorimin e mjeteve elektronike gjaté procesit, ku krahas
njoftimit me shpallje né ambientet fizike dhe né fagen elektronike té gjykatés, realizohet edhe
njoftimi individual i drejtpérdrejté né rastin kur palét ose pérfagésuesit e tyre kané 1éné té dhénat
elektronike té kontaktit. Né t€ njéjtén linjé, Gjykata e Larté, me urdhrin e datés 2.7.2021, ka
pércaktuar detyrimin e sekretarisé gjyqésore qé, pérveg afishimit né kéndin e njoftimit dhe shpalljes
né fagen elektronike, té kryejé edhe njoftimin elektronik né adresat e postés elektronike té paléve.
Né kété situaté edhe veté Gjykata ka pohuar se té dhénat elektronike té kontaktit pérbéjné mundési
reale né dispozicion t€ individit, i cili, me vullnetin e tij t€ liré, zgjedh qé krahas shpalljes publike té
njoftohet edhe individualisht, né kushtet e zhvillimit t€ sotém shoqgéror, ku ai ka qasje té lehté né
internet dhe mjete elektronike (shzh vendimin nr. 34, daté 12.6.2023 té Gjykatés Kushtetuese).

0. Né rastin né shqyrtim, konstatojmé se padia e kérkuesit éshté rrézuar nga gjykata administrative
e shkallés sé paré me vendimin e datés 22.10.2018, ndérsa éshté pranuar nga gjykata administrative e
apelit me vendimin e datés 18.10.2021. Vendimi i késaj t€ fundit, mé daté 16.12.2021 éshté
kundérshtuar me rekurs nga DPPSH-ja, pérmes Avokaturés sé Shtetit, i regjistruar mé daté 8.2.2022,
ndaj té cilit kérkuesi ka paraqitur kundérrekurs mé daté 14.1.2022. Mé daté 17.12.2021 Avokatura e
Shtetit ka paraqitur kérkesén pér pezullimin e ekzekutimit té vendimit té kundérshtuar, e cila éshté
pranuar nga Gjykata e Larté né dhomé késhillimi me vendimin e datés 25.2.2022. Ndérsa mé daté
14.7.2022 Gjykata e Larté ka disponuar me vendim pérfundimtar pér rrézimin e padisé sé kérkuesit.
Mé daté 27.6.2022 ajo gjykaté ka publikuar né fagen zyrtare elektronike listén e ¢éshtjeve té
planifikuara pér shqyrtim né dhomén e késhillimit mé daté 14.7.2022, pérfshi edhe ¢éshtjen e
kérkuesit. Ndérkohé nuk rezulton té jeté kryer njoftimi individual né adresén elektronike té



komunikimit t€ 1éné nga kérkuesi. Vendimi pérfundimtar éshté publikuar né fagen elektronike té
gjykatés dhe mé daté 31.8.2022 i éshté njoftuar kérkuesit né adresén e postés elektronike té avokates
sé tij.

7. Né kontekst té kétyre rrethanave, evidentojmé se kérkuesi ka depozituar té dhénat elektronike
té kontaktit té avokates sé tij rregullisht, duke zgjedhur késhtu njé prej garancive ligjore, até té
njoftimit individual. Né kété ményré ai ka pasur pritshméri té ligjshme se do té njoftohej
individualisht né adresén elektronike té avokates pér datén dhe orén e shqyrtimit té€ ¢éshtjes sé tij,
ndaj nuk mund té ngarkohet me barré té tepruar pér té kontrolluar me kujdes né ményré sistematike
fagen zyrtare elektronike apo pér té kaluar fizikisht prané ambienteve té Gjykatés sé Larté. Pér mé
tepér, duke pasur né konsideraté faktin se shqyrtimi i ¢éshtjes sé tij nuk ka ndjekur radhén
kronologjike té regjistrimit té saj, pasi ¢éshtja €shté regjistruar né Gjykatén e Larté mé daté 8.2.2022,
ndérsa vendimi éshté marré mé daté 14.7.2022 — pra vetém pas 5 muajve, né njé situaté t€ njohur
publikisht pér ngarkesén e jashtézakonshme té ¢éshtjeve né Gjykatén e Larté si pasojé e zbatimit té
reformés né drejtési, kjo barré né ngarkim t€ kérkuesit réndohet edhe mé shumé. Nga ana tjetér,
duke konsideruar faktet, se: (i) kérkuesi nuk ka paraqgitur né seancén e shqyrtimit t€ rekursit
shpjegime apo prapésime; (ii) kérkuesi ka parashtruar argumente konkrete mbi rezervat qé ai ka
pasur né drejtim té Gjykatés sé Larté pér respektimin e parimit t€ paanshmérisé; (iii) dy gjykatat mé
t€ uléta kané dhéné vendime diametralisht té kundérta dhe Gjykata e Larté e ka shqyrtuar ¢éshtjen né
themel, vlerésojmé se mosrespektimi i rregullave té€ njoftimit elektronik nga Gjykata e Larté pérbén
shkelje thelbésore, qé ka ndikuar realisht né mundésiné e kérkuesit pér akses substancial né Gjykatén
e Larté dhe ndoshta edhe pér té marré njé vendim né favorin e tij.

8. Nén kété analizé, ne vlerésojmé se shumica i ka vendosur kérkuesit njé barré té tepruar, pasi
mungesa e njoftimit individual né adresén elektronike e ka shndérruar kufizimin e sé drejtés sé
aksesit té lidhur me até t€ mbrojtjes efektive né arbitrar, né kushtet kur éshté cenuar thelbi i saj. Né
kété kéndvéshtrim, pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé drejtés sé aksesit éshté i bazuar dhe
kérkesa duhet t€ ishte pranuar edhe pér kété shkak.

Anétaré: Sandér Beci, Sonila Bejtja, Marsida Xhaferllari



