VENDIM
Nr. 46, daté 3.10.2023

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Holta Zagaj kryetare;
Marsida Xhaferllari anétare;
Fiona Papajorgji anétare;
Elsa Toska anétare;
Sonila Bejtja anétare;
Sandér Beci anétar;
Genti Ibrahimi anétar;
Marjana Semini anétare,

me sekretare Belma Lleshi, né datén 3.10.2023. mori né shqyrtim né seancé plenare mbi bazé
té dokumenteve ¢éshtjen nr. 1 (G) 2023 té Regjistrit Themeltar, qé u pérket:

KERKUES: Gézim Bocari

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Agjencia e Trajtimit té Pronave,

Agjencia Shtetérore e Kadastrés, Avokatura e Shtetit.

OBJEKTI: Konstatimi se vendimi nr. 18, daté 17.11.2022, 1 Kolegjit Penal té¢ Gjykatés sé
Larté ka shkelur t€ drejtén pér gjykim brenda afateve ligjore, pércaktuar nga neni 399 i Kodit té
Procedurés Civile.

Anulimi 1 vendimit nr. 18, daté 17.11.2022, té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté.

Pérshpejtimi 1 gjykimit dhe shpérblimi i démit té shkaktuar nga zvarritja e gjykimit tej afateve
ligjore, e kérkuar me kérkesén e datés 3.10.2022.

BAZA LIGJORE: Nenet 4, pika 3, 41, pika 2, 122, pika 2, 131, pika 1, shkronja “f”, 181,
pika 2, t¢ Kushtetutés sé Republikés s¢ Shqipérisé; nenet 2, 27, 28, 29, 30, 49, pika 3, shkronja
“e”, té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese
t€ Republikés sé Shqipérisé”, t€ ndryshuar (ligii nr. 8577/2000).

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Holta Zagaj, mori né shqyrtim parashtrimet me shkrim té
kérkuesit, i cili ka kérkuar pranimin e kérkesés, prapésimet me shkrim t€ subjektit té interesuar,
Avokaturés sé Shtetit, qé ka kérkuar rrézimin e kérkesés, konstatoi mungesén e prapésimeve me
shkrim té subjekteve té interesuara, Agjencisé sé Trajtimit t€ Pronave (ATP) dhe Agjencisé
Shtetérore té Kadastrés (ASHK), si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesi Gézim Bogari' sé bashku me shtetasit A.Gj., K.Gj., S.Gj., A.Gj. e E.Gj., né
cilésiné e trashégimtaréve té shtetasve E.D. dhe M.D. (Gj.), 1 jané drejtuar me kérkesé Zyrés
Rajonale té Agjencisé s¢ Kthimit dhe Kompensimit té Pronave (ZRAKKP) Vloré pér njohjen e sé
drejtés sé pronésisé mbi njé sipérfage 950 vreten, té ndodhur né rrethin e Vlorés. Me vendimin
nr. 58, daté¢ 31.8.2007, ZRAKKP-ja, Vloré ka vendosur rrézimin e kérkesés, pér shkak té
manggsisé dhe té metave né dokumentacionin ligjor, si dhe pér shkak té mbivendosjes qé krijon
planvendosja me disponimet e béra me vendimet nr. 38, daté 18.5.1994, nr. 38/1, daté 18.5.1994

! Sipas vendimeve gjyqésore mbiemri i kérkuesit rezulton Gjonbogari.



dhe nr. 81, daté 14.6.1995, té¢ Komisionit t€ Kthimit dhe Kompensimit t€ Pronave (KKKP) Vloré
dhe vendimin nr. 52, daté 13.8.2007, t¢ ZRAKKP-s¢, Vloré, i ndryshuar me vendimin nr. 18,
daté 15.1.2008, té drejtorit t& Agjencisé sé¢ Kthimit dhe Kompensimit té¢ Pronave (AKKP), pér
njohjen dhe kthimin fizikisht té disa pasurive té paluajtshme, sipérfaqe toke, trashégimtaréve
ligjoré té ish-pronarit I. A., si dhe vendimin nr. 63, daté 19.10.1997, t&¢ KKKP-s¢, Vloré, me té
cilin éshté njohur pronar dhe i éshté njohur e drejta e kompensimit shtetases K.B. Vendimi i
ZRAKKP-sé Vloré éshté kundérshtuar né AKKP, e cila ka vendosur lénien e tij né fuqi me
vendimin nr. 415, daté 22.4.2008, me té njéjtin arsyetim.

2. Po mbi kérkesén e té njéjtave subjekte, ZRAKKP-ja, Vloré, me vendimin nr. 59, daté
31.8.2007, ka vendosur mosnjohjen e sé drejtés sé pronésisé sé trashégimtaréve ligjoré té
trashégimlénéses M.D.(Gj.) pér njé sipérfage toke 150 vreten, té€ ndodhur né rrethin e Vlorés, me
arsyetimin se pretendimet e kérkuesve nuk jané provuar dhe se kjo pasuri krijon mbivendosje me
disponimet e béra me vendimin nr. 38/1, daté 19.5.1994, t¢ KKKP-sé, Vloré dhe nr. 52, daté
13.8.2007, t¢ ZRAKKP-s¢, Vloré. Edhe ky vendim éshté kundérshtuar né AKKP, e cila, me
vendimin nr. 414, daté 22.4.2008, ka vendosur lénien e tij né fuqi. Trashégimtarét ligjoré té ish-
pronaréve E.D. dhe M.D.(Gj.) i jané drejtuar gjykatés me kérkesépadi, me objekt anulimin e tyre,
si dhe detyrimin e té paditurve F.M., P.G., M.G., S.L., Z.V., M.Xh., K.B. dhe A.L. t1 njohin
pronaré pér ato sipérfaqe qé€ jané trajtuar me vendimet objekt padie dhe qé jané brenda pronés sé
pretenduar nga paditésit, si dhe detyrimin e Zyrés Vendore té Regjistrimit t€ Pasurive té
Paluajtshme (Z1”RPP) Vloré té gregjistrojé kéto prona dhe t'i regjistrojé né favor té paditésve.

3. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Vloré, me vendimin nr. 1814, daté 6.7.2009, ka vendosur
nxjerrjen e ¢éshtjes jashté juridiksionit gjygésor. Mbi bazén e ankimit t€ vecanté té paditésve,
Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin e datés 26.11.2009, ka vendosur kalimin e ¢éshtjes
pér gjykim né Kolegjet e Bashkuara, té cilat, me vendimin nr. 2, daté 21.1.2011, kané vendosur
prishjen e vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré dhe dérgimin e ¢éshtjes po asaj gjykate pér
vazhdimin e gjykimit.

4. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Vloré, me vendimin nr. 1056, daté 23.6.2014, ka vendosur té
pranojé pjesérisht padiné, duke pranuar kérkimet pér: konstatimin si akt absolutisht té
pavlefshém té vendimit nr. 63, daté 19.10.1997, té¢ KKKP-sé Vloré, té¢ dhéné né favor t€ K.B.,
pér rrjedhojé edhe t€ kontratés sé dhurimit t€ datés 10.9.1999, té lidhur ndérmjet saj dhe E.L,;
njohjen dhe kthimin fizik té pasurisé 4131,8 m? né parcelén nr. 31, Jonufér, Vloré
bashkétrashégimtaréve t€ ish-pronaréve E.D. dhe M.D.(Gj.); detyrimin e paléve té paditura K.B.
dhe E.L. té njohin si pronaré paditésit pér kété pasuri (pikat 7-9 té dispozitivit). Né lidhje me
kérkimet e tjera gjykata ka vendosur rrézimin e tyre dhe konkretisht ato pér: anulimin pjesérisht
té vendimeve nr. 38, daté 18.5.1994, nr. 38/1, daté 18.5.1994 dhe nr. 81, daté 14.6.1995, té
KKKP-sé, Vloré, nr. 52, daté 13.8.2007, t&¢ ZRAKKP-sé, Vloré dhe nr. 18, daté 15.1.2008, té
AKKP-sé (pikat 1-5 té dispozitivit); detyrimin e paléve té paditura, trashégimtaré té ish-pronarit
LLA., té¢ njohin si pronaré paditésit pér pronat e individualizuara né mbivendosje (pika 6 e
dispozitivit); anulimin e vendimeve té kthimit dhe kompensimit té pronave, me té cilat éshté
refuzuar kthimi i pronés qé nuk krijon mbivendosje me té paditurit dhe pér pjesén qé krijon
mbivendosje me palét e paditura trashégimtaré té¢ I. A. (pika 10 e dispozitivit); detyrimin e
ZVRPP-sé, Vloré té regjistrojé pasurit€ e paluajtshme né favor té paditésve (pika 11 e
dispozitivit). Kundér kétij vendimi kané paraqgitur ankim paditésit, si dhe té paditurit K.B. dhe
AL

5. Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. 329, daté 15.3.2017, ka vendosur 1énien né fuqi té
vendimit nr. 1056, daté 23.6.2014, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Vloré né lidhje me pikat 2, 3,
4,5, 6, 10 dhe 11 té tij dhe ndryshimin e vendimit né pikat 1, 7, 8, 9 dhe 12, duke vendosur
rrézimin e kérkesépadisé. Kundér kétij vendimi ka paraqgitur rekurs kérkuesi Gézim Bogari né
datén 19.11.2017, 1 cili éshté regjistruar né Gjykatén e Larté me numér nr. 11111-01272-00-2018,
daté 16.4.2018.



0. Pér shkak se pér ¢éshtjen e tij nuk kishte ende njé daté té planifikuar pér zhvillimin e
seancés gjyqésore, né datén 3.10.2022, kérkuesi 1 éshté drejtuar Gjykatés sé Larté me kérkesé pér
konstatimin e shkeljes sé afatit té arsyeshém dhe pérshpejtimin e gjykimit, né situatén qé kishte
kaluar njé periudhé prej mé shumé se 4 vjetésh nga regjistrimi i saj, duke pretenduar se éshté
shkelur afati i parashikuar né nenin 399/2, pika 1, shkronja “b”, t&¢ KPC-sé.

7. Kolegji Penal i Gjykatés sé¢ Larté, pasi éshté njohur edhe me mendimin me shkrim té
gjyqtarit relator, me vendimin nr. 18, daté 17.11.2022, né¢ dhomén e késhillimit, ka vendosur
rrézimin e kérkesés. Sipas tij, ¢éshtja e ka kaluar afatin e shqyrtimit né até gjykaté, si¢ pércaktohet
né nenin 399/2, pika 1, shkronja “b”, t&¢ KPC-sé, dhe kérkuesi nuk ka pasur sjellje qé t€ kené
shkaktuar vonesa té paarsyeshme né gjykim, por, nga ana tjetér, nuk vlerésohet se vien ndonjé
rrezik 1 vecanté pér t€ nga mosgjykimi né afat i késaj ¢éshtjeje. Vonesa né shqyrtimin e késaj
¢éshtjeje éshté rrjedhojé e njé problematike té pérgjithshme qé tejkalon rastin konkret, qé lidhet
me efektet e reformés né drejtési (shib paragrafet 17 dhe 18, 1¢ vendimit t¢ Kolegjit Penal). Né kushtet
kur Gijykata e Larté éshté né pamundési objektive té urdhérojé marrjen e masave pér
pérshpejtimin e késaj ¢éshtjeje, pasi jané shumé ¢éshtje té tjera mé té vjetra se ajo, me té njéjtén
shkallé apo edhe shkallé mé té larté pérparésie, té€ cilat presin pér gjykim, nuk mund té gjejé
zbatim mekanizmi zhbllokues, pér shkak t€ parashikimit té nenit 399/2, pika 3, t&¢ KPC-sé (shib
paragrafin 33, 1 vendimit t¢ Kolegjit Penal).

8. Me kérkesén e datés 30.1.2023, kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) pér
shfuqizimin e vendimit nr. 18, daté 17.11.2022, té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté,
pérshpejtimin e procedurave pér gjykimin e ¢éshtjes sé€ tij civile té regjistruar né até gjykaté, si dhe
shpérblimin e démit té shkaktuar nga mosshqyrtimi i saj brenda afatit ligjor.

9. Me vendimin e datés 5.4.2023, Kolegji i Gjykatés ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér
shqyrtim paraprak né Mbledhjen e Gjyqtaréve. Me vendimin e datés 13.4.2023, Mbledhja e
Gjyqtaréve ka vendosur pranimin e kérkesés sé njé anétari té saj pér heqgjen doré nga shqyrtimi i
késaj ¢éshtjeje, kurse me vendimin e datés 18.4.2023, ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim
né seancé plenare mbi bazé té dokumenteve.

II
Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese

10. Kérkuesi, né ményré t€ pérmbledhur, ka parashtruar se i éshté cenuar e drejta pér
proces té rregullt ligjor né drejtim té kohézgjatjes sé paarsyeshme té procesit gjyqésor pér sa
vijon:

10.1 Procesi gjyqésor né térési ka zgjatur mbi 14 vijet, nga té cilat mbi 5 vjet né Gjykatén e
Larté. Edhe pse Kolegji Penal ka konstatuar shkeljen e afatit 2-vjecar té gjykimit, nuk éshté
shprehur pér pérshpejtimin e procedurave dhe shpérblimin e démit si¢ pércakton neni 399 i
KPC-sé. Gjykata Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (GJEDN)]), né ¢éshtjen Gjonbocgati e té tjeré
kundér Shqipérisé, ka konstatuar shkeljen e neneve 6, pika 1 dhe 13 té Konventés, duke
ndéshkuar shtetin shqiptar, ndérkohé qé ekzekutimi i tij mbahet peng nga shqyrtimi i ¢éshtjes sé
kérkuesit.

10.2 Konflikti duhej té ishte zgjidhur nga ATP-ja pa pasur nevojé pér proces gjygésor, duke
plotésuar mangésiné materiale, qé éshté firma pro ose kundér e kryetarit t€ komisionit né
vendimin e KKKKP-sé nr. 109 té vitit 1996. Mosekzekutimin e vendimit nr. 502, daté 6.3.2003, té
Gjykatés sé Larté, pér té cilin GJEDN]J-ja ka dénuar shtetin shqiptar, e vérteton edhe dokumenti
1 Zytrés Pérmbarimore nr. 676 prot., daté 5.10.2020.

10.3 Kérkesa pér pérshpejtim nuk u mor né konsideraté edhe pse bashkélidhur saj u paraqit
dokumenti 1 Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré qé provon se gjaté kohés qé po zhvilloheshin
proceset gjyqésore prona i éshté nénshtruar njé afere korruptive, duke béré pronaré persona té
treté, t€ cilét nuk kané asnjé té drejté trashégimie. Privatizimet e pronés jané béré mbi shkresa



abuzive dhe pa bazé ligjore, cka éshté shkelje e nenit 92 té Kodit Civil. Ndaj vendimi i Kolegjit
Penal mbron transferimin e paligjshém té trojeve qé u pérkasin familjes Bogari.

10.4 Né vijim té vendimeve abuzive né pronén e konfiskuar familjes Bogari né vitin 1947,
éshté edhe vendimi nr. 00-2022-1098 (242), daté 10.6.2022, 1 Kolegjit Civil, ¢éshtje pér té cilén
edhe pse u kérkua té bashkohet me ¢éshtjen qé ndodhet né pritje té€ gjykimit, kjo nuk u mor né
konsideraté. Moshqyrtimi sé bashku i kétyre ¢éshtjeve ka mundésuar deformimin térésisht té
provave dhe ka maskuar mungesén e bazés ligjore té kérkesés sé paragitur nga P.G. pér
rishikimin e vendimit nr. 199, daté 6.2.2011, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Vloré.

10.5 Rreziku nga shtyrja e afateve kohore do té sjellé pasoja té parikuperueshme, pasi
kompensimi nga zbatimi i projektit “Lungomare 37, q¢é do té filloj¢ né vitin 2023, do té
pérfitohet nga familja e shtetasit I.A. dhe persona té tjeré qé nuk kané asnjé dokument autentik té
kohés pér té provuar se jané pronarét e shpronésuar. Vendimi i Gjykatés sé¢ Larté maskon faktin
se subjekti i shpronésuar, familja Bogari, ka paraqitur kérkesépadiné e datés 7.1.1993, pér njohjen
pronar dhe kthim sendi, si dhe faktin se objektet e privatizuara jané ndértime provizore, baraka
té rrénuara té ngritura né trojet e pronarit dhe mbi themelet e ndértimeve ekzistuese té tij. Pér
procesin qé kérkohet té pérshpejtohet dokumentet e pronésisé pér familjen Bogari nuk
kundérshtohen, pasi jané nxjerré nga Arkiva e Shtetit.

11. Subjekti i interesuar, Avokatura e Shtetit, né ményré té pérmbledhur, ka prapésuar si
vijon:

11.1 Pretendimet e kérkuesit jané haptazi t€ pabazuara, pasi vendimmartja e Gjykatés sé Larté
éshté ezauruese dhe e mbéshtetur né parashikimet e nenit 399/5 t¢ KPC-sé, duke respektuar
kufijté¢ e objektit té kérkesés dhe dispozitave ligjore. Kérkimet dhe argumentet e kérkuesit
krijojné kontradiktoritet me objektin e kérkimit prané Gjykatés sé Larté, pasi ai ka pretenduar se
ajo duhej té ishte shprehur pér pretendimet e paraqitura né rekurs, ndérkohé qé konstatimi i
shkeljes sé afatit ligjor nuk ka lidhje me pretendimet pér themelin e ¢éshtjes.

11.2 Né lidhje me kriterin e periudhés qé duhet marré né konsideraté, Gjykata e Larté ka
konstatuar se éshté kaluar afati i shqyrtimit né até gjykaté, sipas nenit 399/2, pika 1, shkronja
“b”, t&¢ KPC-sé, por kjo vonesé éshté rrjedhojé e njé problematike té pérgjithshme qé tejkalon
rastin konkret. Pér sa i pérket kompleksitetit té ¢éshtjes, mosmarréveshja objekt gjykimi éshté e
natyrés civile, pasi thelbi i saj lidhet me mbrojtjen e sé drejtés sé pronés private, ndaj pérfshihet
né fushén e zbatimit té nenit 42 dhe shqyrtimi i saj paraqet elemente kompleksiteti.

11.3 Kiriteri i interesit dhe sjelljes sé€ kérkuesit ka té béjé me ményrén se si jané sjellé palét né
proces dhe faktoré té tjeré lidhur me veprimet ose mosveprimet e tyre, q¢ kané ndikuar né
ecuriné e procesit. Lidhur me sjelljen e autoriteteve, sipas vendimit t€¢ Kolegjit Penal, gjyqtari
relator ka marré né shqyrtim kérkesén pér pérshpejtim dhe éshté shprehur se éshté duke marré
masat maksimale pér pérballimin e ¢éshtjeve té prapambetura dhe shqyrtimin e tyre sa mé paré té
jeté e mundur. Ligjvénési ka parashikuar shprehimisht rrethanat e pamundésisé objektive si shkak
objektiv qé shkarkon nga pérgjegjésia pér tejkalimin e afatit.

11.4 Pretendimi pér shpérblimin e démit nuk bén pjesé né juridiksionin kushtetues dhe
vendimi i kundérshtuar i Kolegjit Penal éshté pjesa finale e procedurés pér-shpérblimin e drejté.
Né kushtet kur Gjykata e Larté éshté né pamundési objektive té€ urdhérojé marrjen e masave pér
pérshpejtimin e ¢éshtjes, nuk mund té gjejé zbatim mekanizmi zhbllokues.

11.5 Pér sa i pérket pretendimit pér ekzekutimin e vendimit t&¢ GJEDN]J-sé né ¢éshtjen
Gjonbogari e té tjeré kundér Shqipérisé, ai éshté i pabazuar dhe nuk pérbén objekt shqyrtimi né
rastin konkret. Pér ekzekutimin e atij vendimi, qé i detyronte autoritetet té€ ekzekutonin vendimin
nr. 502, daté 6.3.2003, t€ Gjykatés sé¢ Larté, AKKP-ja ka marré vendimin nr. 45, daté 11.3.2009,
g€ bazohej né dosjen e pronés nr. 578/2, pér t€ cilén ishte marré vendimi nr. 109 i vitit 1996, i
KKKP-sé, me té cilin u ka njohur té drejtén e pronésisé paditésve pér sipérfagen 819,917 m?, né
vendin e quajtur “Shkalla”, Jonufér, Vloré, u ka kthyer sipérfagen 484,551 m? dhe i ka
kompensuar pér sipérfagen 321,766 m? Jané veté paditésit qé¢ kané kundérshtuar né gjykaté
vendimet e KIKKKP-sé¢ dhe AKKP-sé.



12. Subjektet e interesuara, ATP-ja dbe ASHK-ja, nuk kané paragitur prapésime me
shkrim, edhe pse jané njoftuar rregullisht.

ITI
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

13. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté vlerésuar nga Gjykata si njé ndér aspektet
kryesore qé lidhet me inicimin e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f”
dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, t¢ Kushtetutés, si dhe nenit 71, té ligjit nr. 8577,/2000, ¢do
individ, person fizik ose juridik, subjekt i sé¢ drejtés private dhe publike, mund t€ véré né lévizje
Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose
vendimi gjyqésor qé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi
kushtetues individual, né ¢do rast, duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a, t€ ligjit nr. 8577/2000,
qé lidhen me shterimin e mjeteve juridike efektive, afatin e paragitjes sé kérkesés, pasojat
negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale, si dhe mundésiné pér rivendosjen e sé
drejtés sé shkelur.

14. Kérkuesi, si bartés i té drejtave dhe lirive themelore té parashikuara nga Kushtetuta,
legjitimohet ratione personae, bazuar né nenet 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja
“1”, t& Kushtetutés, pasi éshté palé ndérgjyqése né procesin gjyqésor né Gjykatén e Larté, pér té
cilin ka ngritur pretendime né drejtim té standardit té gjykimit brenda njé afati té arsyeshém.

15. Njé kriter tjetér éshté edhe ai pér shrerimin e mjeteve juridike efektive, 1 parashikuar nga nenet
131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, té¢ Kushtetutés, si dhe neni 71/a, pika 1,
shkronja “a”, i ligjit nr. 8577/2000, qé kérkon shfrytézimin né rrugé normale té mjeteve juridike
efektive, té cilat jané t€ pérshtatshme, té disponueshme dhe té frytshme pér njé ¢éshtje konkrete.
Gjykata véren se pas ndryshimeve qé iu béné KPC-sé¢ me ligjin nr. 38/2017, ajo ka mbajtur
géndrimin se nuk mund té investohej drejtpérdrejt pér shqyrtimin e kérkesave pér konstatimin e
cenimit t€ sé drejtés pér gjykim brenda afatit té arsyeshém, duke arsyetuar se legjislacioni i
brendshém parashikon tashmé mijete juridike qé i ofrojné individit rezultate konkrete pér
rivendosjen e késaj té drejte kushtetuese (shzh vendimin nr. 3, daté 11.2.2021, & Gyykatés Kushtetuese).
Né kété kuptim, individi duhet t'u drejtohet gjykatave té zakonshme, né pérputhje me
parashikimet e KPC-sé, dhe vetém pasi té keté shteruar garancité e mbrojtjes qé i ofrohen nga
juridiksioni i zakonshém gjyqésor, ai mund té véré né 1évizje gjykimin kushtetues (shib vendimet nr.
44, daté 26.9.2023; nr. 2, daté 17.2.2022, t¢ Gyykatés Kushtetuese).

16. Gjykata véren se kérkuesi i1 éshté drejtuar asaj me ankim kushtetues individual pasi ka
paragitur mé paré kérkesé né Gjykatén e Larté, né zbatim té nenit 399/6 t€ KPC-sé, pér
konstatimin e shkeljes sé afatit té arsyeshém dhe pérshpejtimin e shqyrtimit té€ ¢éshtjes sé tij té
regjistruar né até gjykaté, pér té cilén Kolegji Penal, me vendimin nr. 18, daté 17.11.2022, ka
vendosur rrézimin e saj. Pér rrjedhojé, 1 vetmi mjet né dispozicion té kérkuesit pér rivendosjen e
sé drejtés sé pretenduar té cenuar €shté ankimi kushtetues individual.

17. Kérkuesi legjitimohet edhe ratione temporis, pasi jo vetém qé shkelja éshté vazhduese, por
edhe vendimi i Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté qé ka shqyrtuar kérkesén pér konstatimin e
cenimit dhe pérshpejtimin e procedurave mban datén 17.11.2022, kurse ankimi kushtetues
individual éshté paraqgitur né Gjykaté né datén 30.1.2023, pra brenda afatit 4-mujor té parashikuar
nga neni 71/a, pika 1, shkronja “b”, i ligjit nr. 8577/2000.

18. Pér sa 1 takon legjitimimit ratione materiae, né thelb, objekt i ankimit kushtetues individual
éshté kohézgjatja e shqyrtimit té€ ¢éshtjes sé kérkuesit té regjistruar né Gjykatén e Larté, pér té
cilén ende nuk ka njé vendimmarrje dhe as njé daté té planifikuar pér shqyrtimin e saj. Edhe pse
kérkuesi ka ngritur disa pretendime qé lidhen me té drejtén e pronés dhe paligjshmériné e
veprimeve té kryera nga persona té treté, apo té drejtat potenciale q¢ mund t’u burojné atyre nga
pasurité objekt t€ mosmarréveshjes civile, ai i ka lidhur ato me vonesat né shqyrtimin e ¢éshtjes
sé tij. Pér rrjedhojé, Gjykata do t’i vlerésojé pretendimet e kérkuesit vetém né kéndvéshtrim té



kohézgjatjes sé procesit gjyqésor té kundérshtuar, té cilat, né kuptim té neneve 42 dhe 131, pika
1, shkronja “f”; té Kushtetutés, béjné pjesé né juridiksionin kushtetues.

19. Pér sa i pérket kérkimit pér shpérblimin e démit pér shkak té kohézgjatjes sé procesit
gjyqésor, Gjykata thekson se, bazuar né nenin 131 té Kushtetutés, shqyrtimi i kétyre kérkesave
nuk bén pjesé né juridiksionin e saj, prandaj kérkuesi nuk legjitimohet ratione materiae né kété
drejtim (shib vendimet nr. 17, daté 29.6.2023; nr. 13, daté 26.5.2022, t¢ Gyykatés Kushtetuese).

B. Peér themelin e pretendimeve

B.1. Pér shqyrtimin e géshtjes brenda njé afati té arsyeshém

20. Sipas kérkuesit, procesi gjyqésor né térési ka zgjatur mbi 14 vjet, nga té cilat mbi 5 vjet né
Gjykatén e Larté. Edhe pse Kolegji Penal ka konstatuar shkeljen e afatit 2-vjecar té gjykimit, nuk
éshté shprehur pér pérshpejtimin e procedurave dhe shpérblimin e démit si¢ pércakton neni 399 i
KPC-sé. Shqyrtimi i ¢éshtjes sé tij mban peng edhe ekzekutimin e vendimit t¢ GJEDN]J-sé né
¢éshtjen Gjonbogari e té tjeré kundér Shqipérisé, ndérkohé qé vendimi 1 Kolegjit Penal mbron
transferimin e paligjshém té trojeve qé u pérkasin familjes Bogari. Po késhtu, rreziku nga shtyrja e
afateve kohore do té sjellé pasoja té parikuperueshme, pasi kompensimi nga zbatimi i projektit
“Lungomare 37, qé do té fillojé né vitin 2023, do té pérfitohet nga familja e shtetasit I. A. dhe
persona té tjeré qé nuk kané asnjé dokument autentik t€ kohés pér té provuar se jané pronarét e
shpronésuar.

21. Neni 42 1 Kushtetutés parashikon, ndér té tjera, se kushdo, pér mbrojtjen e sé drejtés sé
pronés ka té drejtén e njé gjykimi t€ drejté dhe publik brenda njé afati té arsyeshém. Né
jurisprudencén e saj Gjykata ka vlerésuar se kohézgjatja e gjykimit, normalisht, llogaritet nga
momenti 1 fillimit té procesit gjyqésor deri né momentin kur jepet vendimi dhe se né
kohézgjatjen e pérgjithshme té gjykimit nuk pérjashtohen vonesat e shkaktuara nga zbatimi 1
reformés né drejtési, pasi barra e kétyre vonesave nuk duhet té zhvendoset te palét ndérgjyqése
(shib vendimet nr. 6, daté¢ 16.2.2023; nr. 13, daté 26.5.2022, t¢ Gjykatés Kushtetuese).

22. Gjykata, lidhur me kohézgjatjen térésore té ¢éshtjes, duke iu referuar rrethanave té saj
(shih paragrafét 1-7 té vendimif), konstaton se ajo €shté regjistruar né gjykatén e shkallés sé paré
fillimisht mé 30.5.2009 dhe pas kthimit nga Kolegjet e Bashkuara éshté regjistruar né po até
gjykaté mé 1.8.2011 dhe deri né dhénien e vendimit té gjykatés sé apelit (15.3.2017), gjykimi i
saj ka zgjatur rreth 8 vjet. Mbi bazén e rekursit t€ paragitur nga kérkuesi, né Gjykatén e Larté
éshté regjistruar ¢éshtja nr. 11111-01272-00-2018, daté 16.4.2018. Pér qéllime té kétij gjykimi
Gjykata ka kérkuar informacion nga Gjykata e Larté né lidhje me fazén né té cilén ndodhet
shqyrtimi i késaj ¢éshtjeje. Me shkresén nr. 4564/1 prot., daté 20.9.2023, Gjykata ¢ Larté ka
kthyer pérgjigje se aktualisht ¢éshtja éshté né fazén e studimit dhe se ende nuk ka njé planifikim
pér marrjen e saj né shqyrtim nga trupa gjyqésore e Kolegjit Civil. Pér rrjedhojé, ¢éshtja e
kérkuesit né Gjykatén e Larté éshté né pritje té shqyrtimit prej mé shumé se 5 vjetésh.

23. Gjykata véren se me ndryshimet e KPC-sé té vitit 2017, né parashikimet ligjore pér
mjetet e ankimit pér konstatimin e shkeljeve té gjykimit brenda afatit té arsyeshém, ligjvénési ka
pércaktuar afatin 2-vjegar pér pérfundimin e gjykimit civil né Gjykatén e Larté, qé zgjatet edhe
me 1 vit e 6 muaj t€ tjeré né rastin kur ¢éshtjet gjygésore jané ende né proces gjykimi né kohén
¢ hytjes né fuqi té kétyre ndryshimeve (neni 109, i ligjit nr. 38/2017). Pér rrjedhojé, duke
konsideruar se ¢éshtja e kérkuesit ndodhet né pritje té shqyrtimit né Gjykatén e Larté prej mé
shumé se 5 vjetésh, duke tejkaluar késhtu afatin e parashikuar pér kété lloj gjykimi nga KPC-ja,
pér té vlerésuar arsyeshmériné e késaj kohézgjatjeje dhe pér té arritur né pérfundimin nése
kérkuesit i éshté cenuar e drejta kushtetuese pér proces té rregullt né kété aspekt, Gjykata
zbaton kéto kritere: z sjelljen e kérkuesit; 7z kompleksitetin e ¢éshtjes; zi. sjelljen e autoriteteve;
. réndésiné e asaj ¢faré rrezikon kérkuesi (shih vendimet nr. 6, daté 16.2.2023; nr. 13, daté
26.5.2022; nr. 34, daté 1.11.2021, & Gjykatés Kushtetuese).

7. Sjellja e kérknesit

24. Sipas jurisprudencés kushtetuese vlerésimi i sjelljes sé kérkuesit éshté njé element
pércaktues i kohézgjatjes sé arsyeshme té procedimeve, duke u analizuar rrethanat nése ai ka



vepruar né pérputhje me té drejtat procedurale, duke shfaqur ose jo interes té vazhdueshém
pér gjykimin e ¢éshtjes brenda njé afati sa mé té€ pérshtatshém pér t€, dhe nése éshté béré shkak
ose ka shkaktuar vonesa né kété drejtim (sbzh vendimet nr. 6, daté 16.2.2023; nr. 37, daté 5.11.2021;
nr. 35, dat¢ 1.11.2021, t& Gjykatés Kushtetuese).

25. Pasi ka pritur planifikimin e datés pér shqyrtimin e rekursit té tij, kérkuesi i éshté
drejtuar fillimisht Gjykatés sé Larté me kérkesén e datés 3.10.2022, pér konstatimin e shkeljes
sé afatit té arsyeshém dhe pérshpejtimin e procedurave, né pérputhje me parashikimet e neneve
399/1 e vijues té€ KPC-sé€, dhe pasi éshté njohur me vendimin e Kolegjit Penal t€ asaj gjykate, qé
ka vendosur rrézimin e kérkesés, ka paraqgitur ankim kushtetues individual me té njéjtin objekt.
Pér rrjedhojé, kérkuesi dhe paditésit e tjeré né procesin gjyqésor kané vepruar né pérputhje me
té drejtat e tyre procedurale dhe nuk rezulton té jené béré shkak ose té kené shkaktuar vonesa
né gjykimin e ¢éshtjes.

1t. Kompleksiteti i ¢éshtjes

26. Sipas subjektit t€ interesuar, Avokaturés sé Shtetit, mosmarréveshja objekt gjykimi éshté e
natyrés civile dhe thelbi i saj lidhet me mbrojtjen e sé drejtés kushtetuese té pronés private, ndaj
ky gjykim pérfshihet né fushén e zbatimit té€ nenit 42 dhe shqyrtimi nga Gjykata e Larté paraqet
elemente kompleksiteti.

27. Gjykata ka theksuar se né vlerésimin e kompleksitetit t€ ¢éshtjes marrin réndési té gjitha
aspektet e saj, pérfshiré objektin, faktet e kundérshtuara, volumin dhe natyrén e provave, llojin
dhe ndérthurjen e ligjeve té zbatueshme, si dhe numrin e paléve pjesémarrése né proces.
Kohézgjatja e konsiderueshme e gjykimit mund té justifikohet nga kompleksiteti 1 ¢éshtjes, pasi
balancohet nga parimi i administrimit t€ pérshtatshém té drejtésisé (shih vendimet nr. 6, daté
16.2.2023; nr. 13, daté 26.5.2022; nr. 35, daté 1.11.2021, té Gjykatés Kushtetuese).

28. Gjykata véren se mosmarréveshja objekt gjykimi, edhe pse né dukje paraqitet
komplekse, ajo nuk do té shqyrtohet né rastin konkret né kété drejtim, pér sa kohé qé veté
Gjykata e Larté nuk e ka shqyrtuar kérkesén e kérkuesit né drejtim té elementeve qé
pércaktojné arsyeshmériné e kohézgjatjes sé procesit gjyqésor, por ka vendosur rrézimin e saj
mbi konsiderata qé lidhen me rrethanat objektive, referuar situatés sé pérgjithshme né sistemin
gjyqésor.

29. Gjykata, megjithaté, vleréson té theksojé se kompleksiteti i ¢éshtjes nuk mbartet né té
njéjtén ményré né ¢do shkallé té gjykimit, por varet nga faza né té cilén ndodhet shqyrtimi i saj
dhe shkalla e gjykimit né té cilén kérkohet konstatimi i kohézgjatjes sé paarsyeshme. Me fjalé té
tjera, edhe pse kjo ¢éshtje, referuar objektit té saj, numrit té paléve ndérgjyqése dhe volumit té
akteve shkresore e dokumenteve té administruara né gjykim, mund té mbarté kompleksitet
gjaté gjykimit té saj né gjykatat e faktit, kjo mund t€ mos jeté e tillé né Gjykatén e Larté, pér
shkak té natyrés sé atij gjykimi dhe procedurés sé gjykimit né dhomén e késhillimit, si dhe
funksionit té saj si gjykaté e ligjit, pavarésisht kuadrit ligjor té€ zbatueshém dhe ndryshimeve té
vazhdueshme e té shpeshta pérgjaté viteve si t€ akteve ligjore, ashtu edhe té atyre nénligjore.
Pra, gjykimi né gjykatén e ligjit nuk mund té thuhet se paraqget té njéjtat elemente kompleksiteti
si né shkallét e tjera té gjykimit.

ui. Sjellja e antoriteteve

30. Sipas subjektit té interesuar, Avokaturés sé Shtetit, referuar vendimit té¢ Kolegjit Penal,
gjyqtari relator, pasi éshté njohur me kérkesén pér pérshpejtim dhe e ka marré né shqyrtim, éshté
shprehur se éshté duke marré masat maksimale pér pérballimin e ¢éshtjeve té prapambetura dhe
shqyrtimin e tyre sa mé paré t€ jet€ e mundur. Edhe referuar nenit 399/2, pika 3, t&¢ KPC-sé né
kohézgjatjen e gjykimit nuk llogaritet koha kur shfagen rrethana t€ pamundésisé objektive pér
procedim.

31. Gjykata ka theksuar se neni 42 i Kushtetutés, si dhe neni 6 i KEDN]J-sé vendosin
detyrimin pér organizimin e sistemit ligjor té vendit né ményré té tillé qé gjykatat té plotésojné
kérkesat e standardeve pér proces t€ rregull ligjor, pérfshiré kétu edhe até t€ gjykimit brenda
afatit t€ arsyeshém (shib vendimet nr. 6, daté 16.2.2023; nr. 2, daté 17.2.2022; nr. 35, daté 1.11.2021,



Gjykatés  Kushtetuese). Edhe pse kuadri procedural civil ka parashikuar parimin se nismat
procedurale u takojné paléve, kjo nuk i shkarkon gjykatat nga detyrimi pér t€ siguruar njé gjykim
té shpejté, si¢ kérkon neni 42 1 Kushtetutés dhe neni 6 1 KEDNJ-sé (shib vendimet nr. 38, daté
254.2017; nr. 45, daté¢ 19.7.2016, # Gjykatés Kushtetuese).

32. Gjykata, duke pasur parasysh efektet qé solli reforma né sistemin e drejtésisé, ka theksuar
se parashikimi i njé reforme té késaj natyre nuk mund té justifikojé vonesat, pasi shteti éshté i
detyruar té organizojé hyrjen né fuqi dhe zbatimin e masave qé shmangin tejzgjatjen e shqyrtimit
té ¢éshtjeve né pritje. Né kété drejtim, akumulimi i pérkohshém 1 ¢éshtjeve nuk e ngarkon shtetin
me pérgjegjési, né rast se ka ndérmarré veprime té menjéhershme qé synojné pérmirésimin e
situatés dhe zgjidhjen e saj. Pavarésisht se ka disa metoda qé mund té zbatohen nga gjykatat pér
té nxitur pérkohésisht pérshpejtimin e gjykimit té ¢éshtjeve, nése edhe njé zgjidhje e tillé rezulton
né tejzgjatje dhe kthehet né njé problem té organizimit strukturor, atéheré shteti duhet té sigurojé
miratimin e masave mé efektive dhe té organizojé sistemin gjyqésor, né ményré qé té garantohet
e drejta pér t€ marré njé vendim pérfundimtar brenda njé periudhe té arsyeshme (shib vendimet nr.
25, daté 11.5.2023; nr. 6, daté 16.2.2023; nr. 13, daté 26.5.2022; nr. 35, daté 1.11.2021, t& Gyykatés
Kushtetuese). Edhe pse sistemi gjyqésor né térési po pérballet me ngarkesé, si rezultat i zbatimit
té késaj reforme, kjo problematiké e pérgjithshme nuk mund té réndojé ose té justifikojé
shkeljen e sé drejtés kushtetuese té kérkuesve (shih vendimet nr. 31, daté 29.5.2023; nr. 25, daté
11.5.2023, t¢ Gjykatés Kushtetuese).

33. Né kété kuptim, vetém ato vonesa qé i atribuohen shtetit mund té justifikojné
konstatimin e shkeljes sé afatit té arsyeshém, pasi ai éshté pérgjegjés pér té gjitha autoritet
shtetérore, jo vetém organet gjyqésore. Sipas GJEDN]J-sé, ndérkohé qé neni 6 kérkon qé
procedurat gjyqésore té jené té shpejta, ai, gjithashtu, vé theksin né parimin mé té pérgjithshém té
administrimit t€ duhur té drejtésisé (shzh Von Maltzan dhe t terét kundér Gjermanisé (vendim) [DhM],
maj 2021, § 132). Megjithaté, njé¢ mbingarkesé kronike nuk mund té justifikojé zgjatjen e tepért té
procedurave (shzh Probstmeier kundér Gjermanisé, 1997, § 64). Metodat qé mund té konsiderohen si
njé mijet 1 pérkohshém pérfshijné zgjedhjen pér i trajtuar ¢éshtjet né njé rend té caktuar, bazuar
jo vetém né datén e paraqitjes, por né shkallén e tyre té urgjencés dhe té réndésisé dhe, né
veganti, né réndésiné e asaj g€ rrezikojné personat e interesuar. Megjithaté, nése njé situaté e tillé
zgjatet dhe béhet ¢éshtje organizimi strukturor, metoda té tilla nuk jané mé t€ mjaftueshme dhe
shteti duhet té sigurojé miratimin e masave efektive (shzh Zimmermann dhe Steiner kundeér Zvicrés,
1983, § 29; Guincho kundér Portugalisé, 1984, § 40). Fakti g€ situata té tilla t&€ prapambetura jané
béré té zakonshme nuk justifikon zgjatjen e tepért té procedurave (shib Union Alimentaria Sanders
S A. kundér Spanjés, 1989, §§ 40).

34. Gjykata rithekson, si¢ evidentoi né lidhje me kriterin e kompleksitetit té ¢éshtjes (shib
paragrafin 28 té vendimif), se né vendimin e Kolegjit Penal mungon analiza dhe arsyetimi né lidhje
me plotésimin e kritereve qé€ justifikojné arsyeshmériné e kohézgjatjes sé procesit gjyqésor,
duke e bazuar qéndrimin e tij né faktin se vonesa né shqyrtimin e ¢éshtjes sé kérkuesit né até
gjykaté éshté rrjedhojé e njé problematike té pérgjithshme qé tejkalon rastin konkret, qé lidhet
me efektet e reformés né drejtési dhe se ajo éshté né pamundési objektive té urdhérojé marrjen e
masave pér pérshpejtimin e késaj ¢éshtjeje, pasi jané shumé ¢éshtje t€ tjera mé té vjetra, me té
njéjtén shkallé apo edhe shkallé mé té larté pérparésie, té cilat presin pér gjykim (shib paragrafet 17,
18 dhe 33, t¢ vendimit té Kolegjit Penal).

35. Gjykata vleréson té theksojé se zanafilla e kétij procesi éshté sjellja e autoriteteve, e cila
éshté béré shkas pér lindjen e konfliktit gjygésor té iniciuar nga kérkuesi pér mbrojtjen e sé
drejtés sé pronés private té pretenduar té cenuar pér shkak edhe té veprimeve té organeve
administrative. Kjo ¢éshtje ka mbi 5 vjet qé éshté né pritje té gjykimit né Gjykatén e Larté dhe
ende nuk ka njé perspektivé té qarté se kur do té gjykohet. Pér rrjedhojé, duke pasur parasysh
kété fakt, si dhe faktin qé pretendimet kané té béjné me té drejtén e pronésisé sé kérkuesit,
Gjykata arrin né pérfundimin se sjellja e autoriteteve shtetérore nuk ka gené né nivelin e duhur
té efikasitetit.



. Réndésia e asaj ¢faré rregikon kérkuesi

36. Kiriteri 1 interesit té kérkuesit dhe réndésisé sé asaj qé ai rrezikon nga tejzgjatja e
procedurave pérbén njé aspekt té réndésishém té vlerésimit té kohézgjatjes sé arsyeshme té
gjykimit. Gjykata véren se pretendimet e tij, né thelb, kané té béjné me njohjen e pronésisé pér
disa pasuri té paluajtshme, pér té cilat paditésit, né cilésiné e trashégimtaréve ligjoré té ish-
pronaréve, kané kérkuar njohjen dhe kthimin ose kompensimin e tyre nga organet
administrative.

37. Né lidhje me procesin né pritje té gjykimit né Gjykatén e Larté, ai ka té béjé me
kundérshtimin e vendimeve té organeve administrative qé jané shprehur pér té drejtén e pronés
s¢ paditésve, si dhe té vendimeve t€ organeve administrative qé kané disponuar né favor té disa
personave té tjeré (pala e paditur né procesin gjyqésor) pér disa pasuri qé ata pretendojné se
mbivendosen me pasurité e tyre, padi qé éshté rrézuar me vendim té gjykatés sé apelit. Objekt i
kétij gjykimi éshté edhe konstatimi absolutisht 1 pavlefshém i vendimit nr. 63, daté 19.10.1997, té
KKKP-s¢, Vloré, té¢ dhéné né favor té shtetases K. B., pér rrjedhojé edhe i kontratés s¢ dhurimit
té datés 10.9.1999, té lidhur ndérmjet saj dhe shtetasit E. L.

38. Rezulton, gjithashtu, se kérkuesit kané iniciuar disa procese gjyqésore qé lidhen me
pasurité té paluajtshme té ndodhura né rrethin e Vlorés dhe po késhtu, rezulton se vendimi i
KKKP-sé nr. 63, dat€ 19.10.1997, ka qené objekt edhe i njé procesi tjetér gjyqésor t€ véné né 1évizje
nga paditésit, q¢ mé tej éshté kundérshtuar prej tyre né GJEDN]. Mé konkretisht, kérkuesi Gézim
Bogari ka kérkuar né gjykaté dhénien e formés ligjore vendimit nr. 109, daté 27.8.1996, t& KIKKP-sé,
Vloré, me t€ cilin trashégimlénésve t€ paditésve u éshté njohur dhe kthyer njé sipérfage toke truall
6100 m?, e ndodhur né Jonufér, Vloré, akt ky qé i mungonte forma, pasi kishte mungesé té
nénshkrimeve té anétaréve té komisionit. Po késhtu, ai ka kérkuar edhe anulimin e vendimit té
KKKP-sé nr. 63, daté 19.10.1997, me pretendimin se ka mbivendosje me pronén e tij. Gjykata e
Rrethit Gjygésor Vloré, me vendimin nr. 195, daté 6.2.2001, ka vendosur rrézimin e padisé, 1 cili
éshté 1éné né fuqi nga Gjykata e Apelit Vloré me vendimin nr. 295, daté 25.5.2001. Gjykata e
Larté, me vendimin nr. 502, daté 6.3.2003, ka vendosur ndryshimin e vendimit té gjykatés sé apelit
dhe detyrimin e KKKP-sé, Vloré, té nxjerré vendimin né formén e kérkuar nga ligji dhe pushimin e
gjykimit né lidhje me kérkimin pér vendimin nr. 63, daté 19.10.1997, t¢ KKKP-sé, Vloré, duke
vlerésuar se ky kérkim éshté i lidhur me kérkimin e paré té padisé.

39. Kérkuesi 1 éshté drejtuar GJEDN]J-sé pér shkeljen e nenit 6 § 1 té¢ Konventés pér shkak té
mosekzekutimit t€ vendimit t€ Gjykatés sé Lart€é dhe tejzgjatjes s€ procedurave gjyqésore
(aplikimi nr. 10508/02). GJEDN]J-ja, me vendimin e datés 23.10.2007, ka gjetur shkelje t&
Konventés pér shkak té¢ mosekzekutimit t€ vendimit té Gjykatés sé Larté pér rreth 4 vjet nga data
e martjes s€ tij (shih Gjonbogari e té tieré kundeér Shqipérisé, §f 53, 54). Pasi ka marré né shqyrtim edhe
kohézgjatjen e t€ tria proceseve gjyqésore né té cilat ankuesit ishin palé, GJEDN]-ja ka arritur né
pérfundimin se kohézgjatja e procesit q¢€ ka té béjé me procedurat pér kthimin e pronés shtetases
K.B. nuk éshté né pérputhje me kérkesat e nenit 6 té Konventés (po aty, §f 67, 66).

40. Gijykata, bazuar né aktet e dosjes gjyqésore té administruar pér qgéllime té kétij gjykimi
kushtetues, konstaton se pas vendimit té sipércituar t€ GJEDN]J-sé, mbi bazén e kérkesés sé njé
prej trashégimtaréve té familjes Bogari pér kthimin e njé sipérfaqeje kulloté, toké bujqésore dhe
truall me sipérfage 819,917 m?, té ndodhur né Jonufér, Vloré, ZRAKKP-ja, Vloré, me vendimin
nr. 45, daté 11.3.2009, ka vendosur té njohé té drejtén e pronésisé mbi kété sipérfaqe, té kthejé
sipérfagen e pérgjithshme 494,551 m? trashégimtaréve té subjektit té shpronésuar A.D. dhe M.D.
(Gj.), t&€ mos kthejé sipérfagen 325,366 m? pasi éshté e zéné, si dhe té njohé té drejtén e
kompensimit pér sipérfagen 321,766 m? Sipas kétij vendimi prona e pretenduar ka mbivendosje
me pasurité e njohura dhe té kthyera trashégimtaréve té shtetasit I.A. dhe se brenda késaj pasurie
éshté disponuar né emér té€ shtetases K. B. me vendim té KKKP-sé té vitit 1997.

40. Duke pasur parasysh sa mé sipér, ¢éshtja né pritje té shqyrtimit nga Gjykata e Larté ka pér
objekt té saj t€ drejtén e pronésisé sé kérkuesve, e cila pretendohet se éshté cenuar edhe pér
shkak té akteve administrative t€ kundérshtuara gjyqésisht qé u kané njohur paléve té paditura té



drejtén e kthimit ose kompensimit fizik mbi pasuri pér té cilat paditésit pretendojné se ka
mbivendosje me pronén qé u buron nga trashégimia, mes té cilave edhe vendimi nr. 63, daté
19.10.1997, 1 KKKP-sé Vloré. Gjykata ka theksuar se zgjidhja pérfundimtare e problemeve qé
kané té béjné me procesin e kthimit dhe kompensimit té€ pronave, si ¢éshtje jo vetém me interes
publik, por, para sé gjithash, me natyré kushtetuese, pérbén prioritet, pasi e drejta e pronés
pérbén njé nga shtyllat kryesore ku mbéshtetet sistemi ekonomik dhe zhvillimi i vendit (shzb
vendimin nr. 1, daté 6.2.2013, té Gyykatés Kushtetuese). Pér mé tepér, si¢ evidentohet edhe né vendimin
e GJEDN]J-sé né ¢éshtjen Gjonbogari e té tjeré kundér Shqipérisé dhe si¢ rezulton edhe nga aktet e
dosjes gjyqésore, ka disa procese gjyqésore t€ iniciuara nga paditésit, ndérkohé qé ata nuk kané ende
njé vendim pérfundimtar t€ gjykatés né lidhje me té drejtén e tyre té pronésisé t€ pretenduar té
cenuar. Pér rrjedhojé, duke mbajtur né vémendje réndésiné qé ka e drejta kushtetuese e pronés
private, nga e cila rrjedh edhe e drejta pér ta gézuar e disponuar até, si dhe e drejta e
kompensimit sipas kuadrit ligjor né fuqi, kohézgjatja e procedurave gjyqésore né rastin konkret
ka réndési né drejtim t€ asaj g€ rrezikojné paditésit si palé né procesin gjyqésor.

42. Né pérfundim, Gjykata vleréson se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé drejtés pér
proces té rregullt ligjor, né drejtim té kohézgjatjes sé paarsyeshme t€ procesit gjyqésor dhe
pérshpejtimit té procedurave, éshté 1 bazuar, sipas arsyetimit t€ mésipérm té kétij vendimi, ndaj
kérkesa duhet té pranohet pjesérisht. Pér mé tepér, Gjykata véren se pér pjesén takuese té pronés
s¢ paditésve, pér té cilén éshté disponuar me vendimin nr. 63, daté 19.10.1997, t¢ KKKP-sé,
Vloré, vonesat né kété gjykim kané béré té€ pazbatueshém, pjesérisht, edhe vendimin e GJEDN]J-
s€ né ¢éshtjen Gjonbogari e té tjeré kundér Shqipérisé.

43. Bazuar né nenin 81, pika 3, té ligjit nr. 8577/2000, Gjykata ¢cmon té caktojé afatin 6-mujor
brenda té cilit duhet té veprojé Gjykata e Larté, pasi né vlerésimin e saj ky afat konsiderohet i
arsyeshém né raport me té drejtén kushtetuese té kérkuesit, por, gjithashtu, u pérgjigjet kushteve
dhe mundésive aktuale té asaj gjykate.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje t€ neneve 131, pika 1,
shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “1”, t&¢ Kushtetutés, si dhe neneve 72 e vijues té ligjit nr.
8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té€ Republikés
s¢ Shqipérisé”, té ndryshuar, me shumicé votash,

VENDOSI:

1. Pranimin pjesérisht té kérkesés.

2. Shfuqizimin e vendimit nr. 18, daté 17.11.2022, té¢ Kolegjit Penal té Gjykatés sé¢ Larté, si té
papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

3. Konstatimin e cenimit té sé¢ drejtés pér gjykim brenda afatit té arsyeshém.

4. Detyrimin e Gjykatés sé Larté pér té€ gjykuar ¢éshtjen gjyqésore nr. 11111-01272-00-2018
akti brenda 6 muajve.

Ky vendim éshté pérfundimtar dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Marré mé 3.10.2023.
Shpallur mé 1.11.2023.

Kryetare: Holta Zagaj

Anétaré : Fiona Papajorgji, Marsida Xhaferllari, Sandér Beci, Sonila Bejtja, Marjana Semini,
Genti Ibrahimi

Anétare kundér: Elsa Toska



MENDIM PAKICE

1. Né gjykimin kushtetues té ¢éshtjes nr. 1 (G) 2023 t&é Regjistrit Themeltar, qé 1 pérket
kérkuesit Gézim Bogari, me objekt: “Konstatini se vendimi nr. 18, daté 17.11.2022, i Kolegjit Penal t¢
Gjykatés sé Larté ka shkelur t¢ drejtén pér giykim brenda afateve ligiore, pércaktnar nga neni 399 i Kodit té
Procedurés Civile. Anulimi i vendimit nr. 18, daté 17.11.2022, t¢ Kolegiit Penal t¢ Gjykatés sé Larte.
Pérshpetimi i gjykimit dhe shpérblimi i démit 1¢ shkaktnar nga varritia e gyykimit tej afateve ligiore, e kérkuar
me kérkesén e datés 3.10.2022”, ndaj qéndrim té€ ndryshém nga shumica pér sa i pérket zgjidhjes sé
késaj ¢éshtjeje, pasi vlerésoj se duhej té ishte vendosur rrézimi i kérkesés.

2. Né analizé té kritereve vlerésuese té kohézgjatjes sé afateve té gjykimit, pér kriterin
“‘“Réndésia e asaj ¢faré rregikon kérkuesi”, shumica ka vlerésuar se: “..duke mbajtur né vémendje
gjetiet e GJEDN]J-sé né vendimin e datés 23.10.2007 pér ¢éshtjen e kérkuesit pér tejzgjatjen e
procedurave té ekzekutimit té vendimit gjyqésor, si dhe réndésiné qé ka e drejta kushtetuese e
pronés private, nga e cila rrjedh edhe e drejta pér ta gézuar e disponuar até, si dhe e drejta e
kompensimit, sipas kuadrit ligjor né fuqi, kohézgjatja e procedurave gjygésore né rastin konkret
ka réndési né drejtim té asaj qé rrezikojné paditésit si palé né procesin gjyqésor”. (shib paragrafin
41 % vendimif). Né pérfundim, shumica ka vendosur shfuqizimin e vendimit nr. 18, daté
17.11.2022, t€é Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, si té papajtueshém me Kushtetutén,
konstatimin e cenimit té sé drejtés pér gjykim brenda afatit té arsyeshém dhe detyrimin e
Gjykatés sé Larté pér té gjykuar ¢éshtjen gjyqésore nr. 11111-01272-00-2018 akti, brenda 6
muajve, duke vlerésuar se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt
ligior, né drejtim té kohézgjatjes sé paarsyeshme té procesit gjyqésor dhe pérshpejtimit té
procedurave, éshté 1 bazuar, ndaj kérkesa duhet té pranohet pjesérisht.

3. Né drejtim té rrezikut qé passjell pér kérkuesin tejzgjatja e procedurave, vlerésoj se, né
thelb, kjo ¢éshtje nuk rezulton té jeté e tillé qé pér shkak té natyrés sé saj té€ keté pérparési né
radhén e shqyrtimit, pasi ajo ¢faré kérkuesi rrezikon né kété konflikt gjyqésor nuk pérfshihet né
té drejta dhe interesa té natyrés vecanérisht serioze. Duke konsideruar dhe analizuar mé né
thellési se ¢faré pasoje ose rreziku sjell pér kérkuesin tejzgjatja e procesit, ¢moj se shumica duhej
té kishte dalé né konkluzion té ndryshém pér ¢éshtjen.

4. Né vlerésimin tim, referuar analizés sé vendimit té Gjykatés sé Larté, objekt ankimi
kushtetues individual, rezulton se kjo e fundit nuk ka cenuar kriteret kushtetuese té kohézgjatjes
s¢ arsyeshme té procesit gjyqésor, duke marré né konsideraté secilén prej tyre dhe né térési
¢éshtjen.

5. Konkretisht, né pérgjigje t€ shkresés sé datés 17.10.2022, té kancelarit té gjykatés, gjyqtari
relator, té cilit 1 ka kaluar pér shqyrtim ¢éshtja e themelit té kérkuesit, ka paragitur mendimin e tij
me shkrim, duke argumentuar se né Kolegjin Civil té késaj gjykate ndodheshin pér shqyrtim
18.000 ¢éshtje civile dhe se po shqyrtoheshin ¢éshtje mé té hershme né kohé, sipas datés sé
regjistrimit, kriter ky 1 pércaktuar né nenin 460 té¢ KPC-sé, ku mé e hershmja i pérkiste vitit 2011.
Po sipas relatorit, kolegji kishte né shqyrtim né seancé gjyqésore ¢éshtje qé u pérkisnin viteve
2011, 2012, 2013 dhe né dhomé késhillimi ¢éshtje té regjistruara né vitin 2014. Céshtja e
kérkuesit ishte regjistruar né vitin 2018 dhe asaj nuk mund t’1 jepej pérparési, pasi nuk paraqiste
shkaqe té vecanta qé prevalonin mbi kriterin e radhés sé regjistrimit, referuar vendimit nr.
78/2019 t&¢ KLGJ-sé. Po késhtu, né vlerésim té kérkesés sé kérkuesit pér konstatimin e shkeljes
s¢ afatit té€ arsyeshém dhe pérshpejtimin e procedurave, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté ka
pranuar se ¢éshtja e kishte kaluar afatin e shqyrtimit t€ parashikuar né nenin 399/2, pika 1,
shkronja “b”, t&¢ KPC-sé (2 vjet né kushtet e ometimit né Gjykatén e Larté), pasi nga data e
regjistrimit té saj kishin kaluar mé shumeé se 4 vjet, ndérkohé qé ka ¢muar se kérkuesit nuk i vinte
ndonjé rrezik i vecanté nga mosgjykimi né afat i ¢é€shtjes (shib vendimin nr. 18, daté 17.11.2022, t¢
Kolegit Penal t¢ Gjykatés sé Larté, faget 3 dhbe 5, paragrafét 9 dhbe 17).

0. Po sipas Gjykatés sé Larté, askujt nuk mund t'1 kérkohet té béjé t€ pamundurén dhe pér mé
tepér té béhet pérgjegjés pér pamundésiné objektive absolute pér evadimin e ¢éshtjeve, né



kushtet e njé numri té kufizuar burimesh njerézore dhe njé numri tepér té larté té stokut té
¢éshtjeve. Konstatimi 1 shkeljes sé afatit té arsyeshém dhe urdhérimi i marrjes sé masave konkrete
pér pérshpejtimin e gjykimit éshté njé institut qé synon té korrektojé rastet e pakujdesive ose
veprimeve té parregullta té gjykatave né planifikimin e gjykimit né kohé té ¢éshtjeve. Ky institut
synon té rregullojé anomali individuale dhe zbatohet né ato rastet kur gjykimi jashté afateve té
arsyeshme éshté pérjashtim dhe jo rregull praktik (pér shkak té ngarkesés sé madhe dhe
mungesés sé theksuar t€ burimeve njerézore). Né kushtet kur situata objektive éshté e tillé qé nuk
mund té rregullohen anomalité, pasi objektivisht nuk mund té procedohet me gjykimin e
¢éshtjeve, me pérjashtim té ndonjé rasti t€ vecanté, nuk ka vend qé té urdhérohet shqyrtimi me
pérshpejtim 1 késaj ¢éshtjeje, duke 1éné pa gjykuar ¢éshtje té tjera té€ ngjashme apo mé urgjente e
mé té vjetra, té cilat edhe ato duhet té gjykohen sipas radhés sé paraqitjes né gjykaté (shzh vendimin
nr. 18, daté 17.11.2022, té Kolegiit Penal té Gjykatés sé Larté, fagja 6, paragrafi 21).

7. Né linjé té kétij arsyetimi, si gjyqtare né pakicé, ¢moj té réndésishme té sjell né vémendje
edhe géndrimin e Gjykatés né lidhje me garanciné e parashikuar nga neni 42 i Kushtetutés dhe
neni 6/1 1 KEDN]J-sé pér sa i pérket detyrimit pér pérfundimin e gjykimit té€ ¢éshtjeve brenda njé
afati t€ arsyeshém.

8. Késhtu, né drejtim té kriterit “Réndésia e asaj ¢faré rrezikon kérkunesi”, né jurisprudencén e saj
Gjykata ka pranuar se disa kategori ¢éshtjesh, pér shkak t€é natyrés sé tyre, kérkojné pérshpejtim
té posacém té gjykimit. Né kéto raste duhet té merret parasysh ajo ¢faré pérbén rrezik pér
pozitén e kérkuesit né procesin gjyqésor, pra réndésia pér kérkuesin e sé drejtés objekt gjykimi.
Kjo do té thoté se disa ¢éshtje gé lidhen me interesa “vetjaké e jetésoré”, si¢ jané ato té
kujdestarisé, marrédhéniet e punés, lipset té trajtohen me pérparési dhe shpejtési té vecanté, té
cilat duhet t€ mbahen né konsideraté gjaté gjykimit nga gjykatat e juridiksionit té zakonshém (sbzh
vendimin nr. 35, daté 1.11.2021, & Gjykatés Kushtetuese). Sipas Gjykatés, né zbatim t€ parimit wznimis
non curat praetor, q€ pretendimet pér cenimin e njé té drejte té€ merren né shqyrtim prej saj, duhet
té arrihet njé nivel minimal rrezikshmérie. Pércaktimi i kétij niveli minimal éshté relativ dhe varet
nga rrethanat e ¢éshtjes konkrete (shzh vendimin nr. 13, daté 26.5.2022, té Gjykatés Kushtetuese).

9. Né kéndvéshtrim té vlerésimit té kriterit “Réndésia e asaj ¢faré rregikon kérkuesi” sipas
jurisprudencés kushtetuese, sikundér theksova dhe mé lart, ¢moj se né rastin e kérkuesit nuk
éshté interpretuar drejt nga shumica, pasi njé kriter i tillé nuk lidhet me llojin e sé drejtés sé
kontestuar, por me cilésité e veganta té kérkuesit ose natyrén e ¢éshtjes sé themelit, pér shqyrtim
né gjykatén né vonesé, e cila pér shkak té tejzgjatjes edhe mund té humbasé si e drejté dhe t€ mos
arrihet t€ rivihet né vend pér shkak té tejzgjatjes sé paarsyeshme. Njé interpretim i kétij kriteri
sipas qéndrimit t€ mbajtur nga shumica, pra duke e lidhur até me thelbin e sé drejtés sé
pretenduar si té cenuar, pér té cilén éshté véné né lévizje procesi gjyqésor (rasti konkret e drejta e
pronés), do té thoté se katalogu i té drejtave themelore, té parashikuara nga nenet 21-58 té
Kushtetutés, duhet té trajtohet nga gjykatat e zakonshme sipas kategorizimit té té drejtave
kushtetuese, dhe e drejta e pronés duhet té jeté mé e réndésishme pér interesat e kérkuesve se sa
té drejtat e tjera kushtetuese (shih paragrafin 41 #& vendimit), hierarki kjo qé do té pérmbyste
konceptin e pérparésisé né radhén e shqyrtimit té ¢éshtjeve, ¢ka bie ndesh me thelbin dhe
qéllimin e kétij kriteri kushtetues, si kriter € né situatén aktuale té ngarkesés sé sistemit gjyqésor
duhet té pérbéjé dallimin né pércaktimin e pérparésisé sé shqyrtimit té ¢éshtjeve.

10. Pér mé tepér, duke pranuar se ka shkelje té€ kohézgjatjes sé arsyeshme dhe duke vendosur
detyrim pér Gjykatén e Larte, qé brenda 6 muajve té shqyrtojé themelin e ¢éshtjes, shumica nuk
ka reflektuar qasjen e duhur as mbi efektivitetin e vendimeve té saj, té cilat rrezikojné t&€ mbeten
té pazbatuara, dhe as né pamundésiné ose mundésiné e késaj gjykate pér té shqyrtuar kété
¢éshtje. Né kété drejtim, ajo nuk ka qartésuar se mbi ¢faré kriteresh e konsideron afatin 6-mujor
té arsyeshém dhe qé u pérgjigjet kushteve e mundésive té Gjykatés (relatorit) pér té vepruar né
céshtjen e kérkuesit. Nga ana tjetér, vendimi nr. 78/2019 i KLGJ-sé, pér sa i pérket kategorisé, ka
parashikuar se kérkojné, gjithashtu, pérparési né pérshpejtim ¢éshtjet qé¢ duhen shqyrtuar pér
shkak t€ vendimeve té Gjykatés Kushtetuese (shih pikén 3.2, kreu II, t¢ vendimit nr. 78/2019 té



KLGJ-sé), njé arsye mé tepér pér té pasur kujdes né vénien e afateve, q¢ mund té krijojné
pérplasje me kalendarin e ¢éshtjeve, ku ka ¢éshtje mé prioritare sipas informacionit mbi kété
¢éshtje. Duke iu rikthyer té dhénave statistikore, rezulton se gjyqtari relator, té cilit i ka kaluar pér
shqyrtim ¢éshtja e themelit té kérkuesit, ka paraqitur mendimin e tij me shkrim, duke
argumentuar se: 1. né Kolegjin Civil té késaj gjykate ndodheshin pér shqyrtim 18.000 ¢éshtje
civile; ii. po shqyrtoheshin ¢éshtje mé té hershme né kohé, sipas datés sé regjistrimit, ku mé e
hershmija i pérkiste vitit 2011 dhe se kolegji kishte né shqyrtim né seancé gjyqésore ¢éshtje qé u
pérkisnin viteve 2011, 2012, 2013; iii. ¢éshtja e kérkuesit ishte regjistruar né vitin 2018 dhe asaj
nuk mund t1 jepej pérparési, pasi nuk paraqiste shkaqe té vecanta qé prevalonin mbi kriterin e
radhés sé regjistrimit. Né kété kontekt faktesh, qasja e shumicés nuk duket realiste, vien si e
shképutur nga realiteti kompleks 1 organizimit dhe funksionit té gjyqésorit té zakonshém
aktualisht, edhe pse veté vendimi objekt ankimi individual e pasqyron mé s€ miri kété realitet me
mbingarkesé ¢éshtjesh gjyqésore.

11. Ky géndrim i pakicés nuk nénkupton né asnjé rast q¢ sistemi gjyqésor nuk duhet t€ jeté né
pérputhje me parimin e drejtésisé efektive, megjithaté kjo Gijykaté krahas sigurimit té
njétrajtshmérisé té jurisprudencés kushtetuese, pér sa 1 takon vlerésimit té faktoréve qé duhet té
garantojné standardet e s€ drejtés pér njé proces t€ rregullt ligjor, duhet edhe té
konstitucionalizojé gjyqésorin e zakonshém pérmes vendimeve té saj. Gjykata, duke mos zbatuar
kritere té sakta dhe té qarta, po i orienton kéto lloj procesesh gjyqésore né subjektivizém, duke
sjellé pasoja edhe pér gjygésorin e zakonshém, né lidhje me kriterin “Réndésia e asaj ¢faré rrezikon
kérknest”.

12. Pér té gjitha argumentet e mésipérme, né rastin konkret, né ndryshim nga shumica, ¢moj
se ¢éshtja e kérkuesit, e cila ka té béjé me njohjen e sé drejtés sé pronésisé pér sipérfaqet e
pretenduara, pér nga natyra e saj nuk kérkon té trajtohet mé me pérparési se ¢éshtje té tjera, pasi
interesi 1 kérkuesit nuk rrezikohet né shkallé té konsiderueshme nga kohézgjatja e tepruar e
procedurave gjyqésore.

13. Né kéto kushte, duke pasur parasysh rrethanat e ¢éshtjes konkrete, kompleksitetin e saj,
sjelljen e autoriteteve, si dhe rrezikun né njé shkallé jo té€ konsiderueshme pér interesin e
kérkuesit, vlerésoj se nuk ka cenim té sé drejtés pér proces té rregullt ligjor si pasojé e
mosshqyrtimit t€ ¢éshtjes brenda njé afati t€ arsyeshém nga Gjykata e Larté, pér rrjedhojé kérkesa
duhej rrézuar.

14. Pérveg sa mé lart, theksoj se ky géndrim éshté né té njéjtén koherencé sikundér edhe né
¢éshtje té tjera, pérkatésisht né vendimet nr. 31, daté 29.5.2023; nr. 25, daté 11.5.2023; nr. 6, daté
16.2.2023; nr. 3, daté 17.2.2022; nr. 2, daté 17.2.2022, t€ Gjykatés, pér té cilat kam mbajtur té
njéjtin géndrim.

Anétare: Elsa Toska



