VENDIM
Nr. 47, daté 5.10.2023

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé¢ Shqipérisé, e pérbéré nga:

Holta Zagaj kryetare;
Marsida Xhaferllari anétare;
Fiona Papajorgji anétare;
Elsa Toska anétare;
Sandér Beci anétar;
Ilir Toska anétat;
Genti Ibrahimi anétar;
Marjana Semini anétare;
Sonila Bejtja anétare,

me sckretare Belma Lleshi, né datén 5.10.2023 mori né shqyrtim né seancé plenare mbi bazé
té dokumenteve ¢éshtjen nr. 1 (K) 2023 té Regjistrit Themeltar, qé u pérket:

KERKUES: Klaudio Perguke, Kejvin Zogo

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Prokuroria e Pérgjithshme

Drejtoria e Pérgjithshme e Shérbimit té Provés

OBJEKTT: Shfuqizimi i vendimit nr. 00-2022-1144 (240), daté 27.9.2022, té Kolegjit Penal té
Gjykatés sé Larté, si té papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet 7, 42, 43, 131, pika 1, shkronja “f”, dhe 134, pikat 1, shkronja “i”
dhe 2, té Kushtetutés s¢ Republikés sé¢ Shqipérisé; ligji nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin
dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipéris€”, 1 ndryshuar (fgi nr.
8577/2000).

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Sonila Bejtja, mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té
kérkuesve, té cilét kané kérkuar pranimin e kérkesés, parashtrimet me shkrim té subjekteve té
interesuara, Prokurorisé sé Pérgjithshme, e cila ka kérkuar rrézimin e kérkesés, dhe Drejtorisé sé
Pérgjithshme té Shérbimit t€ Provés (shérbimi i provés), e cila nuk ka mbajtur géndrim pér
kérkesén, por ka sjellé informacion pér ecuriné e ekzekutimit té vendimit gjygésor dhéné ndaj
kérkuesit Klaudio Perguke, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesit jané arrestuar né flagrancé né datén 17.4.2016, pasi gjaté kontrollit né bagazhin e
njé automjeti t€ drejtuar nga kérkuesi Klaudio Percuke, me té cilin ata po udhétonin né drejtim té
qytetit t&€ Vlorés, brenda njé geseje plastike, éshté gjetur dhe sekuestruar 1éndé narkotike e llojit
cannabis sativa, né sasiné 1,00 kilogram. Ata jané proceduar penalisht nga Prokuroria prané
Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Vloré si autoré té veprés penale “Prodhimi dhe shitja e
narkotikéve”, né bashképunim, té parashikuar nga neni 283, paragrafi i dyté, i Kodit Penal (KP).
Né kuadér té kétij procedimi penal ndaj kérkuesve éshté caktuar dhe zbatuar masa e sigurimit
personal “Arresti né burg”. Né pérfundim té hetimeve paraprake, kérkuesit jané dérguar pér
gjykim me akuzén pér kryerjen e veprés penale té pérmendur mé lart. Gjykata e Rrethit Gjyqgésor
Vloré, pasi ka proceduar me gjykim té shkurtuar, me vendimin nr. 178, daté 20.3.2017, ka
vendosur t’1 deklarojé ata fajtoré pér veprén penale qé akuzoheshin, duke dénuar secilin prej tyre
me 7 vjet burgim dhe, né aplikim té nenit 400, pika 1, t€¢ Kodit té¢ Procedurés Penale (KPP), ka
urdhéruar zbritjen e 1/3-&s sé¢ dénimit. Kundér kétij vendimi kané béré ankim kérkuesit.



2. Gijykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. 424, daté 14.6.2017, ka ndryshuar vendimin e
gjykatés sé shkallés sé paré né lidhje me cilésimin juridik té€ veprés penale té kryer nga kérkuesit,
si dhe sa i pérket dénimit té tyre. Konkretisht, gjykata e apelit ka vendosur: 1. deklarimin fajtor té
kérkuesit Klaudio Percuke pér veprén penale “Prodhimi dhe shitja e narkotikéve”, té parashikuar
nga neni 281, paragrafi i paré, i KP-sé dhe dénimin e tij me 5 vjet burgim dhe né aplikim té nenit
4006, pika 1, t&¢ KPP-sé, uljen me 1/3-én té kétij dénimi, duke e dénuar pérfundimisht até me 3
vjet e 4 muaj burgim, dénim pér pjesén e pavuajtur té té cilit, bazuar né nenin 59 t€ KP-sé, ka
urdhéruar pezullimin e ekzekutimit dhe vénien e tij né shérbim prove pér njé periudhé prej 3
vjetésh; ii. deklarimin fajtor té kérkuesit Kejvin Zogo pér veprén penale “Moskallézimi i krimit”,
té parashikuar nga neni 300, paragrafi i paré, i KP-sé dhe dénimin e tij me 29 muaj burgim dhe
né aplikim t€ nenit 400, pika 1, t&¢ KPP-sé, uljen me 1/3 e kétij dénimi, duke e dénuar
pérfundimisht até me 19 muaj e 10 dité burgim. Gjykata e apelit ka urdhéruar lirimin e
menjéhershém té€ t€ dy kérkuesve, né rrethanat kur pér kérkuesin Klaudio Percuke urdhéroi
pezullimin e ekzekutimit t€ dénimit me burgim pér pjesén e mbetur pa vuajtur, ndérsa pér
kérkuesin Kejvin Zogo konstatoi vuajtjen térésisht té dénimit té caktuar ndaj tij prej 19 muajsh e
10 ditésh burgim. Kundér kétij vendimi ka paraqgitur rekurs Prokuroria prané Gjykatés sé¢ Apelit
Vloré (Prokuroria e Apelit 1loré), duke kérkuar prishjen e tij dhe lénien né fuqi té€ vendimit té
gjykatés sé shkallés sé paré pér pretendimin se gjykata e apelit ka vepruar né interpretim dhe
zbatim té gabuar té ligjit material dhe procedural penal.

3. Kolegji Penal 1 Gjykatés sé Larté, né dhomén e késhillimit, me vendimin nr. 00-2022-1144
(240), daté 27.9.2022, ka vendosur prishjen e vendimit té gjykatés sé apelit dhe 1énien né fuqi té
vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré. Gjykata e Larté ka gjetur té drejté cilésimin juridik qé
gjykata e shkallés sé paré 1 ka béré veprés penale té kryer nga kérkuesit, duke vlerésuar né
interpretim dhe zbatim té gabuar té ligjit material dhe procedural penal cilésimin juridik té béré
nga gjykata e apelit, pér rrjedhojé, edhe dénimet e caktuara prej saj ndaj kérkuesve. Né bazé té
kétij vendimi té Gjykatés sé Larté mbi kérkuesit éshté vendosur detyrimi 1 vuajtjes sé dénimit me
burgim té caktuar pér ata nga gjykata e shkallés sé paré.

4. Kundér vendimit t€ Kolegjit Penal kérkuesit i jané drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gpykata)
né datén 10.1.2023 me ankime kushtetuese individuale té veganta, duke kérkuar shfuqizimin e tij.
Né datén 28.2.2023, pér ankimin e kérkuesit Klaudio Percuke, Kolegji i Gjykatés ka vendosur
kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare mbi bazé t€¢ dokumenteve. Ndérkohé, né lidhje
me ankimin e kérkuesit Kejvin Zogo, Kolegji tjetér i Gjykatés né datén 13.3.2023 ka vendosur
kalimin e kérkesés pér shqyrtim paraprak né Mbledhjen e Gjyqtaréve. Kjo e fundit, né datén
5.4.2023 ka vendosur kalimin e c¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té
dokumenteve dhe bashkimin e saj me ¢éshtjen e kérkuesit Klaudio Percuke né njé té€ vetme.

IT
Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese

5. Kérkuesit, né ményré té pérmbledhur, pretendojné se jané cenuar:

5.1.  Parimi i gjykatés sé caktuar me ligj, pasi Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, né ményré
indirekte, ka dalé jashté juridiksionit t€ tij, pér shkak se ka béré vlerésimin e provave té vlerésuara
mé paré nga gjykatat mé té uléta. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté ka arsyetuar si gjykaté fakti,
duke béré krahasimin e veprimeve té€ kérkuesve, duke dalé né konkluzionin se ata duhet té
dénohen pér veprén penale té€ parashikuar nga neni 283, paragrafi i dyté, i KP-sé (Prodhimi dhe
shitja e narkotikéve e kryer né bashképunim). Nga té gjitha provat e administruara né gjykim né
gjykatat mé té uléta, nuk rezulton se kérkuesit té€ kené kryer ndonjé veprim apo mosveprim qé ka
lidhje shkakésore me ardhjen e pasojés, mbajtjen e 1éndés narkotike.
dhéné nga gjykata e apelit, kérkuesi Klaudio Percuke e ka shlyer dénimin e dhéné ndaj tij me
shérbim prove. Ndérsa, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, duke prishur vendimin e gjykatés sé
apelit dhe 1éné né fuqi vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré, ka vendosur qé ai té kryejé
dénimin dy heré pér té njéjtin fakt penal, duke urdhéruar vuajtjen edhe njéheré té dénimit pér té.

5.3. E drejta e gjykimit té ¢éshijes brenda njé afati 1¢ arsyeshém, pasi ¢éshtja e kérkuesve éshté gjykuar
nga Kolegji Penal 1 Gjykatés s¢ Larté pas pesé vjetésh nga regjistrimi i saj.



6. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, né ményré té pérmbledhur, ka prapésuar
si vijon:

0.1. Pretendimi i kérkuesve pér cenimin e parimit 1t gjykatés sé caktuar me lig Eshté 1 pabazuar,
pasi Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, né funksion té analizés sé zbatimit té rregullt té ligjit, ka
vlerésuar vendimet e gjykatave mé té uléta, duke i gjykuar brenda shkaqeve té ngritura né rekurs.
Gjykata e Larté, si gjykaté ligji, ka shqyrtuar zbatimin e ligjit nga gjykatat mé té uléta né raport me
faktet dhe rrethanat e paraqitura prej tyre.

0.2. Pretendimi i kérkuesit Klaudio Percuke pér cenimin e parimit t mosdénimit dy heré pér té
njéjtén vepér penale Eshté i pabazuar, pasi ky parim éshté i lidhur ngushté me pasjen e njé vendimi
pérfundimtar, té formés sé preré, né formén e gésé sé¢ gjykuar. Né kété rast béhet njé pérjashtim
vetém kur ndodh rigjykimi i ¢éshtjes. Vendimi i gjykatés sé apelit qé zgjidh né themel ¢éshtjen
éshté vendim i formés sé preré, i cili e bén até té ekzekutueshém, por nuk éshté njé vendim
pérfundimtar qé plotéson kushtet pér t'u quajtur gjé e gjykuar. Neni 462 i KPP-sé dhe vendimi
nr. 2, daté 3.11.2014, 1 Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé¢ Larté e béjné té qgarté natyrén e
vendimit t€ gjykatés sé apelit. Thelbi i njé vendimi pérfundimtar qé kérkon instituti 1 gjésé sé
gjykuar éshté mospasja e mjeteve té ankimit pér rishikimin ligjor t€ atij vendimi. Né kété kuptim,
vendimi i gjykatés sé apelit nuk e plotéson kérkesén e kétij instituti. Nése vendimi i gjykatés sé
apelit éshté shfuqizuar nga Gjykata e Larté, do té thoté se disponimet e béra prej saj jané té
pavlefshme.

0.3. Kérkuesve nuk u éshté cenuar ¢ drejta e gjykimit brenda njé afati 1¢ arsyeshém, pasi vonesat né
gjykim kané ardhur si rezultat i pamundésive objektive pér procedim, té shkaktuara nga mospasja
e pérkohshme e kapaciteteve njerézore té nevojshme pér pérballimin brenda limiteve té
arsyeshme té stokut té ¢éshtjeve t€ mbetura pa gjykuar pér njé kohé té gjaté.

7. Subjekti i interesuar, shérbimi i provés, nuk ka paraqitur asnjé argument né kundérshtim
té pretendimeve té kérkuesit Klaudio Percuke.

III
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesve

8. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté vlerésuar nga Gjykata si njé ndér aspektet kryesore
qé lidhet me nisjen e njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134,
pikat 1, shkronja “i” dhe 2, t¢ Kushtetutés, si dhe nenit 71 t€ ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ,
person fizik ose juridik, subjekt 1 sé drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén
pér gjykimin pérfundimtar té€ ankesave kundér ¢do akti té€ pushtetit publik ose vendimi gjyqésor
qé cenon té drejtat dhe lirit€ themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues
individual, né ¢do rast, duhet t€ plotésojé kriteret kumulative t€ nenit 71/a té ligjit nr. 8577/2000,
qé lidhen me shterimin e mjeteve juridike efektive, afatin e paraqgitjes sé kérkesés, pasojat
negative t€ pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé
shkelur, si dhe rregullimet e veganta ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

9. Gjykata ¢mon se kérkuesit, si individé, legjitimohen ratione personae, bazuar né nenet 131,
pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, té Kushtetutés, pasi kané qené palé né
procesin gjyqésor ndaj té cilit kané ngritur pretendime né kété Gjykaté, pér rrjedhojé kané interes
té drejtpérdrejté né ¢éshtjen e parashtruar.

10. Kriteti 1 shterimit t¢ myjeteve juridike efektive, sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134,
pika 1, shkronja “i”, t€ Kushtetutés kérkon qé individi t’i drejtohet Gjykatés me ankim
kushtetues individual, pasi té keté shteruar té gjitha mjetet juridike efektive pér mbrojtjen e té
drejtave kushtetuese qé ai pretendon se i jané cenuar. Qéllimi i kétij neni t€ Kushtetutés éshté,
ndér té tjera, t€ mundésojé parandalimin ose riparimin e shkeljeve té pretenduara, brenda sistemit
gjyqésor té zakonshém, pérpara se té tilla pretendime té paraqiten né Gjykaté. Mjetet ligjore
konsiderohen té shteruara kur, né varési té rrethanave té ¢éshtjes, rregullat procedurale nuk
parashikojné mjete t€ tjera ankimi. Ky rregull nénkupton jo vetém qé individi t'u jeté drejtuar té
gjitha instancave té€ zakonshme, por edhe gé t€ gjitha pretendimet qé ngre né kété Gjykaté t'i keté
paraqgitur mé paré né kéto instanca, t€ paktén né substancé, duke respektuar kérkesat formale dhe
afatet e parashikuara né ligjin procedural (shih vendimet nr. 24, daté 27.4.2023; nr. 12, daté 9.3.2021;
nr. 8, daté 19.3.2018, t¢ Gjykatés Kushtetuese).



11. Né rastin konkret, pér sa i pérket pretendimit té kérkuesve pér konstatimin e cenimit té sé
drejtés pér t'u gjykuar brenda njé afati té arsyeshém, né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar
se, si rregull, shqyrtimi 1 kétyre lloj ¢éshtjesh, pas hyrjes né fuqi té instrumentit mbi konstatimin e
shkeljes sé afatit té arsyeshém, pérshpejtimin e procedurave dhe shpérblimin e démit, sipas
neneve 399/1 - 399/12 t¢ Kodit té Procedurés Civile (KPC), duhet té béhet nga gjykatat e
zakonshme, sipas kompetencés qé parashikon KPC-ja, né pérputhje me parimin e subsidiaritetit
(shib vendimet nr. 24, daté 27.4.2023; nr. 2, daté 17.2.2022; nr. 3, daté 17.2.2022, t¢ Gjykatés
Kushtetuese).

12. Né kuptim té sa mé sipér, Gjykata konstaton se kété pretendim kérkuesit e kané
parashtruar pér heré té paré né ankimin kushtetues individual. Ata nuk rezulton té kené béré
asnjé pérpjekje dhe nuk kané pérdorur asnjé nga instrumentet e pércaktuara nga legjislacioni né
fuqi pér té kérkuar konstatimin e shkeljes sé afatit té€ arsyeshém dhe pérshpejtimin e procedurave
(neni 399/5 i KPC-sé). Pér rrjedhojé, pér kété pretendim Gjykata ¢mon se kérkuesit nuk kané
shteruar mjetet né dispozicion né kuptim té nenit 131, pika 1, shkronja “f”, té¢ Kushtetutés.

13. Pér sa i pérket pretendimit qé ka t€ béjé me parimin e gjykatés sé caktuar me ligj, i ngritur
prej té€ dy kérkuesve, si dhe pretendimit t€ kérkuesit Klaudio Perguke pér parimin e mosdénimit
dy heré pér té njéjtén vepér penale, Gjykata konstaton se ato jané té lidhura me vendimin e
Kolegjit Penal. Pér rriedhojé, né lidhje me to, Gjykata vleréson se kérkuesit i kané shteruar mjetet
juridike efektive pér mbrojtjen e té drejtave kushtetuese qé pretendojné se iu jané shkelur.

14. Lidhur me legjitimimin ratione temporis, neni 71/a, pika 1, shkronja “b”, i ligjit nr.
8577/2000 ka parashikuar afatin 4-mujor nga konstatimi i cenimit pér paraqitjen e ankimit
kushtetues individual. Vendimi i kundérshtuar i Kolegjit Penal mban datén 27.9.2022, ndérsa
ankimi kushtetues individual éshté paraqitur né Gjykaté né datén 10.1.2023, pra brenda afatit
ligjor 4-mujor.

15. Né drejtim té legjitimimit ratione materiae, Gjykata véren se cenimi i parimit té gjykatés sé
caktuar me ligj éshté pretenduar nga té dy kérkuesit, ndérsa cenimi i parimit t€ mosdénimit dy
heré pér t€ njéjtén vepér penale (ne bis in idem) Eshté pretenduar vetém nga kérkuesi Klaudio
Percuke. Né kété kuptim, parimi i gjykimit nga njé gjykaté e caktuar me ligj do té shqyrtohet pér
té dy kérkuesit, ndérsa parimi i mosdénimit dy heré pér té njéjtén vepér penale (ne bis in idens) do
shqyrtohet vetém pér kérkuesin Klaudio Percuke. Gjykata, duke u mbéshtetur né rrethanat e
rastit konkret dhe argumentet e paraqitura né kérkesé, ¢mon se nuk éshté vendi/nuk ka ndonjé
shkak qé ky pretendim té shqyrtohet né kéndvéshtrimin e lirisé personale.

B. Pér themelin e pretendimeve

B.1. Pér cenimin e parimit té gjykatés sé caktuar me lig/

16. Kérkuesit kané pretenduar se Kolegji Penal 1 Gjykatés sé Larté, né ményré indirekte, ka
dalé jashté juridiksionit t€ tij, pér shkak se ka béré vlerésimin e provave té vlerésuara mé paré nga
gjykatat mé té uléta. Gjykata e Larté ka arsyetuar si gjykaté fakti, duke béré krahasimin e
veprimeve t€ t€ pandehurve.

17. Sipas subjektit té interesuar, Prokurorisé sé Pérgjithshme, Kolegji Penal i Gjykatés sé
Larté, né funksion t€ analizés sé zbatimit té rregullt té ligjit, ka vlerésuar vendimet e gjykatave mé
té uléta, duke 1 gjykuar brenda shkaqeve té ngritura né rekurs. Gjykata e Larté, si gjykaté ligji, ka
shqyrtuar zbatimin e ligjit nga gjykatat mé t€ uléta né raport me faktet dhe rrethanat e paraqitura
prej tyre.

18. Shqyrtimi i1 ¢éshtjes nga njé “gykaté e caktnar me lig” Eshté njé nga elementet e procesit té
rregullt ligjor, sipas nenit 42 té Kushtetutés dhe nenit 6 t¢ Konventés Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut. Sipas jurisprudencés kushtetuese procesi nuk konsiderohet i1 parregullt, né kuptim té
nenit 42 té Kushtetutés, kur Kolegji i Gjykatés sé Larté, pér té njéjtat prova e fakte té vlerésuara
né gjykimet e méparshme, vendos té prishé vendimet dhe ta zgjidhé veté ¢éshtjen, pér shkak té
zbatimit té gabuar té ligjit. Né ushtrimin e funksionit té saj si gjykaté e ligjit, Gjykata e Larté
mund té vendosé pér themelin e ¢éshtjes vetém nése mosmarréveshja mund té zgjidhet né bazé
té té€ njéjtave fakte e prova té vlerésuara nga gjyqtari i faktit dhe qé pérbéjné bazén e vendimit né
té cilin éshté béré njé interpretim 1 gabuar i ligjit. Kontrolli i saj duhet té fokusohet vetém né
drejtim té ligjshmérisé dhe bazueshmérisé sé vendimeve té ankimuara, pra pér ményrén e
zbatimit t€ ligjit nga gjykatat mé té uléta (shib vendimet nr. 37, daté 25.4.2017; nr. 83, daté 30.12.2015,
t¢ Gjykatés Kushtetuese).

€«



19. Gjykata konstaton se pretendimin pér cenimin e kétij parimi kérkuesit e lidhin me
arsyetimin e Kolegjit Penal té Gjykatés té Larté pér gjurmét e gishtérinjve té kérkuesit Kejvin
Zogo, t€ gjetura né gesen me té cilén ishte mbéshtjellé 1énda narkotike. Né kété kuptim, né vijim,
Gjykata do té analizojé arsyetimin e Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté lidhur me kété prové, pér
t€ vlerésuar nése ky 1 fundit népérmjet kétij arsyetimi ka dalé jashté juridiksionit té tij.

20. Né rastit konkret rezulton se gjykata e shkallés sé paré vlerésimin e saj pér cilésimin juridik
té veprés penale t€ kryer nga kérkuesit dhe dénimin e tyre, pérve¢ provave té tjera dhe
deklarimeve té kérkuesve, e ka bazuar edhe né aktin e ekspertimit daktiloskopik nr. 3935, daté
4.5.2016, pér gjurmét e gishtérinjve té kérkuesit Kejvin Zogo té fiksuara né provén materiale,
gesen plastike brenda sé cilés éshté gjetur dhe sekuestruar lénda narkotike. Ajo, bazuar edhe né
jurisprudencén e Gjykatés sé Larté né lidhje me institutin e s€ drejtés penale té bashképunimit, ka
arritur né pérfundimin se kérkuesit, né marréveshje midis tyre, kané kryer veprén penale pér té
cilén jané akuzuar. Ndérkohé, né ndryshim nga gjykata e shkallés sé paré, gjykata e apelit, bazuar
mbi té njéjtat rrethana té faktit dhe prova, pérfshiré edhe aktin e ekspertimit daktiloskopik nr.
3935, daté 4.5.20106, pér gjurmét e gishtérinjve té kérkuesit Kejvin Zogo, dhe né jurisprudencén
unifikuese t€ Gjykatés sé Larté, ka ndryshuar cilésimin juridik t€ veprés penale té kryer nga
kérkuesit, duke caktuar pér ata njé dénim mé té buté. Ndérsa Kolegji Penal 1 Gjykatés sé¢ Larté,
bazuar né rrethanat e faktit t€ pranuara nga gjykatat mé té uléta, ka gjetur té drejté pérfundimin e
gjykatés sé shkallés sé paré né lidhje me ekzistencén e bashképunimit mes kérkuesve né kryerjen
e veprés penale “Prodhimi dhe shitja e narkotikéve”, rrethané cilésuese kjo sipas ligjit dhe
pércaktuese né cilésimin juridik té veprés penale dhe, pér pasojé, né zbatimin e ligjit penal pér sa i
pérket dénimit pér kété vepér. Sipas Kolegjit Penal, duke e véné interpretimin e ligjit mbi
bashképunimin né kryerjen e njé vepre penale sipas késaj praktike gjygésore (vendimit unifikues
nr. 4/2011), né kontekst t€ analizés q€ kané béré dy gjykatat e faktit, argumentimi i vendimit nga
gjykata e apelit né lidhje me cilésimin juridik té€ veprés penale pér té cilén éshté akuzuar kérkuesi
Kejvin Zogo, e argumenti se ai nuk e ka kryer veprén penale té parashikuar nga neni 283/2 i
KP-sé, por veprén penale té€ parashikuar nga neni 300/1 i KP-sé, nuk éshté i drejté. Né vlerésim
t€ nenit 152 t& KPP-s¢ dhe anés objektive té veptés penale té parashikuar nga neni 283/2 t€¢ KP-
s€, gjetja e gjurméve t€ gishtérinjve né corpus delicti, qesen qé pérmbante 1éndé narkotike, duhet té
interpretohet nga gjykata né raport objektiv me provat e tjera, duke dalé né konkluzionin se ajo
provon elementet objektive té veprimit t€ bashképunétorit né kryerjen e veprés penale. Kjo né
pérputhje me interpretimin gjyqésor qé i ka béré rrethanés sé bashképunimit né kryerjen e veprés
penale vendimi unifikues i Gjykatés sé¢ Larté. Ndaj, sipas Kolegjit Penal nuk mund té jemi para
veprés penale “Moskallézimi i krimit” kur rezultojné elemente té bashkéveprimit objektiv té
autorit né arritjen e pasojés, qé né kété rast ka qgené sigurimi dhe posedimi i sendit té
kundérligishém. Ndryshe nga sa ka arsyetuar gjykata e apelit, gjykata e shkallés s¢ paré ka arritur
né pérfundimin e drejté se rrethanat né té cilat éshté kryer vepra penale, té pranuara si té tilla nga
té dyja gjykatat e faktit, provojné tej ¢do dyshimi té arsyeshém se dy kérkuesit, né marréveshje
midis tyre, né rolin e bashkekzekutoréve, me veprime aktive té kundérligjshme, té cilat nga ana
objektive kané konsistuar né mbajtjen me qéllim shpérndarjen e 1éndés narkotike, kané
konsumuar elementet e veprés penale té parashikuar nga neni 283/2 i KP-sé, pér té cilén jané
deklaruar fajtoré dhe dénuar. Né pérfundim, me kété arsyetim, bazuar né nenin 441, pika 1,
shkronja “b”, t&¢ KPP-s€, Kolegji Penal ka prishur vendimin e gjykatés sé apelit, duke 1éné né fuqi
vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré.

21. Pér sa mé sipér, Gjykata ¢mon té€ nevojshme té ritheksojé edhe njéheré géndrimin e
mbajtur né jurisprudencén e saj se Gjykata e Larté, pér shkak té pozicionit dhe rolit té saj si
gjykaté ligji, ka pér detyré t€ kontrollojé ményrén e zbatimit té ligjit material dhe procedural nga
ana e gjykatave mé té uléta (shzh vendimet nr. 34, daté 17.11.2022; nr. 20, daté 22.9.2022; nr. 6, daté
16.2.2021, & Gyykatés Kushtetuese).

22. NEé rastin konkret, Gjykata konstaton se Gjykata e Larté nuk ka shqyrtuar asnjé prové té re
dhe nuk u ka dhéné vleré té ndryshme provave té administruara nga gjykatat mé té uléta, si dhe
nuk ka pércaktuar fakte té ndryshme nga ato qé kané pércaktuar kéto té fundit. Gjykata e Larté, e
ndodhur né situatén kur dy gjykatat mé t€ uléta kishin zbatuar né ményra t€ ndryshme ligjin
material né zgjidhjen e ¢éshtjes, ka ushtruar funksionin e saj si gjykaté ligji, duke iu referuar
vlerésimit qé gjykata e shkallés sé paré u ka béré provave, si dhe fakteve té pércaktuara prej saj.
Gjykata e Larté, brenda funksionit té saj kushtetues, ka zgjidhur ¢éshtjen duke interpretuar ligjin



material — konkretisht KP-né, né lidhje me cilésimin juridik té veprés penale, rrethanén e
bashképunimit dhe kriteret e alternativés sé pezullimit té ekzekutimit té dénimit me burgim, duke
iu referuar pér kété géllim edhe vendimeve unifikuese. Né kété kuptim, Gjykata ¢mon se Gjykata
e Larté ka ndjekur procedurén ligjérisht té pércaktuar dhe né pajtim me rendin juridik, duke
ushtruar funksionet e saj né pérputhje me até natyré gjykimi.

23. Pér kéto arsye, Gjykata vleréson se pretendimi i kérkuesve pér cenimin e parimit té
gjykatés sé caktuar me ligj éshté i pabazuar.

B.2. Pér cenimin e parimit té mosdenimit dy heré pér té njéjtén vepér penale

24. Kérkuesi Klaudio Percuke ka pretenduar se sipas vendimit té dhéné nga gjykata e apelit ai
e ka shlyer dénimin me shérbim prove. Sipas tij, Kolegji Penal 1 Gjykatés sé Larté, duke prishur
vendimin e gjykatés sé apelit dhe 1éné né fuqi vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré, ka
vendosur qé ai té kryejé dénimin dy heré pér té njéjtin fakt penal, duke urdhéruar vuajtjen edhe
njéheré té dénimit pér té.

25. Subjekti 1 interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, ka prapésuar se ky pretendim i kérkuesit
Klaudio Percuke éshté i pabazuar, pasi parimi i mosdénimit dy heré pér té njéjtén vepér penale
s¢ gyknar. Né kété rast béhet njé pérjashtim vetém kur ndodh rigjykimi i ¢éshtjes. Sipas kétij
subjekti, vendimi 1 gjykatés sé apelit, qé zgjidh né themel ¢éshtjen, éshté vendim i formés sé
preré, 1 cili e bén até té ekzekutueshém, por nuk éshté njé vendim pérfundimtar qé plotéson
kushtet pér t'u quajtur gjé e gjykuar. Neni 462 i KPP-sé dhe vendimi nr. 2, daté 3.11.2014 i
Kolegjeve t€ Bashkuara té Gjykatés sé Larté e béjné té qarté natyrén e vendimit té gjykatés sé
apelit. Thelbi i njé vendimi pérfundimtar qé kérkon instituti 1 gjésé sé gjykuar éshté mospasja e
mijeteve t€ ankimit pér rishikimin ligjor té atij vendimi. Né kété kuptim, vendimi i gjykatés sé
apelit nuk e plotéson kérkesén e kétij instituti. Nése vendimi i gjykatés sé apelit éshté shfuqizuar
nga Gjykata e Larté, do té thoté se disponimet e béra prej saj jané té pavlefshme.

26. Gjykata ka vlerésuar se ratio 1 nenit 34 té Kushtetutés éshté sanksionimi i parimit “# os
gykimit dbe denimit dy heré pér t¢ njéjtén vepér penale” (ne bis in idem) dhe parimit t€ “gésé sé giykuar” (res
Judicata). Kéto dy parime vijné si garanci té konfirmuara nga kjo dispozité kushtetuese, né kuadér
t€ mbrojtjes sé té drejtave t€ individit né fushén penale (shih vendimin nr. 1 daté 26.1.2021, t¢
Gyykatés Kushtetuese).

27. Né kété drejtim, parimi i mosgjykimit dy heré pér t€ njéjtén vepér penale (ne bis in idem)
éshté njohur si njé prej t€ drejtave té njeriut t€ mbrojtura nga Kushtetuta, sipas té cilit askush nuk
mund té ndiget ose t€ dénohet penalisht pér njé vepér penale pér té cilén éshté shpallur mé paré i
pafajshém ose éshté dénuar me njé vendim gjyqésor pérfundimtar. Ideja e parimit e bis in idem
nuk géndron te zbatimi dy a mé shumé heré i sé njéjté€s normé penale, por te mosgjykimi e
mosdénimi pérséri i subjektit pér té njéjtin fakt qé pérbén vepér penale, pér té cilén ai éshté
dénuar mé paré me njé vendim t€ formés sé preré nga njé gjykaté e caktuar me ligj. Kriteri “e njéjta
vepér” 1 referohet t€ njéjtit veprim, sjellje, fakt, vepre penale dhe kualifikim ligjor qé formojné
bazén e késaj vepre dhe pér té cilén personi éshté dénuar ose liruar. Nése gjenden elemente té
njéjta, parimi e bis in idem ndalon ¢do dénim tjetér ose procedim té€ métejshém (shih vendimet nr. 4,
daté 21.2.2022; nr. 8, daté 28.2.2012; nr. 33, daté 22.7.2011, t¢ Gpykatés Kushtetuese).

28. Né ¢éshtjen né shqyrtim, nga aktet e administruara pér nevoja té kétij gjykimi kushtetues,
rezulton se kérkuesi Klaudio Percuke éshté akuzuar pér kryerjen e veprés penale “Prodhimi dhe
shitja e narkotikéve”, né bashképunim, parashikuar nga neni 283, paragrafi i dyté, 1 KP-sé. Pér
kété vepér penale, fillimisht, ai éshté shpallur fajtor nga gjykata e shkallés sé paré, duke u dénuar
me 7 vjet burgim dhe né aplikim t&€ nenit 4006, pika 1, t&¢ KPP-sé, i éshté zbritur dénimi me 1/3-
én, duke u dénuar pérfundimisht me 4 vjet e 8 muaj burgim. Mé pas, mbi bazén e ankimit té tij,
gjykata e apelit ka ndryshuar vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré, duke e deklaruar até fajtor
pér kryerjen e veprés “Prodhimi dhe shitja e narkotikéve”, tashmé sipas paragrafit té paré té nenit
281 té KP-sé, dhe dénuar me 5 vjet burgim, si dhe né aplikim té nenit 400, pika 1, t€¢ KPP-sé i ka
zbritur dénimin me 1/3-én, duke e dénuar pérfundimisht me 3 vjet e 4 muaj burgim, dénim pér
pjesén e pavuajtur té té cilit, bazuar né nenin 59 té KP-sé, ka urdhéruar pezullimin e ekzekutimit
dhe vénien e kérkuesit né prové pér njé periudhé prej 3 vjetésh. Ndérkohé, né vijim té kétjj
procesi gjyqésor, mbi rekursin e Prokurorisé sé Apelit Vloré, Kolegji Penal 1 Gjykatés sé¢ Larté,
me vendimin objekt kontrolli kushtetues, ka prishur vendimin e gjykatés sé apelit dhe ka 1éné né



fuqgi vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré€, duke rikthyer késhtu pér té dénimin me 4 vijet e 8
muaj burgim (sbib paragrafét 1-5 mé sipér).

29. Sipas vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré, daté 20.3.2017, té 1éné né fuqi nga Kolegji
Penal i Gjykatés sé¢ Larté, kérkuesi Klaudio Percuke éshté dénuar pérfundimisht pér té vuajtur
dénimin e tij me 4 vjet e 8 muaj burgim. Gjithashtu, rezulton se urdhri i ekzekutimit pér dénimin
e tij me shérbim prove, sipas vendimit té€ gjykatés sé apelit, ka filluar té ekzekutohet né datén
30.6.2017 dhe ka pushuar sé ekzekutuari né datén 25.6.2020, pér shkak té ligjit nr. 5/2020, “Pér
dhénie amnistie”. Gjykata véren se nga data kur ka filluar ekzekutimi i dénimit té€ kérkuesit me
shérbim prove deri né datén e pushimit té tij ka kaluar njé periudhé prej rreth 3 vietésh.

30. Pér sa mé lart, Gjykata evidenton se ndaj kérkuesit Klaudio Percuke éshté zhvilluar vetém
njé proces penal pér akuzén e ngritur nga prokuroria. Nuk rezulton qé pér té€ njéjtén sjellje dhe
veprim ndaj tij té€ jeté zhvilluar njé proces 1 dyté gjyqésor ose qé ai t€ jeté gjykuar dhe dénuar mé
shumé se njé heré pér t€ njéjtin fakt penal. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté éshté véné né 1évizje
rregullisht me rekurs brenda té njéjtit procedim penal dhe né pérfundim té shqyrtimit té rekursit,
ai ka disponuar pér cilésimin juridik té veprés penale té kryer dhe alternativén e dénimit me
burgim. Pér rrjedhojé, Gjykata ¢mon se edhe pretendimi i1 kérkuesit Klaudio Perguke pér cenimin
e parimit t€ mosdénimit dy heré pér té njéjtén vepér penale éshté i pabazuar.

31. Né pérfundim, Gjykata vleréson se ankimi kushtetues individual i kérkuesve, sipas
arsyetimit t&€ mésipérm, éshté i pabazuar, ndaj nuk duhet pranuar.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje t€ neneve 131, pika 1,
shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “1”, t&¢ Kushtetutés, si dhe neneve 72 e vijuese té ligjit nr.
8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés
sé¢ Shqipérisé”, té ndryshuar, njézéri,

VENDOSI:

1. Rrézimin e kérkesés.
Ky vendim éshté pérfundimtar dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Marré mé 5.10.2023.
Shpallur mé 6.11.2023.
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