VENDIM
Nr. 8, daté 20.2.2024

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Holta Zagaj, kryetare;
Marsida Xhaferllari, anétare;
Elsa Toska, anétare;
Sonila Bejtja, anétare;
Sandér Beci, anétat;
1lir Toska, anétat;
Genti Ibrahimi, anétat;
Marjana Semini, anétare;
Fiona Papajorgji anétare,

me sekretare Belma Lleshi, mé daté 20.2.2024 mori né shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té
dokumenteve ¢éshtjen nr. 8 (P) 2023 té Regjistrit Themeltar, qé u pérket:

KERKUES: Pjetér Gjoni, pérfagésuar nga avokat Shaqir Hasanaj.

SUBJEKT I INTERESUAR:

Prokuroria e Pérgjithshme, pérfagésuar nga prokurori Arqile Koca.

OBJEKTT: Shfuqizimi i vendimit nr. 00-2023-269, daté 16.2.2023 té€ Kolegjit Penal té¢ Gjykatés
s€ Larté, sii papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, pika 1, 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, t&
Kushtetutés sé¢ Republikés sé Shqipérisé (Kushtetuta); neni 6 i Protokollit nr. 7 t€ Konventés
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDN]); nenet 27, 71 dhe 71/a té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000
“Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té
ndryshuar (fgi nr. 8577/ 2000).

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Fiona Papajorgji, mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té
kérkuesit, 1 cili ka kérkuar pranimin e kérkesés, parashtrimet me shkrim té subjektit té interesuar,
Prokurorisé sé Pérgjithshme, i cili ka kérkuar rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesi Pjetér Gjoni i €shté drejtuar Drejtorisé Rajonale té Sigurimeve Shoqérore (DRSSH)
Shkodér me kérkesé “Pér caktim pensioni invaliditeti”, duke i bashkéngjitur kérkesés edhe
dokumentacionin pérkatés, ku pér sa i pérket periudhés sé sigurimit/vjetérsisé né puné ka paraqjitur
librezén e punés dublikaté, 1éshuar mé daté 13.12.1995 nga ish-Ndérmarrja Gjeologjike Shkodér,
sipas t€ dhénave té regjistrit themeltar nr. 880. Me vendimin nr. 131, daté 12.8.1997, DRSSH-ja,
Shkodér i ka caktuar kérkuesit pension invaliditeti, duke filluar nga data 21.10.1997. Si periudhé
sigutimi/vjetérsie né puné kérkuesit i jané llogaritur 15 viet e 11 muaj né ish-Ndérmartjen
Gjeologjike Shkodér dhe konkretisht periudhat 12.6.1977-30.12.1979; 10.1.1982—1.8.1993 dhe
16.9.1995-1.8.1997. Kété pérfitim kérkuesi e ka térhequr deri mé daté 31.12.2015.

2. Me kérkesén nr. 6889 prot., daté 16.10.2015, kérkuesi i éshté drejtuar pérséri DRSSH-sé,
Shkodér tashmé pér caktimin e pensionit té pleqérisé sipas ligjit nr. 150/2014 ”Pér pensionet e
punonjésve qé kané punuar né miniera, néntoké”. Né kété kuadér, ndérsa kérkuesi dispononte



vetém librezén e punés dublikaté, DRSSH-ja, Shkodér, mbéshtetur né aktet normative qé
rregullojné veprimtariné e saj, ka verifikuar dokumentacionin arkivor té vjetérsisé né puné té
kérkuesit (regjistra themeltaré dhe bordero) qé administrohej prej saj. Nga verifikimet e kryera,
DRSSH-ja, Shkodér ka konstatuar se sipas vértetimit t€ vijetérsisé né puné nr. 4/87, pér ish-
Ndérmarrjen Gjeologjike Shkodér, pér kérkuesin periudha 12.6.1977-1992, rezulton me shénimin:
“Né fagen e regjistrit rreshti 1 paré, dyté, treté, katért t€ démtuar me stilolaps, mé pas shkruar
rreshtat e tjeré”. Mé tej, nga kontrolli i borderove té ish-Ndérmarrjes Gjeologjike Shkodér pér
periudhat 1-15.4.1991; 16-30.4.1991; 1-15.7.1991; 16-31.5.1992, emri i kérkuesit nuk rezulton,
ndérsa para vitit 1991 nuk disponohen bordero. Mbi kété bazé, me vendimin nr. 753, daté
2.12.2015, DRSSH-ja, Shkodér ka refuzuar kérkesén e kérkuesit pér pension pleqérie, me
arsyetimin se nuk ka periudhén e pérgjithshme té sigurimit prej 30 vjetésh, ndérsa i konfirmohet
vetém 21 vjet e 7 muaj periudhé sigurimi, ndérkohé qé nuk i njihet si e tillé periudha 12.6.1977-
1.8.1992.

3. Nga ana tjetér, mé daté 11.3.2016 DRSSH-ja, Shkodér ka paraqitur kallézim penal ndaj
kérkuesit pér veprat penale “Mashtrimi”, “Mashtrimi né sigurime”, “Falsifikimi 1 dokumenteve”
dhe “Falsifikimi i akteve té€ gjendjes civile”, té€ parashikuara nga nenet 143, 145, 186 dhe 191 té
Kodit Penal (KP). Sipas kallézimit, libreza e punés dublikaté dhe regjistri themeltar nr. 4, fagja 87
1 ish-Ndérmarrjes Gjeologjike Shkodér ishin té falsifikuar, referuar té dhénave t€ pérmendura mé
lart (refuzimit té pensionit té pleqéris€), sikundér edhe faktit se nga verifikimi i regjistrave
themeltaré té ish-kooperativés bujqésore Vig-Mnelé, fshati Vig, rezulton té pasqyrohen dité pune
né emér t€ kérkuesit pér periudhén 1976-1979; 1982—1984, sikundér po ashtu emri i tij pasqyrohet
edhe né regjistrin themeltar nr. 12, fagja 26 t€ ish-Ndérmarrjes Gjeologjike Shkodér pér periudhén
1.3.1983 pa daté largimi, pozicioni sondist. Sipas DRSSH-sé, Shkodér, regjistri themeltar i ish-
Ndérmarrjes Gjeologjike Shkodér, ku pasqyrohen té dhéna té kérkuesit, éshté ndryshuar né
pérmbajtje, duke u démtuar pjesé té tij dhe duke u shtuar mé pas periudha pune nga persona té
paautorizuar, cka rezultonte nga ckzistenca e emrit té kérkuesit né regjistrin themeltar té
kooperativés bujqésore, nga mosekzistenca e emrit té tij né bordero, si dhe nga ekzistenca e emrit
té tij né regjistrin themeltar nr. 12, faqja 26, me pozicion sondist, né njé kohé kur mé daté 1.3.1983
ai pretendon se ka punuar si ndihmésminator né néntoké. Po ashtu, sipas DRSSH-sé, Shkodér,
kérkuesi disponon librezé pune dublikaté dhe jo librezé pune origjinale sipas vendimit t€ Késhillit
té Ministrave nt. 26, daté 18.3.1967.

4. Mbi kallézimin e DRSSH-sé, Shkodér, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor
Shkodér (Prokuroria Shkodér) ka regjistruar procedimin penal né ngarkim té kérkuesit pér veprén
penale “Mashtrimi né sigurime” t€ mbetur né tentativé, té parashikuar nga nenet 145 e 22 té¢ KP-
s€. Gjaté hetimeve paraprake jané grumbulluar disa prova shkresore, kryesisht dokumente arkivore
(fleté regjistri themeltar té ish-Ndérmarrjes Gjeologjike Shkodér dhe fleté regjistri vjetérsie né
puné té ish-kooperativés bujgésore Vig-Mnel€) dhe akte verifikimi t¢ DRSSH-s€, Shkodér, krahas
praktikave dokumentare né lidhje me caktimin e pensionit té invaliditetit dhe pér refuzimin e
pensionit té pleqérisé. Po késhtu, gjaté hetimit kérkuesi ka parashtruar qéndrimin e tij edhe pér sa
1 pérket vjetérsisé né puné né ish-Ndérmarrjen Gjeologjike Shkodér, sikundér dhe pér pérplasjen
e té dhénave té vjetérsisé né puné né kété ish-ndérmarrje me ato té ish-kooperativés bujqésore
Vig-Mnelé, duke pretenduar pavértetésiné e kétyre té fundit.

5. Me aktin e datés 22.11.2016, kérkuesi éshté akuzuar pér veprén penale "Mashtrimi né
sigurime”, té parashikuar nga neni 145 1 KP-sé, pasi evidentohet pérfitimi fillimisht nga kérkuest i
pensionit té invaliditetit dhe, mé pas, refuzimi atij i pensionit té pleqérisé. Si shkak i akuzés
pasqyrohet se “.. shtetasi Pjetér Gjoni nuk ka punuar né Ndérmarrjen Gjeologjike Shkodér né intervalin kohor
t¢ paraqitur prej tij si vjetérsi pune. Kjo vértetobet nga listépagesat qé jané dokumenti bazé qé vérteton vjetérsiné né
puné dhe nga verifikimet e tiera nga té cilat rexulton se Ry shtetas népérmjet falsifikimit té béré nga persona 1é teré,
1 pasqyruar edhe né aktet e pérdorura nga ana e tij, pér t¢ pérfituar pension minatori néntoké sipas ligjit 1€ posagém,
ka rritur fiktivisht vjetérsiné né puné”. ME tej, ¢€shtja éshté dérguar pér gjykim.



0. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Shkodér, me vendimin nr. 245 (1169), daté 17.3.2017, ka vendosur
deklarimin té pafajshém té kérkuesit, pasi sipas nenit 388, pika 1, shkronja “d”, t¢ Kodit té
Procedurés Penale (KPP) nuk provohet té keté kryer veprén penale pér té cilén akuzohet. Kundér
kétij vendimi ka béré ankim Prokuroria Shkodér.

7. Gjykata e Apelit Shkodér, pasi ka rigelur pjesérisht hetimin gjyqésor, duke administruar si
prova dy akte shkresore té paragitura nga kérkuesi (vértetime té drejtorisé rajonale t€ shérbimit té
punésimit Shkodér, pérmes té cilave konfirmohet se ai éshté trajtuar me pagesé papunésie pér
periudhat 1.8.1992-31.7.1993 dhe 6.10.1996—1.8.1997, si rezultat i shképutjes t€ marrédhénieve té
punés me ish-Ndérmarrjen Gjeologjike), me vendimin nr. 455, daté 12.7.2017, ka vendosur:
“Ndryshimin e vendimit nr. 245 (1169) daté 17.3.2017 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Shkodér
dhe deklarimin fajtor té kérkuesit pér kryerjen e veprés penale “Mashtrimi né sigurime”, té
parashikuar nga neni 145 1 KP-sé dhe dénimin e tij me 6 (gjasht€) muaj burgim. N€ aplikim té nenit
59 té KP-sé, pezullimin e ekzekutimit té dénimit me burgim pér kérkuesin pér njé periudhé prej 2
(dy) vjetésh, me kusht qé t€ mos kryejé vepér tjetér penale, si dhe té mbajé kontakte me Zyrén e
Shérbimit té Provés Shkodér”.

8. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2023-269, daté 16.2.2023, ka vendosur
mospranimin e rekursit t€ paraqitur nga kérkuesi, sepse nuk pérmbante shkaqe té parashikuara nga
neni 432 i KPP-sé.

9. Mé daté 5.6.2023 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gyykata) me ankim
kushtetues individual pér shfuqizimin e kétij vendimi, i cili, pasi éshté plotésuar sipas parashikimeve
t€ ligjit nr. 8577/2000, éshté regjistruar mé daté 16.6.2023. Kolegji i Gjykatés mé daté 11.9.2023
ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té dokumenteve.

11
Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese

10. Kérkuesi, né¢ ményré t€ pérmbledhur, ka pretenduar se éshté cenuar:

10.1 Parimi i paanshmeérisé, pasi kallézimi penal éshté béré nga shtetasja A.L., me detyré shefe
prané DRSSH-sé€, Shkodér, ndérsa akuza éshté ngritur nga véllai i saj, shtetasi E.L., me detyré
prokuror, 1 cili, né rastin konkret, duhet té higte doré. Me kété shkelje procedurale kérkuesi éshté
njohur me vonesé népérmjet vendimit nr. 465, daté 28.10.2021 t¢ Komisionit t€ Pavarur té
Kualifikimit (KPK) ndaj kétij subjekti (prokurorit).

10.2 E drejta e mbrojtyes, pasi gjykata e apelit nuk i ka krijuar mundésiné kérkuesit qé té siguronte
mbrojtjen me avokat. N€ até gjykim ai éshté gjykuar pa praniné e mbrojtésit. Duke pasur parasysh
faktin se né gjykimin né shkallé té paré kishte fituar pafajésiné dhe duke mos njohur realisht
domosdoshmériné e pranisé sé avokatit, kérkuesi ka pranuar vazhdimin e gjykimit pa avokat.

10.3 E drejta e aksesit substancial e lidhur me standardin e arsyetimit t¢ vendimit gjygésor, pasi gjykata e
apelit ka béré njé vlerésim té ndryshém té provave nga ai i gjykatés sé shkallés sé paré, duke béré
késhtu qé dy vendimet t'i japin zgjidhje diametralisht té¢ kundérta ¢éshtjes. Né kété kuptim, nisur
nga natyra kushtetuese e pretendimeve té ngritura né rekurs, Gjykata e Larté, né funksion té rolit
té saj si gjykaté ligji, si dhe né até t€ kontrollit té respektimit té standardeve kushtetuese nga gjykatat
mé té uléta, duhej t'i jepte pérgjigje pretendimit pér cenimin e parimit té barazisé sé arméve.

10.4 Parimi i barazisé sé arméve, sepse gjykata e apelit ka analizuar vetém provat né favor té
prokurorisé dhe ka 1éné pa analizuar provat né favor té kérkuesit, duke mos provuar tej ¢do dyshimi
té arsyeshém pérfundimin e arritur. Ajo gjykaté ka arsyetuar se fleta e regjistrit themeltar t€ ish-
Ndérmarrjes Gjeologjike Shkodér éshté e falsifikuar, pérfundim i cili bie ndesh me provat e tjera,
si dhe éshté né shkelje té ligjit, pér sa kohé nuk éshté administruar né gjykim ndonjé prové
shkencore (ekspertim grafik) qé té provojé falsitetin e saj, ndérkohé qé ndérhyrjet e béra né té
dhénat e katér rreshtave, ndérsa u éshté véné vizé, jané ripérséritur me pérpikéri mé poshté, me
ndryshimin vetém té llojit té¢ punés, nga “minator” né “minator néntoke”. Sipas shkresés nr.
8677/1 prot., daté 29.7.2016 (shkresa nr. 8677/1/2016), rezulton se ai ka kryer shérbimin ushtarak



aktiv né Shkodér, né periudhén 4.1.1980-3.1.1982. Sipas aktit té verifikimit t¢ DRSSH-sé, Shkodér,
né regjistrin e ish-kooperativés pér kérkuesin pér vitin 1980 jané shénuar 335 dité pune, ndérsa pér
vitin 1981 jané shénuar 51 dité pune. Duke mos i ¢muar né térési provat, ajo gjykaté ka dalé né
pérfundimin se fleta e regjistrit themeltar té ish-Ndérmarrjes Gjeologjike Shkodér, e cila
administrohet nga DRSSH-ja, Shkodér, éshté e falsifikuar.

11. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, né ményré t€ pérmbledhur, ka prapésuar
si vijon:

11.1 Kérkuesi nuk legjitimohet pér pretendimet e tij, pér cenimin e parimit t€ paanshmérisé, sé
drejtés sé mbrojtjes dhe parimit té barazisé sé arméve, pasi nuk ka shteruar mjetet juridike, pér
shkak se nuk i ka ngritur mé paré€ ato né rekursin e paraqitur né Gjykatén e Larté. Po ashtu, kéto
pretendime bashké me pretendimet e tjera se éshté njohur me vonesé me shkeljet procedurale,
jané té pabazuara, pasi ai nuk ka arritur t'i ngrejé ato né nivel kushtetues.

11.2 Pavarésisht sa mé lart, pér sa i pérket s€ drejtés s¢ mbrojtjes, referuar akteve t€ dosjes gjygésore,
konstatohet se kérkuesi gjaté gjykimit né gjykatén e apelit, né seancén gjygésore té datés 6.7.2017
(shib procesverbalin e seancés), Eshté pérfagésuar nga avokati A.K., 1 caktuar me prokuré té posag¢me, i
cili ka paraqitur edhe rekursin né Gjykatén e Larté. Pér kété arsye, ky pretendim i kérkuesit éshté
haptazi i pabazuar. Kérkuesi i ka pasur té gjitha mundésité té dégjohet né té gjitha shkallét e gjykimit
né gjykatat e juridiksionit té zakonshém, ku ka parashtruar ¢éshtjen e tij, duke realizuar té drejtén
e mbrojtjes dhe duke marré pérgjigje t€ arsyetuara prej gjykatave.

11.3 Pretendimi i kérkuesit pér cenimin e s¢ drejtés s¢ aksesit substancial t lidhur me standardin e
arsyetimit 1€ vendimit gjygésor nuk éshté ngritur né nivel kushtetues. Né rekurs kérkuesi ka ngritur
vetém shkaqge g€ lidhen me ményrén e vlerésimit té provave dhe zgjidhjes sé ¢éshtjes nga gjykatat
e faktit. Kolegji Penal 1 Gjykatés sé Larté, pasi ka marré né shqyrtim pretendimet e kérkuesit dhe
vendimin e gjykatés sé apelit, ka vlerésuar se vendimmartija e késaj té fundit né drejtim té arsyetimit
dhe vlerésimit té€ provave éshté né pérputhje me ligjin material e procedural. Si¢ ka pércaktuar edhe
jurisprudenca kushtetuese, vendimi i kufizuar i marré né dhomén e késhillimit nuk cenon
standardin e arsyetimit, pérderisa shpreh né thelb shkaget e mospranimit té rekursit gjaté shqyrtimit
té tij né dhomén e késhillimit. Né kété kuptim, vendimi 1 Kolegjit Penal té Gjykatés s¢ Larté
plotéson kriteret e vendosura nga jurisprudenca kushtetuese pér arsyetimin e tij dhe kérkuesit nuk
1 éshté cenuar as e drejta e aksesit substancial.

111
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

12. Céshtja e legjitimimit (focus standi) Eshté njé ndér aspektet kryesore qé lidhet me nisjen e njé
procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “1” dhe 2, té
Kushtetutés, si dhe nenit 71 t€ ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person fizik ose juridik, subjekt i
s¢ drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té
ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqésor qé cenon té drejtat dhe lirité
themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast, duhet té
plotésojé kriteret kumulative t€ nenit 71/a t€ ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me shterimin e mjeteve
juridike, afatin e paraqitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e
reale dhe mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur.

13. Né kété kéndvéshtrim, kérkuesi, si individ, legjitimohet ratione personae, né kuptim té
shkronjés “f” té pikés 1 té nenit 131 dhe shkronjés “i” té pikés 1 té€ nenit 134 t€ Kushtetutés, pasi
éshté palé né procesin gjyqésor objekt t€ ankimit kushtetues individual, pér rrjedhojé ka interes té
drejtpérdrejté pér vénien né lévizje té kétij gjykimi.

14. Pér sa 1 pérket shterimit té mjeteve juridike efektive, subjekti i interesuar, Prokuroria e
Pérgjithshme, ka pretenduar se kérkuesi pretendimet pér cenimin e parimit té paanshméris€, sé



drejtés sé mbrojtjes dhe parimit té barazisé sé arméve nuk i ka ngritur né rekursin e paragitur né
Gjykatén e Larté, prandaj nuk legjitimohet né lidhje me to, pasi nuk ka shteruar mjetet juridike.

15. Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar se sipas nenit 131, pika 1, shkronja “f”, té
Kushtetutés ajo vendos pér gjykimin pérfundimtar té€ ankesave té individéve, pasi té jené shteruar
té gjitha mjetet juridike efektive pér mbrojtjen e té drejtave kushtetuese, g€ individi pretendon se
1jané cenuar nga akti i pushtetit publik. Duke gené se mbrojtja kushtetuese ka njé funksion subsidiar,
ajo mund té kérkohet vetém pér njé vendim pérfundimtar, té cfarédolloj forme, qé pérmbyll
procesin gjyqésor (shib vendimet nr. 5, daté 17.3.2022; nr. 14, daté 11.3.2022; nr. 29, daté 30.3.2017 t¢
Gjykatés Kushtetuese). Ky rregull nénkupton jo vetém qé individi t'u jeté drejtuar té gjitha instancave
té zakonshme, por edhe gé té gjitha pretendimet qé ngre né kété Gjykaté t'i keté paraqitur mé paré
né kéto instanca, té paktén né substancé, duke respektuar kérkesat formale dhe afatet e
parashikuara né ligjin procedural (shib vendimet nr. 14, daté 21.6.2022; nr. 08, daté 19.3.2018; nr. 31,
daté 25.5.2015 t¢ Gyykatés Kushtetuese).

16. Né rastin konkret, Gjykata konstaton se kérkuesi pretendimet e tij pér cenimin e parimit té
paanshmérisé dhe sé drejtés sé mbrojtjes nuk i ka ngritur né rekursin e paraqitur né Gjykaté té
Larté. Pér mé tepér, Gjykata véren se edhe pse kérkuesi ka pretenduar se pér cenimin e parimit té
paanshmérisé nga ana e prokurorit E.L. né ¢éshtjen e tij éshté njohur népérmjet vendimit nr. 465,
daté 28.10.2021 t¢ KPK-s¢ ndaj kétij prokurori, procesi éshté zhvilluar né Gjykatén e Larté né
vitin 2023. Né kété kuptim, Gjykata evidenton se kérkuesi i kishte té gjitha mundésité dhe kohén
e nevojshme pér ta paraqitur kété pretendim né Gjykatén té Larté pérpara shqyrtimit té ¢éshtjes sé
tij. Pér kéto arsye, Gjykata ¢mon se pretendimi 1 subjektit té interesuar se kérkuesi nuk ka shteruar
mjetet juridike efektive pér kéto pretendime (parimin e paanshmérisé dhe sé drejtés sé mbrojtjes)
éshté i bazuar, pér rrjedhojé kérkuesi nuk legjitimohet pér to.

17. Né lidhje me pretendimin pér cenimin e parimit té barazisé sé arméve, Gjykata
véren se kérkuesi e ka ngritur kété pretendim né substancé né rekursin e paraqitur né
Gjykatén e Larté (shih fagen e fundit té rekursit), prandaj legjitimohet pér kété
pretendim. Ndérsa, pér sa i pérket pretendimit tjetér té kérkuesit, pér cenimin e sé
drejtés sé aksesit té lidhur me standardin e arsyetimit té vendimit gjyqésor, Gjykata
véren se kérkuesi e ka ngritur até pér procesin gjyqésor té zhvilluar né Gjykatén e Larté, pér té cilin
nuk ka mjet tjetér né dispozicion pér mbrojtjen e té drejtave té tij kushtetuese pérvec ankimit
kushtetues individual.

18. Gjithashtu, Gjykata vleréson se kérkuesi legjitimohet edhe ratione temporis, né kuptim té
pérmbajtjes sé nenit 71/a, pika 1, shkronja “b”, té ligjit nr. 8577/2000, pasi vendimi mé i fundit né
kohé i kundérshtuar, ai i Kolegjit Penal té¢ Gjykatés sé¢ Larté, mban datén 16.2.2023, ndérsa kérkesa
éshté paraqitur né kété Gjykaté mé daté 5.6.2023, pra brenda afatit 4-mujor.

19. Pér sa i takon legjitimimit ratione materiae, Gjykata véren se né thelb pretendimet e kérkuesit
lidhen me faktin se Gjykata e Apelit Shkodér ka analizuar vetém provat ¢ ishin né favor té organit
t€ akuzés dhe ka léné pa analizuar provat té cilat ishin né favor té tij, duke mos provuar tej ¢do
dyshimi té arsyeshém pérfundimin e arritur. Sipas kérkuesit, ky pretendim éshté ngritur edhe né
rekursin e paraqgitur né Gjykatén e Larté, e cila nuk i ka dhéné pérgjigje né vendimin e saj. Duke
mbajtur né konsideraté kéto argumente té kérkuesit, Gjykata vleréson se pretendimet e tij lidhen
me cenimin e parimit té€ prezumimit té pafajésis€, mosrespektimi i té cilit né kontekst té rrethanave
konkrete té ¢éshtjes vé né dyshim edhe parimin e barazisé sé arméve. Gjithsesi, Gjykata nuk do té
ndalet né vlerésimin mé vete t€ parimit t€ barazisé sé arméve, ndaj né vijim ¢mon té shqyrtojé
bazueshmériné né themel té pretendimeve té kérkuesit né drejtim t€ parimit t€ prezumimit té
pafajésisé té lidhur me standardin e arsyetimit t€ vendimit gjygésor.

B. Peér themelin e pretendimeve

B.1 Pér cenimin e parimit 1€ prexuminit té pafajésisé t¢ lidbur me standardin e arsyetimit ¢ vendimit gjygésor

20. Kérkuesi ka pretenduar se gjykata e apelit ka analizuar vetém provat q¢€ ishin né favor té
organit t€ akuzés dhe ka 1éné pa analizuar prova té ndryshme shkresore té cilat ishin né favor té tij,
duke mos provuar tej ¢do dyshimi té arsyeshém pérfundimin e arritur. Sipas kérkuesit, ajo gjykaté



ka arsyetuar se fleta e regjistrit themeltar té ish-Ndérmarrjes Gjeologjike Shkodér éshté e falsifikuar,
pérfundim gé bie ndesh me provat e tjera dhe éshté né shkelje té ligjit pér sa kohé nuk éshté
administruar né gjykim ndonjé prové shkencore si ekspertim grafik qé té provojé falsitetin e kétij
dokumenti, ndérkohé qé ndérhyrjet e béra né té dhénat e katér rreshtave, ndérsa u éshté véné vizé,
jané ripérséritur me pérpikéri mé poshté, me ndryshimin e vetém té llojit t€ punés, nga “minator”
né “minator néntoke”. Po ashtu, kérkuesi ka pretenduar se sipas shkresés nr. 8677/1/2016
rezulton se ai ka kryer shérbimin ushtarak aktiv né Shkodér pér periudhén 4.1.1980-3.1.1982 dhe
se sipas aktit té verifikimit t¢ DRSSH-s€, Shkodér né regjistrin e ish-kooperativés pér té jané
shénuar 335 dité pune pér vitin 1980, ndérsa pér vitin 1981 jané shénuar 51 dité pune. Mé tej,
kérkuesi ka pretenduar se duke mos i ¢gmuar né térési provat, gjykata e apelit ka dalé né pérfundimin
se fleta e regjistrit themeltar té ish-Ndérmarrjes Gjeologjike Shkodér, 1 cili né fakt administrohe;j
nga DRSSH-ja, Shkodér, éshté e falsifikuar. Sipas kérkuesit, pretendimi me natyré kushtetuese i
cenimit té€ parimit t€ barazisé sé arméve ishte ngritur edhe né rekursin e ushtruar né Gjykatén e
Larté, e cila né funksion té rolit té saj si gjykaté ligji, si dhe né até té kontrollit té respektimit té
standardeve kushtetuese nga gjykatat mé té uléta duhej t’i jepte pérgjigje.

21. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, ka parashtruar se né rekurs kérkuesi ka
ngritur vetém shkaqe qé lidhen me ményrén e vlerésimit té provave dhe zgjidhjes sé ¢éshtjes nga
gjykatat e faktit. Né rastin konkret, sipas Prokurorisé sé Pérgjithshme, Kolegji Penal 1 Gjykatés sé
Larté, pasi ka marré né shqyrtim pretendimet e kérkuesit dhe vendimin e gjykatés sé apelit, ka
vlerésuar se vendimmarrja e késaj t€ fundit né drejtim t€ arsyetimit dhe vlerésimit té provave éshté
né pérputhje me ligjin material e procedural. Gjithashtu, Prokuroria e Pérgjithshme ka parashtruar
se sipas jurisprudencés kushtetuese vendimi i kufizuar i marré né dhomén e késhillimit nuk cenon
standardin e arsyetimit, pérderisa shpreh né thelb shkaget e mospranimit té rekursit gjaté shqyrtimit
té tij né dhomén e késhillimit.

22. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar se parimi i prezumimit té pafajésisé kérkon qé
deklarimi i fajésisé sé té pandehurit té béhet nga gjykata vetém pas njé shqyrtimi té ploté té ¢éshtjes,
né pérputhje me parimin e kontradiktoritetit dhe té barazisé sé arméve né gjykim. Sipas kétij parimi
asnjé dénim apo masé qé barazohet me té nuk mund té jepet ndaj njé té pandehuri pa u provuar
fajésia e tij pértej ¢do dyshimi té arsyeshém (shib vendimet nr. 4, daté 21.2.2022; nr. 12, daté 24.8.2018;
nr. 68, daté¢ 14.11.2016 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

23. Né lidhje me standardin e arsyetimit t€ vendimit gjyqésor, Gjykata ka vlerésuar se vendimi
duhet té mbéshtetet vetém mbi faktet qé jané paraqitur gjaté procesit gjyqésor dhe duhet té
pérmbajé bazén ligjore, analizén e provave dhe ményrén e zgjidhjes sé mosmarréveshjes. Arsyetimi
duhet domosdoshmérisht té plotésojé kriteret minimale ligjore té pércaktuara dhe té mos keté té
meta té tilla serioze qé cenojné standardin e vendimit gjyqésor té arsyetuar (shzh vendimet nr. 19, daté
7.7.2022; nr. 63, daté 23.9.2015; nr. 55, daté 18.12.2012 té Gjykatés Kushtetuese). Gjithashtu, pér sa i
takon procesit né Gjykatén e Larté, né kuadér té parimit té€ subsidiaritetit, ajo ka detyrimin t’u
pérgjigjet té gjitha pretendimeve me natyré kushtetuese dhe né funksion té rolit té saj si gjykaté e
ligjit dhe kontrolluese e respektimit té standardeve kushtetuese nga gjykatat mé té uléta. Né kété
drejtim, Gjykata ka theksuar se kontrolli i respektimit té standardeve kushtetuese pér njé proces té
rregullt ligjor éshté funksion edhe i gjykatave té zakonshme, pér mé tepér i Gjykatés s¢ Larté. Kur
né rekurs jané ngritur pretendime t€é natyrés kushtetuese, Gjykata e Larté, bazuar né natyrén e
gjykimit kushtetues té kérkesave individuale, si dhe né parimin e subsidiaritetit q¢ udhéheq raportet
ndérmjet juridiksionit kushtetues dhe juridiksionit té gjykatave té zakonshme, duhet té t€ mbajé
njé qéndrim té shprehur lidhur me to (shib vendimet nr. 29, daté 1.11.2022; nr. 19, daté 7.7.2022 t¢
Gyykatés Kushtetuese).

24. Po késhtu, Gjykata ka vlerésuar se gjaté shqyrtimit té pretendimeve pér té drejtén pér proces
té rregullt nuk mjafton vetém konstatimi i shkeljes procedurale, por duhet té analizohet karakteri
1 saj, pasojat q¢€ kané ardhur pér kérkuesin dhe pér interesat qé ai pérfaqéson (shib vendimin nr. 38,
daté¢ 2.12.2021 1¢ Gjykatés Kushtetuese).



25. IN¢ rastin konkret referuar materialeve 1 dosjes gjyqésore 1¢ administruar pér qéllime 1¢ fétyy gykini
kushtetnes, Gjykata véren se gjykata e shkallés sé paré ka vendosur deklarimin si t¢ pafajshém 1 kérkuesit, pasi
nuk provohet té keté kryer veprén penale pér té cilén akuzohet. Sipas gjykatés sé shkallés sé paré,
nga provat e paraqitura nuk provohet tej ¢do dyshimi té arsyeshém se kérkuesi ka kryer veprén
penale qé akuzohej, pasi akuza éshté ngritur vetém mbi dyshimin se né emér té té pandehurit
rezultojné té€ shénuara né regjistér dit€ pune né ish-kooperativén bujqésore, duke mos hetuar pér
pretendimin e tij se ato jané dité pune té kryera nga pjesétarét e familjes sé tij, ndérkohé qé raste té
késaj natyre kané qené t€ shumta né praktikén gjyqésore, ndaj njé fakt i tillé nuk mund té shérbejé
si prové bindése pér té€ mbéshtetur njé vendim fajésie, pér mé tepér kur t€ dhénat gé sjell prova e
vetme (fleta e regjistrit t€ ish-kooperativés bujqésore), pra ditét e punés té shénuara pér té
pandehurin, jané fare té pakta, cka pérforcon bindjen pér vértetésiné e pretendimit té t€ pandehurit;
faktet e pretenduara nga i pandehuri pérputhen me té dhénat e librezés sé tij té punés, e cila
megjithése éshté dublikaté, pérmban vulén origjinale té ndérmarrjes, sikundér po ashtu ato
pérputhen edhe me té dhénat e sjella nga prova me déshmitaré, ndaj nisur nga kjo nuk mund t’i
jepet vleré e paracaktuar fletés sé regjistrit té ish-kooperativés bujqésore.

26. Pér té arvitur né kété pérfundim gykata e shkallés sé paré ka analiznar, ndér t€ tjera, shkresén nr.
8677/1/2016 t& Shtabit té Peérgjithshém té Forcave t¢ Armatosura, sipas sé cilés rezulton se kérkuesi ka kryer
shérbimin ushtarak aktiv né repartin ushtarak Shkodér nga data 4.1.1980 deri mé daté 3.1.1982, né
raport me aktin e DRSSH-sé, Shkoder pér verifikimin e vjetérsisé sé kérkuesit para vitit 1994, sipas té cilit
reulton se ai né vitet gé ka kryer shérbimin ushtarak ka punuar njékohésisht edhe né ish-kooperativén bujgésore,
dnke pasur pér vitin 1980 1 shénnara 335 dité pune, ndérsa pér vitin 1981 vetém 51 dité pune (shib
Jfaget 6-7 t¢ gjykatés sé shkallés sé paré).
shkallés t¢ paré. Sipas gjykatés sé apelit, prokuroria ka paragitur prova té plota qé provojné akuzén
ndaj kérkuesit dhe qé konsistojné né paraqitjen e rrethanave té rreme si libreza e punés dhe
periudhat pérkatése té punés té falsifikuara, veprim ky i kryer né ményré té vullnetshme nga
kérkuesi, me qgéllim pérfitimin pa té drejté té pensionit té pleqérisé té kategorisé sé€ paré si punétor
néntoke. Ajo gjykaté ka ¢muar se pér kérkuesin ekzistojné periudha té dubluara pune né regjistrat
pérkatés themeltaré, cka do té thoté se ato nuk mund té konsiderohen si dyshime nga ana e gjykatés
pér t'u interpretuar né favor té tij. Gjykata e apelit arsyeton se nga analiza e provave rezulton se
regjistri nr. 4, fagja 355 1 ish-Ndérmarrjes Gjeologjike Shkodér éshté térésisht i falsifikuar, pasi
paragitet me korrigjime, duke u shtuar jo vetém periudha pune, por edhe duke u ndryshuar lloji i
punés nga “minator” né “minator néntoke”, kurse regjistri nr. 2, fagja 26/7 i késaj ndérmartijeje ka
fshirje t€ mbiemrit t€ punonjésit dhe shénim té mbiemrit té kérkuesit, ndérsa mungon data e
largimit nga puna. Pér rrjedhojé, periudha e punés e shénuar né regjistér nuk mund té merret e
miréqgené pér sa kohé ai éshté i paploté, me gjeneralitete té ndryshuara dhe pér mé tepér me
korrigjime, ¢ka provon se periudhat e punés jané té falsifikuara dhe se kérkuesi pa té drejté ka
pretenduar se jané kryer prej tij.

28. Gjykata e apelit ka analizuar edhe regjistrin e ish-kooperativés bujqésore, 1 cili, sipas saj,
paraqitet 1 ploté dhe pa korrigjime dhe me té gjitha elementet e vértetésisé sé tij, duke pérbéré
prové té ploté e t€ pakundérshtueshme pér periudhén pérkatése t€ punés sé kérkuesit, duke e béré
té€ pabazuar pérfundimin e gjykatés sé shkallés sé paré se referuar numrit t€ pakét, ditét e punés té
shénuara pér té né kété regjistér jané realizuar nga familjaré té tij. Po sipas asaj gjykate, prové
thelbésore qé provon fajésiné e kérkuesit €shté shkresa e qendrés sé personelit té rekrutimit Tirané
dhe fleta e evidencés e degés ushtarake Shkodér, ku né térésiné e té dhénave pér té, né rubrikén
“Origjina dhe gjendja shogérore” shénohet: “Anétar i kooperativés bujqésore”, ¢cka provon se ai
éshté shképutur nga puna né kooperativé pér té kryer shérbimin ushtarak (shib faget 5-7 t¢ vendimit
1¢ giykatés sé apelit). Nderkobé giykata e apelit nuk ka analizuar/ vierésuar provén tietér té pretenduar nga
kérkuesi, aktin e DRSSH-sé¢ pér verifikimin e vjetérsisé sé kérkuesit, ku rezultonte se edbe né vitet e shérbinit
ushtarak. kérkuesi figuronte té kishte punuar edbe né kooperativé. Kjo shkresé pérmendet vetém né pjesén hyrése té



vendimit ku u referobet fakteve té konstatnara nga gjykata e shkallés sé paré (shib fage 4 # vendimit 1€ gjykatés sé
apelit).

29. Ndérsa, sipas Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, vendimmarrja e gjykatés sé apelit né
drejtim té arsyetimit dhe vlerésimit té€ provave éshté né pérputhje me ligjin penal material dhe nuk
ka shkaqe pér cenimin e tij, ndérsa ajo gjykaté, né ndryshim nga vlerésimi i gjykatés sé shkallés sé
paré, ka argumentuar se provohet fajésia e kérkuesit pér shkak se plotésohen elementet e veprés
penale t€ mashtrimit né sigurime né rrethanat kur éshté vértetuar se dokumentet e pérdorura nga
1 gjykuari pasqyrojné fakte té rreme dhe jané pérdorur pér té mashtruar organet e sigurimeve
shogérore me qéllim pérfitimin e padrejté t€ pensionit (né kategoriné shtet dhe jo si anétar i
kooperativés bujgésore). Ndérkohé, sa u pérket shkaqeve né rekurs ku ngrihen ¢éshtje t€ vlerésimit
té provave, Kolegji Penal ka theksuar se ato jané jashté juridiksionit rishikues ekskluzivisht ligjor
té Gjykatés sé Larté (shib paragrafét 14-16 1¢ vendimit té Kolegjit Penal té¢ Gjykatés sé Larté).

30. Nisur nga sa mé lart, né kontekstin e rrethanave té ¢éshtjes konkrete, Gjykata véren se
gjykata e apelit, ndonése e ngarkuar me ligj pér té shqyrtuar ¢éshtjen né ményré té ploté nga
piképamja e fakteve dhe e ligjit, nuk éshté ndalur né shqyrtimin dhe analizimin/vlerésimin e
provave thelbésore té kérkuesit, sipas té cilit provohej pafajésia e tij. Né kété kéndvéshtrim, Gjykata
rithekson se vlerésimi i provave éshté atribut i gjykatave t€ zakonshme, ndérsa juridiksionit
kushtetues i pérket vetém té shqyrtojé nése parimi i prezumimit té pafajésisé éshté respektuar gjaté
procesit gjyqésor. Né rastin né shqyrtim, Gjykata konstaton se pavarésisht se gjykata e apelit ka
arsyetuar se regjistri i ish-Ndérmarrjes Gjeologjike Shkodér né pjesén qé 1 takon kérkuesit, éshté
térésisht i falsifikuar, ajo nuk ka argumentuar se nga kush éshté falsifikuar dokumenti dhe se si ka
arritur né kété pérfundim né lidhje me njé dokument qé éshté administruar nga veté DRSSH-ja,
Shkodér. Gjithashtu, gjykata e apelit éshté mjaftuar té konsiderojé si té falsifikuar kété dokument
pér shkak té fshirjeve apo ndérhyrjeve, si dhe duke u bazuar né krahasimin me té dhénat e njé
dokumenti tjetér, regjistri i ish-kooperativés bujqésore, qé éshté edhe ai i prejardhur (i administruar
nga DRSSH-ja). Pér mé tepér, gjykata e apelit ka shmangur krahasimin e kétij té€ fundit me té dhénat
e dokumenteve té tjera qé nuk jané né harmoni me té (ak#/ i DRSSH-s¢, Shkoder pér verifikimin e
vjetérsise, keu rezulton se kérkuesi ka punuar né kooperativé ndérkohé qé kryente shérbimin ushtarak) apo edhe
me té dhénat e dokumenteve té tjera q¢é nuk duket se jané né kontradikté me regjistrin e ish-
Ndérmarrjes Gjeologjike (libreza e punés dhe vértetimet e asistencés).

31. Pér kéto arsye, Gjykata vleréson se ményra se si ka vepruar gjykata e apelit né raport me
pasojat e ardhura pér kérkuesin (deklarim fajtor té tij), qofté edhe duke mos arsyetuar se pse nuk
duhet té merren né konsideraté rrethanat dhe provat e lartpérmendura (qé ishin né favor té
kérkuesit), vé né dyshim respektimin e sé drejtés pér proces té rregullt té parashikuar né nenin 42
té Kushtetutés, né drejtim té garantimit t€ parimit t€ prezumimit té pafajésisé. Né kété ményré, né
vlerésimin e Gjykatés, vendimi 1 gjykatés sé apelit nuk éshté né pérputhje dhe me parimin e barazisé
s¢ arméve, i cili, sipas jurisprudencés sé Gjykatés, kérkon qé, ¢do palé né proces duhet té keté
mundési t€ barabarta g€ t€ paraqesé ¢€shtjen e tij, pasi pérndryshe argumentet e njérés palé do té
prevalonin mbi argumentet e palés tjetér, pér rrjedhojé e drejta pér té marré pjesé né gjykim do té
zhvishej nga funksioni i saj kushtetues pér té€ garantuar procesin e rregullt ligjor (shib vendimet nr. 4,
daté 21.2.2022; nr. 8, daté 23.2.2021; nr. 34, daté 29.5.2015 té Gjykatés Kushtetuese).

32. Gjithashtu, Gjykata konstaton se pretendimi pér cenimin e parimit t€ prezumimit té
pafajésisé ishte ngritur né shkaqet e rekursit té paraqitur nga kérkuesi. Ky i fundit ka pretenduar,
ndér t€ tjera, se gjykata e apelit ka analizuar vetém provat qé jané né favor té prokurorisé, ndérsa
ka 1éné pa analizuar ato té cilat ishin né favorin e tij, si dhe nuk ka provuar tej ¢do dyshimi té
arsyeshém se fleta e regjistrit t€ ish-Ndérmarrjes Gjeologjike éshté e falsifikuar. Po né rekurs
kérkuesi ka argumentuar se mosanalizimi i té gjitha provave ka sjellé si pasojé pérfundimin e gabuar
té gjykatés sé€ apelit, se ai ka paraqitur dokumente té rreme. Ndérkohé, né vendimin e tij Kolegji
Penal i Gjykatés sé Larté, né dhomén e késhillimit, ka vendosur mospranimin e rekursit t€ paraqitur
nga kérkuesi, me argumentin se vendimi i gjykatés sé apelit éshté marré né interpretim té drejté té



ligjit penal dhe nuk ka shkaqe pér cenimin e tij. Sipas Kolegjit Penal, pretendimet qé ngrené ¢éshtje
té vlerésimit té provave jané jashté kontrollit rishikues ekskluzivisht ligjor té Gjykatés sé Larté.

33. Né kété kuptim, Gjykata vleréson se edhe pse pretendimi i kérkuesit pér cenimin e parimit
té€ prezumimit té pafajésisé éshté ngritur né rekurs, si dhe ka gjetur pasqyrim né vendimin e Kolegjit
Penal té Gjykatés sé Larté, ky i fundit nuk ka mbajtur njé qéndrim konkret né lidhje me té,
pavarésisht se ai ka natyré kushtetuese dhe duket qé nuk éshté haptazi i pabazuar. Pérkundrazi,
Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, duke arsyetuar né ményré té pérgjithshme mbi pretendimet e
kérkuesit, 1 ka konsideruar ato si ¢éshtje t€ vlerésimit té€ provave.

34. Pér sa mé sipér, né rastin konkret, Gjykata vleréson se Gjykata e Larté, duke mos mbajtur
njé géndrim té shprehur pér pretendimet e kérkuesit me natyré kushtetuese té ngritura né rekurs
dhe duke mos u dhéné pérgjigje atyre né thelb, ka cenuar edhe standardin e arsyetimit té vendimit.
Né vlerésim té Gjykatés, éshté detyré e Gjykatés sé Larté qé pér shkak té natyrés subsidiare q¢€ ka
gjykimi kushtetues, té arsyetojé qofté né ményré té kufizuar vendimin e saj, né rastet kur
pretendimet e ngritura né rekurs kané t€ béjné me cenimin e parimeve kushtetuese, té cilat gjejné
pasqyrim né materialet e ¢éshtjes, pra pér ato pretendime kushtetuese qé nuk duken se jané haptazi
té pabazuara.

35. Né pérfundim, Gjykata vleréson se pretendimet e kérkuesit pér cenimin e parimit té
prezumimit té pafajésisé t€ lidhur me standardin e arsyetimit t€ vendimit gjyqésor jané t€ bazuara,
sipas arsyetimit t€ mésipérm té kétij vendimi, ndaj kérkesa duhet té€ pranohet.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1,
shkronja “1”, té Kushtetutés, si dhe neneve 72 e vijues té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té€ ndryshuar,
njézéri.

VENDOSI:

1. Pranimin e kérkesés.

2. Shfuqizimin e vendimit nr. 00-2023-269, daté 16.2.2023 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé
Larté, si té papajtueshém me Kushtetutén.

3. Dérgimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né Gjykatén e Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Marré, mé 20.2.2024.

Shpallur, mé 21.3.2024.

Kryetare: Holta Zagaj
Anétaré: Elsa Toska, Marsida Xhaferllari, Ilir Toska, Sandér Beci, Sonila Bejtja, Fiona
Papajorgji, Marjana Semini, Genti Ibrahimi



