VENDIM
Nr. 30, daté 18.4.2024

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Holta Zagaj kryetare;
Fiona Papajorgji anétare;
Elsa Toska anétare;
Sonila Bejtja anétare;
Sandér Beci anétar;
Ilir Toska anétar;
Genti Ibrahimi anétar;
Marjana Semini anétare;
Marsida Xhaferllari anétare,

me sekretare Belma Lleshi, mé daté 18.4.2024 mori né shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té
dokumenteve ¢éshtjen nr. 1 (O) 2023, g€ u pérket:

KERKUES: Odise Xhelita

SUBJEKT I INTERESUAR:

Banka e Shqipérisé, pérfagésuar me autorizim nga juristét Genci Ndrija dhe Kristi Mezini.

OBJEKTI: Shfuqgizimi i vendimeve nr. 00-2023-705 (85), daté 7.3.2023, té¢ Kolegjit
Administrativ té Gjykatés sé Larté; nr. 11, daté 17.7.2014, té Gjykatés Administrative t€ Apelit, si
té papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Neni 131, pika 1, shkronja “f”, i Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé
(Kushtetuta); nenet 71 dhe 76 té€ ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin
e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipéris€”, t€ ndryshuar (fgi nr. 8577/2000).

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Marsida Xhaferllari, mori né shqyrtim pretendimet e kérkuesit
Odise Xhelita, i cili ka kérkuar pranimin e kérkesés, prapésimet e subjektit té interesuar, Bankés sé
Shqipérisé, qé ka kérkuar rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesi dhe njé shtetase tjetér, né cilésiné e kredimarrésve, mé daté 22.7.2010 kané lidhur
kontratén e kredisé me Bankén Kombétare Greke, dega Tirané, né cilésiné e kredidhénésit, pér
shumén 29.300 euro me afat 25 vjet, me géllim blerjen e njé apartamenti. Né vitin 2011 Banka
Kombétare Greke, dega Tirané, ka themeluar filialin e ri me emrin Banka NBG, transaksionet e sé
cilés prej datés 6.6.2018 i kané kaluar Bankés Amerikane té Investimeve.

2. Mé daté 11.9.2013 kérkuesi i éshté drejtuar Bankés NBG me kérkesé pér shlyerjen e
parakohshme té kredisé. Me shkresén e datés 18.9.2013, ajo banké e ka informuar kérkuesin se
detyrimi i mbetur deri né kété daté ishte né vlerén 29.864,16 euro, ku pérfshihej principali i mbetur
(28.182,48 euro), késti né vonesé (250,95 euro), penaliteti 5 % né rast shlyerjeje pérpara kohe
(1.409,12 euro) dhe interesi i akumuluar (21,61 euro). Né vijim, kérkuesi ka depozituar shumén
29.864,16 euro né llogariné bankare té hapur pér qéllim té kredisé, duke shlyer krediné pérpara
afatit t€ pércaktuar né kontraté.

3. Kérkuesi 1 éshté drejtuar disa heré Bankés NBG pér ta informuar zyrtarisht pér pérfundimin
e kontratés sé kredisé pérpara maturimit dhe reduktimin e kostos totale té saj, duke kérkuar uljen
e interesave dhe kostove té aplikuara pér pjesén e pashlyer té kredisé, pér periudhén e mbetur sipas



kontratés; uljen e penaliteteve pér shlyerjen e parakohshme té kredisé dhe pér mosndryshim
kolaterali; uljen e shpenzimeve pér sigurimin e jetés dhe pronés pér periudhén pas shlyerjes sé
detyrimit. Sipas kérkuesit, nga 25 vjet g€ ishte afati fillestar, kredia éshté shlyer né ményré té
parakohshme né 3 vjet e 2 muaj, ndérkohé qé kostot jané paguar referuar periudhés fillestare 25
vjet, pérfshiré vlerén e shpérpjesétuar té penalitetit prej 5 % pér shlyerjen pérpara kohe té pjesés
s¢ mbetur té kredisé.

4. Pér shkak té refuzimit té kérkesés pér reduktimin e kostove kérkuesi i éshté drejtuar Bankeés
s¢ Shqipérisé me kérkesé pér té ndérhyré népérmjet veprimeve korrigjuese ndaj veprimeve né
kundérvajtje t€ Bankés NBG. Banka e Shqipérisé, me shkresén e datés 17.1.2014, ka informuar
kérkuesin, ndér t€ tjera, se, referuar nenit 31 té ligjit nr. 9662, daté 18.12.2000, “Pér bankat né
Republikén e Shqipéris€”, t€ ndryshuar (Zgi nr. 9662/2006), rishikimi i kushteve té kontratés né
rastet e shlyerjes sé parakohshme té kredisé éshté e drejté e bankés tregtare qé e ka dhéné até dhe
se kredia pér té cilén kishte aplikuar klasifikohej si kredi hipotekare dhe jo konsumatore. Po késhtu,
sipas pérgjigjes s¢ Bankés sé¢ Shqipérisé, shpenzimet pér sigurimin e jetés dhe t€ pronés ishin
reduktuar, pasi kérkuesit i ishte kthyer primi i policés sé sigurimit mé daté 6.12.2013, bazuar né
kérkesén e bankés kredidhénése drejtuar shoqérisé sé sigurimit.

5. Mé daté 29.1.2014, kérkuesi 1 éshté drejtuar Bankés sé Shqipérisé me ankesé ndaj shkresés sé
saj té datés 17.1.2014. Nga materialet e dosjes gjyqésore nuk rezulton qé Banka e Shqipérisé té jeté
shprehur pér kété ankesé. Ndérsa mé daté 12.3.2014, kérkuesi 1 ka paraqitur Bankés sé Shqipérisé
kérkesé pér pajisje me dokumentacion, konkretisht kopje té vértetuara té té gjithé praktikés sé
administruar né lidhje me procedimin administrativ t€ nisur nga kredimarrésit, duke pérfshiré, né
veganti, aktet dhe dokumentacionin e inspektimit té kryer.

0. Né pérgjigje té kérkesés pér pajisje me dokumentacion, Banka e Shqipérisé, me shkresén e
datés 25.3.2014, ka informuar kérkuesin se konkluzionet e procesit mbikéqyrés té ushtruar ndaj
Bankés NGB 1 jané véné né dispozicion me shkresén e datés 17.1.2014, ndérsa komunikimet mes
Bankés sé Shqipérisé dhe bankés pérkatése kané karakter konfidencial dhe nuk mund t'u vihen né
dispozicion personave g€ nuk e gézojné kété t€ drejté me ligj.

7. Né kéto rrethana, kérkuesi ka paraqitur padi né Gjykatén Administrative té Apelit, me objekt
detyrimin e Bankés sé Shqipérisé qé né ushtrim té funksionit té saj té kryejé veprimin administrativ
té realizimit t€ procesit té€ mbikéqyrjes né lidhje me kontratén e kredisé sé tij népérmjet kryerjes sé
inspektimit té ploté té Bankés NBG, konstatimit té€ veprimeve né kundérvajtje, si dhe té kryerjes
s¢ veprimeve korrigjuese, duke marré masat pérkatése né pérfundim té kétij procesi, si dhe
detyrimin pér ta pajisur me informacionin dhe dokumentet e pérdorura né procedurén e
mbikéqyrjes.

8. Gjykata Administrative e Apelit, me vendimin nr. 11, daté 17.7.2014, ka vendosur rrézimin
e padisé. Kundér kétij vendimi ka ushtruar rekurs kérkuesi mé daté 18.8.2014, ndérsa mé daté
29.9.2014 ka paragitur kundérrekurs Banka e Shqipérisé. Mé daté 31.8.2021, kérkuesi ka paraqitur
shtesé rekursi. Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2021-1362, daté
16.9.2021, ka vendosur mospranimin e rekursit.

9. Mé daté 11.2.2022, kérkuesi i éshté drejtuar me ankim kushtetues individual Gjykatés
Kushtetuese (Gyykata) pér shfuqizimin e vendimit t€ mospranimit té rekursit té Gjykatés sé Larté.
Gijykata, pas shqyrtimit té ¢éshtjes, me vendimin nr. 19, daté 7.7.2022 (vendimi nr. 19/2022), ka
vendosur pranimin e kérkesés, shfuqizimin e vendimit nr. 00-2021-1362, daté 16.9.2021 té Kolegjit
Administrativ t€ Gjykatés sé¢ Larté dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim po né até kolegj. Pas
dhénies sé kétij vendimi, kérkuesi i éshté drejtuar pérséri Gjykatés me kérkesé pér saktésimin dhe
plotésimin e pjesés hyrése dhe pérshkruese-arsyetuese té vendimit nr. 19/2022 té Gjykatés. Kolegji
i Gjykatés, me vendimin nr. 127, daté 10.10.2022, (vendimi nr. 127/2022), ka vendosur moskalimin
e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare.

10. Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté, pas rishqyrtimit té ¢éshtjes, me vendimin nr. 00-
2023-705 (85), daté 7.3.2023, ka vendosur lénien né fuqi té vendimit nr. 11, daté 17.7.2014 té
Gjykatés Administrative té Apelit.



11. Mé daté 18.9.2023, kérkuesi i éshté drejtuar sérish Gjykatés me ankim kushtetues individual,
sipas objektit té tij. Kolegji 1 Gjykatés, mé daté 22.11.2023 ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér
shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té¢ dokumenteve.

II
Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese

12. Kérkuesi, n¢ ményré t€ pérmbledhur, ka pretenduar se vendimet gjygésore té€ kundérshtuara
1 kané cenuar # drejtén e pronésisé dhe #é drejtén pér t'u njohur me té dhénat personale pérmes njé procesi té
parregullt ligior né aspektet e méposhtme:

12.1 T€ drejtén pér t'u gjykuar nga njé gykaté e caktnar me ligj, pasi Kolegji Administrativ 1 Gjykatés
s¢ Larté éshté pérbéré nga gjyqtaré té pacaktuar me short. Gjyqtari qé ka zévendésuar gjyqtarin e
doréhequr éshté caktuar po ashtu pa short dhe né caktimin e gjyqtaréve pa short ka marré pjesé
késhilltari ligjor, né kundérshtim me detyrat funksionale té tij.

12.2 'T¢ drejtén e gjykimit nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, pasi gjyqtari relator né Gjykatén e
Larté ka urdhéruar kryerjen e njoftimeve pa studiuar dosjen gjyqésore. Gijyqtari relator, me
pakujdesi té réndé, ka kryer vetém njoftim individual postar pa pasur géllim ta njoftonte realisht
kérkuesin. Gjykata e Larté e ka nisur njoftimin 6 dité pérpara seancés, ndonése afati ligjor éshté té
paktén 15 dité. Gjykata e Larté e ka pérshpejtuar shqyrtimin e ¢éshtjes pér shkaqe té pabazuara
dhe pér té marré njé vendim té paracaktuar. Pér ¢éshtjen jané kryer t€ paktén 20 veprime
procedurale né kushtet e mungesés sé transparencés dhe té painventarizuara né dosje. Gjykata e
Larté nuk ka paraqitur sakté rrethanat e ¢éshtjes, qé tregon njéanshmeériné e saj.

12.3 Parimin e sigurisé juridike, % drejtén pér t'u déginar, aksesin né drejtési dbe standardin e arsyetimit ¢
vendimit gjygésor, pasi Gjykata e Larté, né kundérshtim me detyrén e 1éné nga Gjykata, nuk e ka
shqyrtuar shtesén e rekursit t€ datés 31.8.2021, ku ishte ngritur pretendimi pér gjykatén e
paanshme. Gjykata e Larté ka interpretuar né ményré kontradiktore nenet 5, paragrafi i dyté, 120,
paragrafi i dyté dhe 478, paragrafi i paré, té¢ Kodit té Procedurés Civile (KPC). Gjykata e Larté ka
arsyetuar se kérkuesi nuk éshté treguar diligjent né paraqitjen e shkaqeve té rekursit, pasi nuk ka
referenca konkrete ligjore, né njé kohé qé edhe veprimet né térési té Gjykatés sé¢ Larté tregojné se
ajo nuk éshté treguar diligjente né shqyrtimin e ¢éshtjes sé kérkuesit.

12.4 Standardin e arsyetimit t¢ lidbur me 1 drejtén e pronésisé dhe até té njohjes me 1¢ dhénat personale, pasi
nuk jané t€ sakta, t€ plota dhe logjike konstatimet e Gjykatés sé Larté lidhur me objektin e gjykimit
pér sjelljen kontraktore té bankés sé nivelit t€ dyté, pretendimet e kérkuesit, llojin e kredisé
hipotekare né raport me até konsumatore, kundérvajtjet e bankave té nivelit t€ dyté dhe garancité
e procedimit administrativ, si dhe kuadrin ligjor té zbatueshém. Gjykata e Larté, né kundérshtim
me parimin e disponibilitetit t€ padis€, i ka dhéné ¢éshtjes trajtén e mosmarréveshjes civile.
Konkluzioni i saj né kété drejtim, jo vetém bie ndesh haptazi me njé vendim tjetér té€ po asaj gjykate,
por nuk pérputhet me zgjidhjen e dhéné, pasi, sipas ligjit, gjykimi duhej té ishte pushuar. E drejta
e pronés duhet t¢ mbrohet edhe népérmjet kontributit me veprime pozitive t€é Bankés sé
Shqipérisé. Interpretimi i nenit 91 té ligjit nr. 9662/2006 nga Gijykata ¢ Larté bie ndesh me
vendimin nr. 19/2022 t€ Gijykatés. Né kuptim t€ nenit 35, pika 3, t&¢ Kushtetutés, legjislacioni
bankar nuk kufizon té drejtén pér t'u njohur me ¢do té dhéné t€ mbledhur nga Banka e Shqipérisé
rreth kérkuesit.

13. Subjekti i interesuar, Banka e Shqipérisé, né ményré t€ pérmbledhur, ka prapésuar:

13.1 Pretendimi pér cenimin e sé drejtés pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e caktnar me ligi éshté i pabazuar,
pasi kérkuesi nuk ka paraqitur asnjé t€ dhéné rreth ndarjes sé ¢éshtjes me short né Gjykatén e Larté,
ndaj nuk mund té pretendojé se nuk éshté hedhur shorti. Argumenti pér caktimin e datés sé seancés
pa u studiuar dosja éshté i pasakté.

13.2 Pretendimi pér cenimin e parimit t€ giykatés sé pavarur dbe 1¢ paanshme nuk géndron, pasi
Gjykata e Larté, megjithése nuk e ka njoftuar kérkuesin me mjete elektronike, e ka njoftuar até me
posté, né njérén nga adresat qé ka paraqitur né shkresat e tij. Kérkuesi nuk ka pretenduar



mosmarrjen e njoftimit t€ postés, ndaj pretendimi pér mosnjoftimin né adresén elektronike éshté
1 pabazuar.

13.3 Pretendimi pér cenimin e parimit 1é sigurisé juridike, sé drejtés pér t'u déginar, aksesit dhe standardit
té arsyetimit 1 vendimit gjyqésor Eshté i pabazuar, pasi Gjykata e Larté ka dhéné arsyet se pérse shtesa
e rekursit nuk éshté shqyrtuar prej saj. Banka e Shqipérisé ka ushtruar rolin mbikéqyrés duke kryer
té gjitha veprimet e nevojshme ndaj Bankés NBG. Inspektimet e Bankés sé Shqipérisé nuk fillojné
me kérkesé té klientéve té€ bankave, té cilét nuk mund t€ pércaktojné llojin, intensitetin dhe
ményrén e ushtrimit té inspektimeve. Njé pjesé e pretendimeve jané trajtuar mé paré nga Gjykata,
ndérsa argumenti lidhur me fjalén diligjencé, pra se né vendimet e gjykatave duhet té keté vetém
fjalé qé i ka fjalori, éshté i pakuptueshém.

13.4 Pretendimi pér cenimin e standardit 1€ arsyetimit 1 vendimit 1€ lidbur me t¢ drejtén e pronésisé dhe t¢
drejtén pér t'u njobur me 1¢ dhénat personale Eshté 1 pabazuar, pasi Gjykata e Larté nuk 1 ka dhéné objektit
té padisé trajtén civile, por €shté kérkuesi q¢ mosmarréveshjen civile kérkon ta realizojé né rrugé
administrative, ndonése nuk ka dispozité ligjore qé autorizon nxjerrjen e aktit administrativ té
pretenduar. Informacionin pér proceset mbikéqyrése Banka e Shqipérisé mund t'ua japé vetém
subjekteve té pércaktuara né nenin 91, pika 2, té ligjit nr. 9662/2006. Pretendimi se Banka e
Shqipérisé ka akte té tjera pér kérkuesin, pérveg atyre q¢€ ka paraqitur né cilésiné e provés, pérbén
njé pretendim té€ ri dhe éshté i bazuar vetém né hamendésime.

ITI
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér kérkesat paraprake

14. Kérkuesi, pérpara fillimit t€ shqyrtimit té€ ¢éshtjes né seancé plenare, ka paraqitur dy kérkesa
procedurale: () pér shtyrjen e afatit t€ parashtrimeve; (i) pér mospranimin e prapésimeve té
subjektit té interesuar.

15. Né lidhje me afatin e paragitjes sé parashtrimeve, i cili ishte caktuar té pérfundonte mé daté
26.12.2023, kérkuesi ka parashtruar se ishte e pamundur pér t'u respektuar prej tij pér shkak té
festave zyrtare, si dhe pér shkak se i nevojitej marrja e dokumenteve shtesé né Gjykaté. Mbledhja
e Gjygtaréve, me vendimin e datés 27.12.2023, bazuar né nenet 38 dhe 43 /b té ligjit nr. 8577/2000,
ka vendosur pranimin e késaj kérkese, duke shtyré afatin deri mé daté 31.1.2024.

16. Pér sa u takon prapésimeve té subjektit té interesuar, Bankés sé Shqipérisé, kérkuesi ka
parashtruar se pérfagésuesit e tij jané caktuar me autorizim nga Guvernatori. Ky i fundit, sipas
kérkuesit, nuk ka té drejté pér t'u shprehur pér procedurat e kryera nga Késhilli Mbikéqyrés, duke
pérfshiré edhe veprimet e Departamentit t€ Mbikéqytjes sé Bankés sé Shqipérisé.

17. Gjykata véren se nenet 44 dhe 53 té ligjit nr. 8269, daté 23.12.1997, “Pér Bankén e
Shqipérisé”, té ndryshuar (ligii nr. 8269/ 1997) pércaktojné rolin dhe kompetencat e Guvernatorit.
Sipas tyre, ai éshté kryetar 1 Késhillit Mbikéqyrés té Bankés sé Shqipérisé dhe vepron si drejtor i
pérgjithshém ekzekutiv, i ngarkuar pér mbarévajtjen e veprimtarisé sé pérditshme té saj. Né
vecanti, Guvernatorit i njihet kompetenca pér pérfaqésimin e Bankés sé Shqipérisé né procedurat
ligjore (shkronja “c”, pika 4, e nenit 53 € ligjit nr. 8269/1997). Pér rrjedhojé, Gjykata vleréson se
prapésimet e subjektit té interesuar jané paraqitur nga pérfagésues té autorizuar rregullisht, ndaj
pretendimi i kérkuesit éshté i pabazuar.

B. Peér legjitimimin e kérkuesit

18. Céshtja e legjitimimit (focus standi) Eshté njé ndér aspektet kryesore qé lidhet me nisjen e njé
procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “1” dhe 2, té
Kushtetutés, si dhe nenit 71 t€ ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person fizik ose juridik, subjekt i
sé¢ drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té
ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqésor qé cenon té drejtat dhe lirité
themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast, duhet té
plotésojé edhe kriteret kumulative té€ nenit 71/a t€ ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me shterimin e



mijeteve juridike, afatin e paraqitjes s€é kérkesés, pasojat negative t€ pésuara né ményré té
drejtpérdrejté e reale dhe mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur.

19. Gjykata vleréson se kérkuesi legjitimohet ratione personae, né kuptim té€ neneve 131, pika 1,
shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “1”, t€ Kushtetutés, sepse ka qené palé né procesin gjyqésor
té kundérshtuar dhe ka interes té drejtpérdrejté né ¢éshtjen e parashtruar.

20. Pér sa i takon kriterit t€ shterimit té myjeteve juridike efektive, bazuar né nenin 131, pika 1, shkronja
“£”, t€¢ Kushtetutés, Gjykata véren se kérkuesi i éshté drejtuar asaj me ankim kushtetues individual
pas pérfundimit té procesit gjyqésor né gjykatat e juridiksionit té€ zakonshém dhe pasi ka shteruar
né formé e substancé mjetet e zakonshme t€ ankimit. Pér rrjedhojé, ai nuk ka mjet tjetér juridik né
dispozicion pér mbrojtjen e té drejtave té tij kushtetuese pérveg paraqitjes sé ankimit kushtetues
individual.

21. Lidhur me legjitimimin ratione temporis, bazuar né nenin 71/a, pika 1, shkronja “b”, t€ ligjit
ar. 8577/2000, afati pér paragitjen e ankimit kushtetues individual éshté 4 muaj nga konstatimi i
cenimit té sé drejtés.

22. Né ¢éshtjen konkrete, vendimi i Gjykatés sé Larté qé kundérshtohet nga kérkuesi éshté
dhéné mé daté 7.3.2023, ndérsa kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés mé daté 18.9.2023, népérmjet
shérbimit postar. Gjykata e Larté mé daté 19.5.2023 i ka dérguar kérkuesit vendimin né adresén e
postés elektronike té depozituar prej tij.

23. Subjekti 1 interesuar ka prapésuar se Gjykata duhet té verifikojé ditén se kur vendimi i
Gjykatés sé Larté éshté publikuar né fagen zyrtare, pasi né jurisprudencén kushtetuese éshté
mbajtur géndrimi se afati ligjor 4-mujor fillon nga kjo dité. Né mbéshtetje té kétij prapésimi,
subjekti 1 interesuar ka referuar vendimin nr. 226, daté 1.11.2023 té Kolegjit té Gjykatés, né té cilin
afati ishte llogaritur nga dita e publikimit té vendimit né Gjykatén e Larté. Kérkuesi e ka
kundérshtuar kété prapésim, duke parashtruar se ai éshté rrjedhojé e interpretimit té gabuar té
jurisprudencés kushtetuese pér llogaritjen e fillimit té afatit ligjor.

24. Gjykata ka pohuar se kur ankimi ka té béjé me njé vendim t€ Gjykatés sé Larté, momenti i
konstatimit t€ cenimit, pér qéllime té afatit ligjor 4-mujor, konsiderohet data né t€ cilén vendimi i
arsyetuar béhet 1 disponueshém pér palét pérmes depozitimit té tij né sekretariné gjyqésore dhe
publikimit né faqen zyrtare ose njoftimit elektronik té tij, né rast se palét kané 1éné té dhénat
elektronike t€ kontaktit (shzh vendimin nr. 42, daté 19.9.2023 t¢ Gyjykatés Kushtetuese). Sipas Gjykatés,
detyrimi pér publikimin e njoftimeve né fagen e internetit t€ gjykatés, pérveg atij pér shpalljen né
mjediset fizike té saj, shogérohet edhe me mundésiné e njoftimit individual, kur veté individi
depoziton té dhénat elektronike té kontaktit t& tij (shzh vendimin nr. 34, daté 12.6.2023 t¢ Gpykatés
Kushtetuese).

25. Pér sa mé lart, Gjykata thekson se né rastet kur individi depoziton té dhénat e kontaktit
elektronik, njoftimi individual né adresén elektronike éshté 1 detyrueshém dhe ka pérparési né
radhé pér géllime té vlerésimit té té drejtave procedurale té individit, pérfshiré pérllogaritjen e
afateve ligjore. Né kété kuptim, éshté e papérshtatshme referenca e subjektit té interesuar né
vendimin nr. 226, daté 1.11.2023 té Kolegjit té Gjykatés, né t€ cilin afati ishte llogaritur nga dita e
publikimit té vendimit né Gjykatén e Larté, pasi né até rast ankuesi nuk rezulton té kishte
depozituar té dhénat elektronike té kontaktit té tij. Né kéto rrethana, Gjykata vleréson se né
¢éshtjen konkrete, momenti i konstatimit t€ cenimit té té€ drejtave kushtetuese té€ kérkuesit, nga i
cili ka filluar afati ligjor 4-mujor, konsiderohet data 19.5.2023 kur vendimi i éshté dérguar né
adresén e postés elektronike. Pér rrjedhojé, kérkuesi e ka paraqitur ankimin kushtetues brenda
afatit ligjor 4-mujor dhe legjitimohet ratione temporis.

26. Né drejtim t€ legjitimimit ratione materiae Gjykata fillimisht véren se né pérmbajtje t€ ankimit,
né pjesén e argumenteve t€ legjitimimit t€ tij, kérkuesi ka pretenduar se veté Gjykata, né dhénien
e vendimeve nr. 19/2022 t€ Gijykatés dhe nr. 127/2022 té Kolegjit, i ka cenuar t€ drejtén pér
zgjidhje efektive dhe barazisé pérpara ligjit, ndaj ai rezervon té drejtén pér té ushtruar ¢do mjet
ligjor kundérshtimi pér ato vendime. Sipas kérkuesit, pretendimet e paraqitura mé paré prej tij nuk
jané zgjidhur né ményré efektive, pasi Gjykata nuk ka konstatuar pretendimet pér pérgjegjésité qé
kishte pér detyré t€ ushtronte Késhilli Mbikéqyrés, ndérsa vendimi nr. 127/2022 i Kolegjit éshté



marré né tejkalim té kompetencave, né kushtet e diskriminimit dhe pa u respektuar e drejta pér t'u
njohur me té dhénat e mbledhura.

27. Né funksion té kétij pretendimi, kérkuesi ka kérkuar qé Gjykata t€ marré mendimin me
shkrim té Drejtorisé sé Pérgjithshme té€ Arkivave lidhur me legjislacionin pér normat tekniko-
profesionale dhe metodologjiné e shérbimit arkivor, duke parashtruar se ai éshté i nevojshém pér
t€ ndryshuar qéndrimin qé Gjykata ka mbajtur né vendimin nr. 19/2022 t€ saj né rastin e kérkuesit.
Konkretisht, né até vendim Gjykata éshté shprehur se pretendimi i kérkuesit se Gjykata e Larté
kishte detyrimin té njihte dhe té zbatonte legjislacionin pér normat tekniko-profesionale dhe
metodologjiné e shérbimit arkivor, nuk éshté ngritur né nivel kushtetues.

28. Subjekti i interesuar ka prapésuar se, bazuar né jurisprudencén kushtetuese, vendimet e
Gjykatés jané pérfundimtare dhe nuk mund té rishikohen, ndaj éshté i papranueshém pretendimi
1 kérkuesit pér cenimin e sé drejtés pér zgjidhje efektive dhe barazisé pérpara ligjit.

29. Gjykata evidenton se, né thelb, pretendimi 1 kérkuesit lidhet me rishikimin dhe interpretimin
e vendimeve té méparshme té saj. Kushtetuta né nenet 124, 132 dhe 145, pika 2, shprehet gartésisht
né lidhje me forcén detyruese dhe natyrén pérfundimtare t€ vendimeve té Gjykatés. Po késhtu,
edhe né nenet 72, pika 7 dhe 76, pika 1, t€ ligjit nr. 8577/2000 éshté parashikuar se vendimet e
Gjykatés kané fuqi detyruese té€ pérgjithshme, jané pérfundimtare dhe té detyrueshme pér zbatim.
Né jurisprudencén kushtetuese éshté theksuar forca detyruese dhe natyra pérfundimtare e
vendimeve t€ Gjykatés. Efekti detyrues i kétyre vendimeve ka té béjé si me pjesén urdhéruese,
ashtu edhe me pjesén arsyetuese té tyre. Nga standardi i detyrimit t€ zbatimit té vendimmarrjes
kushtetuese nuk mund té béjé pérjashtim as veté Gjykata (shib vendimet nr. 11, daté 16.4.2018; nr. 78,
daté¢ 12.12.2017; nr. 44, daté 29.6.2015 & Gyykatés Kushtetuese).

30. Nga ana tjetér, ligji nr. 8577/2000, né nenin 80, pika 1, t€ tij, ka rregulluar kompetencén e
Gjykatés pér té saktésuar dhe plotésuar vendimin e saj kur konstatohen gabime né shkrim, né
llogari ose ndonjé pasaktési e dukshme, por pa ndryshuar thelbin e vendimmarrjes. Ndérsa, sipas
nenit 71/c, pikat 3 dhe 4, t€ po kédj ligji, nése Gjykata ka vendosur mé paré pér njé ¢éshtje, e cila
éshté gjykuar nga njé gjykaté ndérkombétare dhe kjo e fundit ka konstatuar se jané cenuar té drejtat
dhe lirité themelore t€ individit, si rrjedhojé e vendimit té Gjykatés, subjekti i cenuar, né favor té
té cilit ka vendosur gjykata ndérkombétare, ka té drejté t'i drejtohet me kérkesé Gjykatés pér rihapje
té procesit gjyqésor.

31. Mbi bazén standardeve té mésipérme, Gjykata ¢mon se pretendimi pér zgjidhje efektive
dhe barazi pérpara ligjit vé né dyshim natyrén pérfundimtare té vendimeve té€ méparshme té saj,
pértej kushteve té parashikuara nga ligji pér saktésimin e vendimeve ose rihapjen e procesit. Pér
rrjedhojé, ky pretendim nuk mund té€ merret né shqyrtim dhe kérkesa pér marrjen e mendimit me
shkrim nga Drejtoria e Pérgjithshme e Arkivave nuk pranohet.

32. Né vijim té verifikimit té legjitimimit ratione materiae, Gjykata véren se kérkuesi ka pretenduar
se vendimet e kundérshtuara jané rezultat i njé procesi té parregullt ligjor, ndaj i kané cenuar: (i) té
drejtén pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj; (i) té drejtén e gjykimit nga njé gjykaté e
pavarur dhe e paanshme; (iii) parimin e sigurisé juridike, té drejtén pér t'u dégjuar, té drejtén e
aksesit té€ lidhur me standardin e arsyetimit té vendimit gjyqésor; (iv) standardin e arsyetimit té
vendimit té lidhur me té drejtén e pronésisé dhe té drejtén pér t'u njohur me té dhénat personale.
Gjykata konstaton se e drejta pér t'u njohur me té dhénat personale, e drejta e pronésisé dhe e
drejta pér proces té rregullt ligjor garantohen nga nenet 35, 41 dhe 42 té Kushtetutés dhe, si té tilla,
jané né kompetencén léndore té saj.

33. Pér sa i takon sé drejtés pér t'u njohur me té dhénat personale dhe sé drejtés sé pronés,
ndonése ato garantohen vegmas nga nenet 35 dhe 41 té Kushtetutés, kérkuesi pretendimet e tij 1
ka ngritur ndaj procesit gjyqésor té zhvilluar, ndaj Gjykata ¢mon ta analizojé ¢éshtjen e paraqitur
né kéndvéshtrim té€ nenit 42 t€ Kushtetutés, sipas té cilit té drejtat kushtetuese nuk mund té
cenohen pa njé proces té rregullt ligjor dhe se kushdo, pér mbrojtjen e tyre, ka té drejtén e njé
gjykimi té drejté.

34. Lidhur me pretendimin pér cenimin e sé€ drejtés pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e pavarur
dhe e paanshme, Gjykata véren se ai €shté parashtruar nga kérkuesi bazuar vetém né argumente



g€ lidhen me njéanshmériné e gjyqtaréve, ndaj do ta shqyrtojé até né kéndvéshtrim té parimit té
gjykatés sé paanshme. Pér sa i takon pretendimit pér cenimin e parimit té sigurisé juridike, sé drejtés
pér t'u dégjuar dhe aksesit né gjykaté, duke mbajtur né konsideraté se kérkuesi e ka lidhur até me
ményrén se si Gjykata e Larté ka arsyetuar vendimin e saj, Gjykata ¢mon ta analizojé né
kéndvéshtrim té standardit té arsyetimit té vendimit gjyqésor.

35. Pér sa mé lart, Gjykata do t€ analizojé né vijim bazueshmériné né themel té pretendimeve
pér cenimin e t€ drejtave pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj dhe té paanshme, si dhe
standardit té arsyetimit t€ vendimit gjyqgésor.

C. Peér themelin e pretendimeve

C.1 Pér cenimin e sé drejtés pér t'u gjykuar nga njé gykaté e caktuar me lig/

36. Kérkuesi ka pretenduar se 1 éshté cenuar e drejta pér t’u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar
me ligj, duke parashtruar se Kolegji Administrativ i Gjykatés sé¢ Larté qé ka dhéné vendimin né
¢éshtjen e kérkuesit éshté pérbéré nga gjyqtaré té pacaktuar me short. Sipas tij edhe gjyqtari g€ ka
zévendésuar gjyqtarin e doréhequr éshté caktuar pa short dhe né caktimin e gjyqtaréve pa short ka
marré pjesé késhilltari ligjor, né kundérshtim me detyrat funksionale té tij.

37. Subjekti 1 interesuar ka prapésuar se pretendimi i kérkuesit éshté i pabazuar. Sipas tij, duke
mbajtur né konsideraté pohimin e kérkuesit se nuk ka asnjé té dhéné rreth ndarjes sé ¢éshtjes me
short né Gijykatén e Larté, né mungesé té té¢ dhénave ai nuk mund té pretendojé se nuk éshté
hedhur shorti.

38. Né jurisprudencén kushtetuese éshté pohuar se shqyrtimi i ¢éshtjes nga njé “gykaté e caktuar
me ligi” €shté njé prej aspekteve té procesit té rregullt ligjor, té garantuar nga neni 42 i Kushtetutés
dhe neni 6 1 Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut. Kété t€ drejté Gjykata e ka paré té lidhur
ngushté edhe me pérbérjen e trupit gjykues t€ ngarkuar pér shqyrtimin e ¢do ¢éshtjeje konkrete
(shibh vendimet nr. 12, daté 9.3.2021; nr. 69, daté 17.11.2015 & Gpykatés Kushtetuese). Né vijim, Gjykata
véren se, né pérputhje me kété té drejté kushtetuese, nenet 25 dhe 23, pika 6, té ligjit nr. 98/2016
“Pér organizimin e pushtetit gjygésor né Republikén e Shqipérisé”, té ndryshuar (4gi nr. 98/2016)
parashikojné se ndarja e ¢éshtjeve gjyqésore dhe zévendésimi i1 njé gjyqtari né trupin gjykues béhet
me short, i cili realizohet né rrugé elektronike, bazuar né parimet e transparencés dhe té
objektivitetit.

39. Né ¢éshtjen konkrete, Gjykata konstaton se tre gjyqtarét né pérbérje té trupit gjykues qé ka
shqyrtuar ¢éshtjen e kérkuesit jané caktuar duke u bazuar né vendimin nr. 17, daté 7.7.2022, “Pér
caktimin e gjyqtaréve né pérbérje té Kolegjeve té Gjykatés sé Larté, si dhe caktimin e gjyqtaréve
né pérbérje té trupave gjykues té secilit kolegj”, té nxjerré nga Késhilli i Gjykatés sé Larté né
mbéshtetje té pikave 2 dhe 3 t€ nenit 23 dhe shkronjés “¢” té nenit 38 t€ ligjit nr. 98/2016. Mé daté
2.2.2023 njé prej tre gjyqtaréve ka paraqitur kérkesé pér heqjen doré nga shqyrtimi i ¢éshtjes,
doréhegje e cila éshté pranuar me vendimin nr. 289/1, daté 2.2.2023 t€ Kolegjit Penal té Gjykatés
sé¢ Larté. Né vijim, mé daté 6.2.2023 éshté mbajtur procesverbali né lidhje me formimin e trupit
gjykues pér shqyrtimin e ¢éshtjes, ku tregohet caktimi i gjyqtarit zévendésues. Me vendimin e datés
13.2.2023 relatori i ¢éshtjes ka caktuar shqyrtimin e ¢éshtjes né dhomén e késhillimit mé daté
7.3.2023, daté né té cilén éshté shpallur edhe vendimi i kundérshtuar.

40. Kérkuesi né ankimin kushtetues individual, gjaté parashtrimit té kétij pretendimi, ka kérkuar
nga Gjykata marrjen e akteve t€ inspektimit té Inspektorit t€ Larté té Drejtésisé (ILD) pér
procedurat e shortit né Gjykatén e Lart€, duke argumentuar se né dosjen e ¢éshtjes sé tij gjygésore
nuk jané dokumentuar procedurat pér caktimin e trupit gjykues dhe plotésimin e tij me njé tjetér
gjyqtar té Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé¢ Larté. Sipas tij, ILD-ja, bazuar né nenin 25, pika 4,
t€ ligjit nr. 98/2016, ka detyrimin té kryejé rregullisht inspektime té ndarjes sé ¢éshtjeve me short.
Gjykata véren se kérkuesi nuk ka parashtruar ndonjé argument se pérse aktet e inspektimit t€ ILD-
sé¢ nuk jané térhequr pér t'u paraqitur prej veté atij né gjykimin kushtetues né pérputhje me nenin
43/b, shkronja “c”, té ligjit nr. 8577/2000, dhe as ndonjé argument nése éshté penguar pér
térhegjen e akteve, né kushtet kur atij i pérket barra pér té paraqitur provat qé mbéshtesin
pretendimet e tij. Pér rrjedhojé, Gjykata vleréson se kjo kérkesé nuk duhet té pranohet.



41. Né analizé té rrethanave té mésipérme, Gjykata nuk konstaton ndonjé t€ dhéné qé té tregojé
mosrespektimin e rregullave procedurale né Gjykatén e Larté pér caktimin e trupit gjykues dhe
zévendésimin e njérit prej anétaréve, pas paraqitjes sé kérkesés pér hegjen doré nga shqyrtimi i
¢éshtjes. Ashtu si¢ prapéson, me té drejté, subjekti i1 interesuar, argumentet e kérkuesit jané
hipotetike dhe nuk mjaftojné pér t€ mbéshtetur pretendimin e tij, pasi, ndonése pohon se nuk
disponon ndonjé té€ dhéné faktike, ai nxjerr pérfundimin pér shkeljen e rregullave té shortit. Po
késhtu, Gjykata rithekson se veprimtaria e késhilltarit ligjor ka natyré ndihmése dhe késhillimore
pér funksionet gjyqésore té trupit gjykues dhe dokumentohet né akte me karakter té brendshém,
té cilat nuk jané té detyrueshme pér t'iu komunikuar paléve (shib vendimin nr. 42, daté 19.9.2023 t¢
Gjykatés Kushtetuese). Kjo do té thoté se ményra dhe cilésia e pérmbushjes sé detyrave funksionale
té késhilltarit ligjor, si rregull, nuk i nénshtrohen kontrollit kushtetues kur Gjykata verifikon
pretendimet pér procesin e rregullt ligjor.

42. Pér sa mé lart, né kéndvéshtrim té nenit 42 t& Kushtetutés, Gjykata ¢mon se pretendimi i
kérkuesit pér cenimin e sé drejtés pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj éshté i pabazuar.

C.2 Pér cenimin e parimit 1€ gjykatés sé paanshme

43. Kérkuesi ka pretenduar se gjyqtari relator né gjykimin e ¢éshtjes né Gjykatén e Larté ka
urdhéruar kryerjen e njoftimeve pa studiuar dosjen gjyqésore. Sipas tij, gjyqtari relator kishte dijeni
pér adresén elektronike dhe postare té vlefshme té kérkuesit, por me pakujdesi té réndé, né formén
e neglizhencés, ka kryer vetém njoftim individual postar pa pasur géllim ta njoftonte realisht
kérkuesin. Po késhtu, kérkuesi ka parashtruar se njoftimi me fletéthirrje pér kohén e seancés éshté
1 pavlefshém, pasi Gjykata e Larté e ka nisur njoftimin 6 dité pérpara seancés, ndonése afati ligjor
éshté té paktén 15 dité. Sipas kérkuesit, Gjykata e Larté ka pérshpejtuar shqyrtimin e ¢éshtjes pér
shkage té pabazuara dhe pér té€ marré njé vendim té paracaktuar. Po sipas tij, pér ¢éshtjen jané
kryer té paktén 20 veprime procedurale né kushtet e mungesés sé transparencés, té
painventarizuara né dosje dhe Gjykata e Larté nuk ka paragitur sakté rrethanat e ¢éshtjes, qé tregon
njéanshmériné e saj.

44. Subjekti i interesuar ka prapésuar se pretendimi pér cenimin e parimit t€ gjykatés sé
paanshme éshté i pabazuar, duke parashtruar se Gjykata e Larté u ka dhéné pérgjigje céshtjeve té
trajtuara nga Gjykata né vendimin qé ka urdhéruar rishqyrtimin e ¢éshtjes. Sipas tij, Gjykata e Larté
e ka njoftuar kérkuesin me posté, né njérén nga adresat qé ka paraqitur né shkresat e tij dhe jo me
e-mail. Po sipas subjektit t€ interesuar, duke qené se kérkuesi nuk pretendon qé nuk e ka marré
njoftimin e postés, nuk qéndron argumenti pér mosdérgimin me e-7ail t€ njoftimit.

45. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar se parimi i paanshmérisé ka né vetvete
clementin e vet subjektiv, 1 cili lidhet ngushté me bindjen e brendshme qé krijon gjyqtari pér
zgjidhjen e ¢éshtjes né gjykim, si dhe elementin objektiv, me té cilin kuptohet dhénia e garancive té
nevojshme pér gjykim té€ paanshém nga veté gjykata, pérmes ménjanimit nga veté ajo t€ ¢do
dyshimi té pérligjur né kété drejtim. N¢é shtetin e sé drejtés kérkesa pér njé gjykim té€ paanshém
merr réndési t€ veganté né funksion té besimit né dhénien e drejtésisé, qé né shoqérité demokratike
duhet ta krijojné né ¢do rast jo vetém palét né gjykim, por edhe ¢do qytetar i thjeshté (shih vendimet
nr. 21, daté¢ 26.9.2022; nr. 6, daté 2.3.2018; nr. 46, daté¢ 19.7.2016 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

46. Né c¢éshtjen konkrete Gjykata konstaton se, pér sa i takon paanshmérisé personale
(subjektive) t€ gjyqtaréve, pérfshiré até té gjyqtarit relator, kérkuesi nuk ka paraqgitur ndonjé prové
thelbésore, por e ka bazuar kété pretendim né interpretimin e veprimeve procedurale té ¢€shtjes,
té cilat analizohen né vijim.

47. Gjykata véren se kérkuesi, gjaté gjykimit té ¢éshtjes né shkallé té dyté ka nénshkruar
deklaratén pér t’u njoftuar edhe né adresén e postés elektronike, megjithaté kjo adresé nuk éshté
pérdorur nga Gijykata e Larté. Mé daté 13.2.2023 sekretaria e Gjykatés sé Larté ka realizuar
shpalljen publike té€ njoftimit pér seancén e datés 7.3.2023, ora 13:00, duke njoftuar edhe pérbérjen
e trupit gjykues. Gijithashtu, pérpara rishqyrtimit té ¢éshtjes sé tij né Gjykatén e Larté, sekretaria
gjyqésore ka léshuar dy heré akte njoftimi drejtuar kérkuesit individualisht né adresat fizike: (i) mé
daté 13.2.2023 dhe déftesa e komunikimit mban shénimin “zyra mbyllur”; (ii) mé daté 28.2.2023
dhe déftesa e komunikimit éshté nénshkruar dhe mban shénimin “mora dijeni”, por me emér té



pakuptueshém. Njoftimi i dyté éshté nisur né adresén e shénuar nga kérkuesi né aktet e apelit dhe
té rekursit, ndérsa né aktin e shtesés sé rekursit ai ka caktuar njé adresé té re, e cila nuk rezulton té
jeté pérdorur nga Gjykata e Larté. Pas marrjes sé njoftimit pér datén e seancés nuk rezulton gé
kérkuesi té keté paragitur parashtrime né Gjykatén e Larté dhe as ndonjé pretendim pér
vlefshmériné e njoftimeve.

48. N¢é analizén e kétyre t€ dhénave, Gjykata vé né dukje se kérkuesi nuk mohon té keté marré
dijeni pér datén dhe orén e zhvillimit té seancés gjyqésore né Gjykatén e Larté. Pretendimi i tjj
lidhet drejtpérdrejt me ményrén se si €shté realizuar njoftimi, duke theksuar mungesén e njoftimit
elektronik, qé, sipas tij, pérbén tregues té njéanshmérisé sé gjyqtarit relator. Né kéto rrethana,
Gjykata ¢mon se argumenti i kérkuesit se gjyqtari relator e ka dérguar njoftimin e kérkuesit né
adresa t€ pavlefshme, ndonése kishte dijeni pér adresat e sakta elektronike dhe postare, éshté i
pamjaftueshém pér té provuar qéndrimin subjektiv té njéanshém té gjyqtarit, né kushtet kur aktet
e njoftimit té paléve pérpilohen dhe dérgohen nga sekretaria gjyqésore, ndérsa gjyqtari ka detyrén
té verifikojé dhe mbikéqyré realizimin e tyre. Né kété piké, Gjykata evidenton se saktésia e
veprimeve té administratés gjyqésore né kryerjen e njoftimeve paraqet réndési thelbésore né
drejtim té efektivitetit t€ gjykimit, ndérsa lidhur me elementet e procesit té rregullt ligjor ajo merr
vleré pércaktuese kur nuk éshté riparuar nga gjyqtari pérgjegjés dhe eventualisht 1 ka sjellé pasojé
reale individit né ushtrimin e té drejtave kushtetuese. Pér sa i takon dérgimit té njoftimit 6 dité
pérpara seancés gjyqésore dhe jo 15 dité, sikur parashikon pika 5 e nenit 460 t&¢ KPC-sé, Gjykata
ripohon se jo ¢do shkelje e rregullave procedurale e bén procesin té parregullt, né aspektin e
shkeljes sé té drejtave kushtetuese, dhe se ndikim té drejtpérdrejté né njé proces ligjor kané ato
shkelje thelbésore, vértetimi i té cilave do té cenonte té drejtat dhe lirité themelore té individit (shih
vendimet nr. 38, daté¢ 2.12.2021; nr. 71, daté 13.11.2017; nr. 30, daté 19.5.2016 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

49. Gijithashtu, Gjykata ¢mon se periudha e shkurtér e rishqyrtimit t€ ¢éshtjes nga Gjykata e
Larté nuk pérbén argument qé té provojé pretendimin pér cenimin e paanshmérisé né kuptimin
subjektiv. Gjykata e Larté éshté véné né lévizje pas rikthimit té ¢éshtjes nga Gjykata dhe bazuar né
vendimin nr. 78, dat€ 30.5.2019 t€ Késhillit té Larté Gjyqésor, ky fakt pérbén shkak pér shqyrtimin
e ¢éshtjes me pérparési.

50. Pér sa i pérket paanshmérisé objektive, Gjykata véren se edhe né kété drejtim nuk ka vend
pér t€ véné né dyshim paanshmériné e gjyqtaréve té ¢éshtjes. Argumentet e kérkuesit pér cenimin
e kétij parimi nuk jané t€ mjaftueshme pér té arritur né pérfundimin se ka pasur njéanshméri té
gjykatés né shqyrtimin e ¢éshtjes, pasi ai nuk ka paraqgitur ndonjé prové konkrete pér t€ mbéshtetur
kété pretendim.

51. Pér sa mé sipér, Gjykata ¢mon se kérkuesi nuk ka arritur t€ argumentojé cenimin e parimit
t€ paanshmérisé né aspektin subjektiv ose objektiv té tij, pér rrjedhojé edhe ky pretendim éshté i
pabazuar.

C.3 Pér cenimin e standardit t¢ arsyetimit 1 vendimit gjygésor

52. Kérkuesi ka pretenduar se vendimi i Gjykatés sé Larté éshté dhéné né kundérshtim me ligjin
dhe se mospranimi pér shqyrtimin e shtesés sé rekursit nga Gjykata e Larté, pér shkak té paraqitjes
jashté afatit ligjor, éshté rezultat i interpretimit kontradiktor té neneve 5, paragrafi i dyté, 120,
paragrafi i dyté dhe 478, paragrafi i paré, t&¢ KPC-sé. Sipas tij, Gjykata e Larté nuk éshté shprehur
nése Banka e Shqipérisé ka ushtruar né ményré té ligjshme pushtetin diskrecional dhe as pér
zbatimin e nenit 75 t€ ligjit nr. 8269/1997 t€ lidhur me vendimin nr. 52/2002 (manuali i veprimeve
korrigjuese ndaj bankave). Kérkuesi ka parashtruar se arsyetimi i Gjykatés sé Larté éshté jologjik,
pasi e ka trajtuar objektin e padisé sipas sé drejtés civile. Po késhtu, sipas tij, Gjykata e Larté nuk
ka respektuar detyrat e léna nga Gjykata né vendimin nr. 19/2022, pasi nuk ka shqyrtuar
pretendimin pér cenimin e gjykatés sé caktuar me ligj gjaté gjykimit né shkallé té dyté dhe nuk ka
interpretuar nenin 91 té ligjit nr. 9662/20006, né kushtet kur neni 35 1 Kushtetutés dhe legjislacioni
bankar nuk kufizojné té drejtén e kérkuesit pér t'u njohur me ¢do té dhéné té mbledhur nga Banka
e Shqipérisé rreth tij. Gijithashtu, kérkuesi pretendon se Gjykata e Larté ka pérdorur termin
“diligjencé”, qé nuk e njeh ligji procedural dhe as Fjalori i Gjuhés Shqipe, por edhe nése i jepet



kuptim késaj fjale, éshté veté Gjykata e Larté q€ nuk éshté treguar diligjente né shqyrtimin e ¢éshtjes
sé tij.

53. Subjekti i interesuar ka prapésuar se Gjykata e Larté nuk i ka dhéné objektit t€ padisé trajtén
civile, por éshté kérkuesi qé njé mosmarréveshje té natyrés civile kérkon ta realizojé né rrugé
administrative pa pasur dispozité ligjore. Sipas tij, kérkuesi nuk paraget ndonjé referencé ligjore
pér t€ drejtén e marrjes dijeni t€ proceseve mbikéqyrése té Bankés sé Shqipérisé, informacion 1 cili
u jepet vetém subjekteve té pércaktuara né nenin 91, pika 2, t€ ligjit nr. 9662/2006. Banka e
Shqipérisé ka ushtruar rolin e saj t€ mbikéqyrjes duke kryer té gjitha veprimet e nevojshme ndaj
Bankés NBG. Po késhtu, subjekti i interesuar ka prapésuar se Gjykata e Larté ka dhéné argumentet
e saj pér mospranimin e shkaqeve té shtesés sé rekursit t€ kérkuesit, ndérsa pretendimi pér
pérdorimin e fjalés “diligjencé” éshté i pakuptueshém.

54. N¢ jurisprudencén kushtetuese éshté pohuar se e drejta pér njé proces té rregullt ligjor, qé
1 garantohet individit nga nenet 42 dhe 142, pika 1, t€ Kushtetutés, pérfshin edhe té drejtén pér té
pasur njé vendim gjyqésor té arsyetuar. Funksioni i njé vendimi t€ arsyetuar éshté t'u tregojé paléve
qé ato jané dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até. Me arsyetimin, gjyqtari
tregon me qartési faktet dhe ligjin e zbatueshém qé e kané cuar né bérjen e njé zgjedhjeje ndérmjet
disa mundésive (shib vendimet nr. 9, daté 27.2.2024; nr. 12, daté 15.3.2023 t¢ Gyjykatés Kushtetuese). Nga
ana tjetér, Gjykata ka theksuar se kur pretendimi lidhet me ményrén e interpretimit té ligjit, ajo
ndérhyn vetém kur interpretimi éshté arbitrar ose kur konstaton gabim ligjor aq evident qé té
karakterizohet si njé gabim qé asnjé gjykaté e arsyeshme nuk mund ta kishte béré ndonjéheré ose
té jeté 1 tillé qé t€ prishé drejtésiné e procesit (shzh vendimet nr. 67, daté 6.12.2023; nr. 59, daté
14.11.2023; nr. 30, daté 29.5.2023 ¢ Gjykatés Kushtetuese).

55. Gjykata né vijimési ka pohuar se ndikimi 1 padiskutueshém i vendimeve t€ Gjykatés éshté i
tillé g€ iu imponon t€ gjitha organeve shtetérore, duke mos pérjashtuar as gjykatat, fuqiné detyruese
té arsyetimit t€ vendimit té saj. Arsyetimi q€ pérdor Gjykata né vendimet e saj ka forcén e ligjit, cka
buron nga autoriteti i kétij organi pér té théné fjalén e fundit né ¢éshtjet pér té cilat té tjerét tashmé
jané shprehur. Cdo géndrim i kundért krijon njé precedent té rrezikshém né marrédhéniet
institucionale (shzh vendimet nr. 11, daté 16.4.2018; nr. 18, daté 14.4.2015 1¢ Gyykatés Kushtetuese).

56. Duke iu kthyer ¢éshtjes konkrete, Gjykata véren se me vendimin nr. 19/2022, me té cilin
éshté pranuar ankimi kushtetues individual i kérkuesit, ajo ka vlerésuar se né respektim té standardit
t€ arsyetimit t€ vendimit gjyqésor, Gjykata e Larté né rishqyrtimin e ¢éshtjes duhet té: (i) evidentojé
né vendimin e saj shkaqet e parashtruara né shtesén e rekursit, edhe nése né pérfundim do té
konkludojé se shtesa éshté paraqitur né kundérshtim me legjislacionin né fuqi, ndérsa nése e
vleréson té ligjshme paraqitjen e shtesés, pretendimi i kérkuesit pér cenimin e parimit té gjykatés
s¢ caktuar me ligj, si rrjedhojé e shortimit manual t€ trupit gjykues t€ Gjykatés Administrative té
Apelit, duhet té gjejé pasqyrim dhe ti jepet pérgjigje si pretendim i natyrés kushtetuese (shzh
paragrafin 43 1 vendimit nr. 19/2022); (i) arsyetojé, qofté edhe minimalisht, pretendimin lidhur me
zbatimin e nenit 91 € ligjit nr. 9662/2006 gé lidhet me té drejtén e kérkuesit pér informim dhe
njohjen me té dhénat e mbledhura rreth tij (shih po aty, paragrafet 46-47).

57. Gjykata konstaton se Gjykata e Larté, pas rishqyrtimit té ¢éshtjes, né vendimin nr. 00-2023-
705 (85), daté 7.3.2023, ka pasqyruar né pjesén hyrése, né ményré t€ pérmbledhur, shkaqet e paragitura
né shtesén e rekursit. Lidhur me kéto t€ fundit ka arsyetuar se bazuar né nenin 473/a € KPC-sé, qjo e
shqyrton ¢éshtjen brenda kufijve € rekursit, pérveg rasteve kur ligji 1 jep t€ drejtén € investohet kryesisht. Né
pérfundim, Gjykata e Larté ka konkluduar se né kushtet kur shqyrtimi gjyqésor kufizohet vetém brenda shkageve €
parashtruara né rekurs, shkaqet e reja t€ parashtruara né shtesén e rekursit t€ datés 31.8.2021 nuk mund t€ merren né
vlerésim, pasi pér shkak t€ ligjit jané € papranueshme (shib paragrafét 21, 22 dhe 23 1¢ vendimit 1& Gjykatés sé
Larte).

58. Pér sa i takon sé drejtés pér informim, Gjykata e Larté ka analizuar kuadrin rregullator ligjor
dhe nénligjor pér kompetencat e Bankés sé Shqipérisé, si dhe pérmbajtjen e shkresés sé¢ datés
17.1.2014 té atij institucioni drejtuar kérkuesit. Ajo ka arsyetuar se “llogaridhénia” e Bankés sé
Shqipérisé né raport me ményrén e ushtrimit t€ veprimtarisé mbikéqyrése éshté ¢éshtje e kontrollit
gjyqésor sipas nenit 72 té ligjit nr. 8269/1997 dhe se ligji nuk ka parashikuar funksionimin e ndonjé



organi kompetent né Bankén e Shqipérisé ose ndonjé proceduré konkrete pér té shqyrtuar ankimet
e konsumatoréve pér mosmarréveshjet me bankat e nivelit t€ dyté (shih paragrafet 30 dhe 31 1 vendimit
¢ Gjykatés sé Larté). Sipas Gjykatés sé Larté, kérkuesi éshté njohur me rezultatin e procedurés
mbikéqyrése dhe me aktet, si dhe pretendimet e tij g€ banka tregtare nuk ka zbatuar né ményrén
e duhur aktet nénligjore té¢ Bankés sé Shqipérisé, jané ¢éshtje qé kané té béjné me ményrén e
zbatimit t€ kontratés sé kredisé, pér rrjedhojé ato duhet té€ ishin adresuar gjyqésisht né njé gjykim
té njé natyre tjetér (shih paragrafét 33 dhbe 34 té vendimit 1¢ Gjykatés sé Larte).

59. Né analizé t€ sa mé sipér, Gjykata vleréson se vendimi nr. 00-2023-705 (85), daté 7.3.2023
1 Gjykatés sé Larté i ka dhéné pérgjigje té€ shprehur kérkuesit se pretendimi i parashtruar né shtesén
e rekursit éshté 1 papranueshém, duke interpretuar ligjin procedural. Interpretimi i ligjit procedural
nga Gjykata e Larté nuk rezulton té jeté arbitrar dhe as me gabime ligjore evidente, qé té kené
prishur drejtésiné e procesit. Né kété ményré, Gjykata e Larté ka interpretuar ligjin, brenda
kompetencave kushtetuese té saj, si gjykaté ligji dhe interpretimi konkret nuk rezulton té jeté
haptazi i paarsyeshém. Pér rrjedhojé, Gjykata ¢mon se nuk géndron pretendimi i kérkuesit se
Gjykata e Larté ka keqinterpretuar ligjin procedural kur ka vlerésuar papranueshmériné e shtesés
sé rekursit.

00. Po késhtu, Gjykata ¢mon se Gjykata e Larté ka pérmbushur standardet e arsyetimit té
vendimit gjyqgésor, si¢ ato jané evidentuar né vendimin nr. 19/2022. Ajo ka pasqyruar né vendimin
e saj shkaqget e parashtruara né shtesén e rekursit, si dhe ka arsyetuar pérse kjo shtesé rekursi nuk
mund té€ merrej né shqyrtim. Gjithashtu, Gjykata e Larté e ka shqyrtuar rekursin e kérkuesit né
themelin e tij dhe ka arsyetuar edhe té drejtén pér informim té tij, né raport me legjislacionin
bankar, pérfshiré nenin 91 € ligjit nr. 9662/2006. Pér rrjedhojé, Gjykata vleréson se forca detyruese
e vendimit t€ saj nr. 19/2022 nuk éshté véné né dyshim nga Gjykata e Larté.

01. Pér sa i takon paqartésisé sé konceptit “diligjent”, qé éshté pérdorur né vendimin e Gjykatés
s¢ Larté, Gjykata ¢mon se koncepti nuk ka krijuar paqartési té€ nivelit kushtetues. Koncepti i
diligjencés i referohet njé huazimi, qé, si¢ ka evidentuar Gjykata Evropiane pér té Drejtat e Njeriut,
né thelb pérmban kérkesén qé palét duhet t€ tregohen té kujdesshme né respektimin e hapave
proceduralé pér ¢éshtjen e tyre (shib Bakowska kundér Polonisé, daté 22.11.2010, § 54).

02. Nga ana tjetér, veté kérkuesi duket qé e ka kuptuar kété fjalé té huazuar, sepse ka parashtruar
né ankim pretendimin se veté Gjykata e Larté nuk éshté treguar diligjente né shqyrtimin e ¢éshtjes
s€ tij. Lidhur me kété pretendim té fundit, Gjykata, né shtesé té analizés sé veprimtarisé procedurale
té Gjykatés sé Larté, né kuadér té€ pretendimeve pér gjykatén e caktuar me ligj dhe té paanshme,
rithekson se nga shqyrtimi i vendimit té saj nuk rezultojné gabime né interpretimin e ligjit qé té
nxirret pérfundimi qé ai t€ keté qené arbitrar, ndaj ky pretendim éshté 1 pabazuar.

63. Né pérmbledhje té argumenteve t€ mésipérme, Gjykata vleréson se pretendimi i kérkuesit
pér cenimin e standardit té arsyetimit t€ vendimit gjyqésor nga Gjykata e Larté éshté 1 pabazuar.

64. Né pérfundim, Gjykata ¢mon se pretendimet e kérkuesit ndaj procesit gjyqésor té zhvilluar
jané t€ pabazuara, sipas arsyetimit t€ mésipérm té kétij vendimi, ndaj nuk rezulton qé té jené cenuar
e drejta e pronés dhe e drejta pér t'u njohur me té dhénat personale, pér rrjedhojé ankimi
kushtetues individual 1 kérkuesit rrézohet.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1,
shkronja “1”, té¢ Kushtetutés, si dhe neneve 71 dhe 72, té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té€ ndryshuar,
njézéri,

VENDOSI:

1. Rrézimin e kérkesés.
Ky vendim éshté pérfundimtar dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.
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