VENDIM
Nr. 32, daté 23.4.2024

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Holta Zagaj kryetare;
Marsida Xhaferllari anétare;
Fiona Papajorgji anétare;
Elsa Toska anétare;
Sandér Beci anétar;
Ilir Toska anétar;
Genti Ibrahimi anétat;
Marjana Semini anétare;
Sonila Bejtja anétare,

me sekretare Belma Lleshi, mé daté 23.4.2024, mori né shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té
dokumenteve ¢éshtjen nr. 5 (R) 2023 té Regjistrit Themeltar, ¢ u pérket:

KERKUES: REZART MYSLYMI, pérfagésuar nga avokat Zenun Hajdarmataj, me prokuré té
posagme.

SUBJEKT I INTERESUAR: PROKURORIA E PERGJITHSHME, pérfagésuar nga prokurori
Isa Jata, me autorizim.

OBJEKTTI: Shfuqizimi i vendimit nr. 00-2023-731(1306), daté 25.4.2023, t¢ Kolegjit Penal té
Gjykatés sé Larté, si i papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet 31, 33, 42, 131, shkronja “f”” dhe 134, pika 1, shkronja “1”, té¢ Kushtetutés
s¢ Republikés sé Shqipérisé (Kushtetuta); neni 6 1 Konventés Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut
(KEDN)]), ligji nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese
t€ Republikés sé Shqipérisé”, i ndryshuar (lgi nr. 8577/2000).

GJYKATA KUSHTETUESE

pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Sonila Bejtja, mori né shqyrtim parashtrimet me shkrim té kérkuesit,
1 cili ka kérkuar pranimin e kérkesés, prapésimet me shkrim té subjektit té interesuar, Prokurorisé sé
Pérgjithshme, i cili ka kérkuar rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesi Rezart Myslymi éshté ndjekur penalisht nga Prokuroria e Rrethit Gjyqgésor Fier, pasi
nga kontrolli i ushtruar mé daté 11.12.2013, né lokalin e marré me gira prej tij, shérbimet e Policisé
Gjyqgésore té Drejtorisé sé Policisé sé qarkut Fier kané gjetur bimé narkotike dhe material té ngjashém
me bimén narkotike cannabis sativa.

2. Mé daté 18.7.2014, Prokuroria e Rrethit Gjyqésor Fier ka pércjellé pér gjykim né Gjykatén e
Rrethit Gjygésor Fier procedimin penal nr. 789/2013 né ngarkim té kérkuesit pér kryetjen e veprés
penale “Prodhimi dhe shitja e 1éndéve narkotike”, té parashikuar nga neni 283, paragrafi i paré, i Kodit
Penal (KP).

3. Me vendimin nr. 472, daté 13.6.2016, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Fier ka vendosur deklarim
fajtor t€ kérkuesit pér veprén penale “Prodhimi dhe shitja e léndéve narkotike”, té parashikuar nga
neni 283, paragrafi i paré, 1 KP-sé dhe dénimin e tij me 5 vjet burgim. Sipas gjykatés, nga administrimi



1 provave materiale, akteve té ekspertimit kimik, mjekoligjor dhe toksikologjik éshté provuar se
ekzistojné té gjitha elementet e késaj vepre penale dhe se ajo éshté konsumuar nga kérkuesi. Pér sa 1
pérket llojit dhe masés sé dénimit, né referim t€ nenit 47 té KP-sé€, ajo gjykaté ka mbajtur né vémendje
rrezikshmériné e veprés penale, pér té cilén ligjvénési ka parashikuar dénimin me burgim nga 5 deri
né 10 vjet, faktin qé kjo vepér éshté mjaft e pérhapur, sasiné e léndés narkotike té gjetur, e cila ka gqené
e ulét, rrezikshmériné e té pandehurit, e cila nuk paraqitej e larté, faktin se kérkuesi nuk ka qené 1
dénuar mé paré, si dhe moshén e nivelin e tij arsimor. Kundér kétij vendimi kérkuesi ka paraqitur
ankim né gjykatén e apelit.

4. Me vendimin nr. 597, daté 20.9.2017, Gjykata e Apelit Vloré ka vendosur ndryshimin e vendimit
nr. 472, daté 13.6.2016, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Fier dhe deklarimin té pafajshém té kérkuesit,
me arsyetimin se provat e marra né shqyrtim nga gjykata e shkallés sé paré nuk jané analizuar né lidhje
me objektin e t€ provuarit t€ secilés prej tyre, duke mos pércaktuar vértetésiné dhe fuginé e tyre
provuese. Sipas gjykatés sé apelit, referuar neneve 152 dhe 383 té Kodit té Procedurés Penale (KPP),
gjykata e shkallés sé paré nuk ka arsyetuar se mbi cilén prej kétyre provave ka krijuar bindjen se ka
gené i pandehuri ai qé ka kryer veprén penale, ndérkohé qé ka rezultuar e provuar se i pandehuri nuk
ka gené i pranishém né lokal kur éshté kryer kontrolli dhe, pér mé tepér, vendimi i dénimit té té
pandehurit éshté mbéshtetur vetém mbi deklarimet e njé personi, i cili ka gené nén hetim. Né vendin
ku éshté gjetur lénda narkotike, kané qené persona té tjeré, njéri prej té ciléve duke pérdorur léndé
narkotike. Gjykata e apelit ka ¢muar se, bazuar né nenin 4 t€¢ KPP-sé€, akuza dhe fajésia né ngarkim té
kérkuesit nuk provohen tej ¢do dyshimi té arsyeshém, pasi ndonése 1énda narkotike éshté gjetur né
lokalin e martré me gira prej tij, vendi ku éshté gjetur konkretisht ajo provohet té keté qené né pérdorim
edhe nga klientét e atij lokali. Kundér vendimit t€ Gjykatés sé Apelit Vloré ka paraqitur rekurs
Prokuroria prané Gjykatés s¢ Apelit Vloré.

5. Me vendimin nr. 00-2023- 731 (136), daté 25.4.2023, Kolegji Penal i Gjykatés s¢ Larté ka
vendosur prishjen e vendimit té¢ Gjykatés sé¢ Apelit Vloré dhe 1énien né fuqi té vendimit té Gjykatés sé
Rrethit Gjyqésor Fier, duke vlerésuar se gjykata e apelit, né zbatim té gabuar té nenit 432 pika 1,
shkronja “b”, t&¢ KPP-s€, nuk ka vlerésuar drejt veprimet e t€ pandehurit, té atribuuara nga akuza, si
veprime qé pérbéjné elementet e figurés sé veprés penale, anés objektive dhe subjektive té veprés
penale, si dhe nuk ka interpretuar drejt nenin 4, pika 2 dhe nenin 152 t€ KPP-sé. Kolegji Penal ka
vlerésuar té gabuar edhe interpretimin e gjykatés sé apelit pér sa i pérket vendit ku éshté gjetur kjo sasi
lénde narkotike, duke vlerésuar se arsyetimi né lidhje me té nuk éshté né pérputhje me ligjin material
penal, pasi, né interpretim té nenit 283 t€ KP-sé, qéllimi 1 ligjvénésit éshté garantimi 1 njé mbrojtjeje té
posagme juridike pér té siguruar rendin e siguriné publike, jetén dhe shéndetin e njeriut, rregullat pér
shitjen, dhénien ose marrjen, mbajtjen né ¢do ményré té substancave narkotike dhe psikotrope, pérveg
rastit t€ pérdorimit vetjak dhe né doza té vogla.

0. Mé daté 22.9.2023, kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me ankim kushtetues
sipas objektit té tij. Mé daté 20.11.2023, Kolegji i Gjykatés, bazuar né nenin 21, pika 1, té ligjit nr.
8577/2000, ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare mbi bazé t€ dokumenteve.

11
Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese

7. Kérkuesi ka pretenduar cenimin e sé drejtés pér proces #é rregullt, t€ garantuar nga neni 42 1 Kushtetutés,
né drejtim té:

7.1 8¢ drejtés pér t'n njoftnar, pasi €shté detyré e autoriteteve shtetérore pérkatése qé té€ njoftojné né
ményré rigoroze, konform kérkesave procedurale, t€ pandehurin ndaj té cilit ka filluar dhe vazhdon
njé proces penal. Vetém né kété ményré mund té arrihet né pérfundimin se i pandehuri ka hequr doré
vullnetarisht nga pjesémarrja né gjykim. Vértetimi i fakteve pér njoftimin éshté detyré e organeve
kompetente. Po késhtu, vendimi i Gjykatés sé¢ Larté nuk i éshté njoftuar kérkuesit, i cili ka qené né
gjendje té liré prej shumé kohésh, pér shkak té vendimit té gjykatés sé apelit g€ e kishte deklaruar té



pafajshém. Kérkuesi éshté véné né dijeni nga Institucioni i Ekzekutimit té Vendimeve Penale (IETP),
Tirané pér vendimmarrjen e Gjykatés sé Larté, mé datén 17.8.2023.

7.2 8¢ drejtés pér tu dégiuar dhe pér t'n mbrojtur, pasi Kolegji Penal 1 Gjykatés sé Larté ka vendosur
prishjen e vendimit té gjykatés sé€ apelit, e cila e ka shpallur té pafajshém, duke 1éné né fuqi vendimin
e gjykatés sé rrethit, ¢ e ka dénuar me 5 vjet burgim kérkuesin, shumé vite pas dhénies sé vendimit té
pafajésisé. Njé vendim 1 tillé duhej té merrej nga Gjykata e Larté né seancé gjygésore né praniné e
paléve, pasi asnjé dispozité ligjore nuk parashikon njé vendimmarrije té tillé nga ana e saj. Gjykimi i
¢éshtjes nga kjo gjykaté éshté béré né mungesé té kérkuesit dhe mbrojtjes sé tij, duke i cenuar né kété
ményré t€ drejtén pér t'u dégjuar e pér t'u mbrojtur.

7.3 8¢ drejtés pér t'u gyknar nga njé gjykaté e caktuar me ligj, pasi Kolegji Penal 1 Gjykatés sé Larté, né
dhomé késhillimi, ka vendosur prishjen e vendimit té pafajésisé sé kérkuesit, ndérkohé qé kjo ¢éshtje
duhej té shqyrtohej né seancé gjygésore me praniné e paléve. Gjykata e Larté nuk e ka ushtruar
funksionin e saj té kontrollit té zbatimit t€ ligjit, por ka funksionuar si gjykaté fakti, duke béré
vlerésimin e provave.

7.4 Standardit 1¢ arsyetimit ¢ vendimit gjyqésor, pasi gjykata e rrethit e ka mbéshtetur fajésiné mbi njé
deklarim i cili nuk ka gqené i harmonizuar me prova té tjera dhe pa arsyetuar elementet e veprés penale.
Gjykata e Larté nuk e ka arsyetuar drejt prishjen e vendimit té gjykatés sé apelit, nuk ka analizuar
elementet e anés objektive dhe subjektive té veprés penale, pér té cilén ai éshté akuzuar, nuk i ka
kushtuar vémendjen e duhur dhe nuk ka analizuar hollésisht provat, konkretisht faktin se ai nuk ka
gené prezent né vendin e ngjarjes, duke realizuar né kété ményré njé gjykim té cunguar dhe jo objektiv,
né kundérshtim me nenin 383 t¢ KPP-sé.

8. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, né ményré t€ pérmbledhur, ka prapésuar si
vijon:

8.1 Pér sa i pérket pretendimit pér cenimin e s¢ drejtés pér t u njoftuar, rezulton se, sipas procesverbalit
té datés 25.4.2023 té Gjykatés sé Larté pér shqyrtimin e ¢éshtjes né dhomé késhillimi, palét kané pasur
dijeni rregullisht sipas ligjit, me ané té shpalljes publike té datés 24.3.2023 dhe nuk kané paraqitur
ndonjé kérkesé procedurale. Pavarésisht marrjes dijeni, kérkuesi nuk ka paraqitur asnjé pretendim
rreth rekursit té prokurorisé. Ndryshimet ligjore qé ka pésuar KPP-ja pas ushtrimit té rekursit nga
prokuroria, konkretisht me ligjin nr. 41, daté 23.3.2021, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligiin nr. 7905,
daté 21.3.1995, “Kodi i Procedurés Penale” (ligii nr. 41/2021), parashikojné rregullimin e pérbérjes sé
trupave gjykues, si dhe procedurén e gjykimit né Gjykatén e Larté sipas pércaktimeve té kétij ligji,
pavarésisht parashikimeve té ndryshme né ligje t€ tjera. Sipas dispozitave kalimtare, rekurset e
paraqitura, por ende té pashqyrtuara, konsiderohen té pranueshme nése plotésojné parashikimet e
ligjit né fuqi né kohén e depozitimit té tyre.

8.2 Pér sa i pérket pretendimit pér cenimin e parimit t¢ gjykatés sé caktuar me lig/, dispozitat e reja
procedurale parashikojné se shqyrtimi i rekursit né Kolegjin Penal té Gjykatés sé Larté, si rregull, béhet
mbi bazé dokumentesh né dhomén e késhillimit, dhe shqyrtimi né seancé gjyqésore me praniné e
paléve béhet nése vlerésohet e nevojshme nga Kolegji Penal thirrja dhe dégjimi i tyre pér shkak té
problematikés ose kompleksitetit té ¢éshtjes. Né rastin e kérkuesit Kolegji Penal 1 Gjykatés sé Larté,
pasi €shté njohur me relacionin e gjyqtarit relator, ka konstatuar se ¢éshtja mund té zgjidhej né dhomé
késhillimi ¢ka e bén vendimin plotésisht legjitim dhe té gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj. Pér
rrjedhojé, pretendimi i kérkuesit pér cenimin e parimit t€ gjykatés sé caktuar me ligj, pér shkak té
gjykimit té ¢éshtjes sé tij né dhomé késhillimi né Gjykatén e Larté, éshté 1 pabazuar.

8.3 Né lidhje me cenimin e s€ dreités pér t'n déginar, né ushtrimin e funksionit té saj si gjykaté e ligjit,
Gjykata e Larté mund té€ vendosé pér themelin e ¢éshtjes vetém nése mosmarréveshja mund té zgjidhet
né bazé té té njéjtave fakte dhe prova té vlerésuara nga gjyqtari i faktit dhe qé pérbéjné bazén e vendimit
né té cilin éshté béré njé interpretim 1 gabuar i ligjit. Gjykata e Larté ka vendosur ta zgjidhé ¢éshtjen
né dhomé késhillimi, sipas parashikimit t€ pikés 1 t€ nenit 436/a t€ KPP-sé, pasi ajo ishte plotésisht
e qarté. Po késhtu, rekursi i paraqitur nga prokuroria éshté marré né shqyrtim nga Gjykata e Larté,
duke u dhéné pérgjigje té argumentuar pretendimeve té ngritura né té, pér té cilat, deri né momentin



e shqyrtimit té rekursit, kérkuesi nuk ka parashtruar asnjé lloj pretendimi, ndonése éshté véné né dijeni
pér datén e zhvillimit té seancés gjyqésore né dhomén e késhillimit.

8.4 Pretendimet e kérkuesit pér cenimin e standardit té arsyetimit t¢ vendimit gjygésor, pér sa i pérket
arsyetimit t€ Gjykatés sé Larté né lidhje me fajésiné e tij, kané t€ béjné me ¢muarjen e provave nga
gjykatat, ¢éshtje kjo qé i pérket juridiksionit té gjykatave té zakonshme.

111
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

9. Céshtja e legjitimimit (locus standi) Eshté vlerésuar si njé ndér aspektet kryesore qé lidhet me nisjen
e njé procesi kushtetues. Bazuar né nenet 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe
2, té Kushtetutés, si dhe nenit 71 t& ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person fizik ose juridik subjekt i
sé drejtés, mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té
pushtetit publik ose vendimi gjyqésor qé cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né
Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast, duhet té plotésojé kriteret e nenit 71/a té ligjit
nr. 8577/2000, gé lidhen me shterimin e mjeteve juridike efektive, afatin e paraqitjes sé kérkesés,
pasojat negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale, si dhe mundésiné pér rivendosjen e sé
drejtés sé shkelur.

10. Si bartés i té drejtave dhe lirive themelore té parashikuara nga Kushtetuta, kérkuesi, si individ,
legjitimohet ratione personae, bazuar né nenet 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “1”, té
Kushtetutés, pasi ka gené palé né procesin gjyqésor ndaj té cilit ka ngritur pretendime né kété Gjykaté
dhe ka interes té drejtpérdrejté né ¢éshtjen e parashtruar.

11. Né lidhje me kriterin e shzerimit t¢ mjeteve juridike efektive, né kuptim té nenit 131, pika 1, shkronja
“£”, t&¢ Kushtetutés, Gjykata véren se kérkuesi 1 éshté drejtuar asaj me ankim kushtetues individual,
duke ngritur pretendime pér procesin gjyqésor té zhvilluar né Gjykatén e Larté, pér té cilin nuk ka mjet
tjetér juridik né dispozicion pér mbrojtjen e té drejtave té tij kushtetuese pérveg ankimit kushtetues
individual.

12. Né lidhje me legjitimimin ratione temporis, Gjykata evidenton se vendimi i kundérshtuar i Gjykatés
sé¢ Larté mban datén 25.4.2023, ndérsa ankimi kushtetues individual éshté paraqitur né Gjykaté mé
daté 22.9.2023. Nga dokumentacioni i dosjes gjyqésore té administruar pér qgéllime té gjykimit
kushtetues, Gjykata konstaton se vendimi nr. 00-2023-731(1306), daté 25.4.2023 1 Kolegjit Penal i éshté
njoftuar pérfaqésuesit té kérkuesit mé daté 7.7.2023, népérmjet postés elektronike, pér rrjedhojé
kérkesa konsiderohet e paraqitur brenda afatit 4-mujor té parashikuar nga neni 71/a, pika 1, shkronja
“b”, i ligjit nr. 8577/2000.

13. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae, kérkuesi ka pretenduar cenimin e sé drejtés pér proces
té rregullt ligjor, t€ garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, né drejtim t€ s€ drejtés pér t'u njoftuar, sé
drejtés pér t'u dégjuar dhe pér t'u mbrojtur, cenimin e standardit té arsyetimit t€ vendimit gjyqésor dhe
s¢ drejtés pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj. Pér sa i pérket pretendimit pér cenimin e 5¢
drejtés pér t'u gjykuar nga njé gykaté e caktuar me lig, kérkuesi ka pretenduar se Kolegji Penal né dhomé
késhillimi, ka vendosur prishjen e vendimit té pafajésisé sé¢ kérkuesit, ndérkohé qé kjo ¢éshtje duhej té
shqyrtohej né seancé gjyqésore né praniné e paléve dhe se Gjykata e Larté nuk e ka ushtruar funksionin
e saj t€ kontrollit té zbatimit té ligjit, por ka funksionuar si gjykaté fakti, duke béré vlerésimin e provave.
Gjykata vleréson se, pér sa i pérket pretendimit pér shqyrtimin e ¢éshtjes nga Kolegji Penal né dhomé
késhillimi, né referim t€ nenit 436/a, pika 1, t¢ KPP-sé, shqyrtimi i ¢éshtjes né dhomé késhillimi, mbi
bazé dokumentesh, éshté forma e gjykimit qé ndiqet si rregull tashmé né Gjykatén e Larté. Pér
pretendimin se Gjykata e Larté nuk ka ushtruar funksionin e saj t€ kontrollit té€ zbatimit té ligjit, por
ka funksionuar si gjykaté fakti, Gjykata vleréson se kérkuesi nuk ka paraqitur asnjé fakt konkret mbi
té cilén mbéshtet pretendimin e tij. Ndérsa pér pretendimin se Kolegji Penal ka prishur vendimin e
gjykatés sé apelit, 1 cili e kishte deklaruar té pafajshém kérkuesin, Gjykata vleréson se kompetencén



pér prishjen e vendimeve t€ gjykatave mé té uléta Gjykatés sé Larté ia njeh KPP-ja, népérmjet nenit
441 té saj. Pér rrjedhojé, Gjykata ¢mon se pretendimi pér cenimin e sé drejtés pér t'u gjykuar nga njé
gjykaté e caktuar me ligj nuk rezulton i argumentuar né kéndvéshtrimin kushtetues dhe se kérkuesi
nuk ka arritur té provojé cenimin e késaj té drejté.

14. N¢ lidhje me pretendimet pér cenimin e ¢ drejtés pér t'u njoftnar, pér t'u déginar dhe mbrojtur st dhe
Standardit 1 arsyetimit 1¢ vendimit gjyqésor, pavarésisht ményrés si jané formuluar, Gjykata ¢mon té mos
mbajé qasje formaliste, por né véshtrim té funksionit t€ saj kushtetues ti analizojé ato pér
bazueshmériné e tyre né themel.

B. Pér themelin e pretendimeve

B.1 Pér cenimin e sé drejtés pér t'u njoftuar 1 lidhur me té drejtén pér t'u dégiuar dhbe pér t'u mbrojtur

15. Kérkuesi ka pretenduar se éshté detyré e autoriteteve shtetérore pérkatése qé té€ njoftojné né
ményré rigoroze, konform kérkesave procedurale, t€ pandehurin ndaj té cilit ka filluar dhe vazhdon
njé proces penal, pasi vetém né kété ményré mund té€ arrihet né pérfundimin se i pandehuri ka hequr
doré vullnetarisht nga pjesémarrja né gjykim. Sipas tij, vértetimi 1 kétyre fakteve éshté detyré e organeve
kompetente. Ai ka pretenduar gjithashtu se vendimi i Gjykatés sé Larté nuk i éshté njoftuar, edhe pse
ka gené né gjendje té liré prej shumé kohésh, pér shkak té vendimit té gjykatés sé apelit qé e kishte
deklaruar té pafajshém dhe se éshté véné né dijeni nga IEVP-jg, Tirané pér vendimmarrjen e Gjykatés
sé Larté, mé daté 17.8.2023.

16. Subjekti i1 interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, ka prapésuar se kérkuesi éshté njoftuar
rregullisht, sipas ligjit, me ané té shpalljes publike té datés 24.3.2023, pér datén dhe orén e shqyrtimit
t€ ¢céshtjes né Gjykatén e Larté dhe nuk ka paraqitur ndonjé kérkesé procedurale. Po sipas kétij subjekti,
ndryshimet ligjore qé ka pésuar KPP-ja me ligjin nr. 41/2021, pas ushtrimit té rekursit nga ana e tij,
kané parashikuar shqyrtimin e ¢éshtjes nga Gjykata e Larté né dhomé késhillimi. Gjithashtu, sipas neni
435/a t¢ KPP-s¢, té shtuar me kété ligj, pala kundér sé cilés éshté paraqitur rekurs mund ta
kundérshtojé até me kundérrekurs brenda 20 ditéve nga dita kur ka marré njoftimin pér rekursin e
palés tjetér, ndérkohé qé rezulton se kérkuesi nuk e ka ushtruar kété té drejté. Rekursi i paraqitur prej
saj €shté marré né shqyrtim nga Gjykata e Larté, duke iu dhéné pérgjigje té€ argumentuar pretendimeve
té ngritura né t€ dhe deri né momentin e shqyrtimit té tij, kérkuesi nuk ka parashtruar asnjé lloj
pretendimi, ndonése éshté véné né dijeni t€ seancés.

17. Gjykata né jurisprudencén e saj ka pércaktuar disa standarde kushtetuese, té cilat jané té lidhura
nga piképamija organike dhe funksionale me njéra-tjetrén né ményré té tillé qé€ cenimi i njérit standard
ndikon né ményré t€ pashmangshme né cenimin e té tjeréve. Konkretisht, e drejta pér t’'u njoftuar pér
njé seancé gjykimi dhe pjesémarrja né té éshté e lidhur me vendimmarrjen e gjykatés, e cila ndikon
drejtpérsédrejti mbi té drejtat subjektive ose interesat e ligishém té individit. E drejta pér t'u njoftuar
pér té marré pjesé né gjykim u paraprin té€ drejtave té tjera, pasi nése pala ndérgjyqése nuk njoftohet
pér datén dhe orén e seancés, ajo detyrimisht do té gjendet né pamundési objektive pér té ushtruar té
drejtat g€ 1 garantohen nga neni 42 i Kushtetutés né kuadrin e njé procesi té rregullt ligior. Nga ana
tietér, e drejta pér té marré pjesé né gjykim krijon té njéjtat mundési pér té paraqitur prova dhe
argumente né mbrojtje t€ interesave vetjaké né raport me palén kundérshtare (shibh vendimet nr. 8, daté
23.2.2021; nr. 49, daté 22.7.2016 & Gyykatés Kushtetuese).

18. Pér sa 1 takon procesit né Gjykatén e Larté, kjo e fundit, pavarésisht nése i shqyrton ¢éshtjet né
seancé té hapur publike ose mbi bazé té¢ dokumenteve, duhet t‘u garantojé paléve té drejtén qé jo
vetém té njihen né kohé me pretendimet e palés tjetér, por edhe té kené mundésiné qé ti
kundérshtojné ato ose té paraqgesin argumentet e tyre pér ¢éshtjen. Ajo ka detyrimin té verifikojé nése
palét né proces kané marré dijeni efektivisht pér procesin, me géllim garantimin e sé drejtés sé
mbrojtjes dhe barazisé sé arméve né gjykim (shih vendimet nr. 41, daté 18.9.2023; nr. 13, daté 12.3.2023;
17, daté 1.3.2017 té Gjykatés Kushtetuese).

19. Gjykata ka theksuar se parametrat kushtetues qé garantojné té drejtén pér proces té rregullt
ligjor, né radhé té paré, duhet té parashikohen nga legjislacioni procedural dhe, mé pas, sipas rastit,
duhet té pérmbushen nga organet e pushtetit publik, pérfshiré gjykatat népérmjet zbatimit té



dispozitave ligjore procedurale. Né kété kéndvéshtrim, kur ankimi kushtetues individual ka né objektin
e tij ményrén se si kané vepruar kéto organe, atéheré kontrolli kushtetues ushtrohet pér té verifikuar
nése organi i pushtetit publik ka pérmbushur detyrimet ligjore né até masé qé té jeté respektuar e drejta
kushtetuese pér proces té rregullt ligjor (shih vendimet nr. 48, daté 11.10.2023; nr. 35, daté 15.6.2023; nr.
38, daté 2.12.20217).

20. Duke 1u rikthyer rrethanave té ¢éshtjes né shqyrtim, Gjykata véren se referuar akteve té dosjes
gjyqésore, kérkuesi €shté gjykuar né gjendje té liré. Si gjaté hetimeve paraprake, ashtu edhe gjaté
gjykimit ai éshté pérfagésuar nga avokati Z.H., té cilit i ka dhéné edhe tagra pér pérfagésimin né
Gjykatén.

21. Po késhtu, Gjykata konstaton se njoftimet e kérkuesit pér procesin gjyqésor, Gjykata e Rrethit
Gjyqésor Fier i ka kryer né adresén lagja “Liri”, pérballé “Shtépisé sé¢ t&é Moshuarve, Fier”, ndérsa
fletéthirrjet pér seancat gjyqésore té datave 23.9.2014, 7.10.2014 dhe 22.10.2014 mbajné shénimin “zga
verififimi qé u bé né kété adresé personi nuk njibef’. Né kushtet kur kérkuesi nuk éshté paraqitur, Gjykata e
Rrethit Gjygésor Fier, me vendim té ndérmjetém, ka vendosur qé njoftimi i tij té€ béhet népérmjet
shérbimeve té Policisé Gjyqésore prané Komisariatit té Policisé Fier dhe u ka kérkuar kétyre té fundit,
njoftimin e té pandehurit (kérkuesit) pér seancén gjyqésore t€ datés 6.11.2014. Me shkresén e datés
5.11.2014, Komisariati i Policisé Fier ka béré me dije gjykatén se kérkuesi ka marré dijeni pér seancén,
duke i bashkélidhur edhe fletéthirrjen e nénshkruar prej tij. Sipas procesverbalit té seancés gjyqésore
té datés 6.11.2014, rezulton se kérkuesi dhe mbrojtési i tij Z.H. kané qené t€ pranishém. Né vijim,
kérkuesi ka marré pjesé né katér seanca gjyqésore, ndérsa né dy seancat e fundit, até té datés 28.4.2015
dhe 13.6.2016, kérkuesi nuk éshté paragitur dhe gjykimi ka vijuar né prani t€¢ mbrojtésit Z.H., ku
gjykata e rrethit ka shpallur edhe vendimin. Ky vendim rezulton t'i jeté komunikuar shtetasit K.M.
(babait t¢ kérkuesit) mé daté 27.6.20106, sipas déftesés sé komunikimit t€ administruar né dosjen
gjyqésore.

22. Pér shqyrtimin e ¢éshtjes né Gjykatén e Apelit Vloré, njoftimi pér kérkuesin éshté béré me
shpalljen e datés 28.7.2017, pasi nga fletéthirrja ka rezultuar adresé e pasakté. Gjaté kétij gjykimi
kérkuesi nuk rezulton té jeté paragitur, por éshté pérfaqésuar sérish nga mbrojtési Z.H. Vendimi nr.
597, daté 20.9.2017 1 Gjykatés sé Apelit Vloré, sipas déftesés sé¢ komunikimit té datés 6.10.2017,
rezulton se 1 éshté njoftuar avokatit Z.H. népérmjet telefonit.

23. Pér sa 1 pérket njoftimit té rekursit, Gjykata evidenton se mé daté 1.11.2017, rekursi 1 éshté
komunikuar babait té€ kérkuesit népérmjet déftesés sé¢ komunikimit né adresén e banimit, lagja “Liri”,
Fier dhe sipas shénimit né kété déftesé komunikimi, ai ka “refuzuar #¢ firmosé’. Gjithashtu, Gjykata
véren se njoftimi i rekursit nuk i éshté njoftuar personalisht kérkuesit dhe as mbrojtésit té tij né adresén
elektronike té 1éné nga ky 1 fundit ose né njé nga format e tjera té parashikuara nga neni 140, pika 5, 1
KPP-sé, i cili parashikon se kur personat e treguar né paragrafin 1 té€ kétij neni (personi qé bashkéjeton,
Jqinji ose personi gé punon me fZ) nuk jané té pérshtatshém ose refuzojné t€ marrin aktin, atéheré
procedohet me kérkimin e t€ pandehurit né vende té tjera. Né rast se edhe né kété ményré nuk mund
té béhet njoftimi, akti depozitohet né gendrén administrative té lagjes ose té fshatit ku i pandehuri
banon ose punon. Lajmérimi i depozitimit afishohet né portén e shtépisé sé té pandehurit ose té vendit
ku punon, kéndin e afishimit dhe né fagen e internetit té gjykatés. Ftuesi gjygésor e lajméron até pér
depozitimin me letér rekomande me lajymérim marrje. Efektet e njoftimit rrjedhin qé nga marrja e
rekomandesé.

24. Pér sa i pérket njoftimit pér datén dhe orén e shqyrtimit té rekursit né Gjykatén e Larté, Gjykata
véren se nga aktet e dosjes gjyqésore avokati Z.H. ka deklaruar pér efekt njoftimi adresén elektronike
si né parashtrimet né gjykatén e rrethit, po késhtu edhe né ankimin e paraqitur né gjykatén e apelit.
Megjithaté, nga aktet e dosjes gjyqésore dhe ato bashkélidhur kérkesés nuk rezulton qé Gjykata e Larté
ta keté njoftuar até pérmes postés elektronike pér orén dhe datén e shqyrtimit té ¢éshtjes. Pér mé tepér,
Gjykata véren se, krahas mangésive né njoftimin e rekursit, né kohén e paraqitjes sé tij nga prokuroria
(viti 2017), dispozitat procedurale né fuqi nuk parashikonin té drejtén e kundérrekursit nga pala kundér
s€ cilés ishte ushtruar rekurs. Ndérsa me ndryshimet e béra né KPP me ligjin nr. 41/2021, i cili ka hyré



né fugi mé daté 29.5.2021 (para shpalljes s¢ datés s¢ seancés nga Gjykata e Lart€), éshté shtuar edhe
neni 435/a “Kundérrekursi”, i cili parashikon se pala kundér sé€ cilés éshté paraqitur rekurs mund ta
kundérshtojé até me kundérrekurs brenda 20 ditéve nga dita kur ka marré njoftimin pér rekursin e
palés tjetér.

25. Gjykata konstaton se ¢éshtja €shté regjistruar né Gjykatén e Larté me nr. 56250-01705-00-2017,
daté 16.12.2017. Me urdhrin e datés 24.3.2022, relatori i ¢éshtjes ka vendosur shqyrtimin e saj né
dhomé késhillimi, mé daté 25.4.2023, dhe ka urdhéruar sekretaring té kryejé shpalljen e njoftimit dhe
njoftimin e paléve pér orén dhe datén e gjykimit. Referuar akteve t€ dosjes gjyqésore té administruar,
si dhe t€ dhénave té faqes zyrtare t€ Gjykatés sé¢ Larté, rezulton qé mé daté 24.3.2023 éshté publikuar
né faqen e internetit, né rubrikén “Pér shqyrtim né dhomé késhillim?’, si dhe éshté shpallur né ambientet
e asaj gjykate njoftimi pér seancén gjyqésore té datés 25.4.2023. Mé daté 25.4.2023, Kolegji Penal 1
Gjykatés sé Larté ka marré né shqyrtim ¢éshtjen né dhomé késhillimit, duke vendosur, né pérfundim,
prishjen e vendimit té gjykatés sé apelit, ¢ e kishte deklaruar kérkuesi t€ pafajshém dhe lénien né fuqi
té vendimit té gjykatés sé rrethit, népérmjet té cilit ai ishte dénuar me 5 vjet burgim.

26. Ky vendim i Gjykatés sé Larté rezulton né vijim ti jeté njoftuar mbrojtésit té€ kérkuesit né
adresén elektronike té deklaruar prej tij.

27. Né referim té ndryshimeve té béra KPP-s¢ me ligjin nr. 41/2021, né nenin 436 té tij jané
pércaktuar rregullat e shqyrtimit té ¢éshtjeve né dhomé késhillimi, si dhe ményra e njoftimit té paléve.
Sipas pikés 3 té kétij neni, pér shqyrtimin e ¢éshtjes sekretaria e gjykatés njofton palét népérmjet
afishimit né kéndin e njoftimeve dhe faqgen elektronike zyrtare pér datén dhe orén e gjykimit té paktén
30 dité pérpara. Krahas njoftimit me shpallje, kjo dispozité parashikon edhe njoftimin individual kur
palét ose pérfaqésuesit e tyre kané 1éné té dhénat e tyre elektronike té kontaktit né shkallét e tjera té
gjykimit. Kéto rregulla jané detajuar edhe né urdhrin nr. 131, daté 2.7.2021, “Pér publikimin e datave
té gjykimeve dhe njoftimin e paléve” té nxjerré nga zévendéskryetari i Gjykatés sé Larté. Ndérsa, sipas
nenit 436/a, pika 1, t&¢ KPP-sé, té ndryshuar, shqyrtimi i rekursit né Kolegjin Penal té Gjykatés sé
Larté, si rregull, béhet mbi bazé dokumentesh né dhomé késhillimi.

28. Né kéto kushte, Gjykata vleréson se mungesa e njoftimit t&€ mbrojtésit té kérkuesit pér seancén
né Gjykatén e Larté, né kushtet kur ai nuk kishte mundési pér té paraqitur mé paré pretendime né
lidhje me rekursin e prokurorit, pér shkak té parregullsive né njoftimin e tij (shib paragrafin 23 té vendimit)
dhe, pér mé tepér, kur objekt i rekursit éshté vendimi qé e kishte deklaruar té pafajshém kérkuesin, vé
né dyshim respektimin e sé drejtés pér t'u dégjuar dhe mbrojtur né aspektin substancial té saj. Edhe
pse Gjykata e Larté ka respektuar formalisht dispozitat procedurale qé parashikojné njoftimin né fagen
e internetit dhe ambientet fizike té saj, né aspektin substancial kérkuesi, né referim edhe té
ndryshimeve ligjore, ka qené né pamundési té ushtrojé té drejtén e mbrojtjes ndaj shkaqgeve té rekursit
dhe té parashtrojé pretendimet e tij né lidhje me procesin gjyqésor té€ kundérshtuar, né kuptim edhe té
parimit té barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit. Pér mé tepér, mbi bazén e shkaqeve té rekursit té
prokurorisé, Kolegji Penal ka prishur vendimin e gjykatés sé apelit, i cili e kishte deklaruar kérkuesin
té pafajshém, duke 1éné né fuqi vendimin e gjykatés sé rrethit, i cili e kishte dénuar até me 5 vjet, pas
njé kohe prej mé shumé se 5 vjetésh nga dhénia e vendimit té gjykatés sé apelit. Gjykata e Larté nuk
rezulton té keté analizuar parashikimet e reja ligjore né funksion t€ mundésisé sé kundérshtimit nga
kérkuesi té pretendimeve t€ prokurorisé, né ushtrim té sé drejtés sé tij pér t'u dégjuar dhe pér t'u
mbrojtur. Gjykata ripohon rolin e Gjykatés sé Larté, e cila si gjykaté e ligjit 1 ka té gjitha mjetet dhe
kompetencat pér té ushtruar rol aktiv, qé shkon pértej ligjit dhe synon té drejtén, duke ndikuar
efektivisht edhe né vendimmarrjen e gjykatave té shkalléve mé t€é uléta (shib vendimet nr. 42, daté
7.7.2014; nr. 4, daté 5.2.2014 1¢ Gjykatés Kushtetuese).

29. Pér sa mé sipér, Gjykata ¢mon se mungesa e njoftimit nga Gjykata e Larté pér orén dhe datén
e shqyrtimit té€ ¢éshtjes sé kérkuesit né adresén elektronike té deklaruar té pérfaqésuesit tij, sipas
pércaktimeve té nenit 4306, pika 3, t&¢ KPP-sé, pérbén cenim té sé drejtés pér t‘u njoftuar t€ lidhur me
t€ drejtén pér t'u dégjuar dhe mbrojtur. Pér rrjedhojé, Gjykata ¢mon se shkeljet e konstatuara kané



pasur ndikim té drejtpérdrejté né procesin e zhvilluar né Gjykatén e Larté, duke e béré até proces té
parregullt né kuptimin kushtetues, ndaj pretendimi i kérkuesit éshté i bazuar.

30. Pér sa i takon pretendimit pér cenimin e standardit té arsyetimit té€ vendimit t€ Gjykatés sé Larté,
Gjykata vleréson té mos ndalet né analizimin e tij, pérderisa ¢é€shtja do té merret pérséri né shqyrtim
nga Gjykata e Larté, e cila né funksion té rolit té saj si gjykaté e ligjit duhet t’i japé pérgjigje té arsyetuar
kétij pretendimi.

31. Né pérfundim, Gjykata ¢mon se pretendimi 1 kérkuesit pér cenimin e sé€ drejtés pér t'u njoftuar
té lidhur edhe me t€ drejtén pér t'u dégjuar dhe mbrojtur éshté i bazuar, sipas arsyetimit t€ mésipérm,
ndaj kérkesa pranohet.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje t€ neneve 131, pika 1, shkronja “” dhe 134, pika 1, shkronja
“1”, té Kushtetutés, si dhe neneve 71 dhe 72 té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, me shumicé votash,

VENDOSI:

1. Pranimin e kérkesés.

2. Shfuqizimin e vendimit nr. 00-2023-731(136), daté 25.4.2023, té¢ Kolegjit Penal té Gjykatés sé
Larté, sii papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

3. Dérgimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né Gjykatén e Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar dhe hyn né fuqi pas botimit né Fletoren Zyrtare.

Marré, mé 23.4.2024.
Shpallur, mé 20.5.2024.

Kryetare: Holta Zagaj
Anétaré: Fiona Papajorgji, Marsida Xhaferllari, Sonila Bejtja, Genti Ibrahimi
Anétaré kundér: Ilir Toska, Sandér Beci, Elsa Toska, Marjana Semini

MENDIM PAKICE

1. Né shqyrtimin e ¢éshtjes me kérkues Rezart Myslymi, me objekt shfuqizimin e vendimit nr. 00-
2023-731(136), daté 25.4.2023, té Kolegjit Penal t€ Gjykatés sé Larté, si té papajtueshém me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé, ne gjyqtarét né pakicé kemi votuar pér rrézimin e kérkesés.
Duke gené se nuk ndajmé té njéjtin qéndrim me shumicén, né lidhje me pérfundimin e arritur pér
shfuqizimin e vendimit gjygésor té€ kundérshtuar dhe argumentet mbi té cilat mbéshtetet ky qéndrim,
vlerésojmé té shprehemi me mendim pakice.

2. Nga rrethanat e ¢éshtjes rezulton se kérkuesi éshté dénuar né vitin 2016 nga Gjykata e Rrethit
Gjygésor Fier me 5 vjet burgim pér veprén penale té prodhimit dhe shitjes té 1éndéve narkotike. Mbi
bazén e ankimit té tij, né vitin 2017 Gjykata e Apelit Vloré e ka ndryshuar vendimin e gjykatés sé rrethit,
duke e shpallur kérkuesin té pafajshém. Kundér kétij vendimi ka paraqitur rekurs prokuroria dhe, né
vijim, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin e datés 25.4.2023, ka prishur vendimin e gjykatés
s¢ apelit, duke 1éné né fuqi vendimin e gjykatés sé rrethit.

3. Kérkuesi ka pretenduar cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt ligjor né drejtim té sé drejtés
pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj, t€ sé drejtés pér t'u dégjuar dhe standardit té arsyetimit.
Shumica ka vlerésuar té pabazuar pretendimin e kérkuesit pér cenimin e sé drejtés pér t'u gjykuar nga
njé gjykaté e caktuar me ligj, pérfundim pér té cilin edhe ne gjyqtarét né pakicé ndajmé té njéjtin
géndrim. Ndérkohé, né lidhje me dy pretendimet e tjera, shumica ka vlerésuar ti trajtojé ato né drejtim



t€ sé drejtés pér t'u njoftuar té lidhur me t€ drejtén pér t'u dégjuar dhe pér t'u mbrojtur, pavarésisht
ményrés sé formulimit té tyre nga kérkuesi, duke e arsyetuar kété né véshtrim té funksionit té
kushtetues t€ Gjykatés dhe larguar qasjes formaliste (5hih paragrafin 14 té vendimit). ME tej, shumica ka
arritur né pérfundimin se kérkuesit 1 éshté cenuar e drejta pér t'u njoftuar e lidhur me té drejtén pér t'u
dégjuar dhe mbrojtur, pér té cilin ne gjyqtarét né pakicé ndajmé qéndrim té kundért pér arsyet e
méposhtme.

4. Sé pari, né aspektin formal, kérkuesi ka pretenduar vetém cenimin e sé drejtés pér t'u dégjuar.
NEé lidhje me kété pretendim, kérkuesi nuk ka parashtruar ndonjé fakt ose argument konkret. Ai thjesht
ka béré disa citime nga jurisprudenca e Gjykatés né lidhje me réndésiné e sé drejtés sé paléve pér té
gené té pranishme dhe pér t'u mbrojtur né njé proces gjyqésor, si dhe sa 1 pérket gjykimit né mungesé
(vendimet nr. 8, daté 27.2.2014; nr. 30, daté 17.6.2010 #é Gpykatés Kushtetuese). Po ashtu, ai ka béré citime
nga jurisprudenca e Gjykatés edhe né lidhje me réndésiné e njoftimit té t€ pandehurit té lidhur me té
drejtén pér t€ qené i pranishém né njé proces penal (vendimet nr. 39, daté 26.7.2013; nr. 26, daté 8.5.2012;
nr. 45, dat¢ 10.10.2011; nr. 30, daté 17.6.2010).

5. Né vlerésimin toné, ngritja né kété ményré e kétij pretendimi nga kérkuesi, pa parashtruar fakte
dhe argumente konkrete né drejtim té cenimit té asaj t€ drejte, nuk mund t€ ¢ojé né pérfundimin pér
genien e tij i bazuar. Edhe pse Gjykata, bazuar mbi parimin zura novit curia, (“Gjykata e njeh Kushtetutén”),
né thelb e analizon njé pretendim té kérkuesit sipas standardeve dhe parimeve kushtetuese qé ajo
vleréson se lidhen me té, pavarésisht se si e ka kérkuar kérkuesi, gjithsesi ky parim nénkupton njé
pérshkrim té qarté t€ pretendimit, né ményré qé gjykata ta analizojé até nén dritén e standardeve
kushtetuese.

0. S€ dyti, duke mos i géndruar kérkesés né kuptimin e identifikimit té argumenteve pér cenimin
konkret té pretenduar sipas strukturimit té kérkesés nga kérkuesi, por duke e vlerésuar até né térési,
mendojmé se pretendimi 1 kérkuesit pér cenimin e sé drejtés pér tu dégjuar duket se lidhet me
argumentin e tij se Gjykata e Larté nuk duhej ta kishte gjykuar ¢éshtjen né dhomé késhillimi, por né
seancé gjyqésore me praniné e paléve, argument ky i parashtruar nga kérkuesi né funksion té
pretendimit pér cenimin e s€ drejtés pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e caktuar me ligj. Nisur nga kjo, pér
sa kohé ky 1 fundit u gjet i pabazuar, edhe pretendimi pér cenimin e sé drejtés pér t'u dégjuar, i
mbéshtetur mbi té njéjtin argument, duhet té vlerésohej 1 pabazuar.

7. Sé treti, edhe né kéndvéshtrim té fakteve té evidentuara nga shumica, ndajmé vlerésim té
ndryshém nga pérfundimi i arritur prej saj. Konkretisht, shumica e ka vlerésuar té€ bazuar pretendimin
e kérkuesit pér cenimin e sé drejtés pér t'u njoftuar, duke e mbéshtetur géndrimin e saj né faktin se
rekursi 1 prokurorit éshté komunikuar né adresén e vendbanimit té deklaruar, por babai i kérkuesit ka
refuzuar marrjen e njoftimit, ndérkohé qé nuk jané béré pérpjekje pér njoftimin e té pandehurit
(kérkuesit) sipas pércaktimeve té nenit 140, pika 5, t€ KPP-sé, sikundér edhe pér njoftimin e mbrojtésit
té tij. Po ashtu, qéndrimin e saj shumica e ka mbéshtetur edhe né faktin se njoftimi pér datén dhe orén
e shqyrtimit té rekursit duhej té béhej, pérvegse pérmes shpalljes né ambientet e Gjykatés sé Larté dhe
faqes zyrtare t€ saj, edhe né adresén elektronike té mbrojtésit té kérkuesit. Nisur edhe nga fakti se
¢éshtja éshté shqyrtuar né dhomé késhillimi nga Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, i cili ka 1éné né fuqi
vendimin e gjykatés sé rrethit pas mé shumé se 5 vjetésh qé kérkuesi ishte shpallur i pafajshém nga
gjykata e apelit, shumica ka vlerésuar se mosnjoftimi i kérkuesit pér datén dhe orén e shqyrtimit té
¢éshtjes sé tij pérbén shkelje me natyré substanciale, e cila, pér rrjedhojé, ka sjellé edhe cenimin e sé
drejtés pér t'u dégjuar dhe mbrojtur (shib paragrafét 23, 27, 28 dhe 29 t vendimit).

8. Pér sa mé lart, ndahemi nga qéndrimi i shumicés, pasi sikundér theksuam, kérkuesi nuk ka
parashtruar ndonjé kundérshtim pér mosnjoftimin atij t€ rekursit té prokurorit apo pér mosnjoftimin
e mbrojtésit té tij, né adresén elektronike, pér seancén gjyqésore né Gjykatén e Larté né dhomé
késhillimi mbi bazé dokumentesh. Né kété kuptim, pér sa kohé veté kérkuesi nuk ka parashtruar
kundérshtime pér kéto aspekte té procesit gjygésor, ato nuk mund té pranohen si té tilla dhe ti
atashohen pretendimit t€ tij pér cenimin e sé drejtés pér t'u dégjuar dhe, né vijim, pér t€ konkluduar
né lidhje me bazueshmériné e tij.



9. Po ashtu, ndahemi me kété qasje formaliste t€ shumicés, pasi vlerésojmé se nga piképamja e
standardeve kushtetuese, e drejta pér t'u njoftuar éshté e lidhur ngushtésisht me té drejta té tjera té
natyrés procedurale, si e drejta pér t'u dégjuar, parimi i kontradiktoritetit dhe mbrojtjes efektive. Nése
nuk arrihet té provohet shkelje e ndonjérés prej kétyre té drejtave, mosnjoftimi né vetvete nuk e bén
procesin té parregullt, pasi nuk ka sjellé pasoja antikushtetuese. Shumica edhe pse e ka paré né
véshtrimin e sé drejtés pér t'u dégjuar, nuk ka arritur té analizojé se si 1 éshté mohuar kérkuesit
substancialisht kjo e drejté né rastin konkret.

10. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar se jo ¢do shkelje e bén procesin té parregullt, né
aspektin e cenimit té t€ drejtave kushtetuese, dhe se ndikim t€ drejtpérdrejté né njé proces ligjor kané
ato shkelje thelbésore, vértetimi i té cilave do té cenonte té drejtat dhe lirité themelore té individit (shzh
vendimet nr. 5, daté 9.2.2023; nr. 38, daté 2.12.2021; nr. 71, daté 13.11.2017 & Gjykatés Kushtetuese). Gjaté
shqyrtimit té pretendimeve pér té drejtén pér proces té rregullt nuk mjafton vetém konstatimi i shkeljes
procedurale, por duhet té analizohet karakteri 1 saj, pasojat qé kané ardhur pér kérkuesin dhe pér
interesat q€ ai pérfaqéson (shih vendimet nr. 5, daté 9.2.2023; nr. 38, daté 2.12.2021 1¢ Gjykatés Kushtetuese).
Né ¢do ¢éshtje té vecanté, duke pasur parasysh edhe té gjithé procedurén qé mund té jeté ndjekur,
Gjykata vleréson nése njé kufizim ose shkelje gjaté késaj procedure ka ndikuar drejtpérdrejt né
zgjidhjen e ¢éshtjes dhe ia ka béré palés té pamundur mbrojtjen dhe zhvillimin e procesit gjygésor né
ményré té drejté (shib vendimet nr. 5, daté 9.2.2023; nr. 7, daté 28.2.2000 & Gyykatés Kushtetuese).

11. Né véshtrim té standardeve kushtetuese, vlerésojmé se mangésité né njoftimin me e-mail té
shqyrtimit té seancés gjyqésore né dhomé késhillimi nuk mund té konsiderohen si shkelje substanciale,
g€ e béjné té parregullt, né kuptimin kushtetues, procesin gjyqésor té zhvilluar né Gjykatén e Larté,
pér sa kohé qé kérkuesi nuk ka arritur té€ argumentojé se si rrjedhojé e mosnjoftimit né kété formé pér
datén e gjykimit né Gjykatén e Larté atij 1 jané cenuar edhe té drejta té tjera té lidhura me
kontradiktoritetin, dhe mbrojtjen efektive, apo se ky mosnjoftim 1 ka sjellé pasoja antikushtetuese né
raport me procesin penal né ngarkim té tij.

12. Konkretisht, pér sa 1 pérket njoftimit t€ kérkuesit pér datén dhe orén e shqyrtimit té ¢éshtjes,
éshté e réndésishme té theksohet se edhe pse nuk éshté njoftuar né adresén elektronike té avokatit té
kérkuesit, né rastin né shqyrtim, ky njoftim éshté kryer sipas ményrés kryesore qé neni 463, pika 3, 1
KPP-sé pércakton, pra népérmjet afishimit té tij né kéndin e njoftimeve dhe né fagen elektronike
zyrtare t€ Gjykatés sé Larté. Gjithashtu, si¢ nuk kontestohet edhe nga shumica, pavarésisht se sipas
saj vérehen mangési né njoftim, kérkuesi ka qené né dijeni se nga prokuroria éshté paraqgitur rekurs, 1
cili i éshté njoftuar té atit té€ kérkuesit né adresén e deklaruar prej tij, gjaté gjykimit né gjykatat e faktit,
pér rrjedhojé ai ka pasur dijeni se procesi ndaj tij vazhdon. Po ashtu, ai ka qené i mbrojtur me
pérfagésues ligjor, i cili ka pasur detyrimin pér ndjekjen e njoftimeve edhe né faqen zyrtare té Gjykatés
s¢ Larté pér ¢éshtjen gjyqésore né ngarkim té té pérfaqésuarit prej tij. Pér mé tepér, né ankimin
individual drejtuar Gjykatés ai nuk ka paraqitur argumente konkret se né rast se do té njoftohej pér
datén dhe orén e shqyrtimit té€ ¢éshtjes edhe pérmes e-mailit, ¢faré veprimi konkretisht do té
ndérmerrte né lidhje kété proces dhe nése do té paraqiste argumente té reja dhe té lidhura me
perspektivén e procesit té themelit né aspektin ligjor. Vlen té theksohet se pretendimet e mbrojtjes né
lidhje me pafajésiné e kérkuesit jané marré né konsideraté nga gjykata e apelit, e cila 1 ka béré ato pjesé
t€ vendimit té saj, ndérkohé qé éshté pikérisht ky vendimi qé 1 éshté nénshtruar kontrollit rishikues té
Gjykatés sé Larté. Né kété kuptim, ndryshe nga shumica, vlerésojmé se parregullsité né njoftimin e
gjykimit té ¢éshtjes né Gjykatén e Larté nuk jané té atilla g€ mund té ¢ojné né pérfundimin e mungesés
s€ njoftimit, ¢cka do ta bénte procesin t€ parregullt né térésiné e tij, pasi njoftimi si element procedural
nuk éshté qéllim né vetvete, por éshté né funksion t€ sé drejtés pér t'u dégjuar dhe mbrojtur.

13. Né pérfundim, né kuptim té€ normave kushtetuese, standardeve jurisprudenciale té késaj Gjykate
dhe analizés sé natyrés kushtetuese té€ ¢éshtjes konkrete, vlerésojmé se pretendimi pér cenimin e sé
drejtés pér proces té rregullt ligior né drejtim té sé drejtés pér t'u njoftuar té lidhur me té drejtén pér
t'u dégjuar dhe pér t'u mbrojtur nuk éshté 1 bazuar, ndaj vlerésojmé se kérkesa duhej té rrézohej, sipas
arsyetimit té mésipérm.
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