VENDIM
Nr. 66, daté 3.10.2024

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Holta Zagaj kryetare;
Marsida Xhaferllari anétare;
Fiona Papajorgji anétare;
Sonila Bejtja anétare;
Genti Ibrahimi anétar;
Marjana Semini anétare;
Sandér Beci anétar,

me sekretare Belma Lleshi, né datén 3.10.2024 mori né shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té
dokumenteve ¢éshtjen nr. 2 (N) 2024 té Regjistrit Themeltar, qé u pérket:

KERKUES: Ndrec Lasku, Marte Lasku, Adelina Lasku, Gentjana Lasku, Mirela Ndoci

SUBJEKTE TE INTERESUARA:

Shogéria “Sigal Uniqa Group Austria” sh.a., pérfagésuar nga administratori i pérgjithshém Avni
Ponari.

OBJEKTT: Shfuqizimi i vendimeve nr. 4721, daté 8.6.2015, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané;
nr. 00-2023-2723 (3806), daté 14.6.2023, té Kolegjit Civil t¢ Gjykatés s¢ Larté, si té€ papajtueshme me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Lénia né fuqi e vendimit nr. 139, daté 26.1.2017, té Gjykatés sé Apelit Tirané.

BAZA LIGJORE: Nenet 42 dhe 43 té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé (Kushtetuta); neni
71 e vijues i ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese
té Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar (Zgi nr. 8577/2000).

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Sandér Beci, mori né shqyrtim parashtrimet me shkrim té kérkuesve,
té cilét kané kérkuar pranimin e kérkesés, prapésimet me shkrim té subjektit té interesuar, shoqérisé
“Sigal Uniqa Group Austria” sh.a. (shogéria e signrimif), qé ka kérkuar rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi
¢éshtjen né térési,

VEREN:

I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesit Ndrec Lasku dhe Marte Lasku, me vendimin nr. 6252, daté 5.6.2013, t€ Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Tirané jané caktuar trashégimtaré ligjoré té sé ndjerés Violeta Lasku (viktima — e bija),
e cila ka humbur jetén si pasojé e njé aksidenti rrugor, t€ ndodhur né datén 29.5.2000.

2. Lidhur me ngjarjen e aksidentit, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané ka
regjistruar procedimin penal ndaj drejtuesit t€ automjetit, té€ akuzuar pér veprén penale “Shkelja e
rregullave t€ qarkullimit rrugor”, t€ parashikuar nga neni 290, pika 1, i Kodit Penal (KP). Gjaté
hetimeve paraprake, organi procedues ka urdhéruar kryerjen e dy ekspertimeve autoteknike pér
pércaktimin e mekanizmit té€ ngjarjes dhe shkakun e ndodhjes sé€ aksidentit rrugor. Kéto dy ekspertime
kané konkluduar me rezultate té ndryshme, kontradiktore me njéra-tjetrén, pasi, sipas té parit, ngjarja
ka ndodhur pér shkak té shkeljes sé rregullave té qarkullimit rrugor nga drejtuesi 1 automjetit, ndérsa,



sipas té dytit, ngjarja nuk ka ndodhur pér kété shkak. Prokuroria, bazuar né pérfundimet e ekspertimit
té dyté, me vendimin e datés 4.8.2000, ka vendosur pushimin e procedimit penal, me arsyetimin se, né
rastin konkret, nuk provohej qé drejtuesi i automjetit té kishte kryer vepér penale.

3. Mbi ankimin e prindérve té viktimés, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané, me vendimin nr. 81
akti, daté 8.2.2008, ka vendosur prishjen e vendimit, daté 4.8.2006 té prokurorisé dhe ka urdhéruar
vazhdimin e métejshém té hetimeve.

4. Gjaté rihetimit, prokuroria ka urdhéruar kryerjen e njé ekspertimi tjetér autoteknik dhe bazuar
né pérfundimet e tij, me vendimin e datés 3.9.2008, ka vendosur sérish pushimin e procedimit penal,
me té njéjtin arsyetim si né vendimin e datés 4.8.2000.

5. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané, me vendimin nr. 1527/100 akdti, daté 28.1.2009, ka vendosur
sérish prishjen e vendimit té datés 3.9.2008 dhe vazhdimin e métejshém té hetimeve. Pas ankimit té
prokurorisé, Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. 506, daté 3.6.2009, ka 1éné né fuqi vendimin e
gjykatés sé shkallés sé paré.

0. N€ vijim, pas kryerjes sé hetimeve, prokuroria ka marré si té pandehur drejtuesin e automjetit,
duke e akuzuar pér kryerjen e veprés penale, té€ parashikuar nga neni 290, pika 1, i KP-sé dhe né datén
24.9.2010 ka dérguar pér gjykim procedimin penal kundér tij.

7. Né pérfundim té gjykimit, Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin nr. 1186, daté
26.7.2012, ka vendosur deklarimin fajtor dhe ka dénuar drejtuesin e automjetit sipas akuzés. Ky
vendim éshté 1€né né fuqi nga Gjykata e Apelit Tirané me vendimin nr. 373, daté 12.4.2013.

8. Ndérkohé, automjeti i pérfshiré né aksident ka qené i siguruar prané shoqérisé sé sigurimit, me
policén e datés 17.3.2000, pér periudhén 17.3.2006—-16.3.2007.

9. Kérkuesit, pas pérfundimit té procesit penal ndaj drejtuesit té automjetit, njékohésisht shkaktar
1 aksidentit, né datén 26.6.2013, kané kérkuar nga shoqéria e sigurimit démshpérblim pér ngjarjen e
ndodhur. Né kushtet e mungesés sé pérgjigjes ndaj kérkesés, ata, né datén 26.12.2013, i jané drejtuar
gjykatés me padi me objekt detyrimin e shoqérisé sé sigurimit t'u démshpérblejé démin pasuror dhe
jopasuror.

10. Né pérfundim té gjykimit, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané, me vendimin nr. 4721, daté
8.6.2015, ka vendosur rrézimin e padisé me arsyetimin se ishte parashkruar, pasi ishte paraqitur jashté
afateve ligjore 2 dhe 3-vjecare, té parashikuara nga neni 115, shkronjat “¢” dhe “dh” té Kodit Civil
(KC), né rrethanat kur aksidenti rrugor ka ndodhur né datén 29.5.2000, ndérsa padia éshté ngritur né
datén 26.12.2013.

11. Mbi bazén e ankimit té kérkuesve, Gjykata e Apelit Tirané ka vendosur prishjen e vendimit té
gjykatés sé shkallés sé paré dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rigjykim né po até gjykaté, me tjetér trup
gjykues, me arsyetimin se padia nuk ishte parashkruar, pasi ajo ishte paraqitur brenda afatit ligjor 3-
vjecar, né kushtet kur afati ka vijuar t€ ecé, pasi vendimi gjygésor penal pér identifikimin dhe dénimin
e autorit t€ ngjarjes ka marré formé té preré né datén 12.4.2013. Kundér kétij vendimi ka paraqitur
rekurs shoqéria e sigurimit dhe kundérrekurs kérkuesit.

12. Kolegji Civil 1 Gjykatés sé¢ Larté, me vendimin nr. 00-2023-2723 (3806), dat¢ 14.6.2023, ka vendosur
prishjen e vendimit té gjykatés sé apelit dhe 1€nien né fuqi té€ vendimit té gjykatés sé¢ shkallés s¢ paré,
me arsyetimin se padia ishte e parashkruar, pasi ishte ngritur jashté afatit ligjor 2-vjegar, té pércaktuar
né nenin 115, shkronja “¢” t&€ KC-sé, dhe afatit ligjor 3-vjegar, té€ pércaktuar né nenin 115, shkronja
“dh” té po kétij kodi.

13. Me shkresén nr. 4682/2 prot., daté 7.11.2023, Gjykata e Larté ka informuar njérin nga kérkuesit
(babai 1 viktimés) se vendimi nr. 00-2023-2723 (380), daté 14.6.2023, ésht€ publikuar né fagen zyrtare t€ internetit
né datén 19.10.2023, daté né t€ cilén palét mund ta dispononin até vendim.

14. Né datén 14.2.2024 kérkuesit i jané drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata), me ankim
kushtetues individual, sipas objektit, e cila pas plotésimit me dokumentet e kérkuara, né pérputhje me
parashikimet e nenit 27 t€ ligjit nr. 8577/2000, éshté regjistruar pérfundimisht né datén 21.2.2024.



15. Me vendimin e datés 18.4.2024 Mbledhja e Gjyqtaréve ka vendosur pranimin e kérkesés sé njé
anétari t€ saj pér heqgjen doré nga shqyrtimi 1 késaj ¢éshtjeje, pér shkak té€ pjesémarrijes sé tij né trupin
gjykues qé ka gjykuar ¢éshtjen né apel.

16. Né vijim, Kolegji i Gjykatés, 1 riformuar pas zévendésimit t€ anétarit té tij, né datén 26.4.2024,
ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té dokumenteve.

17. Né datén 6.6.2024 subjekti i interesuar, shoqéria e sigurimit, ka paraqitur parashtrimet me
shkrim pér ¢éshtjen, duke kérkuar, ndér té tjera, mosmarrjen pjesé né gjykim té gjyqtarit q€ ka qené
pjesé e trupit gjykues né gjykatén e apelit. Né kushtet kur Mbledhja e Gjyqtaréve ishte shprehur mé
herét pér kété ¢éshtje (shib paragrafin 15 # vendimii), kérkesa konsiderohet e ezauruar.

II
Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese

18. Kérkuesit, né¢ ményré té pérmbledhur, kané pretenduar se vendimet gjyqgésore té kundérshtuara
u kané cenuar % drejtén pér proces té rregullt ligjor, t€ garantuar nga neni 42 1 Kushtetutés, né drejtim té:

18.1. 8¢ dreftés pér gjykim nga njé gjykaté e caktuar me ligf né aspektin e pérbérjes sé trupit gjykues té
Gjykatés sé Larté, pasi kjo e fundit e ka shqyrtuar ¢éshtjen né dhomén e késhillimit me 3 gjyqtaré, me
t€ njéjtin numér sikurse e ka shqyrtuar edhe gjykata mé e ulét, ajo e apelit, pa prezencén e paléve, pa
njé shqyrtim dhe debat té miréfillté gjyqésor, si dhe ka dhéné njé vendim né dém té palés mé té dobét.
Kjo ményré bie ndesh me parimet e veté funksionimit té gjykatave dhe hierarkiné e tyre.

18.2. Standardit 1 arsyetimit 1 vendimit gjygésor, pasi Gijykata e Larté nuk ka analizuar dhe arsyetuar
faktin se kérkuesit kané qené né pamundési objektive pér ushtrimin e sé drejtés pér té ngritur padi
pérpara datés 12.4.2013, kur gjykata e apelit ka 1éné né fuqi vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré pér
deklarimin fajtor té drejtuesit té automjetit. Sipas tyre, Gjykata e Larté nuk ka tentuar té pércaktojé
qarté se kur ata e kané pasur kété mundési dhe nuk e kané ushtruar até. Gjithashtu, Gjykata e Larté
nuk ka arsyetuar faktin se njé nga ndérhyréset kryesore (motra e viktimés) ka qené e mitur né kohén
e ngjarjes dhe ajo e ka fituar zotésiné pér té€ vepruar né datén 30.12.2013, pasi ka mbushur moshén 18
vjeg. Pér kété shkak, vendimi i asaj gjykate éshté arbitrar dhe ka shkelur dinjitetin njerézor, drejtésiné
dhe siguriné juridike.

19. Subjekti i interesuar, shoqgéria e sigurimit, né ményré t€ pérmbledhur, ka prapésuar se:

19.1. Pretendimi pér cenimin e sé drejtés pér gjykim nga njé gjykaté e caktuar me ligf pér shkak té pérbérjes
dhe gjykimit té ¢éshtjes nga 3 (tre) gjyqtaré dhe pa pjesémarrjen e paléve nuk qéndron, pasi pérbérja
e gjykatés éshté ¢éshtje ligji dhe kérkuesit, ndonése nuk kané marré pjesé personalisht, kané shprehur
géndrimin e tyre pérpara Gjykatés sé Larté pérmes kundérrekursit t€ paragitur né até gjykaté.

19.2. Pretendimi pér cenimin e standardit 1¢ arsyetimit ¢ vendimit gjygésor Eshté 1 paargumentuar, pasi
Gjykata e Larté ka arsyetuar gjerésisht pér sa u takon shkaqgeve qé lidhen me parashkrimin e padisé
dhe afatin e fillimit té tij, si dhe lidhur me legjitimitetin e saj si gjykaté e ligjit pér té zgjidhur ¢éshtje qé
kané té béjné me zbatimin e ligjit né themel, sikurse ishte edhe ¢éshtja objekt gjykimi. Pér mé tepér,
kérkesa bazohet né themelin e ¢éshtjes sé shqyrtuar nga gjykatat e faktit dhe lidhet me zbatimin e ligjit
nga Gjykata e Larté, té€ cilat jané objekt shqyrtimi té gjykimit té zakonshém dhe nuk i pérkasin
juridiksionit kushtetues.

IT1
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesve

20. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore qé lidhet me nisjen e njé
procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, té
Kushtetutés, si dhe nenit 71 té ligjit nr. 8577,/2000, ¢do individ, person fizik ose juridik, subjekt i sé



drejtés private dhe publike, mund t€ véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té ankesave
kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjygésor qé cenon té drejtat dhe lirité themelore té
garantuara né Kushtetuté.

21. Gjykata vleréson se kérkuesit legjitimohen ratione personae, bazuar né nenet 131, pika 1, shkronja
“£” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, t&¢ Kushtetutés, pasi né cilésiné e paditésve — trashégimtaréve ligjoré
(prindérit) dhe ndérhyrésve kryesoré (motrat), kané qené palé né procesin gjyqésor ndaj té cilit kané
ngritur pretendime né ankimin kushtetues individual, pér rrjedhojé kané interes té drejtpérdrejté né
¢éshtjen e parashtruar. Gjithashtu, ata kané shzernar myetet juridike efektive gé kané pasur né dispozicion, pasi
kané kundérshtuar vendimin nr. 00-2023-2723 (3806), daté 14.6.2023, té¢ Gijykatés s¢ Larté qé ka
pérmbyllur né themel procesin gjyqésor pér shpérblimin e démit pasuror dhe jopasuror, ndaj nuk kané
mé mjete t€ tjera ankimi pérveg ankimit kushtetues individual.

22. Pér sa i pérket legjitimimit ratione temporis, bazuar né nenin 71/a, pika 1, shkronja “b”, t€ ligjit
nr. 8577/2000, afati pér paraqitjen e ankimit kushtetues individual éshté 4 muaj nga konstatimi i
cenimit té sé drejtés. Gjykata ka pohuar se né rastin kur ankimi ka té béjé me njé vendim té Gjykatés
sé¢ Larté, data e marrjes dijeni konsiderohet data né té cilén vendimi i arsyetuar béhet 1 disponueshém
pér palét pérmes depozitimit té tij né sekretariné gjyqésore dhe publikimit né fagen zyrtare ose me
njoftimin elektronik té tij, né rast se palét kané 1éné té dhénat elektronike té kontaktit (shih vendimin nr.
42, daté 19.9.2023, té Gjykatés Kushtetuese).

23. Duke zbatuar kété qasje, né rastin konkret, Gjykata konstaton se vendimi gjyqésor i Gjykatés
s¢ Larté mban datén 14.6.2023, ndérsa éshté béré 1 disponueshém pér palét né datén 19.10.2023, kur
éshté publikuar né faqen zyrtare t€ asaj gjykate (shib paragrafin 13 1t vendimit), kurse ankimi kushtetues
individual éshté dérguar népérmjet shérbimit postar né datén 14.2.2024, pra brenda afatit ligjor 4-
mujor, pér rrjedhojé kérkuesit legjitimohen edhe ratione tempors.

24. Né drejtim té legjitimimit ratione materiae, kérkuesit kané pretenduar cenimin e sé drejtés pér
proces té rregullt ligjor né drejtim t€ sé drejtés pér gjykim nga njé gjykaté e caktuar me ligj dhe
standardit té arsyetimit t€ vendimit gjyqésor, té garantuar nga neni 42 té Kushtetutés.

25. Lidhur me pretendimin pér cenimin e s¢ drejtés pér giykim nga njé gjykaté e caktuar me lig/, kérkuesit
kané argumentuar se Gjykata e Larté e ka shqyrtuar ¢é€shtjen né dhomén e késhillimit me 3 (tre)
gjyqtaré, me t€ njéjtin numér anétarésh, sikurse e ka shqyrtuar edhe gjykata mé e ulét, ajo e apelit, pa
prezencén e paléve, pa njé shqyrtim dhe debat té miréfillté gjygésor dhe ka dhéné njé vendim né dém
té palés mé té dobét. Pérkundér kétij pretendimi, subjekti i interesuar, shoqéria e sigurimit, ka
argumentuar se pérbérja e gjykatés éshté ¢éshtje ligji dhe kérkuesit, megjithése nuk kané marré pjesé
personalisht, kané shprehur géndrimin e tyre pérpara Gjykatés sé Larté pérmes kundérrekursit té
paraqitur né até gjykaté.

26. Gjykata konstaton se pér sa i takon argumentit t€ kérkuesve gé lidhet me numrin e gjyqtaréve
té kolegjit q€ ka shqyrtuar rekursin né Gjykatén e Larté, sikurse me t€ drejté ka prapésuar edhe subjekti
1interesuar, kjo éshté ¢éshtje qé 1 pérket ligjit, pasi pérbérja e kolegjeve né até gjykaté parashikohet nga
dispozitat ligjore. Konkretisht, rekursi i kérkuesve éshté shqyrtuar né Kolegjin Civil té Gjykatés sé
Larté me trup gjykues té€ pérbéré nga 3 (tre) gjyqtaré, sipas parashikimeve té€ nenit 35 té Kodit té
Procedurés Civile. Pér rrjedhojé, ky argument nuk mund té€ merret né shqyrtim. Ndérsa lidhur me
argumentin e shqyrtimit té€ ¢éshtjes pa pjesémarrjen e paléve, gjé e cila ka ndikuar edhe né debatin
gjyqésor, Gjykata véren se ai, né thelb, lidhet me té drejtén pér t’'u dégjuar, té cilén duket se Gjykata e
Larté e ka respektuar até. Pér sa i pérket gjykimit té rekursit né dhomén e késhillimit, Gjykata vé né
dukje se kjo ményré e zhvillimit té seancés gjyqésore, mbi bazé té¢ dokumenteve dhe pa praniné fizike
té paléve, nuk do té thoté se ato nuk kané pasur mundési té debatojné, pérkundrazi, debati realizohet
njésoj, pavarésisht formés sé¢ paraqgitjes me shkrim té argumenteve pérmes rekursit, kundérrekursit
dhe shpjegimeve (shib vendimin nr. 41, daté 22.12.2022, té Gjykatés Kushtetuese). Pér mé tepér, gjykimi i
¢éshtjes né fjalé né gjykatat e faktit (n€ gjykatén e shkallés sé paré dhe gjykatén e apelit) éshté zhvilluar
né seancén gjygésore me praniné e paléve, gjaté t€ cilave kérkuesve u éshté krijuar mundésia t€ marrin



pjesé dhe té debatojné mbi rrethanat dhe interpretimin e normave ligjore té aplikueshme. Nga ana
tietér, nuk rezulton qé Gjykata e Larté té keté véné né diskutim ¢éshtje té ligjit, pér té cilat palét nuk
kané gené né dijeni ose nuk kané pasur mundésiné té debatonin apo té jepnin mendimin e tyre mé
paré, ndaj argumentet e kérkuesve lidhur me cenimin e késaj té drejte jané haptazi t€ pabazuara.

27. Gjithashtu, Gjykata ¢mon se edhe argumenti tjetér i kérkuesve qé ka t€ béjé me faktin se Gjykata
e Larté nuk ka arsyetuar se njé nga ndérhyréset kryesore (motra e viktimés) ka qené e mitur né kohén e
ngjarjes dhe e ka fituar zotésiné pér t€ vepruar né datén 30.12.2013, pasi ka mbushur moshén 18 vjeg,
nuk gjen mbéshtetje né aspektin kushtetues, pasi jo vetém qé ka natyré ligjore por, pér mé tepér,
interesat né emér dhe pér llogari té té miturit ushtrohen nga pérfaqésuesi i tij ligjor, sikurse né rastin
konkret, prindi.

28. Pér sa mé lart, Gjykata ¢mon t€ analizojé bazueshmériné né themel té pretendimit pér cenimin
e s€ drejtés pér proces té rregullt ligior né drejtim té standardit té arsyetimit té vendimit gjyqésor, i cili
ka natyré kushtetuese dhe hyn né juridiksionin e saj.

B. Peér themelin e pretendimeve

B.1. Pér cenimin e standardit t¢ arsyetimit 1 vendimit gjygésor

29. Kérkuesit kané pretenduar se Gjykata e Larté nuk ka analizuar dhe arsyetuar faktin se ata
kané qené né pamundési objektive pér ushtrimin e sé drejtés pér té ngritur padi pérpara datés
12.4.2013, kur gjykata e apelit ka 1éné né fuqi vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré pér deklarimin
fajtor té drejtuesit t€ automjetit. Sipas tyre, pér shkak té arbitraritetit éshté shkelur dinjiteti njerézor,
drejtésia dhe siguria juridike.

30. Subjekti i interesuar, shoqéria e sigurimit, ka prapésuar se Gjykata e Larté ka arsyetuar gjerésisht
pér sa u takon shkaqgeve qé lidhen me parashkrimin e padisé dhe afatin e fillimit t€ tij, por edhe lidhur
me legjitimitetin e saj si gjykaté e ligjit pér té zgjidhur ¢éshtje qé kané té béjné me zbatimin e ligjit né
themel, sikurse ishte edhe ¢éshtja objekt gjykimi. Pér mé tepér, kérkesa bazohet né themelin e ¢éshtjes
s¢ shqyrtuar nga gjykatat e faktit dhe lidhet me zbatimin e ligjit nga Gjykata e Larté, té cilat jané objekt
shqyrtimi té gjykimit té zakonshém.

31. Né jurisprudencén kushtetuese éshté theksuar se e drejta pér proces té rregullt ligjor pérfshin
edhe té drejtén pér té€ pasur njé vendim gjyqésor té arsyetuar, i cili né ¢do rast, duhet té jeté logjik dhe
né térésiné e tij duhet konsideruar si njé unitet, ku pjesét pérbérése jané té€ lidhura ngushtésisht mes
tyre. Zbatimi 1 kétij standardi éshté vlerésuar nga Gjykata rast pas rasti, né varési té rrethanave konkrete
té ¢éshtjes, duke analizuar nése vendimet gjyqésore té kundérshtuara e kané pérmbushur né ményré
té mjaftueshme detyrimin pér arsyetimin e vendimeve té tyre (shzh vendimet nr. 9, daté 27.2.2024; nr. 13,
daté 21.3.2023; nr. 29, daté 1.11.2022, t¢ Gpykatés Kushtetuese).

32. Nga ana tjetér, Gjykata éshté shprehur se éshté detyré e gjykatave té juridiksionit té zakonshém
té vlerésojné faktet dhe provat e administruara, si dhe té interpretojné ligjin pér géllim té procesit
gjyqésor gé ato zhvillojné, ndérsa detyra e késaj Gjykate éshté té shqyrtojé dhe vlerésojé nése gjaté
procesit gjyqésor ka pasur shkelje té té drejtave kushtetuese, si dhe nése zbatimi 1 ligjit ka gené
eventualisht arbitrar, né kuptimin qé té bjeré ndesh haptazi me konceptin e gjykimit té€ drejté té
pércaktuar né nenin 42 t€ Kushtetutés (shih vendimet nr. 33, daté 14.11.2022; nr. 3, daté 23.2.2016; nr. 42,
daté 7.7.2014, t¢ Gyykatés Kushtetuese). Né kété drejtim, ajo ka pranuar se nuk vepron si gjykaté e shkallés
s¢ katért dhe pér kété arsye vendimet e gjykatave té juridiksionit té zakonshém nuk vihen né dyshim,
pérveg rasteve kur gjetjet e tyre mund té konsiderohen si arbitrare ose haptazi té paarsyeshme. E théné
ndryshe, ajo vepron né rastin kur gabimi ligjor ose faktik nga gjykatat e juridiksionit t€ zakonshém
éshté aq 1 dukshém, sa njé gjykaté e arsyeshme nuk mund ta kishte béré ndonjéheré ose i tillé qé
gjykimin e bén té padrejté (shih vendimet nr. 9, daté 27.2.2024; nr. 4, daté 31.1.2024; nr. 30, daté 29.5.2023,
t¢ Gjykatés Kushtetuese).

33. Duke iu kthyer ¢éshtjes konkrete, Gjykata véren se pretendimi i kérkuesve, né thelb, ka té béjé
me faktin se Gjykata e Larté ka arsyetuar né vendimin e saj se padia e tyre ishte parashkruar, duke
konsideruar se afati i parashkrimit fillonte nga dita e ndodhjes sé aksidentit (29.5.2000), megjithése



kérkuesve iu krijua mundésia pér ngritjen e padisé pas 7 vjetésh, kur autori i aksidentit u deklarua fajtor
dhe u dénua me vendim penal gjyqésor té formés sé preré (12.4.2013). N¢é kéto rrethana, pér t'i dhéné
pérgjigje pretendimit té kérkuesve, Gjykata do té verifikojé nése Gjykata e Larta ka respektuar
standardet kushtetuese té arsyetimit t€ vendimit gjyqésor né interpretimin e ligjit té lidhur me
llogaritjen e afatit t€ parashkrimit té padisé.

34. Konkretisht, Gjykata konstaton se Gjykata e Larté, megjithése éshté gjendur pérpara njé
vendimi té shkallés sé dyté qé e kthente ¢éshtjen pér rishqyrtim né shkallé té paré, pra kur ende nuk
kishte njé vlerésim pérfundimtar pér themelin, ka ¢muar ta zgjidhé veté mosmarréveshjen, duke
konsideruar se ¢éshtja ka lidhje me interpretimin e ligjit pér sa u takon afateve té parashkrimit té padisé.
NEé vijim, ajo ka marré né analizé dispozitat e KC-sé qé normojné parashkrimin e padisé, sipas té cilave
parashkruhen brenda dy vjetéve padité pér pagimin e shpérblimit sipas kontratés sé sigurimit dhe
risigurimit, si edhe t€ shumés pérkatése té rrjedhur nga sigurimi 1 detyrueshém dhe brenda tre vjetéve
padité pér shpérblimin e démit jokontraktor, dhe padité pér kthimin e pérfitimit pasuror pa té drejté
(neni 115, shkronjat “¢c” dhe “dh”, té KC-s¢). Gjykata e Larté, pasi ka konstatuar se ngjarja ka ndodhur né
datén 29.5.2006, vendimi gjyqésor penal qé ka deklaruar fajtor drejtuesin e automjetit ka marré formé
té preré né datén 12.4.2013, ndérsa padia éshté ngritur né dhjetor té vitit 2013, ka vlerésuar se kjo e
fundit éshté ngritur tej afatit ligjor 2-vijecar, té pércaktuar né nenin 115, shkronja “¢” t&¢ KC-sé, dhe
afatit ligjor 3-vijegar, té pércaktuar né nenin 115, shkronja “dh” té po kétij kodi.

35. Né arsyetimin e vendimit t€ saj, Gjykata e Larté, ndonése ka trajtuar institutin e parashkrimit té
padisé dhe géllimin qé ai ndjek, nuk ka analizuar dhe nuk éshté shprehur lidhur me faktin se qé nga
data kur ka ndodhur aksidenti (29.5.2000) deri né datén kur kérkuesit kané ngritur padiné (26.12.2013),
éshté zhvilluar njé proces gjyqésor penal, i zgjatur konsiderueshém né kohé dhe dinamik né veprime
procedurale. Késhtu, gjaté fazés s¢ hetimeve paraprake jané kryer disa akte té ekspertimit autoteknik
dhe mjekoligjor té viktimés dhe drejtuesit t€ automjetit, pér té pércaktuar mekanizimin e ngjarjes dhe
shkakun e ndodhjes sé aksidentit rrugor; éshté béré zhvarrimi i viktimés dhe éshté béré pérséri akti i
ekspertimit mjekoligjor. Ndérkohé, prokuroria ka vendosur 2 (dy) heré pushimin e procedimit penal
ndaj drejtuesit té€ automjetit, ndérsa né 1 (njé) nga rastet prokurori ka ankimuar vendimin e gjykatés sé
shkallés sé paré qé ka prishur vendimin pér pushimin e procedimit penal. Po késhtu, kérkuesit
(prindérit e viktimés) kané kundérshtuar 2 (dy) heré né gjykaté vendimin e pushimit dhe hetimet
paraprake jané véné 2 (dy) heré né lévizje nga gjykata, e cila ka urdhéruar vazhdimin e hetimeve dhe
kryerjen e veprimeve t€ caktuara pér té identifikuar autorin e veprés penale. Pra, deri né datén
12.4.2013, kur vendimi gjygésor penal ka marré formé té preré dhe kur pérfundimisht u identifikua
dhe u dénua shkaktari i démit (autori i ngjarjes — drejtuesi i automjetit), kérkuesit, ndonése kané qené
aktivé pérgjaté gjithé procesit penal, duke kundérshtuar 2 (dy) heré né gjykaté vendimin e pushimit té
procedimit penal, kané qené né pamundési objektive pér té ngritur padi pér kérkimin e
démshpérblimit, pasi ende nuk ishte identifikuar se ndaj kujt duhej té ngrihej padia. Ndérkohé qgé kjo
¢éshtje dhe dinamikat e saj, megjithése jané marré né shqyrtim dhe analizuar gjerésisht nga gjykata e
apelit (vendimi i rekursuar), nuk rezulton té jeté analizuar ose vlerésuar nga Gjykata e Larté, duke béré
g€ arsyetimi i saj formalisht t€¢ mbéshtetet vetém né parashikimet ligjore pa marré né konsideraté
rrethanat dhe faktet e ¢éshtjes, pér mé tepér té€ provuara gjyqésisht.

36. Nén dritén e sa mé sipér, Gjykata rithekson se té drejtat individuale, qofté edhe té natyrés
procedurale (kéto té fundit té€ konceptuara né funksion dhe té garancive té té drejtave materiale), duhet
té interpretohen gjithmoné né até ményré qé t€ jené efektive (shih vendimet nr. 56, daté 9.11.2023; nr. 6
daté 22.2.2022; nr. 5, daté 2.3.2011, t¢ Gjykatés Kushtetuese). Né kété kéndvéshtrim, Gjykata ¢mon se
Gjykata e Larté nuk e ka interpretuar ligjin e zbatueshém né koherencé me rrethanat e faktit, pasi
megjithése ka parashtruar né rrethanat e faktit se prokuroria e ka pushuar 2 (dy) heré ¢éshtjen pér
shkak se nuk provohej qé drejtuesi 1 automjetit té kishte shkelur rregullat e qarkullimit rrugor, ajo ka
arritur né pérfundimin se afati i parashkrimit té padisé civile pér shpérblimin e démit fillonte nga dita
e aksidentit. Kjo do té thoté se Gjykata e Larté nuk ka argumentuar se ndaj kujt mund t€ paraqisnin



padi kérkuesit pér t€ kérkuar shpérblimin e démit né periudhén gjaté sé cilés prokuroria dhe gjykata
ende nuk kishin identifikuar personin pérgjegjés — shkaktar té démit. Ndérkohé qé autori 1 ngjarjes u
identifikua dhe u shpall si i tillé rreth 7 vjet pasi aksidenti kishte ndodhur. Né kontekst té kétyre
rrethanave, Gjykata vé né dukje se njé interpretim i ligjit 1 palidhur me faktet konkrete ose abstrakt
dhe i larguar prej rrethanave t€ ¢éshtjes objekt shqyrtimi nuk pajtohet me gjykimin konkret, pasi, né
thelb, nuk i shérben zgjidhjes sé¢ mosmarréveshjes né fjalé. Kjo passjell, si pasojé, qé pjesa arsyetuese
e vendimmartjes sé Gjykatés sé Larté té jeté formaliste dhe jokoherente né raport me rrethanat dhe
faktet e ¢éshtjes, duke e larguar qéllimin e procesit nga veté thelbi i sé drejtés kushtetuese té individit.
Théné kjo, interpretimit té ligjit nga Gjykata e Larté, né rastin né fjalé, i mungon analiza nga piképamja
e faktit dhe e sé drejtés, duke e béré até jologjik dhe haptazi té€ paarsyeshém.

37. Né kété kontekst, Gjykata sjell né vémendje edhe gasjen e Gjykatés sé Larté té shprehur né
vendimin njésues té saj pér praktikén gjyqésore nr. 00-2024-1494 (154), daté 15.4.2024, ku, ndér té
tjera, pér sa 1 pérket ndikimit né afatin e paraqitjes s¢ padisé pér shpérblimin e démit jashtékontraktor, gjykini mié
vete i padisé pér paligishmériné e veprimit ose mosveprimit administrativ, qé pretendobet se ka shkaktuar démin, ka
pohuar se vetém né rastin kur pér shkak té rrethanave éshté absolutisht e pamundur té identifikohet
qartésisht organi publik, shkaktar i démit, dhe pér ngjarjen ka filluar njé procedim penal qé i
pamundéson t€ démtuarit t€ zbulojné veté né ményré té pavarur faktet me réndési pér ngritjen e padisé
pér shpérblimin e démit jashtékontraktor, ose né rastin kur ligji 1 posagém ka parashikuar shprehimisht
shqyrtimin paraprakisht si gjykim mé vete té padisé pér paligjshmériné e veprimit ose mosveprimit
administrativ qé pretendohet se ka shkaktuar démin, fillimi dhe llogaritja e afatit pér ngritjen e padisé
pér shpérblimin e démit jashtékontraktor kushtézohet nga pérfundimi i ¢éshtjeve t€ mésipérme me
vendim gjyqésor t€ formés sé preré (shib pikén 3 1t paragrafit 91 1 vendimit t¢ Gjykatés sé Larté).

38. Paré né kété kéndvéshtrim, pretendimi i kérkuesve pér cenimin e sé drejtés proces té rregullt
ligior né drejtim té standardit t€ arsyetimit t€ vendimit gjyqésor, i cili né vlerésimin e Gjykatés rezultoi
haptazi i paarsyeshém dhe arbitrar, éshté i bazuar.

39. Né pérfundim, Gjykata vleréson se kérkesa éshté e bazuar, sipas arsyetimit t& mésipérm, ndaj
ajo pranohet vetém pér shfuqizimin e vendimit té Kolegjit Civil t€ Gjykatés sé¢ Larté.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té€ neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja
“1”, té Kushtetutés, si dhe neneve 71 dhe 72 té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, t€ ndryshuar, njézéri,

VENDOSI:

1. Pranimin pjesérisht té kérkesés.

2. Shfuqizimin e vendimit nr. 00-2023-2723 (3806), daté 14.6.2023, té Kolegjit Civil t¢ Gjykatés sé
Larté.

3. Dérgimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né Gjykatén e Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Marré mé 3.10.2024.
Shpallur mé 7. 11.2024.

Kryetare: Holta Zacaj
Anétaré: Fiona Papajorgji, Marsida Xhaferllari, Genti Ibrahimi, Sonila Bejtja, Sandér Beci, Marjana
Semini



