VENDIM
Nr. 82, daté 26.11.2024

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Holta Zagaj, kryetare;
Marsida Xhaferllari, anétare;
Fiona Papajorgji, anétare;
Sonila Bejtja, anétare;
Sandér Beci, anétar;
Genti Ibrahimi, anétar;
Marjana Semini, anétare;
Ilir Toska, anétar,

me sekretare Belma Lleshi, né datén 7.11.2024 mori né shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té
dokumenteve kérkesén nr. 16 (A) 2024 té Regjistrit Themeltar, qé u pérket:

KERKUES: Ardian Hysa, Violeta Hysa, Orjeta Hysa, Alidrije Kullolli, Brunilda Kullolli, Nadire
Allani, Leonard Allani, Olgert Brahja, Mustafa Brahja, Meliha Brahja, pérfagésuar nga avokat Arsen
Baltéza, me prokuré.

SUBJEKT I INTERESUAR: Shoqéria “Sigal Uniqa Group Austria” sh.a., pérfaqésuar nga
administratori i pérgjithshém, Avni Ponari.

OBJEKTT: Shfuqizimi i vendimit nr. 00-2023-4412, daté 20.9.2023, t¢ Kolegjit Civil té Gjykatés sé
Larté, si 1 papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Dérgimi i ¢éshtjes pér shqyrtim né Kolegjin Civil té Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 4, 17, pika 2, 18, pika 1, 33, pika 1, 41, pikat 1 dhe 2, 42, 131, pika 1,
shkronja “f”, 134, pika 1, shkronja “I” dhe 142, pika 1, t€¢ Kushtetutés s¢ Republikés sé Shqipérisé
(Kushtetuta); nenet 6 dhe 13 té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut; neni 27, 1 ligjit nr. 8577,
daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Shqipérisé”, té ndryshuar (Zgi nr. 8577/2000).

GJYKATA KUSHTETUESE,

past dégjoi relatorin e ¢éshtjes Ilir Toska, mori né shqyrtim parashtrimet me shkrim té kérkuesve
(kérknesit), té cilét kané kérkuar pranimin e kérkesés, prapésimet me shkrim té subjektit t€ interesuar,
shoqérisé “Sigal Uniqa Group Austria” sh.a., qé ka kérkuar rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi ¢é€shtjen
né térési,

VEREN :
I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Né datén 7.5.2011, ka ndodhur njé aksident rrugor, né té cilin kané humbur jetén shtetasi E. H.,
ndérsa kané pésuar démtime té€ pérhershme trupore dhe pérkeqésim té shéndetit shtetasit Leonard
Allani, Olgert Brahja dhe Brunilda Kullolli. Aksidenti ka ndodhur si rezultat 1 shkeljeve té rregullave
té qarkullimit rrugor nga drejtuesi i mjetit Sh. H., i cili, gjithashtu, ka humbur jetén né aksident, ndérsa
pronari 1 mjetit ka qené i siguruar pér pérgjegjésiné ndaj paléve té treta, sipas ligjit nr. 100706, daté



12.2.2009, “Pér sigurimin e detyrueshém né scktorin e transportit” (ligi nr. 10076/2009), prané
shogérisé “Sigal Uniqa Group Austria” sh.a. (“Szgal” sh.a.).

2. Né datén 2.4.2012, pérfaqésuesi 1 posagém 1 familjaréve té té ndjerit E. H. (kérkuesve Adrian,
Violeta dhe Orjeta Hysa), 1 kérkuesit t€ démtuar Leonard Allani dhe familjaréve té tij (kérkueses Nadire
Allani dhe shtetasit N. A.), 1 kérkueses sé démtuar Brunilda Kullolli dhe familjaréve té saj (kérkueses
Alidrije Kullolli dhe shtetasit A. K.), si dhe i kérkuesit Olgert Brahja dhe familjaréve té tij (kérkuesve
Mustafa e Meliha Brahja dhe shtetasit A. B.), 1jané drejtuar me kérkesé pér démshpérblim “Sigal” sh.a.
(subjekti i interesuar) dhe pasi nuk kané marré pérgjigje prej saj, né datén 31.7.2012, ata 1 jané drejtuar
gjykatés me padi pér shpérblimin e démit pasuror dhe jopasuror pér shkak té vdekjes sé shtetasit E.
H. dhe pér shkak té démtimeve trupore e t€ shéndetit té kérkuesve Leonard Allani, Olgert Brahja dhe
Brunilda Kullolli. Né pérfundim té gjykimit, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané, me vendimin nr.
12298, daté 23.12.2014, ka vendosur pranimin pjesérisht té padisé€, duke detyruar té paditurin, “Sigal”
sh.a., t€ démshpérblejé secilin nga paditésit né vlerat respektive, ku né térési atyre u éshté akorduar
shpérblim pér démin pasuror né vlerén 13,481,006 leké dhe pér démin jopasuror né vlerén
24,049,594.5 leké, krahas kamatévonesave pér kéto shuma nga data e paraqitjes sé kérkesés pér
démshpérblim dhe deri né ekzekutimin e vendimit, sipas aktit té ekspertimit kontabél té administruar
né gjykim.

3. Mbi ankimin e t€ dyja paléve ndérgjyqése, Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. 2060, daté
5.10.2015, ka ndryshuar vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré, duke detyruar té paditurin, “Sigal”
sh.a., t€¢ démshpérblejé secilin nga paditésit né vlerat respektive, ku né térési atyre u éshté akorduar
shpérblim pér démin pasuror né vlerén 7,721,258 leké dhe pér démin jopasuror né vlerén 4,141,666
leké, krahas kamatévonesave pér kéto shuma, té llogaritura sipas kriterit té Bankés sé Shqipérisé pér
depozitat me afat 1-vjecar, pér periudhén nga data e paraqitjes sé kérkesés pér démshpérblim prané
“Sigal” sh.a. dhe deri né ditén e paraqitjes sé¢ padisé, daté 31.7.2012.

4. Kundér vendimit té gjykatés sé apelit kané paraqitur rekurs kérkuesit dhe paditésit e tjeré, ndérsa
subjekti i interesuar ka paraqitur kundérrekurs. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-
2023-4412, daté 20.9.2023, né dhomén e késhillimit, ka vendosur mospranimin e rekursit té palés
paditése, me arsyetimin se nuk ekzistonin shkaqe nga ato té parashikuara né nenin 472 té Kodit té
Procedurés Civile (KPC), té cilat ta bénin té cenueshém vendimin e gjykatés sé apelit.

5. Né datén 3.5.2024, pérmes shérbimit postar, kérkuesit 1 jané drejtuar Gjykatés Kushtetuese
(Gjykata) me ankim kushtetues individual, sipas objektit té tij, 1 cili éshté regjistruar né Gjykaté né datén
7.5.2024. Kolegji i Gjykatés, né datén 11.7.2024, ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé
plenare mbi bazé t€ dokumenteve.

II
Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese

6. Kérkuesit, né ményré t€ pérmbledhur, kané pretenduar se u éshté cenuar e drejta pér proces 12 rregullt
ligior, e garantuar nga neni 42 1 Kushtetutés, né drejtim té:

0.1 S¢ drgtés sé aksesit, pasi gjykata e apelit nuk 1 ka trajtuar dhe nuk u ka dhéné pérgjigje
problematikave kryesore té ngritura né gjykim, sikurse éshté ai pér ligjin e zbatueshém dhe fuqiné
juridike té rregullores nr. 53, daté 25.6.2009, té Autoritetit t& Mbikéqyrjes Financiare (rregullorja nr.
53/2009 ¢ AMF-s¢). Edhe Gijykata e Larté nuk ka marré né shqyrtim dhe nuk ka vlerésuar shkaqet e
rekursit t€ kérkuesve né kété drejtim, megjithése ato jané sipas kérkesave té nenit 472 t€ KPC-sé né
kohén e paraqitjes sé€ tij. Po késhtu, kjo e fundit nuk ka béré as kalimin procedural sipas nenit 199 té
KPC-sé, ndérsa né dosjen gjyqésore nuk ndodhen as kérkesa e depozituar prané saj dhe e protokolluar



me nr. 4633 prot., daté 20.9.2023, dhe as parashtrimet me shkrim té kérkuesve t€ protokolluara me nr.
4634 prot., daté 20.9.2023.

0.2 8¢ drejtés pér gjykim nga njé gjykaté e paanshme dhe e caktuar me lig, pasi Gjykata e Larté nuk u ka dhéné
pérgjigje pretendimeve té kérkuesve né rekurs, né veganti atij pér zbatimin e gabuar té ligjit material
nga gjykata e apelit né€ lidhje me pazbatueshmériné dhe zbatimin me fuqi retroaktive té rregullores nr.
53/2009 té¢ AMF-sé¢, si dhe pér sa i pérket moszbatimit nga ajo gjykaté té dispozitave t€ Kodit Civil
(KC) dhe vendimit unifikues nr. 12, daté 14.9.2007, té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté
(vendimi unifikenes nr. 12/2007).

0.3 Parimit 1 barazisé sé armeéve dhe kontradiktoritetit, pasi Gjykata e Larté nuk ka trajtuar me hollési
pretendimet dhe argumentet né rekursin e kérkuesve, por vetém ato té palés sé paditur, té cilat kishin
marré pérgjigje nga gjykata e apelit.

0.4 Standardit ¢ arsyetimit 1 vendimit gjyqésor, pasi Gjykata e Larté nuk ka kryer njé vlerésim ligjor si
gjykaté ligji pér pretendimet né rekurs t€ kérkuesve, ndérsa vendimi i saj éshté térésisht i paarsyetuar
dhe mungon analiza juridikoligjore, duke mos garantuar ajo késhtu zhvillimin e njé gjykimi té bazuar
né dispozitat ligjore.

0.5 Parimit t¢ sigurisé juridike, pasi gjykata e apelit dhe Gjykata e Larté kané zbatuar me efekt
prapaveprues njé akt nénligjor, rregulloren nr. 53/2009 t€¢ AMF-s€, ndérsa ajo nuk ka qené né fuqi né
kohén kur ka ndodhur ngjarja rrugore. Ky akt nénligjor, né bazé té nenit 117 té Kushtetutés, i fillon
efektet pas botimit né Fletoren Zyrtare dhe jo pas publikimit né faqgen zyrtare t&¢ AMF-sé. Pér mé
tepér, ky akt nénligjor ka dalé né kundérshtim me nenin 118, pika 2, t&¢ Kushtetutés, ndérsa ligji 1
posacém nr. 10076/2009, ka autotizuar AMF-né vetém pér nxjertjen e rregullave pér trajtimin e
démeve, por jo pér t€ pércaktuar masén e démit dhe figurat e tij, ndérkohé gé ligji nuk ka pércaktuar
as parimet né bazé té té cilave do té nxirrej akti i AMF-sé. Pér pasojé, né rastin konkret, ligji 1
zbatueshém, krahas ligjit nr. 10076/2009, pér sa u pérket rregullimeve té tij eksplicite, éshté edhe KC-
ja dhe vendimi unifikues ntr. 12/2007, pér aq sa ky vendim rregullon né mungesé té rregullimeve té
béra né ligjin e posacém. N¢é kété drejtim, 1 njéjti kolegj 1 Gjykatés sé Larté, ka trajtuar né ményré
diametralisht té kundért ¢éshtje krejtésisht té ngjashme me até té kérkuesve, sikurse evidentohet né
buletinin informativ nr. 2/2023 t€ asaj gjykate, duke mos luajtur ajo rolin e saj kushtetues pér
unifikimin e praktikés gjyqésore.

7.Subjekti i interesuar, shogéria “Sigal” sh.a., né ményré t€ pérmbledhur, ka parashtruar si vijon:

7.1 Pretendimet e kérkuesve kané té béjné me ¢éshtje té interpretimit dhe zbatimit té ligjit, té cilat
nuk pérfshihen né juridiksionin kushtetues.

7.2 Pretendimi pér cenimin e s¢ drejtés sé aksesit €shté 1 pabazuar, pasi, né aspektin procedural, Gjykata
e Larté nuk ka kryer asnjé cenim té té drejtave té paléve né proces. Kérkesa pér kalimin procedural
sipas nenit 199 t&¢ KPC-sé dhe parashtrimet e kérkuesve jané dorézuar vetém ditén e seancés gjyqésore,
pra jashté afatit 5-ditor té€ pércaktuar né nenin 465/a, pika 2, t¢ KPC-sé, megjithése njoftimi pér
seancén Eshté béré qé né datén 1.9.2024. Pér mé tepér, paditési né proces, shtetasi N. A., kishte rreth
4 vjet g€ kishte ndérruar jeté. Edhe né aspektin financiar, kérkuesit, né cilésiné e trashégimtaréve té té
ndjerit, nuk preken nga moskalimi procedural, sepse shuma e démshpérblimit éshté térhequr nga veté
ai kur ka qené gjallé.

7.3 Pretendimi pér cenimin e parimit ¢ signrisé juridike éshté 1 pabazuar, pasi Gjykata e Larté ka
vendosur praktikén e saj né shqyrtimin e rasteve té démshpérblimit té€ rrjedhur nga sigurimi i
detyrueshém né sektorin e transportit, bazuar edhe né rekomandimet e Gjykatés né vendimin nr. 6,
daté 17.2.2012 (vendimi nr. 6/2012), duke u dhéné zgjidhje pérfundimtare géndrimeve t€ paléve
ndérgjyqgése né lidhje me zbatimin e ligjit nr. 10076/2009 dhe rregullores nr. 53/2009, t&¢ AMF-sé té
dalé né zbatim té tij. Nuk géndron pretendimi i kérkuesve se ajo gjykaté ka mbajtur qéndrime té
ndryshme pér raste té njéjta, ndaj jo vetém nuk ka lindur nevoja pér unifikimin e praktikés gjyqgésore,



por njé gjé e tillé tashmé éshté e pamundur, pasi ligjii nr. 10076/2009 éshté shfuqgizuar me ligjin nr.
32/2021, daté 16.3.2021, “Pér sigurimin e detyrueshém né sektorin e transportit”.

III
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitinimin e kérkuesve

8. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore qé lidhet me nisjen e njé
procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, té
Kushtetutés, si dhe nenit 71, t€ ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person fizik ose juridik, subjekt i sé
drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té ankesave
kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjygésor qé cenon té drejtat dhe lirité themelore té
garantuara né¢ Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast, duhet té plotésojé kriteret
kumulative té nenit 71/a, té ligjit nr. 8577/2000, qé lidhen me shterimin e mjeteve juridike, afatin e
paraqitjes sé kérkesés, pasojat negative té pésuara né ményré té drejtpérdrejté e reale dhe mundésiné
pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur.

9. Né kété kéndvéshtrim, kérkuesit, si individé, legjitimohen ratione personae, né kuptim té shkronjés
“£7, t€ pikés 1, té nenit 131 dhe shkronjés “1”, t€ pikés 1, té nenit 134 t€¢ Kushtetutés, pasi kané gené
palé né procesin gjyqésor ndaj té cilit kané ngritur pretendime né kété Gjykaté dhe kané interes té
drejtpérdrejté pér vénien né lévizje té kétij gjykimi kushtetues.

10. Né lidhje me kriterin e shzerimit t¢ mjeteve juridike efektive, né kuptim té nenit 131, pika 1, shkronja
“£”, t€¢ Kushtetutés, Gjykata véren se kérkuesit i jané drejtuar asaj me ankim kushtetues individual pas
pérfundimit té procesit gjyqésor né té tria shkallét e gjyqésorit té zakonshém dhe pasi kané shteruar
né formé e substancé mjetet e zakonshme té ankimit ndaj vendimeve té gjykatave mé té uléta. Pér
rrjedhojé, ata nuk kané mjet tjetér juridik né dispozicion pér mbrojtjen e té drejtave kushtetuese pérveg
paragqitjes s¢ ankimit kushtetues individual.

11. Né lidhje me legjitimimin ratione temporis, bazuar né nenin 71/a, pika 1, shkronja “b”, t€ ligjit nr.
8577/2000, afati pér paragitjen e ankimit kushtetues individual éshté 4 muaj nga konstatimi i cenimit
té sé drejtés. Gjykata éshté shprehur se né rastin kur ankimi ka té€ béjé me njé vendim té Gjykatés sé
Larté, data e marrjes dijeni konsiderohet data né té cilén vendimi i arsyetuar béhet i disponueshém pér
palét pérmes depozitimit té tij né sekretariné gjyqésore dhe publikimit né faqen zyrtare ose njoftimit
elektronik té tij, n€ rast se palét kané 1éné té dhénat elektronike t& kontaktit (shib vendimin nr. 42, daté
19.9.2023, té Gyykatés Kushtetuese).

12. Gjykata véren se vendimi mé i fundit né kohé i kundérshtuar, ai i Gjykatés sé Larté, mban datén
20.9.2023, ndérsa kérkesa éshté paragitur, pérmes shérbimit postar, né datén 3.5.2024. Sipas shkresés
ar. 217/1 prot., daté 24.1.2024, té Gjykatés sé Larté, t€ paraqitur bashkélidhur kérkesés, vendimi i
kundérshtuar 1 asaj gjykate €shté publikuar né faqen e saj zyrtare né datén 4.1.2024, daté né té cilén
palét mund ta dispononin até, ndaj éshté kjo daté momenti nga i cili ka filluar té ecé afati ligjor 4-mujor
pér paragitjen e ankimit kushtetues individual. Pér rrjedhojé, kérkuesit legjitimohen edhe ratione
temporis.

13. Pér sa i pérket legjitimimit ratione materiae, Gjykata véren se kérkuesit, pavarésisht se né objektin
e kérkesés kané kundérshtuar vetém vendimin e Gjykatés sé Larté, né pérmbajtjen e saj kané ngritur
pretendime edhe pér vendimin e gjykatés sé apelit, duke pretenduar se kéto vendime u kané cenuar té
drejtén pér proces té€ rregullt né drejtim té sé drejtés s€ aksesit, sé¢ drejtés pér gjykim nga njé gjykaté e
paanshme dhe e caktuar me ligj, parimit té barazis¢ sé arméve dhe kontradiktoritetit dhe standardit té
arsyetimit t€ vendimit gjyqgésor, sikundér edhe parimin e sigurisé juridike, pretendime kéto qé jané me
natyré kushtetuese.



14. Gjykata véren se pér pretendimin e cenimit t€ sé drejtés sé aksesit, kérkuesit kané parashtruar
se Gjykata e Larté nuk ka béré kalimin procedural sipas nenit 199 t€¢ KPC-sé, pér paditésin e ndjeré
N. A., gjé pér té cilén kané depozituar né até gjykaté kérkesén e protokolluar me nr. 4633 prot., daté
20.9.2023. Gjykata konstaton se Gjykata e Larté éshté véné né 1évizje né rastin konkret edhe mbi bazén
e rekursit t€ paraqitur nga shtetasi N. A, i cili ka qené né cilésiné e paditésit né até proces gjyqésor,
duke shqyrtuar ajo pranueshmériné e rekursit edhe pér té. Nga ana tjetér, trashégimtare e kétij shtetasi,
sipas déshmisé sé trashégimisé testamentare té datés 4.9.2019, éshté bashkéshortja, kérkuesja Nadire
Allani, e cila edhe ajo ka gené paditése né até proces gjygésor. Né kontekst té kétyre rrethanave,
Gjykata véren se kérkuesit né pérgjithési ose ndonjé nga ata né vecanti, nuk kané argumentuar né
aspektin kushtetues cenimin konkret té pretenduar si pasojé e moskalimit procedural pér paditésin e
ndjeré N. A. né procesin gjyqésor té zhvilluar né Gjykatén e Larté. Pér rrjedhojé, ky pretendim pér
kété argument éshté haptazi i pabazuar.

15. Pér sa 1 pérket pretendimit pér cenimin e parimit té sigurisé juridike, Gjykata véren se kérkuesit
kané parashtruar edhe se Gjykata e Larté, pér mé tepér i njéjti kolegj, ka trajtuar né ményré
diametralisht té kundért ¢éshtje krejtésisht té ngjashme me até té tyre, duke mos luajtur ajo rolin
kushtetues pér unifikimin e praktikés gjygésore. N€ rastet e ekzistencés sé disa vendimeve gjyqésore
té€ Gjykatés sé¢ Larté, ku ajo éshté shprehur né ményré té ndryshme pér interpretimin e ligjit, pér
pretendimet e ngritura né kéndvéshtrim t€ parimit té sigurisé juridike, Gjykata éshté shprehur se ky
fakt nuk mund té sjellé pritshmeéri té ligishme té kérkuesit pér zbatimin e ligjit, né kushtet kur nuk éshté
kryer njé interpretim unifikues ose njésues né lidhje me t& (shih vendimet nr. 47 daté 11.6.2024; nr. 4, daté
31.1.2024, t¢ Gjykatés Kushtetuese). Po késhtu, njé argument té tillé Gjykata e ka trajtuar edhe né
kéndvéshtrim t€ parimit t€ barazisé pérpara ligjit, duke u shprehur se vlerésimi kushtetues i ményrés
sé¢ zgjidhjes sé ¢éshtjeve té ngjashme nga gjykatat e zakonshme béhet rast pas rasti, duke iu referuar
edhe rastit konkret. Fakti qé gjykatat e zakonshme kané vendosur ndryshe né njé rast té€ ngjashém, né
vetvete nuk mund té justifikojé apriori pretendimet e individit, pasi ményra e zgjidhjes sé ¢éshtjes dhe
e zbatimit t€ ligjit éshté e drejté e ¢do gjykate, pér sa kohé ¢do ¢éshtje konkrete éshté specifike dhe ka
individualitetin e saj, harmonizuar edhe me rrethana, faktoré, motive ose prova gjyqésore, té cilat nuk
mund té jené t& njéjta (shib vendimet nr. 19, daté 21.3.2024; nr. 17, daté 23.3.2023, t¢ Gjykatés Kushtetuese).
Pér rrjedhojé, Gjykata vleréson se edhe ky pretendim i kérkuesve pér kété argument nuk mund té
merret né shqyrtim.

16. Gijykata véren se pretendimet e kérkuesve pér cenimin e sé drejtés sé aksesit, sé drejtés pér
gjykim nga njé gjykaté e paanshme dhe té caktuar me ligj, parimit t€ barazisé¢ sé¢ arméve dhe
kontradiktoritetit, standardit té arsyetimit té vendimit gjyqésor dhe parimit té sigurisé juridike, né
thelb, kané té béjné me qéndrimin e mbajtur nga Gjykata e Larté né lidhje me pretendimet e tyre né
rekurs né drejtim t€ ményrés se si gjykata e apelit ka identifikuar ligjin e zbatueshém pér zgjidhjen e
mosmarréveshjes konkrete dhe zbatimit t€ tij né até rast. Nisur nga kjo, pretendimet e kérkuesve do
té analizohen né vijim né drejtim t€ sé drejtés s¢ aksesit substancial té lidhur me standardin e arsyetimit
t€ vendimit gjyqésor. Po késhtu, pavarésisht se kérkuesit kané kundérshtuar pér shkaget e mésipérme
edhe vendimin e gjykatés sé apelit, duke pasur parasysh jo vetém natyrén e pretendimeve, por edhe
pozicionin e Gjykatés sé Larté dhe funksionin e saj si gjykaté ligji, n€ ushtrimin e té cilit ajo kontrollon
jo vetém ményrén e zbatimit té ligjit material dhe procedural nga ana e gjykatave mé té uléta, por edhe
respektimin e standardeve kushtetuese pér proces té rregullt, pér shkak té natyrés subsidiare té
kontrollit kushtetues, Gjykata vleréson té analizojé né vijim ¢éshtjen né kéndvéshtrim t€ ményrés si
Gjykata e Larté ka vepruar né rastin konkret, né drejtim t€ sé drejtés sé kérkuesve pér proces té rregullt,
né kuptim té nenit 42 t€ Kushtetutés.

B. Pér themelin e pretendimeve

B.1 Pér cenimin e sé drejtés sé aksesit 1€ lidbur me standardin e arsyetimit 1 vendimit gjygésor



17. Kérkuesit kané pretenduar, né thelb, se edhe pse né rekursin e tyre kané ngritur pretendime pér
zbatimin e gabuar t€ ligjit material nga gjykata e apelit né lidhje me pazbatueshmériné dhe zbatimin
me fugi retroaktive t€ rregullores nr. 53/2009, si dhe pér sa i pérket moszbatimit nga ajo gjykaté té
dispozitave t€ KC-sé dhe vendimit unifikues nr. 12/2007, Gjykata e Larté, si gjykaté ligji, nuk u ka
dhéné pérgjigje atyre, duke mos e arsyetuar vendimin e saj.

18. Subjekti i interesuar, “Sigal” sh.a., ka prapésuar se pretendimet e kérkuesve kané té béjné me
¢éshtje té interpretimit dhe zbatimit té ligjit, té cilat nuk pérfshihen né juridiksionin kushtetues. Po
sipas tij, pretendimet e kérkuesve edhe né themel jané té pabazuara, pasi Gjykata e Larté ka vendosur
praktikén e saj né shqyrtimin e rasteve t€ démshpérblimit té rrjedhur nga sigurimi i detyrueshém né
sektorin e transportit, bazuar edhe né rekomandimet e Gjykatés né vendimin nr. 6/2012, duke u dhéné
zgjidhje pérfundimtare géndrimeve té paléve ndérgjyqése né lidhje me zbatimin e ligjit nr. 10076/2009
dhe rregullores nr. 53/2009 té dalé né zbatim té tij.

19. Neni 42, pika 1, i Kushtetutés parashikon se té drejtat kushtetuese dhe ligjore nuk mund té
cenohen pa njé proces té rregullt ligjor. Kjo dispozité sanksionon té drejtén pér gjykim, ku e drejta e
aksesit, pérfshiré té drejtén pér té véné né lévizje gjykatén, pérbén njé aspekt té saj. E drejta e aksesit
u garanton subjekteve té cenuara té drejtén t'i drejtohen njé gjykate, e cila duhet té dégjojé pretendimet
e tyre dhe té shpallé njé vendim pas njé gjykimi t€ drejté dhe publik (shib vendimet nr. 32, daté 3.11.2022;
nr. 10, daté 12.4.2022, t¢ Gyjykatés Kushtetnese). Administrimi 1 mir€ i drejtésisé fillon me garanciné qé njé
individ té keté akses né gjykaté pér t’i siguruar atij té gjitha aspektet e njé forme gjyqésore té shqyrtimit
té ¢éshtjes. Kjo e drejté e individit nuk pérfshin vetém t€ drejtén pér té filluar njé proces, por edhe té
drejtén pér té pasur, nga ana e gjykatés, njé zgjidhje pérfundimtare pér ¢éshtjen, pasi aksesi né gjykaté
duhet té jeté substantiv dhe jo thjesht formal (shzh vendimet nr. 5, daté 22.2.2022; nr. 22, daté 29.4.2021;
nr. 3, daté 23.2.2016, t¢ Gjykatés Kushtetuese). E drejta pér proces té rregullt ligjor pérfshin edhe té drejtén
pér té pasur njé vendim gjyqésor t€ arsyetuar, qé i garantohet individit nga nenet 42 dhe 142, pika 1,
té Kushtetutés. Arsyetimi i vendimeve éshté element thelbésor i njé vendimi té drejté. Funksioni i njé
vendimi té arsyetuar éshté t'u tregojé paléve g€ ato jané dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta
kundérshtojné até (shib vendimet nr. 19, daté 7.7.2022; nr. 2, daté 11.2.2021; nr. 3, daté 20.1.2017, t¢ Gjykatés
Kushtetuese). Gjykata ka pohuar, po ashtu, se né rastet kur kérkuesi nuk merr pérgjigje pér pretendimet
e tij me natyré kushtetuese, pér shkak té vendimit t€ mospranimit té rekursit, 1 cenohet jo vetém
standardi i arsyetimit t€ vendimit, por edhe e drejta e aksesit, si dhe e drejta e ankimit né kuptimin
substancial, e parashikuar né nenin 43 té Kushtetutés (shib vendimet nr. 23 daté 25.4.2023; nr. 45, daté
3.7.2017, té Gpykatés Kushtetuese).

20. Nga ana tjetér, Gjykata ka pohuar né ményré konstante se éshté detyré e gjykatave té
juridiksionit t€ zakonshém t€ interpretojné ligjin pér qéllim té procesit gjyqésor qé ato zhvillojné,
ndérsa detyra e saj éshté té vlerésojé nése gjaté procesit gjyqésor ka pasur shkelje té té drejtave
kushtetuese, si dhe nése zbatimi i ligjit ka qené eventualisht arbitrar, né kuptimin qé té bjeré ndesh
haptazi me konceptin e gjykimit té drejté té pércaktuar né nenin 42 té Kushtetutés (shib vendimet nr. 30,
daté 29.5.2023; nr. 33, daté 14.11.2022; nr. 3, daté 23.2.2016, té Gjykatés Kushtetuese).

21. Duke iu kthyer ¢éshtjes né shqyrtim, referuar akteve té dosjes gjyqésore té administruar pér
qéllime té kétij gjykimi kushtetues, Gjykata véren se procesi gjygésor i kundérshtuar éshté véné né
1évizje nga kérkuesit né datén 31.7.2012, ndérsa ata, sipas ligjit, kané kérkuar shpérblimin e démit té
shkaktuar pér shkak té cenimit t€ s¢ drejtés sé€ jetés dhe té shéndetit né njé aksident rrugor. Gjykata e
shkallés sé paré€, pasi ka véné né diskutim ligjin e zbatueshém, ka arritur né pérfundimin se ai éshté ligji
1 posagém pér sigurimin e detyrueshém né sektorin e transportit rrugor, 1 cili ka gené né fuqgi né
momentin e ndodhjes sé aksidentit rrugor, ligji nr. 10076/2009, si dhe pér sa ai nuk rregullon, nenet
608, 625 dhe 640 té KC-sé referuar interpretimit té tyre né vendimin unifikues nr. 12/2007, té Gjykatés
s€ Larté. Pér sa i pérket rregullores nr. 53/2009 t¢ AMF-sé, té dalé né zbatim t€ ligjit t€ posacém, ajo



gjykaté ka arritur né pérfundimin se nuk mund té zbatohej né até rast, pasi akti nénligjor né fjalé nuk
kishte marré fuqi ligjore pér zbatim né rrethanat kur ai ishte botuar vetém né faqgen zyrtare elektronike
té AMF-sé, por jo né Fletoren Zyrtare, sikurse kérkohej nga neni 117 i Kushtetutés. Ndérkohé,
ndryshe nga ajo, gjykata e apelit ka arritur né pérfundimin se ligji i zbatueshém, né rastin konkret,
krahas ligjit t€ posa¢ém nr. 10076/2009, éshté edhe rregullotja nr. 53/2009, e AMF-sé, e cila,
pavarésisht se éshté miratuar dhe botuar pas momentit t€ ndodhjes sé aksidentit rrugor, né nenin 51
té saj, parashikonte se zbatohej me efekt prapaveprues nga momenti i hyrjes né fuqi té ligjit té posagém.
Mbi kété bazé, duke zbatuar pércaktimet e béra né rregulloren nr. 53/2009 t€ AMF-s¢, gjykata e apelit
ka ulur masén e démshpérblimit té akorduar né favor té kérkuesve nga gjykata e shkallés sé paré.

22. Kérkuesit kané kundérshtuar vendimin e gjykatés s¢ apelit dhe né rekursin e tyre kané ngritur
pretendime pér zbatimin e gabuar t€ ligjit material né lidhje me pazbatueshmériné dhe zbatimin me
fuqi retroaktive t€ rregullores nr. 53/2009 t&€ AMF-sé, si dhe pér sa i pérket moszbatimit nga ajo gjykaté
t€ dispozitave t€¢ KC-sé dhe vendimit unifikues nr. 12/2007 t€ Gijykatés sé¢ Larté. Kolegji Civil i
Gjykatés sé Larté, né dhomén e késhillimit, ka vendosur mospranimin e rekursit té kérkuesve, duke
vlerésuar se shkaqget e parashtruara né t€ nuk bénin pjesé né ato té parashikuara né nenin 472 t€ KPC-
s¢ dhe se nuk rezultonte qé gjykatat mé té uléta té kishin lejuar shkelje procedurale qé ta bénin té
pavlefshém procesin dhe té€ ndikonin né vendimmarrjen e tyre. Sipas atij kolegji, gjykatat mé té uléta
kané respektuar ligjin material, duke e interpretuar dhe zbatuar drejt até, ndérsa vendimet e tyre nuk
jané né kundérshtim me ndonjé vendim té Kolegjit Civil ose té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé
Larté.

23. Gjykata véren se ¢éshtja e papajtueshmérisé me Kushtetutén té nenit 13, pika 1, té ligjit nr.
10076/2009, mbi bazén e delegimit té té cilit ka dalé rregullotja nr. 53/2009 e AMF-sé, i éshté referuar
asaj nga Gjykata e Larté, ku éshté parashtruar edhe ¢éshtja qé ka té béjé me momentin e hyrjes né fuqi
té rregullores nr. 53/2009 t&¢ AMF-sé. Mbledhja e Gjyqtaréve té késaj Gjykate, me vendimin nt. 94,
daté 14.7.2022, ndérsa ka vlerésuar se nuk plotésoheshin kriteret kushtetuese pér shqyrtimin e kérkesés
né seancé plenare, ka theksuar se ¢éshtjet e veprimit té ligjit né kohé ose té vendosjes respektive
hierarkike té normave né konflikt, hyjné né sferén e kompetencés sé gjykatés referuese. Megjithaté,
me géllim orientimin e gjykatave né zgjidhjen e problematikave té konstatuara, pér té rikonfirmuar
réndésiné e respektimit té parimeve té tilla kushtetuese si siguria juridike, barazia pérpara ligjit ose
hierarkia e burimeve té sé drejt€s, Mbledhja e Gjyqtaréve ka theksuar se dyshimet né lidhje me
veprimin né kohé té normave juridike duhet té zgjidhen nga gjykatat e zakonshme, bazuar né
parashikimet kushtetuese qé pércaktojné momentin e hyrjes né fuqi té tyre (neni 117 i Kushtetutés),
si edhe bazuar né parimin kushtetues té hierarkisé sé akteve ligjore (nenet 4 dhe 116 té Kushtetutés),
nga t€ cilat burojné edhe parimet ku bazohen gjykatat pér pércaktimin e ligjit t€ zbatueshém né rast té
pérplasjeve mes normave me fuqi té njéjté ose t€ ndryshme juridike (shih paragrafin 24 1¢ vendimit té
Mbledhyjes sé Gjyqtaréve).

24. Nisur nga sa mé lart, Gjykata konstaton se né rekursin e tyre kérkuesit kané ngritur pretendime
pér sa 1 pérket identifikimit dhe zbatimit nga gjykata e apelit té ligjit té zbatueshém té lidhur me
momentin e lindjes sé marrédhénies juridikocivile pér shkak té sé cilés éshté krijuar mosmarréveshja
mes paléve, si dhe me momentin e hyrjes né fuqi té aktit nénligjor dhe efektet juridike té tij, konkretisht
pét zbatimin me fuqi prapavepruese té rregullores nr. 53/2009 ¢ AMF-sé, pretendime té cilat, né
thelb, kané té béjné me parimet e sigurisé juridike dhe té hierarkisé sé akteve, ashtu sikundér edhe me
standardin e arsyetimit té€ vendimit gjyqésor, té cilat kané natyré kushtetuese. Megjithaté, Gjykata e
Larté, duke vendosur mospranimin e rekursit, nuk u ka dhéné pérgjigie kétyre pretendimeve té
kérkuesve, pér mé tepér kur ajo éshté ndodhur pérpara dy vendimeve té gjykatave mé té uléta qé kané
mbajtur géndrime té ndryshme né lidhje me ligjin e zbatueshém dhe zbatimin e tij né rastin konkret,
ndérkohé qé nga gjykata e apelit nuk ka pérgjigje shteruese pér pretendimin e ngritur né gjykim nga



kérkuesit né kété drejtim dhe té pranuar nga gjykata e shkallés sé paré. Edhe pse kjo, né vlerésimin e
Gjykatés, nuk sjell apriori cenim t€ sé drejtés pér proces t€ rregullt, ményra se si kané vepruar gjykatat,
né rastin konkret, ka sjellé edhe njé ményré té ndryshme analize dhe vlerésimi ligjor té ¢éshtjes nga
ana e tyre, cka impononte pér Gjykatén e Larté ushtrimin e rolit t€ saj si gjykaté e ligjit, pér té verifikuar
pikérisht ményrén e zbatimit té ligjit nga gjykatat mé té uléta. Ajo gjykaté ka disponuar sipas nenit 480
(shkronja “a”) t&¢ KPC-sé, qé pércakton se mospranimi i rekursit béhet pér shkaqe té ndryshme nga
ato qé lejon ligji, por pa treguar se pérse shkaqget e ngritura né rekursin e kérkuesve nuk pérfshihen né
ato té parashikuara nga neni 472 i KPC-sé, sipas pérmbajtjes sé tij né kohén e depozitimit té rekursit
ose se ato shkage nuk gjejné mbéshtetje né aktet e dosjes gjygésore, duke gené késhtu haptazi té
pabazuara. Po késhtu, Gjykata e Larté ka vlerésuar edhe se gjykatat mé té uléta kané respektuar ligjin
material, duke e interpretuar dhe zbatuar drejt até, megjithése ato kané mbajtur géndrime té ndryshme
pér sa 1 pérket ligjit té zbatueshém dhe zbatimin e tij né rastin konkret.

25. Gjykata mban né konsideraté, né kuadér té standardit té€ arsyetimit t€ vendimit gjyqgésor, se
vetém njé vendim i arsyetuar 1 jep asaj mundésiné té vlerésojé nése gjykatat e zakonshme kané marré
né shqyrtim pretendimet kryesore té paléve dhe ményrén se si i kané trajtuar ato. Veganérisht kur
béhet fjalé pér pretendime me natyré kushtetuese, né kuadér t€ parimit té subsidiaritetit ¢ udhéheq
raportet ndérmjet juridiksionit kushtetues dhe juridiksionit zakonshém gjyqésor, mungesa e arsyetimit
t€ Gjykatés sé Larté e vé né véshtirési/pamundési Gjykatén pér té vlerésuar nése ajo i ka marré né
shqyrtim dhe nése i ka vlerésuar ato pretendime.

26. Pér sa mé lart, Gjykata vleréson se, referuar natyrés kushtetuese té pretendimeve té parashtruara
né rekurs, Gjykata e Larté, né ushtrim té funksionit t€ saj, duhej té kishte mbajtur njé géndrim té
shprehur né drejtim té ligjit té zbatueshém, né pérputhje edhe me parimet kushtetuese dhe praktikén
e késaj Gjykate, ashtu edhe né drejtim té bazueshmérisé né themel té shkaqeve té rekursit qé€ kishin té
bénin me aspekte kushtetuese té procesit gjyqésor. Né kéto kushte, né kontekst té rrethanave té rastit
konkret, mospranimi i rekursit té kérkuesve nga Gjykata e Larté, duke u mjaftuar vetém me
parashtrimin né vendim té shkaqeve té rekursit dhe me arsyetimin de plano se kéto shkaqe nuk jané nga
ato té parashikuara nga ligji, pa u dhéné pérgjigje té arsyetuar pretendimeve me natyré kushtetuese, té
con né pérfundimin se zbatimi 1 ligjit procedural nga ajo éshté haptazi i paarsyeshém dhe vé né dyshim
té drejtén e aksesit té kérkuesve né drejtim té sé drejtés pér ankim efektiv né njé gjykaté mé té larté.
Pér pasojé, éshté cenuar e drejta e aksesit substancial e lidhur me standardin e arsyetimit té vendimit
gjyqésor.

27. Né pérmbledhje té argumenteve t€ mésipérme, Gjykata vleréson se pretendimi i kérkuesve pér
cenimin e sé drejtés s¢ aksesit substancial té lidhur me standardin e arsyetimit t€ vendimit gjyqésor nga
Kolegji Civil i Gjykatés sé¢ Larté éshté i bazuar, ndaj ky vendim duhet té shfugizohet dhe ¢éshtja té
dérgohet pér rishqyrtim.

28. Né pérfundim, Gjykata ¢mon se kérkesa e kérkuesit duhet t€ pranohet sipas arsyetimit té
mésipérm té kétij vendimi.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje t€ neneve 131, pika 1, shkronja “t” dhe 134, pika 1, shkronja
, t€¢ Kushtetutés, si dhe neneve 72 e vijues té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar, me shumicé votash,
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VENDOSI:

1. Pranimin e kérkesés.



2. Shfuqizimin e vendimit nr. 00-2023-4412, daté 20.9.2023, t&é Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté,
si té€ papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

3. Dérgimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né Gjykatén e Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Marré mé 26.11.2024.

Shpallur mé 30.12.2024.

Kryetare: Holta Zagaj

Anétaré: Marsida Xhaferllari, Genti Ibrahimi, Sandér Beci, Sonila Bejtja, Ilir Toska, Marjana
Semini

Anétaré kundér: Fiona Papajorgji

MENDIM PAKICE

1. Né gjykimin kushtetues té ¢éshtjes qé u pérket kérkuesve Ardian Hysa, Violeta Hysa, Orjeta
Hysa, Leonard Allani, Nadire Allani, Brunilda Kullolli, Alidrije Kullolli, Olgert Brahja, Mustafa Brahja
dhe Meliha Brahja, me objekt: “Shfugizimi i vendimit nr. 00-2023-4412, daté 20.9.2023, t¢ Kolegjit Civil #¢
Gyykatés s¢ Larté, si i papajtueshém me Kushtetutén e Republikés s¢ Shqipérisé”, jam kundér qéndrimit té
shumicés pér pranimin e kérkesés, pasi vlerésoj se kérkesa duhej té ishte rrézuar. Né mbéshtetje té
nenit 132, pika 3, t€¢ Kushtetutés dhe nenit 72, pika 8, t€ ligjit nr. 8577/2000, qé patashikojné
publikimin e mendimit té pakicés sé bashku me vendimin pérfundimtar té Gjykatés, parashtroj né
vijim argumentet q¢ mbéshtesin qéndrimin kundér.

2. Nga rrethanat e ¢éshtjes rezulton se tre prej kérkuesve dhe shtetasi E. H. kané pésuar njé aksident
automobilistik nga i cili u jané shkaktuar démtime fizike, ndérsa ky i fundit ka humbur jetén.
Pérfagésuesi 1 kérkuesve dhe familjaréve té tyre, si dhe trashégimtaréve té E. H., pasi nuk ka marré
pérgjigie nga shoqéria e sigurimeve, 1 éshté drejtuar gjykatés me padi pér shpérblimin e démit pasuror
dhe jopasuror. Gjykata e shkallés sé paré ka vendosur pranimin pjesérisht té padisé, duke
démshpérblyer kérkuesit né térési pér démin pasuror né vlerén 13,481,006 leké dhe pér démin
jopasuror né vlerén 24,049,594.5 leké si dhe kamatévonesat. Gjykata e Apelit ka ndryshuar vendimin
e gjykatés sé shkallés sé paré pér sa i pérket vlerés sé démshpérblimit, duke akorduar shpérblim pér
démin pasuror né vlerén 7,721,258 leké dhe pér démin jopasuror né vlerén 4,141,666 leké, krahas
kamatévonesave. Pér rekursin e kérkuesve Gjykata e Larté ka vendosur mospranimin e tij.

3. Né kéto kushte, kérkuesit i1 jané drejtuar Gjykatés me ankim kushtetues individual duke ngritur
disa pretendime pér cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt ligjor, té cilat shumica ka vendosur ti
analizojé né drejtim té cenimit t€ sé drejtés sé aksesit té lidhur me standardin e arsyetimit t€ vendimit.

4. Konkretisht, shumica, pasi ka konstatuar se kérkuesit né rekursin e tyre kané ngritur pretendime
pér sa 1 pérket identifikimit dhe zbatimit nga gjykata e apelit té ligjit té zbatueshém té lidhur me
momentin e lindjes sé marrédhénies juridiko-civile, pér shkak t€ sé cilés éshté krijuar mosmarréveshja
mes paléve, si dhe me momentin e hyrjes né fuqi té aktit nénligjor dhe efektet juridike té tij, konkretisht
pér zbatimin me fuqi prapavepruese t€ rregullores nr. 53/2009 t&¢ AMF-sé, ka analizuar faktin nése
Gjykata e Larté ka marré né shqyrtim dhe u ka kthyer pérgjigje pretendimeve me natyré kushtetuese
t€ kérkuesve. Sipas shumicés, duke vendosur mospranimin e rekursit, ajo gjykaté nuk u ka dhéné
pérgjigje kétyre pretendimeve, vecanérisht e ndodhur né kushtet e dy vendimeve me géndrime té
ndryshme né lidhje me ligjin e zbatueshém. Ajo duhet té kishte mbajtur géndrim té shprehur né drejtim
té ligjit t€ zbatueshém dhe bazueshmérisé né themel té shkaqeve té rekursit. Mospranimi i rekursit té
kérkuesve nga Gjykata e Larté, duke u mjaftuar vetém me parashtrimin né vendim té shkaqeve té
rekursit dhe me arsyetimin de plano se kéto shkaqe nuk jané nga ato té parashikuara nga ligji, pa u dhéné



pérgjigje té arsyetuar pretendimeve me natyré kushtetuese, té ¢on né pérfundimin se zbatimi i ligjit
procedural nga ajo éshté haptazi i paarsyeshém dhe vé né dyshim t€ drejtén e aksesit té kérkuesve (shih
paragrafét 24—26 1€ vendimi).

5. Nuk pajtohem me géndrimin e shumicés né lidhje me kété pretendim, pasi vlerésoj se Gjykata
e Larté ka vepruar brenda rolit dhe funksionit té saj kushtetues pér interpretimin e ligjit. Né kété
kuptim, sikurse thekson edhe shumica, Gjykata né jurisprudencén e saj ka pohuar se e drejta e aksesit
u garanton subjekteve té cenuara té drejtén t'i drejtohen njé gjykate, e cila duhet té dégjojé pretendimet
e tyre dhe té shpallé njé vendim pas njé gjykimi té drejté dhe publik (shih vendimet nr. 6, daté 22.2.2022;
nr. 3, daté 23.2.2016, t¢ Gjykatés Kushtetuese), po ashtu e drejta pér njé proces té rregullt ligjor pérfshin
edhe t€ drejtén pér t€ pasur njé vendim gjyqésor té arsyetuar, qé i garantohet individit nga nenet 42
dhe 142, pika 1, té¢ Kushtetutés (vendimet nr. 19, daté 7.7.2022; nr. 2, daté 11.2.2021; nr. 3, daté¢ 20.1.2017,
t¢ Gjykatés Kushtetuese).

0. Gijithashtu, Gjykata ka theksuar se éshté detyré e gjykatave t€ juridiksionit té zakonshém té
vlerésojné faktet dhe provat e administruara, si dhe t€ interpretojné ligjin pér géllim té procesit gjyqésor
qé ato zhvillojné, ndérsa detyra e késaj Gjykate éshté té shqyrtojé dhe vlerésojé nése gjaté procesit
gjyqésor ka pasur shkelje té té€ drejtave kushtetuese, si dhe nése zbatimi i ligjit ka qené eventualisht
arbitrar, né kuptimin qé té bjeré ndesh haptazi me konceptin e gjykimit té drejté té pércaktuar né nenin
42 t¢ Kushtetutés (shib vendimet nr. 3, daté 23.2.2016; nr. 42, daté 7.7.2014, & Gjykatés Kushtetuese).
Gjithsesi, Gjykata né ¢do rast nuk vepron si gjykaté e shkallés sé katért, por ndérhyn atéheré kur gabimi
ligjor ose faktik nga gjykatat e juridiksionit té zakonshém éshté aq i dukshém, sa njé gjykaté e arsyeshme
nuk mund ta kishte béré ndonjéheré ose éshté 1 tillé qé gjykimin e bén té padrejté (shib vendinmin nr. 30,
daté 29.5.2023, t¢ Gjykatés Kushtetuese).

7. Né rastin né shqyrtim Gjykata e Larté duke vendosur mospranimin e rekursit ka arsyetuar se
gjykata e apelit ka respektuar ligjin material dhe e ka interpretuar dhe zbatuar drejt até. Kjo do té thoté
se Gjykata e Larté, ndonése nuk éshté shprehur specifikisht pér ligjin e zbatueshém pér
mosmarréveshjen objekt gjykimi, pér sa kohé ka vlerésuar se nuk rezulton qé gjykata e apelit té keté
lejuar shkelje procedurale qé do ta bénin té pavlefshém procesin dhe do té ndikonin né vendimmarrjen
e saj (shib paragrafin 14 1¢ vendimit 1¢ Gjykatés s¢ Larté), ka ¢muar té drejté qéndrimin dhe interpretimin
ligjor qé ka béré kjo e fundit pér ményrén e zbatimit t€ ligjit/rregullores.

8. Prandaj jam e mendimit se interpretimi q€ gjykata e apelit ka béré né lidhje me ligjin e zbatueshém
pér zgjidhjen e mosmarréveshjes, konkretisht rregulloren e AMF-sé dhe efektin e saj prapaveprues,
duket se éshté pranuar edhe nga Gjykata e Larté. Vetém fakti se Gjykata e Larté ndodhej né kushtet
e dy vendimeve me géndrime té ndryshme té dy gjykatave mé té uléta, nuk e detyron kété gjykaté té
shprehet né ményré t€ zgjeruar pér secilin pretendim apo pér ményrén e zbatimit té ligjit nga gjykatat
mé t& uléta (shih vendimet nr. 39, daté 25.6.2015; nr. 45, daté 29.6.2015, té Gjykatés Kushtetuese). Kjo edhe
né linjé me jurisprudencén kushtetuese, e cila ka pranuar se arsyetimi i kufizuar i Gjykatés sé Larté nuk
cenon standardet e arsyetimit t€ vendimit gjyqésor dhe kjo formé arsyetimi éshté tashmé e konsoliduar
né praktikén e saj (shih vendimet nr. 16, daté 12.3.2024; nr. 16, daté 16.3.2021; nr. 9, daté 26.3.2018, #
Gpykatés Kushtetuese). Né kété kéndvéshtrim vendimmarrja e Gjykatés sé Larté, e cila ka vendosur
mospranimin e rekursit té€ kérkuesve, nuk duket té jeté arbitrare dhe e paarsyeshme.

9. Pér mé tepér, sikurse rezulton nga pérmbajtja e vendimeve gjyqésore, kérkuesit kané ushtruar té
drejtén e tyre té paraqitjes sé ankimit/rekursit, ku pérmes njé procesi gjyqésot, qé ka analizuar themelin
e ¢éshtjes, me vendim pérfundimtar kané marré pérgjigje té arsyetuar pér té gjitha pretendimet e tyre,
né vecanti pér shumén e démshpérblimit qé u takonte sipas ligjit té zbatueshém pér zgjidhjen e
mosmarréveshjes konkrete, duke iu garantuar né kété ményré edhe e drejta e aksesit.



10. Né pérfundim, uné, gjyqtarja né pakicé, vlerésoj se pretendimi i kérkuesve pér cenimin e sé
drejtés s¢ aksesit t€ lidhur me standardin e arsyetimit éshté i pabazuar, prandaj duhej té ishte vendosur
rrézimi 1 kérkesés.

Anétare: Fiona Papajorgji



