VENDIM
Nr. 17, daté 10.4.2025

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Holta Zagaj, kryetare;
Marsida Xhaferllari  anétare;
Sonila Bejtja anétare;
Sandér Beci anétar;
Genti Ibrahimi anétar;
Marjana Semini anétare;
Fiona Papajorgji anétare,

me sekretare Belma Lleshi, mé daté 10.4.2025 mori né shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té
dokumenteve kérkesén nr. 38 (A) 2024 té Regjistrit Themeltar, qé u pérket:

KERKUES: ALEKSANDER GJONMARKAJ, pérfagésuar nga avokat Ndre Molla, me
prokuré té posag¢me.

SUBJEKT I INTERESUAR:

PROKURORIA E PERGJITHSHME, pérfagésuar nga prokuror Isa Jata, me autorizim.

OBJEKTT: Shfuqizimi i vendimeve nr. 555, daté 20.10.2017, té¢ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor
Lezhé; nr. 233, daté 17.6.2019, t€ Gjykatés sé¢ Apelit Shkodér; nr. 00-2024-797, daté 2.5.2024, té
Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, si té papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Kthimi i ¢éshtjes pér rigjykim né Gjykatén e Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém
Lezhé.

BAZA LIGJORE: Nenet 31, 32, 35 dhe 42 té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé
(Kushtetuta); neni 6, paragrafi 3, i Konventés Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut; nenet 432, pika 1,
shkronjat “a” dhe “b”, 435, 441, pika 1, shkronja “¢” dhe 442, pika 1, shkronja “a”, t¢ Kodit té
Procedurés Penale (KPP); ligji nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese té Republikés s¢ Shqipérisé”, i ndryshuar (4gi nr. 8577/ 2000).

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Fiona Papajorgji, mori né shqyrtim parashtrimet me shkrim té
kérkuesit Aleksandér Gjonmarkaj (kérkuesi), 1 cili ka kérkuar pranimin e kérkesés, prapésimet e
subjektit té interesuar, Prokurorisé sé Pérgjithshme, qé ka kérkuar rrézimin e kérkesés, si dhe
diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Mé daté 23.6.2013 jané zhvilluar zgjedhjet e pérgjithshme pér Kuvendin e Republikés sé
Shqipérisé, ndér té tjera edhe né qytetin e Lezhés, ku pér kété qéllim ishte ngritur dhe funksiononte
Komisioni i Zonés sé¢ Administrimit Zgjedhor nr. 13 (KZAZ nr. 13). Kérkuesi ka gené me detyré
sekretar 1 késaj KZAZ-je. Me pérmbylljen e procesit zgjedhor, mé daté 25.6.2013 materialet
zgjedhore, procesverbalet e rezultatit té qendrave té votimit (Q1), jané dérguar nga kryetarja e
KZAZ-s¢ nr. 13 dhe kérkuesi prané Komisionit Qendror t€é Zgjedhjeve (KQZ). KQZ-ja ka
konstatuar se pér 10 QV-té, tabelat e rezultateve ishin fotokopje té vulosura me vulén e KZAZ-sé
nr. 13, qé sipas rregullit mbahej dhe administrohej nga kérkuesi. Pér kété arsye KQZ-ja né
miratimin e rezultatit pérfundimtar pér kété¢ KZAZ, me vendimin nr. 701, daté 10.7.2013, i éshté
referuar bazés elektronike té té¢ dhénave, krijuar nga té€ dhénat g€ ishin dérguar né kohé reale nga
ajo KZAZ.

2. Ky vendim éshté kundérshtuar nga dy subjektet kryesore politike (Partia Demokratike e
Shqipérisé dhe Partia Socialiste e Shqipérisé (PS)). Né pérfundim té shqyrtimit t€ ankimeve



fillimisht nga KQZ-ja dhe mé tej nga Kolegji Zgjedhor prané Gjykatés sé Apelit Tirané, ky i fundit
ka vendosur pérfundimisht ndryshimin e vendimit nr. 701, daté 10.7.2013 t¢ KQZ-sé dhe
rinumérimin e votave prané atij kolegji. Referuar t€ dhénave t€ rinumérimit né 10 QV-té, té cilat
kané rezultuar ndryshe nga rezultati fillestar, KQZ-ja ka paraqitur kallézim penal né Prokuroriné
prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Lezhé (prokuroria) pér komisionin e KZAZ-sé nr. 13.

3. Prokuroria, pas pérfundimit té hetimeve, ka dérguar ¢éshtjen pér gjykim duke i akuzuar té
gjithé anétarét e KZAZ-sé nr. 13 dhe kérkuesin pér veprén penale “Falsifikimi i dokumenteve dhe
rezultateve t€ zgjedhjeve”, té parashikuar nga neni 326 i Kodit Penal (KP), té kryer né bashképunim.
Gjaté zhvillimit té procesit né shkallé té paré, me gjykim t€ zakonshém, fillimisht éshté béré ndarja
e ¢éshtjes penale lidhur me njé nga té pandehurit GJ.GJ. dhe vazhdimi i gjykimit pér té pandehurit
e tjeré. Mé tej, mé daté 7.7.2017 prokuroria ka kérkuar pushimin e ¢éshtjes penale pér 6 té
pandehurit e tjeré pjesé e komisionit dhe vazhdimin e gjykimit vetém pér kérkuesin pér veprén
penale “Falsifikimi i dokumenteve dhe rezultateve té zgjedhjeve”. Kjo kérkesé éshté pranuar nga
Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Lezhé me vendimin e datés 7.7.2017.

4. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Lezhé, me vendimin nr. 555, daté 20.10.2017, ka vendosur
deklarimin fajtor té kérkuesit pér veprén penale “Falsifikimi i dokumenteve dhe rezultateve té
zgjedhjeve”, duke e dénuar pérfundimisht até me 3 vjet burg, konvertuar né shérbim prove pér 3
vjet, si dhe dénimin plotésues té€ heqjes té sé drejtés pér té ushtruar funksione publike pér njé
periudhé prej 3 vjetésh. Ajo gjykaté ka arsyetuar se nga térésia e provave ka rezultuar e provuar se
kérkuesi e ka kryer veprén penale, pasi ka qené detyré e tij funksionale té administronte procesin
zgjedhor referuar nenit 34 t€ Kodit Zgjedhor. Sipas saj, ka rezultuar i provuar edhe fakti se kérkuesi
ka zévendésuar tabelat origjinale me fotokopje me korrigjime, té cilat i ka vulosur me vulén e njomé
té¢ KZAZ-sé nr. 13. Gjithashtu, kryerja e veprés penale, sipas asaj gjykate, provohet edhe nga fakti
se tabelat e dorézuara nga kérkuesi jané t€ ndryshme me t€ dhénat e administruara né kohé reale
nga KQZ-ja lidhur me rezultatin e numérimit né KZAZ-né nr. 13. Kundér kétij vendimi ka
paraqitur ankim kérkuesi, duke kérkuar ndryshimin e kétij vendimi dhe shpalljen e tij té pafajshém.

5. Gjykata e Apelit Shkodér, me vendimin nr. 233, daté 17.6.2019, ka vendosur lénien né fuqi
té vendimit nr. 555, daté 20.10.2017 té€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Lezhé. Ajo gjykaté ka arsyetuar
se vendimi 1 shkallés sé paré éshté i bazuar né ligj dhe né prova dhe se éshté provuar tej ¢cdo dyshimi
té arsyeshém se kérkuesi e ka konsumuar veprén penale pér té cilén akuzohet. Sipas gjykatés,
pretendimi i kérkuesit pér mosvénien né dispozicion té akteve shkresore t€ administruara si prova
nuk géndron pér sa kohé ato i jané nénshtruar shqyrtimit gjygésor né njé proceduré gjykimi té
zakonshém. Edhe pretendimi se numérimi éshté béré nén dhunén e simpatizantéve té subjektit
politik, PS-sé, nuk e shkarkon kérkuesin nga pérgjegjésia penale pér sa kohé qé ai nuk e ka referuar
asnjéheré kété fakt né organet kompetente, ndérkohé qé provat e kérkuara nga ai pér t'u marré
synonin té vértetonin faktin se ai e ka kryer veprén né kushtet e presionit dhe dhunés. Kundér
vendimit té Gjykatés sé Apelit Shkodér ka ushtruar rekurs kérkuesi.

0. Kolegji Penal 1 Gjykatés sé Larté, né dhomén e késhillimit, me vendimin nr. 00-2024-797,
daté 2.5.2024, ka vendosur mospranimin e rekursit t€ paraqitur nga kérkuesi me argumentin se
asnjé nga pretendimet e ngritura né rekurs nuk pérfshihen né rastet e parashikuara nga neni 432 i
KPP-sé. Kolegji Penal, ndér té tjera, ka arsyetuar se gjykata e apelit ka analizuar dhe ka dhéné
pérgjigie t€ argumentuar pér t€ gjitha pretendimet e kérkuesit. Sipas atij kolegji, jané té
pambéshtetura argumentet e mbrojtjes lidhur me pavlefshmériné e akteve t€ administruara, duke
gené se nuk ka pasur cenim té té drejtave té kérkuesit referuar nenit 34 té¢ KPP-sé. Gjithashtu,
kérkuesi éshté njohur me pérfundimin e hetimeve dhe aktet e fashikullit té gjykimit, aktet ¢ marra
gjaté hetimit paraprak i jané njoftuar té gjykuarit dhe mbrojtésit né pérfundim té hetimeve, duke
u dhéné mundésiné e kundérshtimit té€ tyre né gjykaté. Kolegji Penal, po ashtu, referon te neni 129
1 KPP-sé, i cili pércakton se pavlefshmérité relative ngrihen nga palét né afatin e pércaktuar nga
veté dispozita.

7. Mé daté 21.8.2024 (sipas shérbimit postar) kérkuesi ka paraqitur ankim kushtetues individual
né Gjykatén Kushtetuese (Gpykata), sipas objektit té tij, i cili, pasi éshté plotésuar sipas kérkesave
t€ ligjit nr. 8577/2000, éshté regjistruar mé daté 19.9.2024. Mé daté 27.11.2024, Mbledhja e
Gjyqgtaréve té Gjykatés Kushtetuese ka vendosur pranimin e doréhegjes sé njé gjyqtari nga gjykimi



1 ¢éshtjes. Kolegji i Gjykatés mé daté 6.12.2024 ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né
seancé plenare mbi bazé t€ dokumenteve.

11
Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese

8. Kérkuesi, né ményré té pérmbledhur, ka pretenduar se i jané cenuar:

8.1 E drejta pér njé proces & rregullt ligior né drejtim té:

8.1.1 Parimit ¢ paanshmérisé, pasi nga ana e gjykatave té faktit ka pasur njé sjellje té dukshme té
njéanshme né favor té organit té akuzés.

8.1.2 Parimit 1 barazisé sé arméve, si dhe 1 sé drejtés pér mbrojtje efektive, pasi dy gjykatat e faktit i kané
mohuar té drejtén pér t€ paraqitur prova né proces, si prova shkresore ashtu edhe me déshmitaré,
si dhe nuk kané béré t€ mundur njohjen me aktet e dosjes penale si gjaté hetimit ashtu edhe gjaté
gjykimit, fakte kéto qé e béjné hetimin té pavlefshém. Kéto gjykata nuk kané pasur si qéllim té
jepnin drejtési, por kané favorizuar dukshém akuzén. T¢€ gjitha kérkesat pér provat jané refuzuar
nga gjykata pa dhéné njé arsye bindése. Népérmjet paraqitjes sé déshmitaréve do té vértetohej fakti
se veprimet e kryera nga ana e tij ishin béré né kushtet e nevojés ekstreme. Refuzimi pér té marré
provat e kérkuara nga ai né proces pérbén njé shkelje té€ réndé procedurale dhe kushtetuese, e cila
1 ka kufizuar atij edhe té drejtén pér mbrojtje efektive.

8.1.3 S¢ drejtés pér t'u déginar, pasi Gjykata e Larté duhej ta kalonte ¢éshtjen pér shqyrtim né seancé
gjygésore, duke gené se pretendimet kishin lidhje me shkeljen e procedurés dhe zbatimin e gabuar
té ligjit material.

8.1.4 8¢ drejtés sé gjykimit brenda njé afati té arsyeshém, past hetimi dhe gjykimi i ¢éshtjes sé tij, né
ményré té géllimshme pér té€ mbuluar té vértetén, ka zgjatur 11 vjet.

8.2 Parimi i barazisé pérpara ligjit, pasi dukshém nga ana e gjykatave jané favorizuar té€ pandehurit
e tjeré né proces, t€ cilét jané edhe ata té€ implikuar né veprén penale té falsifikimit t€ dokumenteve,
duke u shpallur té pafajshém.

9. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, né ményré t€ pérmbledhur, ka parashtruar
si vijon:

9.1 Pér pretendimin pér cenimin e parimit 1¢ paanshmérisé kérkuesi nuk ka paraqitur argumente
kushtetuese qé lidhen me testin subjektiv, i cili kérkon té vlerésohet bindja ose interesi personal 1
gjyqtarit né ¢éshtjen konkrete. Po ashtu, nuk jané sjellé prova qé lidhen me testin objektiv, i cili
analizon nése gjyqtari ka siguruar garanci t€ mjaftueshme procedurale pér té shmangur ¢do dyshim
té arsyeshém pér anshmériné e tij.

9.2 Pér pretendimin pér cenimin e parimit 1¢ baragisé sé arméve, si dbe sé drejtés pér mbrojtje efektive
rezulton se procesi éshté zhvilluar me procedurén e gjykimit té zakonshém, duke u dhéné paléve
mundésiné e ploté pér té debatuar pér ¢do prové qé i éshté nénshtruar gjykimit. Sipas té dhénave
t€ pasqyruara né aktet e sjella nga kérkuesi dhe fashikujt hetimoré rezulton se kérkuesi éshté
njoftuar pér akuzén dhe ka pasur mundési té€ njihet me provat, fakt i vértetuar me procesverbalin
e njohjes sé tij me aktet. Gjithashtu, gjaté gjykimit kérkuesi ka pasur mundésiné té shqyrtojé dhe
té debatojé pér provat, gjé qé provohet nga procesverbalet e seancave, ndérkohé qé edhe gjykata
e apelit ka arsyetuar se nuk ka pasur shkelje né kété aspekt. Si pérfundim, gjykatat kané analizuar
né ményré té ploté provat e administruara gjaté ekzaminimit té ploté té tyre né kushtet e gjykimit
té zakonshém dhe kané dhéné vendime té bazuara né prova e né ligj dhe té€ argumentuara mbi
bazén e tyre, pa shkelur asnjé nga dispozitat ligjore né fuqi gjaté administrimit té gjykimit né
ngarkim t€ tij.

9.3 Pér pretendimin pér pretendimin se Gjykata e Larté dubet ta kalonte ¢éshtjen pér shqyrtim né seance,
Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, pasi éshté njohur me relacionin e relatorit né dhomén e késhillimit
dhe pasi ka konstatuar se rekursi i paraqitur nga kérkuesi nuk pérmbante shkaqe nga ato té
parashikuara né nenin 432 té¢ KPP-sé, ka vendosur mospranimin e rekursit, ¢ka e bén vendimin e
dhéné nga Kolegji Penal 1 Gjykatés sé Larté plotésisht legjitim. Gjithashtu, argumenti né mbéshtetje
té kétij pretendimi nuk éshté i natyrés kushtetuese, pasi ka té€ béjé me ¢éshtje té interpretimit dhe
zbatimit té ligjit nga Gjykata e Larté, i cili, pér nga natyra e tij, nuk hyn né juridiksionin e Gjykatés.



9.4 Pér pretendimin pér cenzmin e parimit 1 barazisé pérpara ligiit, rezulton se pér rastin né shqyrtim
u jané krijuar mundési té barabarta té gjitha paléve né gjykim. Gjykatat i kané dhéné mundési
kérkuesit té paraqesé pretendimet e tij dhe té ofrojé prova té reja, té cilat, pasi jané administruar i
jané nénshtruar debatit gjyqésor. Mbi bazén e kétyre provave dhe provave té tjera t€ administruara
gjaté procesit gjyqésor, gjykatat kané béré vlerésimet e veta dhe kané krijuar bindjen pér njé
vendimmartije té drejté. Gjithashtu, argumentet e kérkuesit kané té béjné kryesisht me ¢éshtje qé
lidhen me vlerésimin e provave dhe interpretimin e ligjit.

111
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

10. Céshtja e legjitimimit (Jocus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore qé lidhet me nisjen e njé
procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “1” dhe 2, té
Kushtetutés, si dhe nenit 71 t€ ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person fizik ose juridik, subjekt i
s¢ drejtés private dhe publike, mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té
ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqésor qé cenon té drejtat dhe lirité
themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast, duhet té
plotésojé kriteret kumulative t€ nenit 71/a t€ ligjit nr. 8577/2000, g€ lidhen me afatin e paraqitjes
s¢ kérkesés, pasojat negative t€ pésuara né ményré té€ drejtpérdrejté e reale, shterimin e mjeteve
juridike efektive, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e veganta
ligiore té€ shqyrtimit paraprak té kérkesés.

11. Né kété kéndvéshtrim, Gjykata vleréson se kérkuesi, si individ, legjitimohet ratione personae,
né kuptim té shkronjés “f” té pikés 1 té€ nenit 131 dhe shkronjés “1” té pikés 1 té nenit 134 té
Kushtetutés, pasi éshté palé ndérgjyqése né ¢éshtjen objekt t€ ankimit kushtetues individual, pér
rrjedhojé ka interes té drejtpérdrejté pér vénien né lévizje té kétij gjykimi.

12. Né lidhje me kriterin e shzerimit 1¢ mjeteve juridike efeetive, Gjykata né jurisprudencén e saj ka
theksuar se sipas nenit 131, pika 1, shkronja “f”, t¢ Kushtetutés ajo vendos pér gjykimin
pérfundimtar té ankesave t€ individéve, pasi té jené shteruar té gjitha mjetet juridike efektive pér
mbrojtjen e té drejtave kushtetuese qé individi pretendon se i jané cenuar nga akti i pushtetit publik.
Rregulli i shterimit t€ mjeteve juridike nénkupton né aspektin formal qé kérkuesi t'u jeté drejtuar
té gjitha instancave gjyqésore té zakonshme, pérpara se t’i drejtohet Gjykatés, ndérsa né aspektin
substancial qé té gjitha pretendimet (shkaqget) qé ngre né kété Gjykaté t'i keté paraqitur mé paré né
té gjitha shkallét e gjykimit, té paktén né substancé, duke respektuar kérkesat formale dhe afatet e
parashikuara né ligjin procedural (shih vendimet nr. 38, daté 12.7.2023; nr. 33, daté 1.11.2021; nr. 8, daté
19.3.2018 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

13. NEé rastin né shqyrtim, Gjykata véren se kérkuesi né ankimin e tij ka pretenduar ndér té tjera,
cenimin e sé drejtés pér t'n giykuar brenda njé afati 1€ arsyeshém, pasi hetimi dhe gjykimi i ¢éshtjes sé tij,
né ményré t€ qéllimshme ka zgjatur 11 vjet.

14. Pér sa u takon kérkesave pér konstatimin e cenimit té sé drejtés pér gjykim brenda afatit té
arsyeshém, Gijykata, pas ndryshimeve qé iu béné Kodit té Procedurés Civile (KPC) me ligjin nr.
38/2017, ka mbajtur gqéndrimin se legjislacioni né fuqi parashikon mjete juridike (nenet 399/1 e
vijues t€ KPC-s€) qé i ofrojné individit rezultate konkrete pér rivendosjen e késaj té drejte
kushtetuese. Dispozitat procedurale té sipércituara nuk parashikojné shprehimisht mjete té veganta
pér kohézgjatjen e procesit né térési, por vetém pér kohézgjatjen e procesit né secilén prej fazave
dhe shkalléve té gjykimit. Né kété kuptim, edhe pse sipas ligjit zgjidhja pérshpejtuese/parandaluese
dhe kompensuese zbatohet pér ¢do shkallé dhe fazé té vecanté té procesit, kohézgjatja e procesit
jo vetém qé vlerésohet né lidhje me kohézgjatjen térésore té procedurave, por, nga ana tjetér,
ndikon drejtpérsédrejti né kété drejtim. Né kété kuptim, individi duhet t'u drejtohet gjykatave té
zakonshme né pérputhje me parashikimet e KPC-sé dhe vetém pasi té keté shteruar garancité e
mbrojtjes qé 1 ofrohen nga juridiksioni i zakonshém gjyqésor, mund té véré né lévizje gjykimin
kushtetues (shib vendimet nr. 68, daté 7.12.2023; nr. 46, daté 3.10.2023; nr. 2, daté¢ 17.2.2022 t¢ Gjykatés
Kushtetuese).



15. Bazuar né kéto standarde kushtetuese, Gjykata evidenton se kérkuesi ka pretenduar
kohézgjatje té€ paarsyeshme té procesit né térésiné e tij si né hetim, ashtu edhe né gjykim, ndérkohé
qé nuk rezulton qé né ndonjé fazé t€ caktuar, si t€ hetimit, ashtu edhe té gjykimit né té tria shkallét
e gjyqésorit, ai ti jeté drejtuar gjykatés kompetente me kérkesé pér konstatimin e hetimit ose
gjykimit té céshtjes tej afatit té arsyeshém, sipas neneve 399/6 e vijues té KPC-sé. Pér rrjedhojé,
Gjykata vleréson se ai nuk ka shteruar mjetet juridike efektive né dispozicion pér kété pretendim.

16. Pér sa u takon pretendimeve té tjera té kérkuesit, konkretisht pér cenimin e parimit té
paanshmérisé, té barazisé s¢ arméve dhe mbrojtjes efektive, si dhe té barazisé pérpara ligjit, Gjykata
evidenton se kérkuesi i ka parashtruar ato né formé dhe pérmbajtje né ankimet e paraqitura né
gjykatat e zakonshme, pér rrjedhojé nuk ka mjete té tjera né dispozicion pérve¢ ankimit kushtetues
individual. Ndérkohé qé pér pretendimin pér cenimin e sé drejtés pér t'u dégjuar, pasi Gjykata e
Larté duhet ta shqyrtonte ¢éshtjen né seancé gjyqésore, duke gené se lidhet me vendimin e Gjykatés
s¢ Larté, kérkuesi nuk ka mjete té tjera né dispozicion pérveg ankimit kushtetues individual. Né
kéto kushte, Gjykata vleréson se pér kéto pretendime kérkuesi ka shteruar mjetet juridike efektive
né dispozicion.

17. Né lidhje me legjitimimin ratione temporis, sipas nenit 71/a, pika 1, shkronja “b”, té ligjit nr.
8577/2000, ankimi kushtetues individual shqyrtohet nga Gjykata kur kérkesa éshté paragitur
brenda afatit ligjor 4-mujor nga konstatimi i cenimit. Né rastin konkret, Gjykata konstaton se
procesi gjyqésor i kundérshtuar nga kérkuesi ka pérfunduar me vendimin e datés 2.5.2024 té
Gjykatés sé Larté, ndérkohé qé ankimi kushtetues individual éshté paraqitur né Gjykaté mé daté
21.8.2024, népérmjet shérbimit postar, pra brenda afatit ligjor 4-mujor. Prandaj kérkuesi
legjitimohet edhe ratione temporis.

18. Pér sa i takon legjitimimit ratione materiae, Gjykata véren se kérkuesi ka pretenduar cenimin
e parimeve té paanshmérisé, t€ barazisé sé arméve, t€ mbrojtjes efektive té barazisé pérpara ligjit,
si dhe sé drejtés pér t'u dégjuar, té cilat hyjné né juridiksionit e Gjykatés.

19. Pér pretendimin se €shté cenuar parini i paanshmirisé, kérkuesi ka parashtruar se nga ana e
gjykatave té faktit ka pasur njé sjellje té dukshme té njéanshme né favor té organit té akuzés.
Ndérkohé, subjekti 1 interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, ka prapésuar se kérkuesi nuk ka
paraqitur argumente kushtetuese qé lidhen me testin subjektiv, i cili kérkon té vlerésohet bindja
ose interesi personal i gjyqtarit né ¢éshtjen konkrete. Po ashtu, nga ana e tij nuk jané sjellé prova
qé lidhen me testin objektiv, i cili analizon nése gjyqtari ka siguruar garanci t€ mjaftueshme
procedurale pér té shmangur ¢do dyshim té arsyeshém pér anshmériné e tij.

20. N¢ jurisprudencén e Gjykatés e drejta pér njé gjykaté té paanshme nénkupton mungesén e
paragjykimeve nga gjyqtarét né lidhje me ¢éshtjen e shtruar pérpara tyre dhe qé ata té mos veprojné
né ményré té tillé qé t€ ndihmojné interesat e njérés prej paléve. Respektimi i parimit té
paanshmérisé duhet té verifikohet duke aplikuar testin subjektiv, qé ka té béjé me verifikimin e
bindjes ose interesit personal t€ njé gjyqtari né njé ¢éshtje t€ caktuar dhe testin objektiv, me té cilin
shqgyrtohet nése gjyqtari ka ofruar garanci procedurale té mjaftueshme pér té pérjashtuar ¢do
dyshim legjitim t€ anshmérisé. Vecanérisht pér sa i pérket kriterit té€ dyté, ai nénkupton se pérveg
sjelljes personale té ¢do anétari té trupit gjykues duhet té provohet nése ka fakte bindése té cilat
véné né dyshim paanshmériné. Né pércaktimin nése njé ¢éshtje konkrete ka arsye logjike pér té
dyshuar se njé gjyqtar nuk éshté i paanshém, kéndvéshtrimi i kérkuesit éshté i réndésishém, por jo
vendimtar. Né fakt, vendimtare éshté nése objektiviteti i kétyre dyshimeve éshté mjaftueshmérisht
1 bazuar (shih vendimin nr. 49, daté 16.10.2023 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

21. Bazuar né kéto standarde kushtetuese, né rastin né shqyrtim Gjykata vleréson se kérkuesi
nuk ka paraqitur ndonjé prové ose argument kushtetues pér té véné né dyshim paanshmériné e
gjykatave qé€ kané shqyrtuar ¢éshtjen e tij si né€ aspektin subjektiv, ashtu edhe né até objektiv. Vetém
fakti se gjykatat kané pranuar akuzén e ngritur nga prokuroria, nuk mund té provojé a priori se
procesi penal i zhvilluar nga organet e drejtésisé, sipas kompetencave té tyre kushtetuese, éshté i
njéanshém. Pér kété arsye, ky pretendim nuk do té merret né shqyrtim.

22. Po késhtu, kérkuesi ka pretenduar edhe cenimin e barazisé pérpara ligiit, me argumentin se
jané favorizuar té pandehurit e tjeré né proces, t€ cilét jané edhe ata té€ implikuar né veprén penale
t€ falsifikimit. Prokuroria e Pérgjithshme lidhur me kété pretendim ka prapésuar se té gjitha paléve



né gjykim u jané krijuar mundési té barabarta. Gjykatat 1 kané dhéné mundési kérkuesit té paraqesé
pretendimet e tij, té paraqesé prova té reja, té cilat, pasi jané administruar i jané nénshtruar debatit
gjyqésor, mbi bazén e té cilave si dhe provave té tjera t€ administruara gjaté procesit gjyqésor,
gjykatat kané béré vlerésimet e veta dhe krijuar bindjen pér njé vendimmarrje té drejté. Gjithashtu,
sipas subjektit t€ interesuar, argumentet ¢ kérkuesit kané t€ béjné kryesisht me ¢éshtje qé lidhen
me vlerésimin e provave dhe interpretimin e ligjit.

23. Gjykata né jurisprudencén e saj ka ritheksuar vazhdimisht géndrimin e saj té€ konsoliduar se
ményra e vlerésimit t€ provave dhe ményra e zbatimit t€ ligjit material jané, si rregull, atribut 1
gjykatave té zakonshme, ndérsa detyra e saj €shté té sigurojé nése procesi né térésiné e tij ka gené
1 rregullt. Roli 1 saj nuk éshté té rivlerésojé faktet, zbatimin e ligjit material ose zgjidhjen e dhéné
nga gjykatat e zakonshme. Kontrolli kushtetues qé kjo Gjykaté ushtron ndaj vendimeve gjyqésore
éshté 1 kufizuar vetém né funksion t€ mbrojtjes sé té drejtave kushtetuese té individit pér njé proces
té rregullt ligjor. Problemet e interpretimit dhe té zbatimit té ligjit pér zgjidhjen e ¢éshtjeve konkrete
nuk pérbéjné juridiksion kushtetues, nése ato nuk shoqérohen me cenimin e kétyre té drejtave (shih
vendimet nr. 76, daté 4.12.2017; nr. 4, daté 5.2.2014 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

24. Referuar standardit t&€ mésipérm dhe nisur nga argumenti i parashtruar nga kérkuesi, Gjykata
véren se né thelb pretendimet kané té béjné me ¢éshtje té€ vlerésimit té€ provave dhe zbatimit té
ligjit, té cilat nuk hyjné né juridiksionin e Gjykatés, pasi ményra e zgjidhjes s¢ mosmarréveshjes dhe e
zbatimit té ligjit Eshté e drejté e ¢do gjykate, pér sa kohé gdo ¢éshtje konkrete éshté specifike dhe ka individualitetin e
saj, t& harmontizuar edhe me rrethana, faktor€, motive ose prova gjygésore, € cilat nuk mund t€ jené t€ njéjta. Pér
kéto arsye, Gjykata vleréson se edhe ky pretendim i tij nuk mund t€ merret né shqyrtim.

25. Kérkuesi, gjithashtu, ka pretenduar edhe cenimin e s¢ drgtés pér t'n dégnar, pasi Gjykata e
Larté duhej ta kalonte ¢éshtjen pér shqyrtim né seancé gjyqésore, duke gené se pretendimet kishin
lidhje me shkelje té procedurés dhe zbatimin e gabuar té ligjit material. Subjekti i interesuar,
Prokuroria e Pérgjithshme, ka prapésuar se Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, pasi éshté njohur me
relacionin e relatorit, né dhomén e késhillimit, ka konstatuar se rekursi i paragitur nga kérkuesi nuk
pérmbante shkaqe nga ato té parashikuara né nenin 432 té¢ KPP-s€, prandaj ka vendosur
mospranimin e rekursit, cka e bén vendimin e dhéné nga Kolegji Penal i Gjykatés sé¢ Larté
plotésisht legjitim. Gjithashtu, argumenti né mbéshtetje té kétij pretendimi nuk éshté i natyrés
kushtetuese, pasi ka té béjé me ¢éshtje té interpretimit dhe zbatimit té ligjit nga Gjykata e Larté, 1
cili, pér nga natyra e tij, nuk hyn né juridiksionin e Gjykatés.

26. Gjykata véren se referuar dispozitave qé rregullojné rekursin né Gjykatén e Larté, shqyrtimi
né kété gjykaté kalon né njé ose né dy faza. Né fazén e paré, e cila njihet edhe si faza seleksionuese,
neni 433 1 KPP-sé parashikon shqyrtimin e rekursit né lidhje me kushtet e pranueshmérisé né
dhomén e késhillimit, ku né mungesé té ekzistencés té té cilave Gjykata e Larté disponon pér
mospranimin e tij, duke i dhéné késhtu fund shqyrtimit gjyqésor. Ndérkohé, né rastin kur rekursi
plotéson kushtet e pranueshmérisé, né fazén e dyté ¢éshtja shqyrtohet né seancé gjyqésore, si
rregull, né dhomén e késhillimit, mbi bazén e dokumenteve (neni 436/a i KPP-s€) ose né prani té
paléve né raste pérjashtimore, té parashikuara nga neni 437, pika 1, i KPP-sé (shib vendimin nr. 4,
daté 31.1.2024 & Gjykatés Kushtetuese). Giithashtu, né jurisprudencén kushtetuese éshté pohuar né
ményré konstante se shqyrtimi i rekursit nga Gjykata e Larté nuk éshté vetém njé konstatim formal
1 paraqitjes sé shkaqeve ligjore né rekurs, por konsiston né vlerésimin e kétyre shkaqeve dhe
bazueshmériné e tyre, duke analizuar materialet e dosjes gjyqésore. Nése Kolegji né dhomén e
késhillimit krijon bindjen se shkaqet e ngritura né rekurs jané haptazi té€ pabazuara, pasi nuk béjné
pjesé né ato qé€ parashikon dispozita ligjore ose nuk gjejné mbéshtetje né aktet e dosjes gjyqésore,
atéheré éshté né funksionin e tij té vendosé, né pajtim me kérkesat ligjore, mospranimin e ¢éshtjes
pér shqyrtim né seancé gjyqésore (shih vendimet nr. 5, daté 9.2.2023; nr. 2, daté 11.2.2021; nr. 8, daté
26.2.2015 1 Gyykatés Kushtetuese).

27. Né rastin né shqyrtim, Gjykata konstaton se Gjykata e Larté, bazuar né dispozitat
procedurale té lartpérmendura, sipas té cilave shqyrtimi i pranueshmérisé sé rekursit béhet né
dhomén e késhillimit, pa praniné e paléve, ka kryer shqyrtimin paraprak té rekursit té kérkuesit,
duke arritur né pérfundimin se ai nuk plotésonte kriteret pér shqyrtimin e tij né seancé gjyqésore.
Kjo do té thoté se shqyrtimi paraprak i rekursit té kérkuesit nga Gjykata e Larté né dhomén e



késhillimit éshté béré sipas formés sé gjykimit té pércaktuar nga ligji procedural. Pér rrjedhojé,
lidhur me kété pretendim Gjykata vleréson se vetém fakti se ¢éshtja éshté shqyrtuar né dhomén e
késhillimit éshté i pamjaftueshém pér t€ mbéshtetur pretendimin e kérkuesit pér cenimin e sé
drejtés pér t'u dégjuar.

28. Nisur nga sa mé lart, né vijim, Gjykata do té analizojé pretendimin e kérkuesit pér cenimin
e parimit t€ barazisé sé¢ arméve té lidhur me té drejtén pér mbrojtje efektive.

B. Pér themelin e pretendimeve

B.1 Pér cenimin e parimit t¢ barazisé sé arméve lidbur me t¢ drejtén pér mbrojtje efefetive

29. Kérkuesi ka pretenduar cenimin e parimit té barazisé s€ arméve, si dhe té sé drejtés pér
mbrojtje efektive, pasi dy gjykatat e faktit i kané mohuar té drejtén pér té paraqitur prova né proces,
si prova shkresore, ashtu edhe me déshmitaré, si dhe té drejtén pér t’'u njohur me aktet e dosjes
penale si gjaté hetimit, ashtu edhe gjaté gjykimit, fakte kéto qé e béjné hetimin té pavlefshém. Kéto
gjykata, sipas tij, nuk kané pasur si géllim té jepnin drejtési, por kané favorizuar dukshém akuzén,
pasi té gjitha kérkesat né lidhje me provat jané refuzuar nga gjykata pa dhéné njé arsye bindése.
Népérmijet paraqitjes s€ déshmitaréve do té vértetohej fakti se veprimet e kryera nga ana e tij ishin
béré né kushtet e nevojés ekstreme. Kérkuesi, po ashtu, thekson se refuzimi pér té marré provat
e kérkuara nga ai né proces pérbén njé shkelje té réndé procedurale dhe kushtetuese, e cila i ka
kufizuar atij edhe té drejtén pér mbrojtje efektive.

30. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, ka prapésuar se procesi éshté zhvilluar me
procedurén e gjykimit té€ zakonshém, duke u dhéné paléve mundésiné e ploté pér té€ debatuar pér
¢do prové qé i éshté nénshtruar gjykimit. Sipas t€ dhénave t€ pasqyruar né aktet e sjella nga kérkuesi
dhe fashikujt hetimoré rezulton se kérkuesi éshté njoftuar pér akuzén dhe ka pasur mundési té
njthet me provat, fakt i vértetuar me procesverbalin e njohjes sé tij me aktet. Gjithashtu, gjaté
gjykimit kérkuesi ka pasur mundésiné té€ shqyrtojé dhe té debatojé pér provat, gjé qé provohet nga
procesverbalet e seancave, ndérkohé qé edhe Gjykata e Apelit Shkodér ka konfirmuar se nuk ka
pasur shkelje né kété aspekt. Si pérfundim, gjykatat kané analizuar né ményré té ploté provat e
administruara gjaté ekzaminimit t€ ploté té tyre né kushte e gjykimit té zakonshém dhe kané dhéné
vendime té bazuara né prova e né ligj dhe té argumentuara mbi bazén e tyre, pa shkelur asnjé nga
dispozitat ligjore né fuqi gjaté administrimit té gjykimit né ngarkim té tij.

31. Parimi 1 barazisé sé arméve nénkupton se ¢dokush qé éshté palé né proces duhet té keté
mundési t€ barabarta té paraqesé ¢éshtjen e tij dhe se asnjé palé nuk duhet té gézojé avantazh té
konsiderueshém ndaj palés tjetér, por duhet té pércaktohet njé ekuilibér i drejté mes tyre. Nése
nuk do té ekzistonte barazia e arméve, at€heré argumentet e njérés palé do té prevalonin mbi
argumentet e palés sé cenuar. Bazuar né kéto parime, gjykatave i dalin njé séré detyrash, mes té
cilave réndési t€ vecanté merr krijimi i mundésive té barabarta pér pjesémarrjen e paléve ose
pérfagésuesve té tyre né proces, si dhe mundésia e deklarimit té tyre pér faktet, provat dhe
vlerésimet ligjore qé jané t€ lidhura ngushté me ¢éshtjen qé shqyrtohet né gjykaté (shibh vendimet nr.
19, daté 1.4.2021; nr. 21, daté 20.3.2017 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

32. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka pranuar se e drejta e mbrojtjes né procesin penal ka
pérmbajtje substanciale, ajo duhet té jeté reale dhe efektive e jo vetém teorike dhe se ushtrimi i saj
nuk duhet té€ pengohet, por, pérkundrazi, gjykatat e juridiksionit té zakonshém duhet té marrin té
gjitha masat ligjore qé né funksion té procesit té rregullt ligjor t’1 japin mundésiné individit té€ béjé
mbrojtje reale, duke respektuar parimin e barazisé sé arméve (shih vendimet nr. 34, daté 17.11.2022;
nr. 35, daté 1.6.2015 t¢ Gjykatés Kushtetuese). Vecanérisht né procesin penal, mbrojtja e t€ pandehurit
lidhet ngushté me baraziné e arméve dhe kontradiktoritetin, t€ cilat sé bashku pérbéjné né vetvete
elementet mé t€ genésishme e thelbésore té procesit t€ rregullt ligjor né kuptimin kushtetues.
Prandaj, pér respektimin e tyre, gjykata duhet té pérmbushé me rigorozitet njé séré detyrimesh, me
synimin kryesor realizimin e njé debati real ndérmjet akuzés dhe mbroijtjes, gjé¢ qé ndikon
pozitivisht dhe né ményré té drejtpérdrejté né zbulimin e sé vértetés dhe dhénien e drejtésisé nga
gjykata. Kéto kérkesa kushtetuese jané né funksion té mbrojtjes sa mé efektive té té€ pandehurit,
pasi pérballé tij géndron veté shteti, i pérfagésuar né procesin penal nga prokurori qé paraget dhe
mbron akuzén kundér tij (shib vendimet nr. 34, daté 17.11.2022; nr. 71, daté 30.11.2016 #& Gpykatés
Kushtetuese). Po né kété drejtim éshté theksuar se e drejta e mbrojtjes né procesin penal mund té



cenohet nése refuzohet kérkesa e mbrojtésit pér thirrjen e déshmitaréve. Megjithaté, 1 akuzuari pér
té mbéshtetur pretendimin se i1 éshté cenuar e drejta e mbrojtjes pér kété shkak, duhet té béjé té
besueshme se pyetja e déshmitaréve ishte e domosdoshme pér té pércaktuar té vértetén. Nése
gjykatat e zakonshme ¢mojné se déshmia nuk do té kishte réndési pér gjykimin, ato mund ta
refuzojné kérkesén pér thirrjen e déshmitarit, por duhet qé njé gjé té tillé ta arsyetojné (shib vendimin
nr.38, daté 30.12.2010 té Gjykatés Kushtetuese).

33. Gjithashtu, né jurisprudencén kushtetuese éshté theksuar se gjaté shqyrtimit té
pretendimeve té kérkuesit nuk mjafton vetém konstatimi i shkeljes procedurale, por duhet té
analizohet karakteri i saj, pasojat g€ kané ardhur pér kérkuesin dhe pér interesat qé ai pérfagéson.
Né kété kuptim, né kontekstin e rrethanave té ¢do ¢éshtjeje té vecanté, Gjykata vleréson nése njé
kufizim ose shkelje gjaté procesit gjyqésor ka ndikuar drejtpérdrejt né zgjidhjen e ¢éshtjes dhe ia
ka béré palés té pamundur realizimin e sé drejtés sé mbrojtjes dhe, pér pasojé, zhvillimin e procesit
né ményré t€ drejté (shib vendimet nr. 5, daté 9.2.2023; nr. 7, daté 28.2.2000 & Gjykatés Kushtetuese).

34. Né rastin né shqyrtim, Gjykata véren se kérkuesi gjaté procesit né té tria shkallét e gjyqésorit
té zakonshém ka pretenduar, se: (1) nuk éshté njohur me aktet hetimore t€ prokurorisé si gjaté
hetimit, ashtu edhe gjaté gjykimit, si dhe se (i) gjykatat e faktit nuk kané pranuar provat me
déshmitaré dhe shkresore té kérkuara prej tij. Prandaj, bazuar né standardet kushtetuese té
lartpérmendura, si dhe né thelbin e pretendimeve té kérkuesit, Gjykata do té€ analizojé nése gjykatat
e zakonshme, gjaté shqyrtimit té€ ¢é€shtjes penale né ngarkim té kérkuesit, kané béré t€ mundur qé
al t€ njthet me provat e organit té€ akuzés, si dhe duke mos pranuar disa prej provave té kérkuara
gjaté procesit gjyqésor i kané cenuar atij parimin e barazisé s¢ arméve té lidhur me té drejtén pér
t'u mbrojtur, né kuptim té zhvillimit té njé gjykimi té drejté.

35. Gjykata konstaton fillimisht se, sikurse kané arsyetuar edhe gjykatat e juridiksionit té
zakonshém, ¢éshtja éshté gjykuar me ritin e gjykimit t€ zakonshém, proceduré kjo qé u jep
mundésiné paléve t€ debatojné lidhur me ¢do prové. Pér shkakun e paré té pretenduar nga
kérkuesi, Gjykata konstaton se nga fashikujt hetimoré dhe ata gjyqésoré, t€ administruar pér qéllime
té kétij shqyrtimi, rezulton se mé daté 25.7.2014 nga prokurorét e ¢éshtjes kérkuesit 1 éshté
komunikuar akuza, akt ky ku jané té pasqyruara té gjitha veprimet hetimore dhe provat mbi té cilat
éshté bazuar kjo akuzé. Gjithashtu, né po té€ njéjtén daté rezulton se kérkuesi éshté pyetur né
cilésiné e t€ pandehurit (ka kérkuar té japé shpjegime pa praniné e avokatit) lidhur me ngjarjen,
duke pasur mundési té japé shpjegime pér rrethanat dhe faktet e ¢éshtjes penale né ngarkim té tij.
Né pérfundim t€ komunikimit té akuzés dhe marrjes sé deklarimeve, kérkuesit i éshté dhéné
mundésia té njihet me aktet e dosjes, fakt i provuar me procesverbalin pérkatés. Gjithashtu, sikurse
kané arsyetuar edhe gjykatat e zakonshme, Gjykata konstaton se shumica e akteve hetimore jané
akte té prodhuara nga KZAZ-ja nr. 13, ku ai veté ai ka qené sekretar, pér rrjedhojé ka marré pjesé
né hartimin e tyre.

36. Gjykata véren se edhe gjaté gjykimit kérkuesi ka pasur mundésiné té njihet dhe té debatojé
pér provat, qofshin kéto déshmi ose prova té tjera. Ky fakt mbéshtetet edhe nga procesverbalet e
seancave gjyqésore t€ datave 23.3.2017, 27.4.2017, 26.5.2017, 7.6.2017 dhe 20.6.2017, té zhvilluara
né Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Lezhé. Né kéto seanca nga ana e asaj gjykate jané shqyrtuar provat
shkresore dhe jané pyetur déshmitarét e ¢éshtjes (t€ thirrur nga organi akuzés) nga gjykata, si dhe
nga palét. Konkretisht, gjaté kétyre seancave ajo gjykaté ka pyetur 8 shtetas né cilésiné e
déshmitaréve, t€ cilét kané kryer detyrén e numéruesit né KZAZ-né nr. 13, si dhe 3 shtetas té tjeré
né cilésiné e té bashképandehurve. Pér mé tepér, Gjykata véren se seanca e datés 7.6.2017 éshté
shtyré né ményré qé palét té njihen me té gjithé praktikén shkresore t€ administruar, me géllim
realizimin sa mé efektiv t&€ mbrojtjes. Gjithashtu, ky pretendim 1 kérkuesit ka qené objekt kontrolli
edhe 1 Gjykatés sé¢ Apelit Shkodér, e cila nuk ka konstatuar t€ meta lidhur me procesin e gjykimit
né shkallé té paré€, duke konfirmuar vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré. Nisur nga sa mé sipér,
pretendimet e kérkuesit pér mosnjohjen me provat e procesit penal né ngarkim té tij nuk jané té
bazuara.

37. Pér sa i takon shkakut té dyté, pra pretendimeve té kérkuesit qé lidhen me (mos)martjen e
provave té tjera gjaté gjykimit, nga aktet e dosjes gjygésore rezulton se né seancén e datés 23.3.2017
kérkuesi ka kérkuar thirrjen e disa déshmitaréve (vézhgues té OSBE-sé dhe vendas té



paspecifikuar), me té cilat ai pretendonte té provonte dhunén psikologjike té ushtruar ndaj tij, si
dhe kryerjen e ekspertimit grafik té tabelave té rezultateve té votimit pér té provuar se nuk ishte
autor 1 veprés penale té falsifikimit. Sipas kérkuesit, aktet ishin plotésuar nga kryetarja e KZAZ-sé
dhe mé tej grupe kriminale prezente né ambientet e KZAZ-sé e kishin detyruar até (dhe anétarét
e tjeré t€ komisionit) t€ nénshkruante e vuloste aktet kundér vullnetit té tij, sikurse ishte provuar
gjaté gjykimit edhe nga déshmitaré té tjeré. Lidhur me thirrjen e déshmitaréve nga ana e gjykatés
s¢ shkallés sé paré, fillimisht kérkuesit i éshté kérkuar té€ paraqgiste listé té detajuar me emrat dhe
adresat e déshmitaréve té cilét kérkoheshin té thérriteshin, listé kjo qé éshté paraqitur e padetajuar
né seancén e datés 20.6.2017, me shkakun se nuk njiheshin gjeneralitetet e kétyre personave, por
q¢é mund té identifikoheshin nga veté gjykata. Kjo e fundit po né até seancé nuk ka pranuar kérkesat
e kérkuesit lidhur me thirrjen e déshmitaréve dhe kryerjen e ekspertimit grafik.

38. Gjykata konstaton se né vendimin e gjykatés sé shkallés sé¢ paré nuk arsyetohet pér shkaqet
e mospranimit té kérkesés pér thirrjen e déshmitaréve, ndérkohé qé gjykata e apelit né arsyetimin
e refuzimit té késaj kérkese ka vlerésuar se vértetimi i faktit se ndaj kérkuesit ishte ushtruar dhuné
psikologjike nuk mund té€ provohej me déshmitaré, pér sa kohé qé kérkuesi kishte pasur té gjitha
mundésité t€ bénte kallézimet pérkatése né organet e drejtésisé. Ndérsa pér sa i takon kryerjes sé
ckspertimit grafik, né vendimin e shkallés sé paré éshté arsyetuar se né rastin konkret vepra penale
e falsifikimit rezulton e verifikuar pér shkak té ndryshimit té rezultatit té votimit mes tabelave té
rezultateve té dérguara né KQZ né kohé reale dhe atyre té dérguara KQZ-sé né pérfundim té
procesit té zgjedhjeve. Pér kété arsye, ekspertimi grafik éshté konsideruar i panevojshém nga ana
e asaj gjykate. Ky géndrim éshté konfirmuar edhe nga Gjykata e Apelit Shkodér. Né lidhje me
pérgjegjésiné penale té kérkuesit té dyja gjykatat e faktit kané arsyetuar se kérkuesi e ka kryer veprén
penale, pasi ka gqené detyré e tij funksionale té administronte procesin zgjedhor referuar nenit 34
té Kodit Zgjedhor dhe ka rezultuar e provuar se kérkuesi ka zévendésuar tabelat origjinale me
fotokopje me korrigjime, té cilat i ka vulosur me vulén e njomé té¢ KZAZ-sé nr. 13. Ndérkohé,
Gjykata e Larté ka vendosur mospranimin e rekursit té kérkuesit.

39. Céshtjet qé kané té béjné me mosmarréveshjet zgjedhore jané marré né shqyrtim edhe nga
Gjykata Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, e cila ka véné theksin né shqyrtimin efektiv té ankimeve
individuale né ¢éshtjet g€ kané t€ béjné me té drejtat zgjedhore, pasi kjo pérbén njé nga garancité
thelbésore té zgjedhjeve té lira dhe té ndershme. Njé shqyrtim i tillé siguron ushtrimin efektiv té té
drejtave individuale pér té zgjedhur dhe pér tu zgjedhur, ruan besimin e pérgjithshém né
administrimin e procesit zgjedhor nga shteti dhe pérbén njé mjet té réndésishém né dispozicion té
shtetit pér té arritur pérmbushjen e detyrimit t€ tij pér té zhvilluar zgjedhje demokratike (Namat
Aliyev kundér Azerbajxchanit, 2010, §§ 81 e vaghding Uspaskich kunder Lituanisé, 2016, §93;
Mugemangango kundér Belgjikés [DhM], 2020, § 69).

40. Bazuar né kéto konsiderata dhe né analizé té€ sa mé sipér, Gjykata véren se pavarésisht se
kérkuesi gjaté procesit penal né ngarkim té tij, né ushtrim té garancive procedurale e kushtetuese
lidhur me té drejtén e mbrojtjes sé tij, ka kérkuar, ndér té tjera, edhe pyetjen e déshmitaréve pér té
vértetuar faktin se ai ishte detyruar té firmoste dhe vuloste tabelat nén kanosjen e pérfagésuesve
té partive politike né garé, si dhe njé akt ekspertimi pér té provuar se ai nuk ishte autori i veprés
penale té falsifikimit, gjykatat e faktit jo vetém qé nuk kané pranuar kérkesat e tij, por edhe nuk
kané dhéné argumente bindése né vendimet e tyre né lidhje me mospranimin e kétyre provave.
Gjithashtu, né kushtet kur té gjithé anétarét e tjeré t€ komisionit nuk jané deklaruar fajtoré, gjykatat
e faktit duket se nuk kané kryer njé hetim té ploté e gjithépérfshirés né drejtim té€ pércaktimit té
sakté té fakteve t€ ¢éshtjes, por jané bazuar né prezumime fakti, duke e véné kérkuesin né njé
pozité dizavantazhi né raport me akuzén, pra duke mos i dhéné mundésiné e deklarimit té tij pér
faktet, provat dhe vlerésimet ligjore qé jané té lidhura ngushté me ¢éshtjen.

41. Né kété kuptim Gjykata vleréson se gjykatat e faktit, né pérmbushje edhe té parimit té
kontradiktoritetit, duhet té kishin dhéné arsye té mirargumentuara pér refuzimin pér martjen e
provave té kérkuara nga kérkuesi, duke gené se ato mund té ndikonin né pércaktimin e rrethanave
dhe fakteve té ¢éshtjes, té cilat, nga ana e tyre, jané determinante pér identifikimin e elementeve té
veprés penale. Théné kjo, gjykatat e faktit jo vetém nuk kané kryer njé hetim efektiv né funksion
t€ evidentimit té€ krimeve zgjedhore, por nuk 1 kané dhéné mundésiné kérkuesit pér té realizuar njé



debat real me akuzén né drejtim t€ zbulimit t€ sé vértetés, pra pér t'u mbrojtur né ményré efektive,
duke béré qé argumentet e organit té akuzés té prevalojné mbi ato té kérkuesit.

42. Po ashtu, edhe Kolegji Penal i Gjykatés s¢ Larté, nga ana e tij, duke vendosur mospranimin
e rekursit nuk e ka korrigjuar kété situaté, pavarésisht pretendimeve me natyré kushtetuese té
kérkuesit. Né kété ményré, shkelja procedurale né raport me pasojat qé kané ardhur pér kérkuesin
(deklarimi fajtor i tij) duket se ka ndikuar drejtpérdrejt né zgjidhjen e ¢éshtjes, duke ia béré atij té
pamundur realizimin e sé drejtés s€ mbrojtjes, si dhe duke véné gjithashtu né dyshim né kété
ményré zhvillimin e njé gjykimi té drejté. Prandaj, Gjykata ¢mon se gjykatat e faktit dhe mé tej
Gjykata e Larté nuk i kané garantuar kérkuesit parimin e barazisé sé arméve té lidhur me té drejtén
e mbroijtjes efektive.

43. Sé fundmi, né kushtet kur referuar nenit 427 t€ KPP-sé né raste té caktuara gjykata e apelit
mund té pérsérité shqyrtimin gjyqésor, Gjykata ¢mon se duhet té shfuqizohen vendimet nr. 233,
daté 17.6.2019 té Gjykatés s¢ Apelit Shkodér dhe nr. 00-2024-797, daté 2.5.2024, té Kolegjit Penal
té€ Gjykatés sé Larté, duke e dérguar ¢éshtjen pér shqyrtim prané Gjykatés sé Apelit té Juridiksionit
té Pérgjithshém, né pérputhje me kompetencén e saj léndore. Kjo e fundit, duke u bazuar né
kompetencat si gjykaté ligji dhe fakti, éshté né pozicionin e duhur pér té shqyrtuar pretendimet e
kérkuesit dhe pér t'iu dhéné pérgjigje atyre né respektim té standardeve kushtetuese, si dhe duke
plotésuar mangésité dhe riparuar shkeljet e gjykatés s¢ shkallés sé paré.

44. Né pérfundim, Gjykata vleréson se pretendimet e kérkuesit pér cenimin e parimit té barazisé
s¢ arméve, si dhe té mbrojtjes efektive jané té bazuara, sipas arsyetimit t€ mésipérm, ndaj kérkesa
pranohet.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1,
shkronja “1”, té€ Kushtetutés, si dhe neneve 72 e vijues té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té€ ndryshuar,
njézéri,

VENDOSI:

1. Pranimin pjesérisht té kérkesés.

2. Shfuqizimin e vendimeve nr. 00-2024-797, daté 2.5.2024, t€¢ Kolegjit Penal té Gjykatés sé
Larté dhe nr. 233, daté 17.6.2019, té Gjykatés sé Apelit Shkodér, si té papajtueshme me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

3. Dérgimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né Gjykatén e Apelit té Juridiksionit té Pérgjithshém.

Ky vendim éshté pérfundimtar dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Marré, mé 10.4.2025.
Shpallur, mé 2.5.2025.

Kryetare: Holta Zacaj
Anétaré: Sonila Bejtja, Marsida Xhaferllari, Genti Ibrahimi, Sandér Beci, Fiona Papajorgji,
Marjana Semini



