VENDIM
Nr. 21, daté 22.4.2025

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Holta Zagaj, kryetare;
Fiona Papajorgji, anétare;
Sonila Bejtja, anétare;
Sandér Beci, anétar;
Ilir Toska, anétar;
Genti Ibrahimi, anétar;
Marjana Semini, anétare;
Marsida Xhaferllari, anétare,

me sekretare Belma Lleshi dhe Enina Kotoni, né datat 12.12.2024, 3.2.2025, 5.3.2025, 19.3.2025,
2.4.2025 dhe 10.4.2025 mori né shqyrtim né seancé plenare ¢éshtjen nr. 11 (E) 2024 té Regjistrit
Themeltar, qé u pérket:

KERKUES: Elton Qyno, pérfagésuar nga avokat Dorian Matlija, me prokuré.

SUBJEKT I INTERESUAR:

Prokuroria e Posagme Kundér Korrupsionit dhe Krimit té Organizuar, pérfaqésuar nga prokurorét
Bledar Maksuti dhe Ols Dado.

OBJEKTTI: Shfuqizimi i vendimit nr. 501, daté 13.12.2023, té Gjykatés sé Posagme té Shkallés sé
Paré pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar, pér paraqitjen e té dhénave elektronike té kérkuesit,
si dhe ¢do akti procedural té prodhuar si pasojé e zbatimit té kétij vendimi, si i papajtueshém me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Shfuqizimi i vendimit nr. 04 (87-2024-9), daté 6.1.2024, té Gjykatés sé Posagcme té Apelit pér
Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar, sii papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Shfuqizimi i vendimit nr. 00-2024-255 (306), daté 20.2.2024, té Gjykatés s¢ Larté, si i papajtueshém
me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Konstatimi i papajtueshmérisé me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé dhe me marréveshjet
ndérkombétare i vendimeve nr. 500 dhe 502, daté 13.12.2023, té Gjykatés s¢ Posagme té Shkallés sé
Paré pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar pér kontrollin e banesés, paraqitjen e té¢ dhénave
elektronike dhe kontrollin personal té kérkuesit, si dhe ¢do akti procedural té prodhuar si pasojé e
zbatimit té kétyre vendimeve; i vendimit té Prokurorisé sé Posagme kundér Korrupsionit dhe Krimit
té Organizuar, zbatuar sipas procesverbalit “Pér sekuestrimin e sendeve”, daté 14.12.2023, ora 00:05.

Shkatérrimi 1 té€ gjitha kopjeve té imazheve t€ hard disqeve té kompjuteréve dhe USB, si dhe
ekstrakteve t€ memorieve té telefonave celularé dhe kartave SIM té nxjerra nga pajisjet e sekuestruara,
si dhe rezultatet e fiksuara prej tyre.

Marrja e masave deri né shkatérrimin e ploté té té gjitha kopjeve t€ imazheve té hard disqeve té
kompjuteréve dhe USB, si dhe ekstrakteve t€ memorieve té telefonave celularé dhe kartave SIM té
nxjerra nga pajisjet e sekuestruara, si dhe ndalimi i ¢do aksesimi eventual, kryerja e ¢do procedure
filtrimi dhe/ose pérzgjedhjeje e té dhénave, si dhe nxjertja e kopjeve t€ tjera.

BAZA LIGJORE: Nenet 4, 22, 36, 37, 42, 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”,
té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé (Kushtetuta); nenet 8, 10 dhe 18 t€¢ Konventés Evropiane
pér té Drejtat e Njeriut (KEDN]); nenet 17 dhe 19 té Paktit Ndérkombétar pér té Drejtat Civile dhe
Politike (PNDCP); ligji nr. 8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipéris€”, i ndryshuar (Zgi nr. 8577/2000).



GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Marsida Xhaferllari, mori né shqyrtim pretendimet e kérkuesit Elton
Qyno (kérkuesi), 1 cili ka kérkuar pranimin e kérkesés, prapésimet e subjektit té interesuar, Prokurorisé
s¢ Posagme kundér Korrupsionit dhe Krimit té¢ Organizuar (Prokuroria e Posagme), qé ka kérkuar
rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Prokuroria e Posagme, né kuadér t€ procedimit penal nr. 75 té vitit 2022 (procedimi penal nr.
75/2022), ka hetuar kryerjen e 27 veprave penale t€ rénda kundér jetés dhe pronés nga njé grup i
strukturuar kriminal i pérbéré nga 34 persona, prej té ciléve 21 jané proceduar nén masén e sigurimit
“Arresti né burg”. Procedimi penal aktualisht éshté né fazén e gjykimit né shkallé té paré prané
Gjykatés sé Posacme té Shkallés sé Paré pér Krimin e Organizuar dhe Korrupsionin (GJKKO-ja e
Shkallés sé Pare).

2. Byroja Kombétare e Hetimit (BKH) ka referuar prané Prokurorisé sé Posagme se té dhénat
sekrete hetimore té procedimit penal t€ mésipérm ishin zbuluar né kundérshtim me ligjin dhe njé pjesé
e tyre ishte publikuar edhe né media. Mbi bazén e materialit té referuar, né datén 12.12.2023 Prokuroria
e Posagme ka regjistruar procedimin penal nr. 245 té vitit 2023 pér veprat penale “Zbulimi i akteve
ose té dhénave sekrete” dhe “Ndalimi 1 dhénies dhe i shpalljes sé té dhénave né kundérshtim me ligjin”,
t€ parashikuara pérkatésisht nga nenet 295/a, paragrafi i treté dhe 313/b, paragrafi i paré, t€ Kodit
Penal (KP). Me vendimin e s€ njéjtés daté t€ dyja procedimet penale jané bashkuar né njé té vetém me
ar. 75/2022.

3. Kérkuesi éshté gazetar né njé medie audiovizive. Né datat 10.12.2023 dhe 11.12.2023 né faqen
e internetit té medias audiovizive jané publikuar disa artikuj, qé€ sipas referencave jané shkruar nga
kérkuesi. Artikujt pérmbajné pjesé té komunikimeve qé njé bashképunétor i drejtésisé (aktualisht i
pandehur) ka béré me disa persona (t€ paidentifikuar ende nga hetimet) né platformén e enkriptuar
Sky ECC. Bisedat e béra publike né media jané pjesé e akteve sekrete té hetimit paraprak, por té
padokumentuara ende né akte procedurale nga ana e Prokurorisé sé Posa¢me.

4. T€ nesérmen e regjistrimit té procedimit penal nr. 245/2023, konkretisht né datén 13.12.2023
kérkuesi éshté thirrur né Prokuroriné e Posagme pér t’u pyetur se si ishte véné né dijeni té materialeve
qé pérbénin sekret hetimor. Prokuroria e ka pyetur kérkuesin bazuar né nenet 159, 297 dhe 312 té
Kodit té Procedurés Penale (KPP) pér identifikimin e burimit té informacionit. Fillimisht kérkuesi
éshté paralajméruar pér t€ mos publikuar né vazhdim materiale té tjera g€ i pérkisnin hetimit dhe mé
pas €shté pyetur pér té treguar pérmbajtjen e dokumentit té gjetur dhe burimin qé ia ka siguruar kété
informacion. Kérkuesi ka refuzuar zbulimin e burimit té informacionit, me argumentin se ai éshté
sekret profesional i gazetarit.

5. Né kéto kushte, bazuar né nenet 202, 202/a, 203, 205, pika 4, 206, 207 dhe 208 té¢ KPP-sé,
Prokuroria e Posagme ka paraqitur pérpara GJKKO-sé sé Shkallés sé Paré tri kérkesa dhe konkretisht:
1. pér lejimin e kontrolleve né banesén e kérkuesit dhe vendin e punés ku ushtron detyrén e gazetarit,
me qéllim pér té kérkuar, gjetur, marré e sekuestruar sende dhe prova materiale qé lidhen me veprén
penale (kérkesa e paré); ii. pér lejimin e sekuestrimit té t€ dhénave kompjuterike né banesé dhe vendin
e punés, duke kérkuar, hyré, nxjerré dhe marré té dhénat kompjuterike né sistemin kompjuterik, si dhe
ndalimin pér kryerjen e veprimeve té métejshme apo sigurimin e t€ dhénave ose té sistemit kompjuterik
(kérkesa e dytfé), iii. pér lejimin e kontrollit personal té gazetarit pér té gjetur sende e prova materiale qé
lidhen me veprén penale (kérkesa e treté).



0. Né lidhje me kérkesén e paré, GJKIKO-ja e Shkallés sé Paré, me vendimin nr. 500, daté 13.12.2023
(vendimi nr. 500/ 2023), ka vendosur pranimin e saj dhe lejimin e kontrolleve né banesé dhe né vendin
e punés. Né pikén 5 té dispozitivit té€ vendimit gjykata éshté shprehur se kundér vendimit nuk lejohet
ankim. Né ekzekutimin e kétij vendimi, né datén 13.12.2023, ora 20:00, né banesén e kérkuesit jané
sekuestruar njé hard disk 1 jashtém, njé njési gendrore e kompjuterit, njé zarf, 9 USB, 6 CD dhe njé
telefon. Pas katér ditéve kérkuesit i jané kthyer 6 CD, veprim qé éshté dokumentuar me procesverbalin
e datés 27.12.2023.

7. Pér sa i pérket kérkesés s¢ dyté, me vendimin nr. 501, daté 13.12.2023 (vendini nr. 501/2023),
GJKKO-ja e Shkallés sé¢ Paré ka vendosur pranimin e saj dhe lejimin e sekuestrimit té té dhénave
kompijuterike né sistemin kompjuterik né vendin e punés ku gazetari ushtron detyrén dhe né banesén
e tij, duke kérkuar, hyré, nxjerré dhe marré t€ dhénat kompjuterike né sistemin kompjuterik, si dhe
ndalimin pér kryerjen e veprimeve té métejshme ose sigurimin e té dhénave, ose té sistemit
kompijuterik. Ajo gjykaté ka arsyetuar se ekziston dyshimi i arsyeshém se jané konsumuar veprat
penale, ndaj éshté e domosdoshme martja e té dhénave né sistemin kompjuterik né funksion té hetimit
dinamik té procedimit pér té identifikuar personin pérgjegjés pér nxjerrjen e akteve sekrete hetimore,
té cilat jané sensitive né drejtim té pasojés dhe pér t€ ruajtur rendin e siguriné publike nga publikimi i
informacionit. Sipas gjykatés sé shkallés sé paré, liria e shprehjes nuk duhet té cenojé té drejtén pér té
jetuar t€ punonjésve té institucioneve té drejtésisé, siguriné publike dhe dinamikén e hetimeve.

8. N¢é ekzekutim té€ vendimeve nr. 500/2023 dhe nr. 501/2023 t¢ GJKKO-sé s¢ Shkallés sé Paré,
me t€ cilat ishin disponuar kontrollet, si dhe sekuestrimi i té dhénave kompjuterike, né datén
13.12.2023, ora 22:30, jané sekuestruar né vendin e punés sé kérkuesit njé njési gendrore e kompjuterit,
njé CD, njé mandat arkétimi dhe njé letér me shénime. Pas 1 muaji e 18 ditéve, kérkuesit i éshté kthyer
njésia qendrore e kompjuterit, veprim i cili éshté dokumentuar me procesverbalin e datés 30.1.2024.

9. Ndonése kérkuesi ka paraqgitur apel, vendimi nr. 501/2023 éshté miratuar nga Gjykata e Posagme
e Apelit pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar (GJKKO-ja e Apelif) me vendimin nr. 04 (87-2024-
9), daté 6.1.2024 (vendimi nr. 4/2024) dhe nga Gjykata e Larté me vendimin nr. 00-2024-255 (36), daté
20.2.2024 (vendimi nr. 36/2024).

10. GJKKO-ja e Apelit, né referim t€ vendimit njésues nr. 147, daté 23.11.2021, t€ Gjykatés sé
Larté (vendini njésues nr. 147/2021), ka vlerésuar se sekuestrimi i té¢ dhénave kompjuterike éshté i
ligishém, pasi ekziston fakti penalisht i ndéshkueshém i dhénies sé informacioneve qé kané lidhje me
njé bashképunétor té drejtésisé gjaté hetimit penal. Informacionet e publikuara pérmbanin t€ dhéna
sensitive g€ vinin né rrezik integritetin fizik dhe liriné e bashképunétorit té drejtésisé dhe personave té
tjeré. Ato informacione jané sekret hetimor dhe sigurojné administrimin e miré té drejtésisé dhe
parimin e prezumimit té pafajésis€. Sipas gjykatés sé apelit, sekuestrimi i t&€ dhénave kompjuterike ka
si qéllim té identifikojé personat pérgjegjés pér nxjerrjen e akteve sekrete, t€ ruajé fshehtésiné e
hetimeve, si dhe t€ mbrojé jetén, integritetin fizik dhe liriné e déshmitaréve té pyetur dhe té
bashképunétorit té drejtésisé. Né kéto rrethana, shprehet gjykata e apelit, sekuestrimi respekton
kriteret e nenit 17 t€ Kushtetutés, sepse éshté me ligj, pér interes publik dhe nuk cenon parimin e
proporcionalitetit, pasi interesi publik i mbrojtur tejkalon té drejtén e mbrojtjes sé burimit té gazetarit.
Po késhtu, gjykata e apelit ka vlerésuar se edhe sekuestroja nuk ka démtuar garancité pér sinjalizuesit
e mundshém, pasi publikimet né media nuk kané t€ béjné me raportimin e sjelljeve té dyshuara té
korrupsionit, joetike ose té jashtéligjshme, pér té cilin sinjalizuesi do té gézonte mbroijtje sipas ligjit.
Sekuestroja, ka ¢muar gjykata e apelit, nuk cenon as té drejtén pér jeté private, e cila nuk éshté absolute.
Edhe pretendimi se kérkuesi nuk éshté thirrur né seancén pér urdhérimin e sekuestros, sipas gjykatés
sé apelit, éshté 1 pabazuar, pasi té drejtat e individit realizohen gjaté gjykimit né shkallé té dyté, ndaj
procesi gjyqésor né térési i jep mundésiné personit té€ prekur té€ véré né vend té drejtén e tij.

11. Ndérsa Gjykata e Larté ka vlerésuar se vendimmarrja e gjykatave té faktit éshté né pérputhje
me ligjin procedural penal dhe pretendimet pér cenimin e parimit t€ proporcionalitetit té ndérhyrjes
qé sekuestrimi ka béré te liria e shprehjes, jané té pabazuara. Sipas Gjykatés sé Larté, té dhénat



kompijuterike jané prové materiale, ndaj sekuestrimi i tyre ishte i domosdoshém dhe né pérputhje me
ligjin pér té verifikuar faktin penal té nxjerrjes sé akteve sekrete hetimore dhe identifikuar autorét né
burimin mé té afért dhe imediat. Né analizé té€ balancés ndérmjet interesit pér t€ hetuar menjéheré pa
pengesa dhe konfidencialitetit té burimeve té gazetarit prevalon i pari. Pérmbajtja e publikimeve té
kérkuesit, shprehet Gjykata e Larté, nuk e justifikon interesin publik té pérgjithshém. Po késhtu, sipas
Gjykatés sé Larté, nisur nga fakti se kérkuesi éshté né pozitat e personit qé ka dijeni pér veprén penale
dhe jo té personit ndaj té cilit zhvillohen hetime, prokuroria nuk ka ndalim pér té zbatuar té gjitha
mjetet procedurale. Gijithashtu, sipas Gjykatés sé Larté, gjykatat mé té uléta kané interpretuar drejt
vendimin njésues nr. 147/2021, si dhe kriteret e KEDN]-sé pér kufizimin e té drejtave themelore.

12. Né lidhje me kérkesén e treté, GJKIKKO-ja e Shkallés sé Paré, me vendimin nr. 502, daté 13.12.2023
(vendimi nr. 502/2023), ka vendosur pranimin e saj dhe lejimin e kontrollit personal té kérkuesit, me
géllim gjetjen e sendeve ose provave materiale ¢ lidhen me veprén penale. Né pikén 5 t€ dispozitivit
té vendimit gjykata éshté shprehur se kundér vendimit nuk lejohet ankim. Né ekzekutimin e kétij
vendimi, né datén 13.12.2023, ora 17:43, kérkuesit i jané sekuestruar njé ¢elés automjeti, i cili rezulton
t'1 jeté kthyer t€ nesérmen (dokumentuar me procesverbalin e datés 14.12.2023) dhe né orén 18:55 njé
USB, qé i éshté kthyer pas 5 ditéve (dokumentuar me procesverbalin e datés 28.12.2023).

13. Pérveg tri kérkesave t€ mésipérme, né datén 13.12.2023, ora 22:00, me aktin “Autorizim pér
lejimin e pérdorimit té pajisjes teknike, gjurmuese (IMSI Catcher)”, Prokuroria e Posagme, bazuar né
nenet 75/a shkronja “b”, 221, pikat 2 e 3/a dhe 222, pika 8, t&¢ KPP-sé¢, ka autotizuar pérdotrimin e
pajisjeve gjurmuese t€ vendndodhjes pér té lokalizuar numrin e telefonit té kérkuesit. Hetuesit e BKH-
sé né datén 14.12.2023, ora 00:05, kané sekuestruar né ambientin e brendshém té njé subjekti tregtar
dy aparate telefonike, veprim i cili éshté dokumentuar me procesverbal. Sekuestrimi éshté vleftésuar 1
ligishém nga Prokuroria e Posagme me vendimin e datés 14.12.2023. Me vendim té té njéjtés daté,
Prokuroria e Posagme ka vendosur ekspertimin tekniko-kompjuterik té dy aparateve telefonike, duke
caktuar edhe njé ekspert.

14. Né datén 18.12.2023 kérkuesi 1 éshté drejtuar sérish GJKIKO-sé sé Shkallés sé Paré me kérkesé
pér heqgjen e sekuestros provuese pér sendet e marra né datén 13.2.2023 gjaté kontrollit t€ banesés sé
tij (nj€ hard disk, njé njési qendrore e kompjuterit, zarf, 9 USB, 6 CD dhe njé telefon); gjaté kontrollit
té zyrés (njé njési gendrore e kompjuterit, njé CD, fleté mandati); gjaté kontrollit té automjetit (njé
USB); gjaté kontrollit né njé ambient tregtar prané Prokurorisé sé Posagme (dy telefona). GJKKO-ja
e Shkallés sé Paré, me vendimin nr. 507, daté 27.12.2023, ka vendosur kthimin ¢ USB-sé s€ sekuestruar
né automjetin e tij, me arsyetimin se ishin tejkaluar kufijté e kontrollit personal. Gjithashtu, ajo gjykaté
ka vendosur zbatimin e urdhrit t€ prokurorisé pér kthimin e disa sendeve né datén 25.12.2023 dhe
rrézimin e kérkimeve t€ tjera. Pér sa u pérket pretendimeve pér kthimin e telefonave celularé, gjykata
e shkallés sé paré ka vlerésuar se veprimi i prokurorisé €shté i mbéshtetur né ligj dhe né prova, duke
theksuar se mbajtja e tyre éshté e domosdoshme pér vijimin e hetimit, ndaj nuk mund ti kthehen
kérkuesit. Ndonése kérkuesi ka paraqitur apel, vendimi éshté 1éné né fuqgi nga GJKKO-ja e Apelit me
vendimin nr. 24 (87-2024-33), daté 1.2.2024.

15. Pér rekursin e kérkuesit Kolegji Penal 1 Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2024-515 (76),
daté 25.3.2024, ka vendosur prishjen e vendimit té gjykatés sé apelit dhe dérgimin e ¢éshtjes pér
rishqyrtim. Gjykata e Larté ka mbéshtetur argumentin e gjykatés sé apelit se aparatet telefonike jané
sende dhe jo sisteme kompjuterike, ndérsa pér sa u pérket sendeve té sekuestruara né banesé, pérfshiré
CD dhe kompijuterin, éshté shprehur se gjykata e apelit duhet té kishte verifikuar pretendimin pér
cenimin e jetés private dhe té dispononte kthimin e materialeve qé lidheshin me jetén e fémijéve ose
té familjes. Sipas Gjykatés sé Larté, gjykata e apelit nuk ka verifikuar nése ndér sendet e sekuestruara
ka CD me pérmbajtje té jetés personale e familjare ose nése kompjuterét e sekuestruar né banesé kané
gené né funksion té lojérave té fémijéve. Pér kété arsye, sipas Gjykatés s¢ Larté, gjykata e apelit duhet
té verifikonte nése mbajtja nén sekuestro e sendeve (mjete t€ punés) té gazetarit ishte e nevojshme
dhe nése prokuroria mund té zbatonte nenin 208/a, paragrafi 3, shkronja “b”, t&¢ KPP-sé pér martjen



e té¢ dhénave kompjuterike, si dhe paragrafin e paré té nenit 213 t€ po kétij kodi, pér marrjen e
dokumenteve. Ndérsa pér sa i pérket sekuestrimit té aparateve telefonike, Gjykata e Larté ka vlerésuar
se kérkuesi ka marré pérgjigje t€ argumentuar se ato pérbéjné sende dhe jo sisteme kompjuterike.

16. Pas rigjykimit t€ ¢éshtjes, GJKKO-ja e Apelit, me vendimin nr. 95 (87-2024-137), daté
21.5.2024, ka vendosur sérish miratimin e vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré.

17. Ndonése kérkuesi ka paraqitur rekurs, Gjykata e Larté, me vendimin nr. 00-2024-2157 (311),
daté 16.12.2024, ka vendosur 1énien né fuqi té vendimit té gjykatés sé apelit, me plotésimin: “Sendet
e sekuestruara dhe té pakthyera duhet t'i kthehen kérkuesit brenda datés 16.2.2025.”. Gjykata e Larté
ka arsyetuar se ligjshméria e sekuestrimeve ishte verifikuar né njé proces tjetér nga gjykatat e posagme
dhe Kolegji Penal i saj. N¢€ vijim, sipas Gjykatés sé Larté, pér shkak té kohézgjatjes prej 1 viti dhe né
bazé t€ parimit té proporcionalitetit, prokuroria duhet té€ pérfundonte analizat ose ekzaminimet teknike
dhe t’1 kthente sendet kérkuesit brenda datés 16.2.2025.

18. Né datén 14.6.2024 kérkuesi 1 éshté drejtuar Gijykatés Kushtetuese (Gyykata), me ankim
kushtetues individual, duke kérkuar né thelb shfuqizimin e vendimeve gjyqésore pér lejimin e
kontrolleve personale dhe té vendeve (banesé dhe vendi i punés), vendimeve gjygésore pér
sekuestrimin e provave materiale (sende dhe té dhéna kompjuterike) dhe vendimit t€ prokurorit pér
sekuestrimin e dy aparateve telefonike. Po késhtu, ai ka kérkuar edhe zbatimin e vendimit té€ Komitetit
pér té Drejtat e Njeriut t€ OKB-sé dhe pezullimin e zbatimit té vendimeve gjyqgésore, konkretisht té
veprimeve té pérpunimit té imazheve dhe té t€ dhénave kompjuterike né pajisjet e sekuestruara. Me
vendimin e datés 17.7.2024, Kolegji i Gjykatés ka vendosur kalimin e kérkesés pér shqyrtim paraprak
né Mbledhjen e Gjyqtaréve, e cila, me vendimin e datés 23.7.2024, ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér
shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té dokumenteve me pérparési. Me vendimin e po késaj date,
Mbledhja e Gjyqtaréve ka vendosur rrézimin e kérkesés pér pezullimin e zbatimit té vendimeve
gjyqésore, me arsyetimin se Komiteti pér té Drejtat e Njeriut 1 OKB-sé i ka kérkuar shtetit shqiptar té
ndalojé kryerjen e ¢do inspektimi, shpérndarjeje ose pérpunimi gjyqésor té€ materialeve té sekuestruara
nga kérkuesi dhe né kushtet kur vendimet e kétij komiteti duhet té respektohen, nuk ka shkak té
pérséritet marrja e té njéjtave masa.

19. Né datén 3.3.2025 kérkuesi ka paraqitur kérkesé pér ndryshimin e objektit té ankimit, duke
kérkuar shfuqizimin e vendimeve gjyqésore pér sekuestrimin e té dhénave kompjuterike; konstatimin
si té papajtueshme me Kushtetutén té vendimeve gjyqésore pér lejimin e kontrolleve personale dhe té
vendeve, si dhe té vendimit té prokurorisé pér sekuestrimin e dy aparateve celulare; shkatérrimin e té
gjitha kopjeve té imazheve dhe ekstrakteve té hard disqeve dhe aparateve telefonike, si dhe rezultatet
e fiksuara prej tyre; marrjen e masave pér shkatérrimin e ploté té tyre dhe ndalimin e aksesit ose kryerjes
s€ ¢do procedure filtrimi, pérzgjedhje té té dhénave dhe nxjerrje té kopjeve té tjera.

20. Gjykata, né seancén plenare t€ datés 5.3.2025 mbi bazé té dokumenteve, duke konstatuar
nevojén pér pércaktimin e fakteve té ¢éshtjes, ka vendosur té ndryshojé formén e shqyrtimit té ¢éshtjes
nga seancé plenare mbi bazé t€ dokumenteve né até publike, me praniné e paléve. Né seancén plenare
publike té datés 19.3.2025 Gjykata ka vendosur pranimin e kérkesés pér ndryshimin e objektit té
ankimit kushtetues individual, si¢ pércaktohet né pjesén hyrése té kétij vendimi.

II
Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese

21. Kérkuesi, né ményré t€ pérmbledhur, ka pretenduar se aktet dhe vendimet e kundérshtuara i
kané cenuar:

21.1. Liriné e shprelyes, té garantuar nga neni 22 i Kushtetutés, neni 10, paragrafi 2, i KEDN]J-sé dhe
nenet 17 dhe 19 t¢ PNDCP-sé, pasi ndérhyrja nuk ka pasur qéllim legjitim dhe nuk ka qgené
proporcionale, pér arsyet e méposhtme:



21.1.1. Nuk pérmbushet kriteri 1 géllimit legjitim, sepse nuk éshté vértetuar nése zbulimi i burimit
té informacionit t€ gazetarit €shté e vetmja ményré pér té€ provuar veprén penale. Liria e shprehjes
mund té kufizohet kur ekziston nevoja pér njé hetim, pasi jané shteruar mundésité e tjera hetimore.
T¢é dhénat e kérkuara nga prokuroria mund té nxirren nga burime té tjera dhe né rastin konkret burimi
1 gazetarit, i cili démton konfidencialitetin e tij, nuk éshté i domosdoshém.

21.1.2. Urdhri 1 Prokurorisé sé Posagme parashikon ndalimin e publikimit té deklarimeve té
bashképunétoréve té drejtésisé, por nuk pérfshin edhe aktet e dosjes hetimore ose komunikimet
elektronike. Asnjé gazetar tjetér i cili ka publikuar kéto té dhéna ose persona té pérfshiré né hetime,
nuk u jané nénshtruar sekuestrimeve si rasti i kérkuesit.

21.1.3. Urdhri i gjykatés éshté formuluar né terma té gjeré dhe ka lejuar sekuestrimin e ¢do pajisjeje
elektronike, duke u mundésuar hetuesve qé té zbulojné burimet dhe té hyjné pa kriter né té gjitha té
dhénat. Po késhtu, mungojné masat pér t&€ mbrojtur konfidencialitetin e burimeve gazetareske dhe
informacioneve qé nuk lidhen me ¢éshtjen. Kontrolli dhe aksesi 1 t€ dhénave ka ndodhur pa praniné
e avokatit t€ kérkuesit dhe gjykatat kané véné né rrezik jo vetém marrédhéniet me burimet e gazetarit,
por edhe sinjalizuesit e mundshém qé punojné né institucionet shtetérore. Sekuestrimi i pajisjeve
rrezikon edhe sekretet profesionale dhe personale té gazetarit.

21.1.4. Pajisjet e sekuestruara jané sisteme kompjuterike dhe mbartin té dhéna kompjuterike, ndérsa
organi i akuzés 1 ka konsideruar ato si sende. Nése do té ishin t€ tilla, ato do té sekuestroheshin vetém
pér marrjen e gjurméve té gishtave, por né fakt sekuestrimi éshté béré pér té siguruar té dhénat
kompijuterike prej tyre, t€ cilat duhen mbrojtur né rastin e gazetarit profesionist. Qéllimi i masave éshté
ndéshkimi i kérkuesit pér publikimin e artikujve né media. Po késhtu, ndérsa kryheshin sekuestrimet
e materialeve personale dhe profesionale, kérkuesi éshté mbajtur i mbyllur me celés pér disa oré né
ambientet e prokurorisé.

21.1.5. Prokuroria e Posagme ka aluduar se kérkuesi ka kryer krim dhe po abuzon me imunitetin
profesional, ndérsa gjykatat e kané trajtuar rastin sikur gazetari té ishte i pandehur dhe akuzohej pér
njé vepér penale qé ishte né tejkalim té liris€ sé shprehjes. Gjykata e Larté ka analizuar balancén midis
s€ drejtés sé gazetarit pér t€ mbrojtur burimet pérkundrejt fshehtésisé sé hetimit, kur né fakt ajo duhet
té analizonte né drejtim t€ balancés e nevojés pér ndérhyrje té prokurorisé dhe té gjykatés né raport
me té drejtén e mbrojtjes sé burimeve té gazetarit.

21.1.6. Prokuroria dhe gjykatat nuk kané respektuar vendimet e Komitetit pér té Drejtat e Njeriut
né OKB pér ndalimin e pérpunimit dhe té shpérndarjes sé¢ informacionit té sekuestruar. Edhe Avokati
1 Popullit, nisur nga rasti i kérkuesit, ka publikuar njé raport pér respektimin e té drejtave kushtetuese
dhe ligjore.

21.2. T¢ drejtén e jetés private, t€ garantuar nga neni 35 i Kushtetutés, neni 8 1 KEDN]-sé dhe neni 17
1 PNDCP-sé, pasi sekuestrimi i1 pajisjeve elektronike krijon mundési pér akses né sekrete té jetés
private, por edhe profesionale pér shkrime qé kérkuesi éshté duke pérgatitur pér median ku punon.
Pajisjet elektronike té sekuestruara jané mjetet e punés sé tij té€ pérditshme, si dhe pérdoren edhe nga
fémijét e tij t€ mitur.

21.3. T¢ drejtén pér proces t¢ rregullt ligior, té garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, pasi kérkuesi éshté
mbajtur 1 izoluar né prokurori pér 6 oré pa justifikim. Ai nuk éshté thirrur e dégjuar né seancén
gjyqésore pér t'u urdhéruar nga gjykata té tregojé burimin dhe as né seancén gjyqésore té sekuestrimit.
Sipas nenit 159, paragrafi 3, t&¢ KPP-sé, éshté gjykata e cila urdhéron gazetarin té tregojé burimin e
informacionit dhe jo prokurori, sikurse ka ndodhur. Gjykata duhet té thérriste kérkuesin dhe té
vlerésonte nése té dhénat ishin t€ domosdoshme dhe nuk mund té siguroheshin né ményra té tjera.
Vendimi i gjykatés sé shkallés sé paré pér lejimin e sekuestrimit éshté menjéheré i ekzekutueshém dhe
ankimi kundér tij nuk éshté efektiv, pasi nuk mund té rivendosen né vend té drejtat. Vendimet e
kundérshtuara nuk kané respektuar vendimin njésues nr. 147/2021, i cili ka pércaktuar kriteret qé
duhet té analizojné gjykatat pér t€ lejuar sekuestrimin e t€ dhénave ose sistemeve kompjuterike.
Procedura e sekuestrimit té pajisjeve né ambientet e punés dhe té banimit éshté nisur pa praniné e



mbrojtésit. Gjykimi i ¢éshtjes éshté kryer né kushtet e konfliktit té interesit, pasi prokurorét ishin té
njéjtét me ata q€ dyshohen pér veprat penale, pér té cilat éshté urdhéruar sekuestrimi.

22.Subjekti i interesuar, Prokuroria e Posagme, né ményré té pérmbledhur, ka prapésuar si vijon:

22.1. Pretendimi pér cenimin e /risé¢ sé shpreljes nuk €shté i bazuar. T¢€ tria gjykatat kané kthyer
pérgjigje shteruese, duke argumentuar se ekzistojné dyshime pér veprime penale, pasi publikimi i
artikujve pérmbante té dhéna sensitive qé¢ mund t€ identifikonin personat e pérfshiré né hetime dhe
té rrezikonin jetén dhe integritetin e tyre, pérfshiré bashképunétorin e drejtésisé. Fshehtésia e hetimeve
prevalon mbi interesin pér té€ informuar publikun. Kufizimi i liris€ s€ shprehjes éshté béré né pérputhje
me ligjin dhe éshté i nevojshém né njé shogéri demokratike. Publikimet né media nuk lidhen me bérjen
publike té njé raportimi ose praktike té dyshuar korrupsioni, sjelljeje joetike ose té jashtéligjshme, ose
¢éshtje t€ tjera té mbrojtura nga ligji pér sinjalizuesit. Interesi publik pér ruajtjen e fshehtésisé sé
hetimeve prevalon mbi mbrojtjen e burimeve té gazetarit dhe ndonése gazetarét duhet té jené té liré
té raportojné ngjatjet, kérkuesi nuk ka béré verifikime té mjaftueshme pérpara publikimit té
informacionit. Sekuestrimi i sendeve ka si géllim vetém marrjen e informacioneve qé béjné t€ mundur
zbulimin e t€ dhénave qé mund té ¢ojné né identifikimin e personave pérgjegjés té cilét kané nxjerré
aktet sekrete té€ hetimit, me géllim ndjekjen penale té tyre. Publikimi i t€ dhénave nuk ishte rezultat i
njé investigimi té njé ¢éshtjeje me interes publik, pasi nuk shogérohet me asnjé analizé gazetareske,
por thjesht publikim 1 pjeséve té transkriptimit té bisedave midis bashképunétorit té drejtésisé dhe té
dyshuarve té tjeré pér veprat penale.

22.2. Pretendimi pér cenimin e s¢ drejtés sé jetés private nuk qéndron, pasi, si¢ kané arsyetuar gjykatat
e zakonshme, e drejta pér jeté private nuk éshté absolute, por duhet té balancohet me funksionin dhe
nevojat e shoqérisé; ndérhyrja éshté né pérputhje me ligjin, pérbén njé masé té nevojshme né njé
shoqéri demokratike dhe éshté béré pér qgéllime té ligishme. Gjykatat e zakonshme kané analizuar
balancén midis sé drejtés pér jeté private té gazetarit dhe nevojés pér t€ mbrojtur informacionet e
ndjeshme relevante pér hetimin, duke arritur né pérfundimin se gjaté procedurave té kontrollit jané
respektuar té drejtat dhe dinjiteti 1 kérkuesit. Ky i fundit nuk ka paraqitur prova bindése qé tregojné
shkelje; ndérhyrja né té drejtén e jetés private ka pasur géllim mbledhjen e provave pér ¢éshtjen penale
dhe jo cenimin e privatésisé té t€ miturve.

22.3. Pretendimi pér cenimin e §¢ dreités pér proces 1é rregullt ligior Eshté 1 pabazuar, pasi, sikurse kané
pohuar gjykatat e zakonshme, gjykimi nga gjyqtari i hetimit paraprak zhvillohet pa pjesémartjen e palés
s€ interesuar, por personi i prekur ka té drejtén e ankimit menjéheré pas marrjes dijeni pér sekuestron.
Kjo proceduré nuk cenon standardin kushtetues té aksesit efektiv né gjykaté, kontradiktoritetin, si dhe
t€ drejtén pér t'u dégjuar, pasi ato realizohen gjaté gjykimit né shkallé t€ dyté.

III
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

23. Céshtja e legjitimimit (locus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore qé lidhet me nisjen e njé
procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, té
Kushtetutés, si dhe nenit 71 t€ ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ mund té véré né 1évizje Gjykatén pér
gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjyqésor qé cenon
té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast,
duhet té plotésojé edhe kriteret kumulative té nenit 71/a € ligjit nr. 8577/2000, gé lidhen me shterimin
e mjeteve juridike, afatin e paraqitjes sé¢ kérkesés, pasojat negative t€ pésuara né ményré té
drejtpérdrejté e reale, mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e vecanta
ligjore té shqyrtimit paraprak té kérkesés.

24. Pér sa 1 takon legjitimimit ratione personae, Gjykata ka pohuar se né kuptim té neneve 131, pika
1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, t¢ Kushtetutés, individi mund té béjé ankim



kushtetues individual vetém pér ¢éshtje qé lidhen me té drejtat themelore té tij, duke treguar se éshté
viktimé e njé shkeljeje dhe pasojat nga akti i kundérshtuar jané té drejtpérdrejta dhe reale pér té (shib
vendimet nr. 17, daté 13.3.2024; nr. 44, daté 26.9.2023, t¢ Gjykatés Kushtetuese).

25. Né ¢éshtjen né shqyrtim, kérkuesi ka kundérshtuar vendimet gjyqésore dhe té prokurorisé, té
cilat kané lejuar kontrollin personal, té vendit té punés dhe té banesés sé tij, si dhe sekuestrimin e
sendeve dhe té dhénave kompjuterike, me pretendimin se ato akte kané ndérhyré drejtpérdrejt né té
drejtat themelore té tij. Pér rrjedhojé, Gjykata ¢mon se kérkuesi justifikon interesin né ¢éshtjen e
parashtruar, ndaj legjitimohet ratione personae.

26. Né lidhje me kriterin e shterimit té myjeteve juridike efektive, Gjykata ka pohuar se mbrojtja
kushtetuese ka funksion pérfundimtar dhe, si e tillé, mund té aplikohet pér ato vendime pér té cilat
kané pérfunduar procedurat gjyqésore. Cenimi 1 té€ drejtave themelore mund té pretendohet né kété
Gjykaté vetém pasi t€ shterohen t€ gjitha mundésité e ofruara nga sistemi i apelimeve dhe kjo vlen
edhe né rastet kur procedurat gjyqésore paraprake ¢ojné né njé réndim té métejshém ose né tejzgjatjen
e cenimit té té drejtave. Ky rregull, né thelb, synon t’u japé organeve publike dhe né vecanti gjykatave
té zakonshme mundésiné e parandalimit ose korrigjimit né substancé té shkeljeve té té drejtave
kushtetuese té individit (shzh vendimet nr. 18, daté 19.3.2024; nr. 25, daté¢ 13.10.2022, ¢ Gjykatés Kushtetuese).

27. NEé rastin konkret, Gjykata konstaton se vendimet gjyqésore dhe té prokurorisé, qé kané lejuar
kontrollet dhe sekuestrimet, nuk kané vendosur pér themelin e akuzave, por jané vendime té
ndérmjetme té procedimit penal né funksion té mbledhjes sé provave pér faktin penal. Né
jurisprudencén kushtetuese, vendimet e ndérmjetme t€ sekuestros konservative ose preventive, té
dhéna gjaté hetimeve paraprake, 1 jané nénshtruar kontrollit kushtetues, edhe pse gjykimi i themelit té
fajésisé ende nuk kishte pérfunduar, duke u konsideruar si vendime pérfundimtare, né kuptim té nenit
131, pika 1, shkronja “f”, té¢ Kushtetutés. Pér kéto lloj vendimesh, Gjykata éshté shprehur se ndonése
me karakter t€ pérkohshém dhe nuk vendosin pér themelin e ¢éshtjes, ato ndérhyjné né té drejtat
kushtetuese individuale dhe, pér rrjedhojé, konsiderohen me natyré pérfundimtare pér qéllime té
kontrollit kushtetues (shih vendimet nr. 29, daté 16.4.2024, nr. 18, daté 19.3.2024, t& Gyykatés Kushtetuese).

28. Pér sa u pérket vendimeve t€é ndérmjetme pér kontrollet, Gjykata véren se KPP-ja nuk
parashikon té drejtén e ankimit ndaj tyre, por vetém ndaj vendimeve t€ sekuestrimit t€ provave
materiale gjaté kontrolleve (nenet 202-212, 407 dhe 420 té KPP-s¢€). Gjykata ¢mon se ligjvénési duhet
té vlerésojé nése duhet plotésuar legjislacioni procedural penal pér t'i ofruar individit mjetet juridike
efektive pér kundérshtimin pérpara gjykatave té€ zakonshme té masés sé kontrollit té vendeve ose atij
personal edhe né rastin kur kontrolli nuk shogérohet me masén e sekuestrimit, pér sa kohé qé kontrolli
mbart né vetvete mundésiné pér té€ cenuar té drejtat dhe lirité themelore. Megjithaté, duke iu referuar
parashikimeve aktuale ligjore, Gjykata vé né dukje se kur gjaté kontrollit sekuestrohen prova materiale,
atéheré pretendimet kushtetuese pér procedurén e kontrollit parashtrohen nga individi né aktin e
ankimit ndaj vendimit t€ sekuestrimit drejtuar njé gjykate mé té larté dhe pas shterimit té atyre mjeteve
juridike ai mund té paraqgesé ankim kushtetues individual. Nése nga kontrolli nuk gjenden sende pér
t'u sekuestruar né cilésiné e provés materiale dhe individit i jané cenuar té drejtat dhe lirité themelore,
at€heré ai mund t'i paraqesé pretendimet kushtetuese pér procedurén e kontrollit drejtpérdrejt né
Gjykaté me ané t€é ankimit kushtetues individual.

29. Né ¢éshtjen konkrete, Gjykata konstaton se kérkuesi ka kundérshtuar pesé vendime gjyqésore
dhe njé vendim té prokurorisé, konkretisht: i. vendimin nr. 500/2023 € GJKKO-sé sé Shkallés sé
Paré, pér lejimin e kontrollit né vendin e punés dhe né banesén e tij, ku jané sekuestruar prova
materiale, vendim i paankimueshém né gjykatat mé té larta; ii. vendimin nr. 501/2023 t¢ GJKKO-sé
sé¢ Shkallés sé Paré pér sekuestrimin e té dhénave kompjuterike né vendin e punés dhe né shtépi; iii.
vendimin nr. 502/2023 t&¢ GJKKO-sé sé Shkallés sé Paré pér lejimin e kontrollit personal, né zbatim
té té cilit éshté kontrolluar edhe automjeti i tij, ku jané sekuestruar prova materiale, vendim i
paankimueshém né gjykatat mé € larta; iv. vendimin nr. 4/2024 t¢ GJKKO-sé s¢ Apelit, me t€ cilin
éshté 1éné né fuqi vendimi pér sekuestrimin e té dhénave kompjuterike né vendin e punés dhe né



banesé; v. vendimin nr. 36/2024 t€ Gjykatés sé€ Larté, me t€ cilin éshté 1éné né fuqi vendimi i gjykatés
s€ apelit pér sekuestrimin e t€ dhénave kompjuterike né vendin e punés dhe né banesé; vi. vendimin
e datés 14.12.2023 té Prokurorisé sé Posagme pér vleftésimin e sekuestrimit té€ dy aparateve telefonike
né njé ambient tregtar.

30. Nga analiza e kétyre akteve dhe mbi bazén e standardeve kushtetuese pér shterimin e mjeteve
juridike né rastin e kontrolleve dhe té sekuestrimeve, Gjykata véren se kérkuesi ka hapur dy procedura
ankimore né gjykatat e zakonshme. Né té dyja kéto procedura ai ka ngritur pretendimet pér cenimin
e lirisé sé shprehjes, sé drejtés pér jeté private dhe até té procesit té rregullt ligjor.

31. Procedura e paré lidhet me ankimet (apel dhe rekurs) ndaj vendimit nr. 501/2023 t¢ GJKKO-
sé¢ sé¢ Shkallés sé Paré pér sekuestrimin e té dhénave kompjuterike gjaté kontrollit né banesé dhe né
vendin e punés, kontrolle t€ lejuara me vendimin nr. 500/2023 € sé€ njéjtés gjykaté. Né kété proceduré
ankimore GJKKO-ja e Apelit dhe Gjykata e Larté, respektivisht me vendimet nr. 4/2024 dhe nr.
36/2024, kané vendosur miratimin e sekuestrimit té t€ dhénave kompjuterike. Pér rrjedhojé, Gjykata
¢mon se kérkuesi i ka shteruar mjetet juridike efektive né dispozicion pér kéto pretendime.

32. Procedura e dyté ankimore ka té béjé me kérkesén pér heqjen e sekuestros ndaj: provave
materiale t€ sekuestruara gjaté kontrollit personal, té lejuar me vendimin nr. 502/2023 dhe gjaté
zbatimit t€ té cilit éshté kontrolluar edhe automjeti i kérkuesit; provave té tjera materiale, té ndryshme
nga t€ dhénat kompjuterike, té sekuestruara gjaté kontrollit né banesé dhe né vendin e punés, té lejuar
me vendimin nr. 500/2023 t€ sé€ njéjtés gjykaté; dhe dy aparateve telefonike t€ sekuestruara nga Policia
Gjyqgésore né njé ambient tregtar, sekuestrim qé éshté vleftésuar i ligishém nga Prokuroria e Posagme
me vendimin e datés 14.12.2023. Shqyrtimi gjyqésor 1 kérkesés pér heqjen e sekuestros ndaj kétyre
provave materiale ka pérfunduar né datén 16.12.2024, kur Gjykata e Larté ka vendosur lénien né fuqi
té vendimeve té gjykatave té faktit pér rrézimin e kérkesés, me plotésimin e urdhérimit pér kthimin e
sendeve té sekuestruara kérkuesit brenda datés 16.2.2025 (shih paragrafin 17 té vendimat). Pas komunikimit
té kétij vendimi kérkuesi ka mbajtur qéndrimin me shkrim dhe verbalisht né seancé plenare, qé Gjykata
nuk duhet té kontrollojé kushtetutshmériné e tij, pasi synon té paraqesé ankim tjetér kushtetues
individual brenda afatit ligjor 4-mujor, afat i cili ende nuk ka pérfunduar. Né kéto rrethana, Gjykata,
bazuar né nenin 131, pika 1, shkronja “f”, t¢ Kushtetutés, ¢mon se pretendimet qé lidhen me sendet
e sekuestruara gjaté kétyre kontrolleve, pérfshiré sekuestrimin e dy aparateve telefonike né njé ambient
tregtar, nuk mund té shqyrtohen né kété gjykim kushtetues, pér shkak se procesi ankimor né gjykatat
e zakonshme pér kundérshtimin e kétyre vendimeve ka pérfunduar né datén 16.12.2024, pra pas
paragitjes sé ankimit kushtetues individual dhe se kérkuesi synon té paraqesé ankim tjetér kushtetues
individual pér até proces.

33. Pér sa mé lart, Gjykata evidenton se objekti i gjykimit kushtetues kufizohet né kontrollin
kushtetues t€ tre vendimeve gjyqésore (vendimet nr. 501/2023, nr. 4/2024 dhe nr. 36/2024) gé kané
lejuar sekuestrimin e t€ dhénave kompjuterike té nxjerra nga provat materiale t€ sekuestruara gjaté
kontrollit té banesés dhe té vendit té punés sé kérkuesit, pavarésisht se veté provat materiale, nga té
cilat jané nxjerré té dhénat kompjuterike, jané sekuestruar me vendimin tjetér gjyqésor (vendimi nr.
500/2023).

34. NEé lidhje me legjitimimin ratione temporis, bazuar né nenin 71/a, pika 1, shkronja “b”, t€ ligjit nt.
8577/2000, afati pér paragitjen e ankimit kushtetues individual éshté 4 muaj nga konstatimi i cenimit
té sé drejtés. Gjykata véren se vendimi i Gjykatés sé Larté, qé ka pérmbyllur procedurén e ankimit né
gjykatat e zakonshme, mban datén 20.2.2024, ndérsa ankimi kushtetues individual éshté paraqgitur né
datén 14.6.2024. Pér rrjedhojé, Gjykata ¢mon se kérkuesi legjitimohet edhe ratione temporis.

35. Né seancén plenare té datés 10.4.2025, gjaté diskutimit pérfundimtar, kérkuesi ka paraqgitur pér
heré té paré pretendimin se izolimi 1 tij prej 6 orésh i ka cenuar liriné personale, t€ garantuar nga neni
27 1 Kushtetutés dhe neni 5 i KEDNJ-sé. Né vlerésimin e Gjykatés, ky pretendim i ri, né thelb,
ndryshon shkaget e ankimit kushtetues individual, duke shtuar njé shkak té ri pas kalimit té ¢éshtjes
né seancé plenare. Pér rriedhojé, Gjykata, né té njéjtén linjé qéndrimi qé ka mbajtur edhe né ¢éshtje té



ngjashme (shib vendimin nr. 4, daté 21.1.2025, 1¢ Gjykatés Kushtetuese), gmon se pretendimi pér cenimin e
lirisé personale nuk mund té€ merret né shqyrtim, sepse duhet té respektojé kriteret e pérgjithshme té
formés dhe té afateve té paragqitjes, té cilat i nénshtrohen fillimisht procedurés sé shqyrtimit paraprak.

36. N¢é drejtim t€ legjitimimit ratione materiae, kérkuesi ka pretenduar, ndér té tjera, cenimin e sé
drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, pasi ai éshté mbajtur i izoluar pér 6 oré né datén 13.12.2023 né
ambientet e Prokurorisé sé¢ Posagme dhe gjykata e shkallés sé paré e ka dhéné vendimin pér
sekuestrimin e t€ dhénave kompjuterike né njé proces né mungesé t€ tij. Po sipas tij, vendimi gjyqésor
1 sekuestrimit éshté menjéheré i ekzekutueshém dhe ankimi kundér tij nuk éshté efektiv, pasi nuk
mund t€ rivendosen né vend té drejtat e cenuara. Pér kété pretendim subjekti 1 interesuar ka prapésuar
duke iu referuar arsyetimit t€ GJKKO-sé sé Apelit, sipas té cilit kjo lloj procedure nuk cenon
standardin kushtetues té aksesit efektiv né gjykaté, kontradiktoritetit dhe t€ drejtén pér t'u dégjuar,
pasi ato realizohen gjaté gjykimit né shkallé té€ dyté, ndaj procesi gjygésor né térési i jep mundésiné
personit té prekur té véré né vend té drejtén e tij.

37. Gjykata rithekson se procedurat gjyqésore qé vendosin pér kérkesat e prokurorit gjaté hetimit
paraprak, t€ cilat ndérhyjné né té drejtat themelore, si rregull, duhet té sigurojné garancité e duhura té
procesit té rregullt pér individin. Megjithaté ligji 1 ka kufizuar disa prej garancive té procesit t€ rregullt
né kété fazé né raport me ato té gjykimit té themelit. Késhtu, kur liria personale kufizohet nga caktimi
1 masés sé€ sigurimit té arrestit, ligji ka kufizuar parimin e barazisé sé arméve dhe té kontradiktoritetit,
(né drejtim té thirrjes sé déshmitaréve apo martjes sé provave), i cili nuk zbatohet né t€ njéjtén masé
dhe ményré si né gjykimin e themelit (shzh vendimin nr. 86, daté 30.12.2024, 1& Gjykatés Kushtetuese). Nga
ky kéndvéshtrim, Gjykata pohon se ligjvénési né kéto raste, duke mos parashikuar dégjimin e individit
dhe njé debat kontradiktor pérpara gjyqtarit té hetimit paraprak, si dhe duke mos i dhéné efekt
pezullues ankimit, ka synuar qé masa té tilla hetimore, si¢ jané sekuestrimet e provave materiale, té
mos pengohen nga individi me ané té taktikave t€ ndryshme né drejtim té zhdukjes ose démtimit té
provave materiale. Né kété ményré sigurohet efektiviteti i masés, pér rrjedhojé edhe rezultati i
procedimit penal né térésiné e tij. Pér kété arsye, garancité e procesit té rregullt realizohen né gjykimin
né shkallé té dyté, ku gjykata e apelit, e cila ka edhe kompetencén e marrjes dhe té shqyrtimit té
provave, krahas zbatimit té ligjit, 1 jep mundésiné individit g€ ai veté ose avokati 1 tij té dégjohet dhe
té kundérshtojé kushtet né té cilat jané caktuar ose zbatuar masat hetimore. Pér rrjedhojé, Gjykata
¢mon se pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt ligjor pér shkak té
procedimit né mungesé té tij né shkallé té paré dhe ekzekutimit té menjéhershém té vendimit té
sekuestrimit éshté haptazi i pabazuar.

38. Kérkuesi né drejtim té legjitimimit ratione materiae ka pretenduar gjithashtu cenimin e lirisé sé
shprehjes dhe sé drejtés pér jeté private, t€ garantuara nga nenet 22 dhe 35 té Kushtetutés. Pér sa kohé
pretendimi lidhur me cenimin e té drejtés pér proces té rregullt ligjor u vlerésua haptazi i pabazuar,
Gjykata né vijim do té analizojé lirin€ e shprehjes dhe t€ drejtén pér jeté private né aspektin substancial.

B. Peér themelin e pretendimeve

B.1. Pér cenimin e lirisé sé shprebjes

39. Kérkuesi ka pretenduar se sekuestrimi nuk ishte e vetmja ményré pér té€ provuar veprat penale,
pasi té¢ dhénat mund t€ nxirreshin nga burime té tjera prove. Sipas tij, asnjé gazetar tjetér, qé ka
publikuar té njéjtat t€ dhéna ose persona té tjeré qé kishin dijeni pér aktet e hetimit nuk u jané
nénshtruar kontrolleve dhe sekuestrimeve si kérkuesi. Vendimi gjyqésor pér sekuestrimin éshté
formuluar né terma t€ gjeré dhe ka lejuar sekuestrimin e ¢do pajisjeje elektronike, duke u mundésuar
hetuesve gé té€ zbulojné burimet dhe t€ hyjné pa kriter né t€ gjitha t€ dhénat. Po késhtu, sipas kérkuesit,
mungojné masat pér t& mbrojtur konfidencialitetin e burimeve té gazetarit dhe t€ informacioneve qé
nuk lidhen me ¢éshtjen, t€ dhénat jané kontrolluar dhe aksesuar pa praniné e avokatit té tij dhe gjykatat
kané véné né rrezik jo vetém marrédhéniet me burimet e gazetarit, por edhe sinjalizuesit e mundshém
qé punojné né institucionet shtetérore. Po sipas tij, pajisjet e sekuestruara jané sisteme kompjuterike
dhe mbartin té dhéna kompjuterike, ndérsa organi i akuzés 1 ka konsideruar ato si sende. Sipas



kérkuesit, Prokuroria e Posacme ka aluduar se ai ka kryer krim dhe po abuzon me imunitetin
profesional, ndérsa gjykatat e kané trajtuar rastin sikur gazetari té ishte i pandehur dhe akuzohej pér
njé vepér penale g€ ishte né tejkalim té lirisé sé shprehjes. Kérkuesi ka pretenduar se nuk éshté thirrur
e dégjuar né seancé gjyqésore pér urdhérimin e tregimit té burimit nga gjykata dhe mé pas té
sekuestrimit, né respektim té nenit 159, paragrafi 3, t€ KPP-sé€. Ai gjithashtu ka paraqitur njé deklaraté
té medias ku éshté i punésuar si gazetar, sipas sé cilés pas datés 13.12.2023 ka pasur njé kufizim té
ndjeshém né krijimtariné investiguese dhe raportuese té gazetarit, pérfshiré edhe periudha té
konsiderueshme pa raportime, si dhe dalje publike té rralluara ndjeshém.

40. Subjekti 1 interesuar ka prapésuar se gjykatat e zakonshme 1 kané kthyer pérgjigje shteruese,
duke argumentuar se ekzistojné dyshime pér veprime penale, pasi publikimi i artikujve pérmbante té
dhéna sensitive q¢ mund t€ identifikonin personat e pérfshiré né hetime dhe té rrezikonin jetén dhe
integritetin e tyre, pérfshiré bashképunétorin e drejtésisé. Sipas kétij subjekti, liria e shprehjes éshté
kufizuar me ligj dhe kufizimi éshté 1 nevojshém né njé shoqéri demokratike. Publikimet né media nuk
lidhen me raportimin ose zbulimin e njé praktike té dyshuar korrupsioni, sjellje joetike ose té
jashtéligjshme apo ¢éshtje té tjera t€ mbrojtura nga ligji pér sinjalizuesit. Prokuroria e Posa¢gme ka
prapésuar gjithashtu se interesi publik pér ruajtjen e fshehtésisé sé hetimeve prevalon mbi interesin
pér t€ informuar publikun dhe até pér mbrojtjen e burimeve té gazetarit dhe ndonése gazetarét duhet
té jené té liré t€ raportojné ngjarjet, kérkuesi nuk ka béré verifikime té mjaftueshme pérpara publikimit
té informacionit. Sipas subjektit té interesuar, sendet jané sekuestruar pér marrjen e informacioneve,
té cilat shérbejné pér identifikimin e personave pérgjegjés qé kané nxjerré aktet sekrete té hetimit, me
qéllim ndjekjen penale té tyre. Publikimi i té dhénave, sipas subjektit té interesuar, nuk ishte rezultat 1
njé investigimi té njé ¢éshtjeje me interes publik, pasi nuk shogérohet me asnjé analizé gazetareske,
por thjesht publikim i pjeséve té transkriptimit t€ bisedave midis bashképunétorit té drejtésisé dhe té
dyshuarve té tjeré pér kryerjen e veprave penale.

41. Kushtetuta né nenin 22 garanton liriné e shprehjes (pika 7) dhe né ményré specifike liriné e
shtypit, té radios dhe té televizionit (pika 2), ndérsa ndalon censurén paraprake té mjeteve té
komunikimit (pzka 3). Kjo liri éshté e mbrojtur dhe nga neni 10 1 KEDN]J-sé dhe neni 19 i PNDCP-
s€.

42. Né jurisprudencén kushtetuese éshté pohuar se liria e shprehjes pérbén njé nga gurét themeloré
té shtetit demokratik. Pa garantimin e késaj té€ drejte nuk mund té béhet fjalé pér pluralizém, tolerancé
dhe krijim té vullnetit té liré politik, aq t€ domosdoshém pér shoqériné demokratike. Shkémbimi i
ideve dhe informimi i liré jané ndér mjetet mé t€ réndésishme dhe mé efikase pér té kontrolluar
demokraciné si formé e geverisjes. Népérmjet tyre, pushteti shtetéror béhet mé transparent, mé efikas
dhe mé afér qytetarit. Liria e shprehjes éshté gjithashtu bazé dhe kusht i domosdoshém paraprak pér
garantimin e njé séré t€ drejtash dhe lirish té tjera themelore (shib vendimet nr. 11, daté 9.3.2021; nr. 56,
daté¢ 27.7.2016; nr. 16, daté 11.11.2004, t¢ Gyykatés Kushtetuese).

43. Liria e shprehjes éshté konsideruar nga Gjykata Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (G/EDN])
si njé nga themelet kryesore té€ shoqérisé demokratike, njé nga kushtet bazé pér pérparimin e saj dhe
pér zhvillimin e ¢do individi (shih Handyside kundér Mbretérisé sé Bashkuar, daté 7.12.1976, § 49). Né
veganti pér mbrojtjen e burimit té€ informacionit t€ njé gazetari GJEDN]J-ja ka pohuar se pérbén njé
nga themelet e lirisé sé shtypit. Pa njé mbrojtje té tillé burimet mund té pengohen té ndihmojné shtypin
né informimin e publikut pér ¢éshtje me interes publik. Si rezultat, roli jetik i “mbrojtésit publik” té
shtypit mund té minohet dhe aftésia e shtypit pér té ofruar informacion té sakté dhe té besueshém
mund t€ ndikohet negativisht. Ndérhyrja né kété té drejté mund té justifikohet vetém né rast té
mbroijtjes sé interesit publik (562h Goodwin kundér Mbretérisé sé Bashkuar, daté 27.3.1996, §§ 39). E drejta e
gazetaréve pér t€ mos zbuluar burimet e tyre nuk mund té konsiderohet thjesht njé privilegj pér t'u
dhéné ose hequr né varési té ligjshmérisé ose paligjshmérisé sé burimeve té tyre, por éshté pjesé
pérbérése e sé drejtés pér informacion, qé duhet trajtuar me kujdesin mé t€ madh (shib Nagla kundér
Letonisé, daté 16.7.2013 § 97; Tillack kunder Belgikés, daté 27.11.2007, § 65).



44. Po késhtu, GJEDN]J-ja ka véné né dukje se urdhrat pér té zbuluar burimet e gazetaréve
potencialisht kané njé ndikim té démshém, jo vetém pér burimin, identiteti i té cilit mund t€ zbulohet,
por edhe pér median, reputacioni i sé cilés mund té ndikohet negativisht pér burimet potenciale té sé
ardhmes (shzh Sanoma Uitgevers B.V. kundér Holandes [DhM], daté 27.11.2007, § 89; Financial Times 1.td
dhe té teret kundér Mbretéria e Bashkuar, daté 15.12.2009, § 70). Masat e marra nga autoritetet publike pér
té zbuluar burimin e informacionit mund té dekurajojné individét té cilét kané informacion né lidhje
me njé ngjarje dhe déshirojné té ndajné njohurité e tyre me shtypin (shib 1 oskuil kundér Holandes, daté
22.11.2007, § 71).

45. Né rastin kur gazetarét jané té akuzuar penalisht, GJEDNJ-ja ka pranuar se ata ndonjéheré
mund té pérballen me konfliktin midis detyrés sé€ pérgjithshme pér t'iu bindur ligjit penal, ndaj té cilit
nuk jané té pérjashtuar, si dhe detyrés profesionale pér té€ marré dhe shpérndaré informacion, né
ményré qé media t€ luajé rolin thelbésor té rojtarit publik. Né kété situaté té konfliktit t€ interesave,
koncepti 1 “gazetarisé sé pérgjegjshme” kérkon qé kurdoheré qé njé gazetar, sikundér edhe
punédhénési i tij, duhet té zgjedhé midis dy detyrave dhe ai zgjedh té shkelé detyrimin e ligjit penal,
atéheré gazetari duhet té kuptojé qé po ndérmerr rrezikun se ndaj tij do té jepen sanksione ligjore,
pérfshiré ato me karakter penal (shih Pentikdinen kundér Finlandés [DHM)], daté 20.11.2015, § 110).
GJEDN]J-ja ka theksuar né ményré té qéndrueshme se gazetarét nuk mund té pérjashtohen nga detyra
e tyre pér t'iu bindur ligjit penal vetém mbi bazén se neni 10 u jep atyre mbrojtje (shib Stoll kunder Zvicrés
[DHM], daté 10.12.2007, § 102).

46. Né pérmbledhje té standardeve t€ mésipérme dhe duke theksuar se né rastin konkret kérkuesi
nuk éshté gazetar 1 akuzuar penalisht, Gjykata vé né dukje se liria e shtypit luan rolin jetik té€ mbrojtésit
publik né pérparimin e njé shoqérie demokratike pér ta béré pushtetin shtetéror mé transparent, mé
efikas dhe mé afér qytetarit. E drejta e gazetarit pér t€ ruajtur burimin e informacionit dhe pér té€ mos
e zbuluar até éshté njé nga kushtet e lirisé sé shtypit. Mbrojtja e burimeve té gazetarit éshté njé prej
garancive kryesore té lirisé kushtetuese té shtypit, ndaj urdhérimi i gazetarit pér té zbuluar burimet e
tij mund té jeté né kundérshtim me Kushtetutén, pérvegse kur ekziston njé bazé e garté ligjore qé e
autorizon dhe njé interes publik mbizotérues qé e dikton até. Kjo e drejté e gazetarit krijon kushtet
pér vendosjen e njé marrédhénieje besimi midis gazetarit dhe informatorit té tij, marrédhénie qé i
mundéson gazetarit té€ marré informacione pér ¢éshtje me interes publik, edhe né rastet kur zbulimi 1
burimit té€ informacionit mund té jeté i ndaluar me ligj ose do té sillte sanksione té tjera. Mungesa e
késaj mbrojtjeje mund té dekurajojé informatorét pér té ndihmuar shtypin pér informimin e publikut
rreth ¢éshtjeve me interes publik. Né kété kuptim, konfidencialiteti 1 burimeve té gazetarit mbron jo
vetém gazetarin, por edhe veté individét qé jané burimet qé e ndihmojné gazetarin té informojé
qytetarét pér ¢éshtje me interes publik. E drejta e gazetarit pér t€ mos zbuluar burimet e tij nuk éshté
thjesht njé privilegj pér t'u dhéné ose hequr né varési té ligishmérisé sé burimeve, pasi, né thelb ajo
mbron edhe té drejtén e informimit té qytetaréve, qé éshté né vetvete interes publik.

47. Nga ana tjetér, Gjykata thekson se e drejta pér t€ mbrojtur njé burim té gazetarit, si pjesé e lirisé
s¢ shtypit, éshté njé nga elementet thelbésore té funksionimit té sistemit demokratik pluralist,
megjithaté ajo mund té kufizohet vetém me ligj pér interes publik mbizotérues ose pér mbrojtjen e té
drejtave t€ t€ tjeréve né raport t€ drejté me gjendjen qé e dikton kufizimin dhe pa asgjésuar thelbin e
lirisé sé shtypit. Kjo nénkupton qé kufizimi i késaj té€ drejte justifikohet vetém nése nuk ekzistojné
mjete alternative pér té arritur té njéjtin qéllim, pra qé identifikimi i burimit éshté mjeti i vetém ose i
fundit, né kuptimin qé té gjitha mjetet e tjera t€ mundshme jané shteruar dhe se interesi legjitim pér
zbulimin e burimit t€ informacionit éshté mé i réndésishém se sa interesi publik pér ruajtjen e
konfidencialitetit.

48. Né kété piképamje, Gjykata véren se KPP-ja ka vendosur disa kufizime té tilla qé lidhen me
lirin€ e shtypit dhe burimin e gazetarit. Késhtu, neni 103 1 kétij kodi parashikon se ndalohet publikimi
1 akteve sekrete qé lidhen me ¢éshtjen ose dhe vetém i pérmbajtjes sé tyre népérmjet shtypit ose
informacionit masiv. Ndérsa neni 159 parashikon se gazetari profesionist nuk mund té detyrohet té



déshmojé emrat e personave nga té cilat ka marré t€ dhénat, pérvegse kur ato jané t&€ domosdoshme
pér té provuar veprén penale; kur vértetésia e kétyre té dhénave mund t€ dalé vetém népérmijet
identifikimit té burimit, gjykata urdhéron gazetarin té tregojé burimin e informacionit t€ tij. Gjykata
¢mon se kéto kufizime t€ vendosura me ligj 1 shérbejné né ményré proporcionale interesit publik té
administrimit t€ miré té drejtésis€é né disa dimensione, duke pérfshiré, por pa u kufizuar né to,
efektivitetin e ndjekjes penale, gjykimin e drejté, parimin e prezumimit té pafajésisé, mbrojtjen e
bashképunétoréve té drejtésisé dhe pavarésiné e pushtetit gjygésor. Kéto jané interesa té mbrojtur nga
ligji, g€ 1 shérbejné jo vetém paléve dhe subjekteve té njé procesi gjygésor konkret, por edhe publikut
né térési, pér shkak té besimit publik qé duhet té gézojé sistemi gjyqésor kur kryen me efektivitet
funksionet kushtetuese té tij.

49. Duke ndjekur kété linjé arsyetimi, Gjykata thekson se kur zbatohen kufizimet e mésipérme
ligjore, argumentet né favor té ruajtjes s€ sekretit hetimor ose té urdhérimit té gazetarit pér té treguar
burimet e tij duhet té parashtrohen nga prokuroria dhe gjykatat e zakonshme né ményré sa mé bindése
qé éshté e mundur, duke treguar njéherazi qé ekspozimi i burimit té€ gazetarit éshté mjeti jo vetém i
domosdoshém, por edhe i fundit né dispozicion pér té vértetuar veprén penale dhe pér té garantuar
efektivitetin e procedimit penal. Me fjalé té tjera, ato duhet té arsyetojné pérpjekjet e kryera pér marrjen
e t&¢ dhénave nga burime té tjera prove dhe pamundésiné e sigurimit té té¢ dhénave té synuara nga
burime té tjera, duke treguar né kété ményré se ekspozimi i burimit té gazetarit éshté mjeti 1 vetém pér
ato t€ dhéna, té cilat jané t€ domosdoshme pér efektivitetin e procedimit penal, pasi interesi pér
pérfundimin me sukses té tij dhe vénia pérpara pérgjegjésisé penale éshté mé i larté né raport me
mbrojtjen e burimit té gazetarit, si pjesé e lirisé sé shprehjes. Po késhtu, gjykatat e zakonshme duhet
té dallojné rastin kur prokuroria po zhvillon hetime qé lidhen me njé sjellje té€ supozuar penale té
gazetarit nga rasti i hetimeve t€ cilat kané si géllim kryesor marrjen e informacionit lidhur me burimin
e gazetarit dhe veté gazetari nuk ka kryer ndonjé vepér penale. Né kété rast t€ fundit, garancité pér
ndérhyrje né té drejtén e mbrojtjes sé burimit jané mé té forta dhe nevoja pér arsyetimin bindés té
gjykatave éshté mé e larté.

50. Duke iu kthyer ¢éshtjes konkrete, Gjykata do té analizojé nése vendimet gjyqésore té kontrollit
e té sekuestrimit té sendeve dhe té t€ dhénave kompjuterike kané kufizuar liriné e shtypit té kérkuesit,
né aspektin e sé drejtés pér té mbrojtur burimet e gazetarit dhe nése po, do té vlerésojé mé pas nése
kufizimi ka respektuar kriteret e vendosura nga neni 17 i Kushtetutés, sipas té cilit kufizimi duhet té
jeté béré me ligj, pér arsye té réndésishme publike/interes publik, dhe té keté respektuar parimin e
proporcionalitetit.

51. Pér sa i takon kufizimit, sipas jurisprudencés s¢ GJEDN]J-sé, pér té konstatuar ndérhyrje né
lirin€ e shprehjes, éshté i mjaftueshém edhe urdhri pér t€ zbuluar burimin e informacionit té gazetarit
(shih Goodwin kundér Mbretérisé sé Bashkunar, daté 27.3.1996, § 26).

52. Mbi bazén e kétij standardi, Gjykata véren se kérkuesi éshté thirrur né ambientet e Prokurorisé
s¢ Posagme né datén 13.12.2023 pér t'u pyetur pér burimin e informacionit t€ materialeve qé ai kishte
publikuar né cilésiné e gazetarit né njé media online. Pas refuzimit té kérkuesit pér té identifikuar
burimin e informacionit, brenda sé njéjtés dité, GJKKO-ja e Shkallés sé¢ Paré ka dhéné vendimin pér
sekuestrimin e t€ dhénave kompjuterike, té cilat gjendeshin né pajisjet kompjuterike t€ sekuestruara si
prova materiale gjaté kontrollit t€ banesés dhe té vendit té punés sé kérkuesit, kontroll 1 lejuar
gjithashtu me vendimin e po asaj date t€ sé njéjtés gjykaté. Kérkuesi nuk ishte subjekti ndaj té cilit
kishte filluar procedimi penal, pra sekuestrimi i t€ dhénave kompjuterike kishte pér géllim vetém
identifikimin e burimit. Ashtu si¢ pohon kérkuesi, parashtrim qé nuk éshté kundérshtuar nga subjekti
1 interesuar, né t€ dhénat kompjuterike gjendeshin burimet e informacionit té kérkuesit, qé
shfrytézoheshin nga ai né ushtrimin e detyrés sé gazetarit. Vendimi gjyqésor pér sekuestrimin e té
dhénave kompjuterike u vleftésua 1 ligjshém edhe nga gjykatat mé té larta, té cilat né arsyetimin e tyre
kané pohuar se kontrolli i vendeve (banesé dhe zyré) dhe sekuestrimi i té dhénave kompjuterike
ndérhynte né liriné e shprehjes sé kérkuesit. Sipas tyre, sekuestrimi i t&¢ dhénave kompjuterike né



pajisjet e sekuestruara si prova materiale gjaté kontrollit ka synuar zbulimin e burimit té€ informacionit
té kérkuesit, né cilésiné e gazetarit dhe mé pas gjykimin e personave pérgjegjés si autoré té veprave
penale té zbulimit té té dhénave sekrete dhe shpalljes sé tyre né kundérshtim me ligjin. Né kéto
rrethana, Gjykata ¢mon se thirrja e kérkuesit pér t€ treguar burimin e informacionit dhe sekuestrimi i
té dhénave kompjuterike nga pajisjet e sekuestruara gjaté kontrollit té vendeve kané kufizuar liriné e
shtypit, né aspektin e identifikimit t€ burimeve g€ ai kishte pér shkak té profesionit té gazetarit, ndaj,
né vijim, do té analizojé nése kufizimi éshté vendosur vetém me ligj, pér njé interes publik dhe né
ményré proporcionale.

53. Kriteri 1 paré€ i kufizimit, ai “vetém me ligj”, ka pér qéllim té ofrojé garanci sa mé té plota né rastin
e kufizimeve. Togfjaléshi “veténs me ligi” ka kuptimin q€ né rast se éshté i nevojshém kufizimi i njé té
drejte té parashikuar né Kushtetuté, atéheré ky vlerésim éshté né ¢mim té ligjvénésit dhe jo té organeve
t€ tjera (shih vendimet nr. 4, daté 21.2.2022; nr. 20, daté 4.4.2014; nr. 20, daté 11.7.2006, t¢ Gjykatés
Kushtetuese).

54. Né rastin e kérkuesit, ai éshté thirrur nga prokuroria pér té treguar burimin e informacionit dhe
brenda sé njéjtés dité, me vendim gjyqgésor, éshté lejuar sekuestrimi i t€ dhénave kompjuterike né
provat materiale té sekuestruara gjaté kontrollit té vendeve (zyré dhe banesé). Kéto veprime hetimore
jané kryer né kuadér té€ procedimit penal pér veprat penale “Zbulimi i akteve ose i té dhénave sekrete”
dhe “Ndalimi i dhénies dhe 1 shpalljes té t€ dhénave né kundérshtim me ligjin”, té parashikuara
pérkatésisht nga nenet 295/a, paragrafi i tret€ dhe 313 /b, paragrafi i paté, t€ KP-sé, por veté kérkuesi,
si gazetar, nuk ishte autor i dyshuar i tyre. Pér kryerjen e kétyre veprimeve hetimore, Prokuroria e
Posagme dhe gjykatat jané bazuar né nenet 159, 297 dhe 312 t€¢ KPP-sé (marrja e té dhénave nga
Policia Gjyqésore dhe prokuroria sipas rregullave pér marrjen e déshmis€), si dhe né nenet 208 dhe
208/a t€ po kétij kodi (sekuestrimi i provave materiale dhe i t€ dhénave kompjuterike). Né kété kuptim,
Gjykata ¢mon se kriteri 1 kufizimit vetém me ligj éshté 1 pérmbushur.

55. Kriteri 1 dyté ka té béjé me interesin publik ose mbrojtjen e té drejtave té #é tieréve, pér té cilin Gjykata
ka theksuar se duhet kuptuar né varési té situatave t€ ndryshme qé krijohen (shzh vendimet nr. 20, daté
20.4.2021; nr. 16, daté 1.3.2017; nr. 1, daté 16.1.2017, t& Gjykatés Kushtetuese). Gjykata ka pranuar se pér
kufizimin e té drejtave themelore pérbén interes publik mbrojtja e rendit dhe e sigurisé publike nga
veprat penale (shih vendimet nr. 39, daté 15.12.2022; nr. 4, daté 23.2.2011, ¢ Gjykatés Kushtetuese), sikundér
administrimi i mir€ 1 drejtésis€ (shih vendimin nr. 70, daté 27.12.2023, té Gjykatés Kushtetuese).

56. Né rastin konkret, Gjykata fillimisht véren se kérkuesi ka publikuar té dhéna sekrete hetimore,
té cilat pasqyrojné biseda té transkriptuara té njé té pandehuri me disa persona té tjeré né platformén
e enkriptuar SkyECC, né kuadér té njé procedimi penal pér vepra penale té€ krimit té organizuar,
konkretisht pér 27 vepra penale té€ rénda kundér jetés dhe pronés nga njé grup i strukturuar kriminal
1 pérbéré nga 34 persona. Personi i pandehur i pasqyruar né kéto biseda ka marré statusin e veganté té
bashképunétorit té drejtésisé, t€ cilit, sipas ligjit nr. 10173, daté 22.10.2009, “Pér mbrojtjen e
déshmitaréve dhe té bashképunétoréve té drejtésisé”, i garantohet jeta dhe shéndeti personal dhe 1
familjaréve. N¢€ gjykim nuk u provua qé kérkuesi té kishte dijeni se t€ dhénat e publikuara mbuloheshin
nga sekreti hetimor, ndérsa subjekti i interesuar pohoi se kérkuesi nuk ishte subjekt i procedimit penal.
Veté kérkuesi ka pretenduar se géllimi kryesor i publikimit té komunikimeve ka gené trysnia mbi
prokurorét pér ti trajtuar me seriozitet kéto komunikime, té cilat pérmbajné té dhéna serioze té
kriminalitetit dhe ku dyshohet se jané té pérfshiré njé numér i madh personash té botés sé krimit dhe
persona té lidhur me politikén, biznesin ose median. Sipas tij, publikimi i akteve hetimore synonte t’i
tregonte organit t€ akuzés se informacioni disponohej edhe nga media, ndaj duhej vepruar pér té véné
pérpara pérgjegjésisé penale ¢do individ, duke luajtur media né kété ményré funksionin e saj té rojtarit
publik.

57. Po késhtu, Gjykata véren se né vendimet e kundérshtuara jané konsideruar si bazé ligjore nenet
208 dhe 208/a t¢ KPP-s¢, qé rregullojné vetém sekuestron provuese, pa iu referuar sekuestros
preventive. Gjykatat e zakonshme kané arsyetuar se sekuestrimi i t€ dhénave kompjuterike ka pasur



qéllim jo vetém mbledhjen e provave pér vértetimin e veprés penale, por edhe parandalimin e
métejshém té rrjedhjes sé akteve sekrete, né kuptim té identifikimit t€ burimit té rrjedhjes sé akteve
sekrete, si dhe mbrojtjen e jetés sé shtetasve té tjeré (bashképunétorit té drejtésis€). Njé qéndrim i tillé
u pohua edhe nga subjekti 1 interesuar né prapésimet me shkrim dhe né seancén publike.

58. Gjykata, duke mbajtur né konsideraté se gjaté shqyrtimit té akteve ajo nuk analizon thjesht
bazén juridike té referuar, por objektin dhe pérmbajtjen e tyre (shib vendimet nr. 4, daté 15.2.2021; nr. 29,
daté 2.7.2021, t¢ Gjykatés Kushtetuese), arrin né pérfundimin se pyetja e kérkuesit pér identifikimin e
burimit dhe sekuestrimi i té dhénave kompjuterike té tij, té cilat kané ndérhyré né liriné e shtypit, kané
pasur géllime legjitime t€ administrimit t€ miré té drejtésisé, mbrojtjes sé rendit dhe té sigurisé publike,
si dhe té té€ drejtave themelore té té tjeréve, té cilat jané vlera q¢ duhen mbrojtur né njé shoqéri
demokratike. Kéto kufizime, pérve¢ mbledhjes sé provave, duket se kané synuar edhe ndalimin e
rrjedhjes sé€ informacioneve t€ mbuluara nga sekreti hetimor qé lidhen me njé hetim né proces té krimit
té organizuar dhe parandalimin e kryerjes sé veprave penale ndaj bashképunétorit té drejtésisé,
familjaréve té tij ose personave té tjeré, t€ cilét vihen né dijeni té fakteve té ndryshme nga bisedat e
publikuara. Né kété rast, béhet fjalé pér interesa té cilat edhe veté ligji i merr né mbrojtje, kur
parashikon procedurat e mbrojtjes sé¢ déshmitarit té drejtésisé, procedurat e sekretimit té akteve
hetimore, rregullat pér pyetjen pér burimin e informacionit deri te kontrollet dhe sekuestrimin e
sendeve dhe té té dhénave kompjuterike. Ashtu si¢ u theksua mé lart, e drejta e mbrojtjes sé€ burimit
té gazetarit, pavarésisht ligishmérisé sé burimit, nuk éshté privilegj, por i shérben interesit publik té
informimit té qytetaréve. Megjithaté kjo e drejté mund t€é kufizohet pér interes publik ose pér
mbrojtjen e té drejtave té té tjeréve (shih paragrafin 47 té vendimit). Pér rrjedhojé, Gjykata ¢mon se né
rastin e kérkuesit pérmbushet edhe kriteri i dyté i kufizimit qé ka té béjé me géllimin legjitim'.

59. Kiriteri 1 treté i kufizimit ka t€ béjé me proporcionalitetin e ndérhyrjes, né thelb t€ té cilit géndron
ckuilibrimi 1 drejté 1 interesave, vlerésimi objektiv, si dhe shmangia e konfliktit népérmijet pérzgjedhjes
s¢ mjeteve t€ duhura pér realizimin e tyre (shzh vendimet nr. 30, daté 5.7.2021; nr. 20, daté 20.4.2021; nr.
16, daté 1.3.2017, t¢ Gjykatés Kushtetuese). Pér vlerésimin e proporcionalitetit t€ ndérhyrjes merret né
shqyrtim balanca ndérmjet démit té shkaktuar individit dhe sé mirés sé pérgjithshme té shoqérisé,
masa e mbrojtjes nga arbitrariteti qé ofrojné procedurat ligjore, si dhe mundésia e shtetit pér té
pérdorur ményra ose mjete té tjera pér té arritur géllimin. Shteti, brenda mundésive, duhet té kufizojé
ndérhyrjen né minimum, duke kérkuar zgjidhje alternative dhe, pérgjithésisht, duke u pérpjekur ti
arrijé géllimet né ményré sa mé pak t€ démshme nga piképamija e té drejtave té njeriut (shih vendimin nr.
17, daté 23.4.2010, & Gyykatés Kushtetuese).

1 Gjyqtarja Sonila Bejtja, ndryshe nga shumica, mbajti géndrimin se né rastin konkret nuk plotésohet kriteti “pér interes
publik”. Né vlerésimin e saj, edhe pse procedimi penal né vetvete mbart interesin publik, kjo nuk shogéron edhe ¢do
veprim konkret qé kryhet né kuadér té atij procedimi, por kérkon njé vlerésim rast pas rasti, né varési t€ rrethanave
konkrete. Né kété kuptim, sekuestrimi i sendeve té kérkuesit ka pasur si géllim zbulimin e burimit té informacionit té tij
(trjedhjen e informacionit “sekret hetimor™), pra identifikimin e individit qé ka nxjerté t€ dhénat e hetimit te klasifikuara
si “sekret hetimor” me géllim procedimin penal té tij, por nuk duket se mbart njé interes publik té pérgjithshém. I ndryshém
do té ishte géndrimi né rast se do té ishim pérpara sekuestros preventive qé synon parandalimin e ardhjes sé kétyre pasojave,
pra ge synon te evitoje publikimin e kétyre té dhénave dhe qé do té mbartte interesin publik té lidhur me rrezikun pér
siguriné kombétare e rendin publik ose edhe jetén e shéndetin e bashképunétorit té drejtésisé. N¢ rastin konkret, ruajtja e
informacionit t€ klasifikuar nga veté organi i akuzés si “sekret hetimor” éshté detyré dhe pérgjegjési e réndésishme e kétij
institucioni, pasi éshté njé nga elementet mé delikaté té veprimtarisé sé€ pérditshme té tij e qé ka t€ béjé edhe me detyrimin
(né cilésiné e mbajtésit té paré té kétyre informacioneve) pér té garantuar ruajtjen nga publikimi apo rrjedhja e
informacioneve t€ ndjeshme t€ klasifikuara “sekret hetimor”. Pér kéto arsye, detyra e “ruajtjes s€ informacionit sekret
hetimor” nga ana e organit t€ akuzés nuk mund té konsiderohet si “interes publik”, por si detyré parésore e kétij institucioni.
Pér rrjedhojé, pér sa kohé qé konsiderohet se kjo masé nuk pérmbush kriterin e kufizimit pér interes publik kjo ishte e
mjaftueshme pér shfugizimin e saj pér kété shkak, pa pasur nevojé pér t€ vijuar mé tej me analizén e kriterit té
proporcionalitetit.



00. Edhe GJEDN]J-ja né drejtim té proporcionalitetit ka analizuar mjetet e pérdorura pér
ndérhyrjen né liriné e shprehjes sé gazetarit, duke filluar nga urdhri pér té€ zbuluar burimin e
informacionit, i cili jo vetém potencialisht ka njé ndikim negativ te burimi i1 informacionit, té cilit i
zbulohet identiteti, por edhe te reputacioni i gazetarit ose 1 medias (shib Sanoma Uitgevers B.V. kundér
Holandés [DbM], daté 27.11.2007, § 89); kontrolli 1 vendeve dhe sekuestrimi, si njé masé mé drastike,
pasi aksesohet né ményré té ploté né té gjitha dokumentet e gazetarit (shbib Roemen dhe Schmit kundér
Luksemburgnt, daté 25.2.2003, § 57); vendosja nén mbikéqytje e gazetarit, nése ajo miratohet népérmjet
njé vendimi gjyqésor pérpara vendosjen nén mbikéqyrje ose pas (shib Telegraaf Media Nederland
Landelijke Media B.V. dhe # tieré kunder Holandes, daté 22.11.2012, §§ 97, 98); dhe detyrimi pér té
déshmuar né kuadér té njé procesi penal, nése justifikohet nga interesi publik (shib Becker kundeér
Norvegisé, daté 5.10.2017, § §3).

61. Po késhtu, GJEDN]J-ja ka vendosur né disa raste se kontrolli i kryer me géllim zbulimin e
burimit té njé gazetari éshté njé masé mé drastike se sa urdhri pér té zbuluar identitetin e burimit. Kjo
pér shkak se hetuesit qé kontrollojné vendin e punés sé njé gazetari pa paralajmérim dhe té pajisur me
urdhér sekuestrimi kané kompetenca shumé t€ gjera hetimore, pasi kané akses né té gjithé
dokumentacionin e mbajtur nga gazetari (shibh Roemen dbe Schmit kundér Luksemburgnt, daté 25.2.2003, §
57; Ernst dhe 1¢ tierét kundér Belgjikés, daté 15.7.2003, § 103). Né njé rast GJEDN]-ja éshté shprehur se
kontrolli 1 kryer né ambientet profesionale té gazetaréve, kopjimi né disqe té jashtme té té gjithé
pérmbajtjes sé kompjuteréve tyre dhe mbajtja e kétyre disqeve nga prokuroria kércénonte mbrojtjen
e burimeve né njé shkallé té larté. Marrja pa dallim e t€ gjitha té¢ dhénave né paketat soffware u kishte
mundésuar autoriteteve té€ mblidhnin informacione qé nuk kishin lidhje me rastin né fjalé (sbib Gormiis
dhe té tierét kundér Turqgisé, daté 19.1.2016, § 73).

62. Duke iu kthyer rastit konkret, Gjykata fillimisht véren se rregullat procedurale penale pér
sekuestrimin e t€ dhénave kompjuterike jané shtuar né KPP né vitin 2008 dhe nuk kané pésuar
ndryshime té tjera, pavarésisht zhvillimit t€ vrullshém qé ka njohur teknologjia e informacionit.
Ndonése ligjvénési nuk ka ndérhyré, pérmbajtja e dispozitave procedurale penale éshté zhvilluar nga
Gijykata e Larté me ané t€ vendimit njésues nr. 147/2021, né t€ cilin jané pércaktuar kritere t€ detajuara
pér sekuestrimin e té dhénave ose sistemeve kompjuterike, kritere qé jané né njé linjé me standardet
ndérkombétare dhe praktikat e mira né kété drejtim. Po késhtu, subjekti 1 interesuar shpjegoi né seancé
plenare se Prokuroria e Posagme vepron né praktiké, duke iu referuar procedurave standarde té
ekzaminimit kompjuterik t€ Policisé Shkencore, udhézimit t¢ INTERPOL-it, si dhe disa guidave dhe
udhézuesve té Késhillit té¢ Evropés. Né kété piké, ndonése vjetrimi i normés nuk pérbén per se shkak
pér cenimin e té drejtave té individit (shzh vendimin nr. 69, daté 27.12.2023, té Gyykatés Kushtetuese), Gjykata
sjell né vémendje nevojén e pérditésimit né té ardhmen nga ligjvénési té rregullave ligjore qé lidhen
me procedurén e sekuestrimit t€ t€ dhénave kompjuterike, té cilat duhet t'u pérgjigjen si duhet
zhvillimeve aktuale té teknologjisé sé informacionit, nevojés pér hetime efektive, por mbi té gjitha
mbrojtjes efektive té lirive themelore té individit. Kjo me qgéllim garantimin e njé kornize ligjore té
qarté dhe té sakté pér administrimin dhe pérpunimin e té dhénave elektronike té marra gjaté
sekuestrimit té tyre.

63. Né vijim té analizés s¢ kriterit té proporcionalitetit, Gjykata, duke u bazuar né standardet
kushtetuese dhe konventore, do té shqyrtojé nése ndérhyrja né lirin€ e shtypit dhe té drejtén e kérkuesit
pér t€ mbrojtur burimet e tij ka qené mjeti i fundit dhe i vetém né dispozicion té€ prokurorisé dhe
gjykatave t€ zakonshme, si dhe nése qéllimi legjitim i ndérhyrjes ka qené mbizotérues. Pér géllime té
késaj analize, Gjykata do té verifikojé detyrimet e pércaktuara nga ligji pér organin procedues dhe se
si jané zbatuar ato né rastin konkret.

04. Veprimet e prokurorisé pér té verifikuar t€ dhénat nga kérkuesi, né cilésiné e gazetarit
profesionist, bazohen né nenet 159, 297 dhe 312 té¢ KPP-sé, sipas té cilave Policia Gjyqgésore ose
prokurori mund t€ marrin t€ dhéna nga gazetari profesionist pér burimin e informacionit, nése ato (té
dhénat) jané t&€ domosdoshme pér té provuar veprén penale dhe vértetésia e tyre mund té dalé vetém



népérmjet identifikimit t€ burimit. Nga pérmbajtja e kétyre dispozitave ligjore, éshté e qarté qé
ligivénési ka zbatuar parimin e proporcionalitetit né ndérhyrjen e sé drejtés pér t€ mos treguar burimin
e gazetarit, pasi ka véné theksin jo vetém te domosdoshmeéria, por edhe te fakti q¢€ identifikimi 1 burimit
éshté mjeti 1 vetém pér té provuar faktet penale.

05. Nén kété optiké, Gjykata evidenton se né datat 10.12.2023 dhe 11.12.2023 kérkuesi ka publikuar
artikuj, né t€ cilat pasqyroheshin té dhéna qé u pérkisnin akteve té hetimit paraprak té prokurorisé. Né
datén 11.12.2023, prokuroria regjistroi procedimin penal dhe té nesérmen, mé 13.12.2023, ora 11:00,
kérkuesi éshté thirrur né Prokuroriné e Posagme ku fillimisht ka nénshkruar njé deklaraté pér ruajtjen
e sekretit dhe ndalimin e publikimeve té akteve sekrete ose té dhénave qé pérmbanin kéto akte qé 1
pérkasin procedimit penal nr. 75/2022, detyrim t€ cilin ai e ka pohuar né seancén plenare se e ka
respektuar dhe qé nuk éshté kundérshtuar nga subjekti i interesuar. Ndérkohé, po né datén 13.12.2023,
ora 15:15, GJKKO-ja e Shkallés sé Paré ka miratuar kérkesén e prokurorit pér sekuestrimin e té
dhénave kompjuterike, vendim i cili éshté ekzekutuar né orén 20:20 (né prani té€ kérkuesit) né banesé
dhe né orén 22:30 né vendin e punés. Ndérkohé, nga té€ dhénat bashkélidhur ankimit kushtetues
individual, rezulton se kérkuesi ka géndruar né Prokuroriné e Posagme deri rreth orés 18:00. Ndérsa
me urdhrin e datés 14.12.2023 Prokuroria e Posagme ka urdhéruar kérkuesin pér ruajtjen e sekretit,
ndalimin e publikimit té akteve dhe pérmbajtjes sé tyre népérmijet shtypit dhe informacionit masiv pér
sa 1 pérket procedimit penal nr. 75/2022 dhe se né rast moszbatimi ai do t€ mbante pérgjegjési penale,
sipas nenit 295/a, paragrafét 4 dhe 5, t& KP-sé.

00. Pa pritur efektet e urdhrit pér ruajtjen e sekretit dhe ndalimin e publikimit té akteve, dhe pa
pasur ndonjé indicie qé ky urdhér nuk do té zbatohej nga kérkuesi né cilésiné e gazetarit, prokuroria
brenda pak orésh ka paraqitur né gjykaté kérkesat pér kontrolle dhe sekuestrim té sendeve dhe provave
materiale, kérkesa té cilat jané pranuar.

67. Né vlerésimin e Gjykatés dhe duke mbajtur né konsideraté géllimet legjitime té sekuestrimit té
té¢ dhénave kompjuterike (shih paragrafin 58 # vendimit), kjo ményré veprimi e organit procedues
(prokurorisé dhe gjykatave) nuk ka qené né pérpjesétim té drejté me gjendjen qé e ka diktuar até.
Késhtu, pér sa i takon géllimit legjitim té parandalimit té rrjedhjes sé informacionit dhe té mbrojtjes
s¢ jetés dhe shéndetit té bashképunétorit té drejtésisé (qéllimi i sekuestros preventive), duket qé
prokuroria dhe gjykatat e zakonshme kané vepruar pa pritur efektet e urdhrit té sekretit hetimor, dhe
pér rrjedhojé edhe pa analizuar pérse ishte e nevojshme té pérdorej me urgjencé mjeti i fundit, ai i
sekuestrimit. Po ashtu, pér sa i takon qgéllimit legjitim té vértetimit té veprave penale qé po hetoheshin
(sekuestro provuese), gjykatat e zakonshme nuk kané arsyetuar se pérse marrja e té dhénave té
nevojshme pér hetimin mund té realizohej vetém népérmjet identifikimit t€ burimit té gazetarit, si
mjet i fundit dhe i vetém, pra pérse nuk ekzistonin mijete té tjera alternative pér té arritur géllimin
provues té sekuestros. Gjithashtu, nga pérmbajtja e kétyre vendimeve, nuk rezulton e pasqyruar as
analiza e urgjencés né sekuestrimin e t€ dhénave kompjuterike t€ kérkuesit. Pér mé tepér, veté kérkuesi
nuk rezulton té ishte subjekt i procedimit penal, si¢ u pohua shprehimisht nga subjekti i interesuar né
seancé plenare. Me fjalé t€ tjera, gjykatat e zakonshme nuk kané mbajtur né konsideraté se e drejta e
mbrojtjes sé burimeve t€ gazetarit nuk éshté thjesht njé privilegj pér t'u dhéné ose hequr né varési té
ligishmérisé ose paligjshmérisé sé burimeve t€ tyre, por &shté pjesé pérbérése e sé drejtés pér
informacion, qé duhet trajtuar me kujdesin mé té madh dhe se urdhri pér sekuestrimin e té dhénave
kompijuterike potencialisht ka pasur ndikim té démshém jo vetém pér kérkuesin dhe burimet e tij, por
edhe pér median né térési.

08. Pér sa mé lart, Gjykata ¢mon se gjaté gjykimit, nuk u arrit té provohej se prokuroria ka
ndérmarré veprime té tjera hetimore té mjaftueshme pér zbulimin e autoréve té€ dyshuar té veprave
penale, té cilét, referuar veprave penale, jané subjekte t€ posagme, prokurori ose oficeri i Policisé
Gjygésore ose zyrtaré t€ tjeré me akses né aktet sekrete té hetimit. Pér kéta té fundit nuk u tregua gé,
pérpara kryetjes sé€ veprimeve hetimore ndaj kérkuesit, té ishin kryer veprime hetimore. Nga ana tjetér,
ndonése prokuroria dhe gjykatat e zakonshme kané vepruar ndaj kérkuesit brenda 24 oréve,



prokurorét e ¢éshtjes jané ndérruar pas 8 muajve té hetimeve paraprake. Po késhtu, Gjykata mban né
vémendje edhe faktin se, sikurse éshté pohuar nga subjekti i interesuar né seancén publike té datés
2.4.2025, hetimet pér kéto vepra penale (nenet 295/a dhe 312 té¢ KP-s€) ende nuk kané pérfunduar.
Kohézgjatja e hetimeve pér pothuajse njé vit e gjysmé né raport me urgjencén prej 24 orésh té kryerjes
sé¢ veprimeve ndérhyrése né burimet e informacionit té€ kérkuesit éshté tregues 1 qarté se sekuestrimi 1
té dhénave kompjuterike t€ tij nuk ka qené mjeti 1 fundit hetimor, por ndér té€ parat pér té kérkuar
burimin e zbulimit té akteve sekrete hetimore.

09. Nga ana tjetér, pér sa i pérket ményrés s¢ aksesimit né t€ dhénat kompjuterike té sekuestruara,
kérkuesi u shpreh se i ka mundésuar hetuesve qé té zbulojné burimet dhe té hyjné pa kriter né té gjithé
té dhénat, pa pasur garanci mbrojtése t€ burimeve té gazetarit dhe té sinjalizuesve, pérfshiré mungesén
e mbrojtésit. Ndérsa subjekti i interesuar ka sqaruar se né funksion té kéqyrjes jané hapur né ményré
elektronike té dhénat dhe mé pas éshté vijuar me kéqyrjen e tyre, ku jané pérdorur pér analizimin
mundésité qé ofron programi i aksesimit té t€ dhénave. Kéto veprime jané kryer pa praniné e avokatit
té kérkuesit, por edhe veté prokurori nuk ka qené i1 pranishém. Sipas subjektit té interesuar, t€ dhénat
nuk mund té kérkohen vetém me fjalé kyce pér veté aspektin teknik, pasi ka té dhéna elektronike té
cilat nuk jané t€ kérkueshme, si fotografité, komunikimet e koduara ose dokumente té formatit “pdf”.
Pér kété shkak, e vetmja ményré, sipas subjektit té interesuar, éshté analiza e pérmbajtjes sé kétyre té
dhénave, duke evidentuar vetém ato raste kur gjenden té dhénat me interes né funksion té hetimeve.
Po késhtu, ky subjekt ka sqaruar se té dhénat jané nxjerré dhe jané kopjuar né njé hard disk té jashtém
qé€ 1 éshté bashkélidhur akteve té ekspertimit.

70. Né lidhje me sa mé sipér, ndonése nga pérmbajtja e vendimeve gjyqésore té kundérshtuara
rezulton se éshté urdhéruar ruajtja dhe sekuestrimi vetém i atyre té dhénave té cilat lidhen me veprat
penale pér t€ cilat po hetohet, ky fakt nuk pérjashton cenimin e lirisé sé€ shprehjes sé kérkuesit, si masé
e fundit. Gijithashtu, Gjykata vleréson se pavarésisht deklarimeve té subjektit té interesuar (si né
parashtrime, ashtu edhe gjaté seancés plenare), pér ményrén e kéqyrjes té té dhénave kompjuterike,
kérkuesit nuk i jané ofruar garancité e nevojshme kushtetuese dhe konventore, me natyré procedurale,
pér mbrojtjen e lirisé sé shprehjes dhe ruajtjen e burimeve té tjera té informacionit, ose materialeve
konfidenciale, té cilat nuk lidhen me hetimin né fjalé, duke sjellé, pér pasojé, shkeljen e késaj lirie.

71. Pér sa mé lart, Gjykata ¢mon se pretendimi i1 kérkuesit pér cenimin e lirisé sé shprehjes éshté i
bazuar, prandaj vendimet objekt shqyrtimi duhen shfuqizuar.

72. Né lidhje me pretendimin pér cenimin e sé drejtés pér jeté private, Gjykata vleréson té mos
ndalet né shqyrtimin e tij, pér sa kohé ajo gjeti shkelje né liriné e shprehjes sé kérkuesit, duke shfugizuar
vendimet e mésipérme.

73. Pér sa 1 pérket kérkesés pér shkatérrimin e té gjitha kopjeve té€ imazheve té kopjuara, té té
dhénave kompjuterike, kérkuesi ka pretenduar marrjen e masave deri né shkatérrimin e ploté té té
gjitha kopjeve té imazheve té hard disqeve t€ kompjuteréve dhe USB-ve, ndalimin e ¢do aksesimi
eventual, kryerjen e ¢do procedure filtrimi dhe/ose pérzgjedhjeje té té dhénave, si dhe nxjertjes sé
kopjeve té tjera. Pér sa i pérket késaj kérkese, bazuar né gjetjen e mésipérme pér konstatimin si té
bazuar té pretendimeve té kérkuesit pér cenimin e lirisé sé shprehjes, Gjykata gmon se pretendimi pér
shkatérrimin e kopjeve t€ imazheve éshté i bazuar, ndaj kérkesa pranohet. Pér rrjedhojé, Gjykata
urdhéron asgjésimin e té€ dhénave kompjuterike té€ sekuestruara né provat materiale té sekuestruara
gjaté kontrollit t€ banesés dhe vendit té€ punés sé kérkuesit.

74. Né pérfundim, Gjykata vleréson se pretendimet e kérkuesit jané té bazuara, sipas arsyetimit té
mésipérm, ndaj kérkesa duhet té pranohet.

PER KETO ARSYE,



Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja
“1”, té€ Kushtetutés, si dhe nenit 72 té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin
e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, t€ ndryshuar, njézéri,

VENDOSI:

1. Pranimin e pjesshém té kérkesés.

2. Shfuqizimin e vendimeve nr. 501, daté 13.12.2023, té Gjykatés sé Posa¢me t€ Shkallés s¢ Paré
pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar; nr. 04 (87-2024-9), daté 6.1.2024, té Gjykatés sé Posagme
té Apelit pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar dhe nr. 00-2024-255 (306), daté 20.2.2024, t&
Gjykatés sé Larté.

3. Asgjésimin e t€ dhénave kompjuterike té sekuestruara me vendimet e mésipérme, sipas arsyetimit
té kétij vendimi.

Ky vendim éshté pérfundimtar dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Marré mé 22.4.2025.

Shpallur mé 21.5.2025.

Kryetare: Holta Zagaj
Anétaré: Sonila Bejtja, Fiona Papajorgji, Genti Ibrahimi, Ilir Toska, Sandér Beci, Marsida
Xhaferllari, Marjana Semini



