VENDIM
Nr. 40, daté 17.6.2025

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Holta Zagaj kryetare;
Marsida Xhaferllari  anétare;
Sonila Bejtja anétare;
Sandér Beci anétar;
Genti Ibrahimi anétar;
Ilir Toska anétar;
Marjana Semini anétare;
Fiona Papajorgji anétare,

me sekretare Belma Lleshi, mé daté 17.6.2025 mori né shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té
dokumenteve kérkesén nr. 23 (M) 2024 té Regjistrit Themeltar, qé u pérket:

KERKUESE: Mimoza Margjeka, pérfagésuar nga avokate Margarita Kola, me prokuré té
pérgjithshme.

SUBJEKT I INTERESUAR: Prokuroria e Posagme kundér Korrupsionit dhe Krimit té
Organizuar, pérfagésuar nga prokuror Sotir Kllapi, me autorizim.

OBJEKTT: Shfuqizimi i vendimeve nr. 457, daté 27.10.2022, té Gjykatés sé Posagme té Shkallés sé
Paré kundér Korrupsionit dhe Krimit t€ Organizuar; nr. 171, daté 9.11.2022, té Gjykatés sé Posagme
té Apelit kundér Korrupsionit dhe Krimit t€ Organizuar; nr. 00-2024-1625 (195), daté 24.7.2024 t&
Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, si t€ papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet 17, 27, 28, pika 3 dhe 42, pika 2, t€ Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé (Kushtetuta); nenet 5, 6 dhe 7 té Konventés Evropiane pér té Drejtat ¢ Njeriut (KEDN]);
ligji nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés
s€ Shqipérisé”, i ndryshuar (ligii nr. 8577/2000).

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Fiona Papajorgji, mori né shqyrtim parashtrimet me shkrim té
kérkueses, Mimoza Margjeka (kérkuesja), e cila ka kérkuar pranimin e kérkesés, prapésimet e subjektit
té interesuar, Prokurorisé sé Posagme kundér Korrupsionit dhe Krimit té Organizuar (Prokuroria e
Posagme), qé ka kérkuar rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Kérkuesja éshté proceduar nga Prokuroria e Posagme né kuadér t€ procedimit penal nr. 186,
daté 9.7.2020 (procedimin penal nr. 186/2020) pér veprén penale “Korrupsioni pasiv i gjyqtaréve,
prokuroréve dhe funksionaréve té tjeré té€ organeve t€ drejtésis€”, t€ parashikuar nga nenet 319/¢ dhe
25 té Kodit Penal (KP).

2. Mbi bazén e kérkesés sé¢ Prokurorisé sé Posagme, Gjykata e Posagme e Shkallés sé Paré pér
Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar (G/KKO-a ¢ Shkalles sé Paré), me vendimin nr. 92, daté



5.9.2020, ka vendosur caktimin e masés sé€ sigurimit personal “Arresti né shtépi”, t€ parashikuar nga
neni 237 i Kodit té Procedurés Penale (KPP). Masa éshté zbatuar mé daté 9.9.2020. Po ajo gjykaté, me
vendimin nr. 94, daté 12.9.2020, ka vendosur vazhdimin e zbatimit té masés. Kundér kétyre vendimeve
ka ushtruar ankim kérkuesja.

3. Gjykata e Posagme e Apelit pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar (GJKKO-ja ¢ Apelit), me
vendimin nr. 29, daté 1.10.2020, ka vendosur miratimin e vendimeve nr. 92, daté 5.9.2020 dhe nt. 94,
daté 12.9.2020 té¢ GJKKO-sé sé Shkallés sé Paré. Ndérsa rekursi i ushtruar nga kérkuesja kundér kétij
vendimi nuk éshté pranuar nga Gjykata e Larté me vendimin nr. 00-2020-486, daté 24.12.2020.

4. Né vijim, GJKKO-ja e Shkallés sé Paré, pasi éshté njohur me informacionin e prokurorit pér
hetimet e kryera pér procedimin penal nr. 186/2020, né zbatim té nenit 246, pika 6, t¢ KPP-sé¢, me
vendimin nr. 403, daté 24.11.2020, ka vendosur zévendésimin e masés sé sigurimit pér kérkuesen né
“Detyrim pér t'u paraqitur né Policiné Gjyqgésore”. Mbi bazén e ankimit té€ prokurorit, GJKKO-ja e
Apelit, me vendimin nr. 221, daté 17.12.2020, ka ndryshuar masén e arrestit “Detyrim pér t'u paraqitur
né Policiné Gjyqgésore” dhe kérkuesja ka vazhduar nén masén e sigurimit personal “Arresti né shtépi”.

5. Mé daté 26.2.2021, Prokuroria e Posagme ka dérguar kérkesén pér kalimin e ¢éshtjes né gjyq.
Kérkesa éshté pranuar nga GJKKO-ja e Shkallés sé Paré me vendimin nr. 37, daté 7.5.2021.

0. Gjaté kohés qé ¢éshtja ka qené né proces gjykimi, kérkuesja, mé daté 19.10.2022, mbéshtetur né
nenin 263, pika 2, shkronja “b”, té¢ KPP-s¢, ka kérkuar shuarjen e masés sé sigurimit personal té arrestit
né shtépi, me argumentin se ishte tejkaluar afati ligjor 9-mujor 1 zbatimit té saj. Kérkesa éshté rrézuar
nga GJKKO-ja e Shkallés s¢ Paré me vendimin nr. 457, daté 27.10.2022, me arsyetimin se masa e
sigurimit personal “Arresti né shtépi” ishte e ndryshme nga ajo “Arresti né burg” dhe né zbatim té
nenit 263, pika 2, shkronja “b”, té lidhur me nenin 267, pika 1, t&¢ KPP-sé pér até masé zbatohej dyfishi
1 afateve té parashikuara nga neni 263 i KPP-sé. N¢é rastin konkret, sipas gjykatés, afati ishte 18 muaj,
1 cili ende nuk ishte pérmbushur, ndaj masa nuk e kishte humbur fuqiné e saj.

7. Mbi bazén e ankimit té kérkueses, GJKIKO-ja e Apelit, me vendimin nr. 171, daté 9.11.2022, ka
vendosur [énien né fuqi t€ vendimit té gjykatés sé shkallés s¢ paré, me té njéjtén linjé arsyetimi. Kundér
kétij vendimi ka ushtruar rekurs kérkuesja, i cili éshté regjistruar né Gjykatén e Larté mé daté
13.12.2022.

8. Gjaté kohés qé rekursi ishte né pritje pér shqyrtim, GJKKO-ja e Shkallés sé Paré, me vendimin
nr. 69, daté 15.12.2022, ka vendosur deklarimin fajtore té kérkueses sipas akuzés dhe dénimin e saj me
4 vijet e 6 muaj burgim dhe pezullimin e ekekutimit té vendimit 1& dénimit me burgim pér pjesén e mbetur pa
vuajtur 1€ tij, duke e véné kérkuesen né prové pér mjé perindhé kobe prej 3 vjetésh. Né pikén 14 t€ dispozitivit,
GJKKO-ja e Shkallés sé Paré, né zbatim té nenit 261, pika 1, shkronja “b”, té¢ KPP-sé, ka disponuar
shuarjen e masés sé€ sigurimit personal “Arresti né shtépi”. Ky vendim éshté 1éné né fuqi nga GJKKO-
ja e Apelit me vendimin nr. 52, daté 12.12.2023. Ndaj vendimit té apelit ka ushtruar rekurs kérkuesja
dhe aktualisht ¢éshtja me nr. 59412-00319-00-2024, daté 21.5.2024 éshté né pritje pér t'u gjykuar.

9. Ndérkohé, Kolegji Penal i Gjykatés sé¢ Larté, pasi ka marré né shqyrtim rekursin pér shuarjen e
masé€s s€ sigurimit personal, me vendimin nr. 00-2023-8, daté 12.1.2023, ka vendosur mospranimin e
tij, me arsyetimin se ¢€shtja ka mbetur pa objekt, pasi masa e sigurimit personal nuk éshté mé né fuqj,
pér shkak se ndaj kérkueses éshté disponuar me vendim penal té formés sé preré pér dénimin e saj.
Ky vendim i Gjykatés sé Larté éshté ankimuar nga kérkuesja né Gjykatén Kushtetuese (Gyykata).

10. Gijykata, me vendimin e saj nr. 17 té datés 13.3.2024, ka vendosur pranimin e kérkesés,
shfuqizimin e vendimit nr. 00-2023-8, daté 12.1.2023 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé¢ Larté dhe
dérgimin e ¢éshtjes pér shqyrtim prané atij Kolegji. Gjykata ka vlerésuar se éshté cenuar e drejta e
aksesit, pasi Gjykata e Larté nuk u ka dhéné pérgjigje pretendimeve té kérkueses, duke i 1éné té
pazgjidhura, né thelb, pasojat qé kishin t€ bénin me njé t€ drejté themelore kushtetuese sikurse éshté
kufizimi 1 liris€ personale. Gjykata ka arsyetuar se ndonése Gjykata e Larté ka zgjidhur formalisht



¢éshtjen, duke vendosur mospranimin e rekursit, ajo nuk ka béré vlerésim né substancé té shkageve
t€ tij, duke u mjaftuar me faktin se masa pér té cilén kishte nisur procesi ishte shuar tashmé nga vendimi
gjyqésor i dénimit. Pra, Gjykata e Larté nuk ka béré vlerésim nése gjykatat mé té uléta pér shkak té
interpretimit t€ ligjit procedural penal 1 kané cenuar ose jo lirin€ personale kérkueses pér periudhén qé
ajo pretendon se ka qéndruar né kufizim t€ lirisé pértej afatit té parashikuar nga ligji. Sipas Gjykatés,
Gjykata e Larté, duke mos kontrolluar ligjshmériné e vendimmarrjes sé gjykatave té faktit, ndonése
éshté ndodhur para pretendimeve pér interpretim té gabuar té ligjit prej tyre, ka cenuar té drejtén e
kérkueses pér proces té rregullt ligjor.

11. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté ka marré né rishqyrtim né seancé publike me praniné e paléve
¢éshtjen dhe me vendimin nr. 00-2024-1625 (195), daté 24.7.2024 ka vendosur lénien né fuqi té
vendimit té¢ GJKKO-sé sé¢ Apelit nr. 171, daté 9.11.2022. Céshtja e shtruar pér diskutim nga ai kolegj
lidhet me llogaritjen e kohézgjatjes maksimale té€ masés sé€ sigurimit “Arresti né shtépi” dhe nése duhet
konsideruar kjo masé sigurimi e njéjté me masén e paraburgimit ose e ndryshme me té. Né kété kuptim,
kolegji ka arsyetuar se afatet e parashikuara né nenin 263 té¢ KPP-sé lidhen me rastin e paraburgimit,
pra t€ masés sé sigurimit “Arresti né burg”, qé nénkupton ndalimin dhe vendosjen né regjimin
tradicional té burgjeve. Pér té gjitha masat e tjera t€ sigurimit personal me karakter shtréngues,
pérfshiré edhe masén e sigurimit “Arresti né shtépi” vlen afati i kohézgjatjes sé tyre sipas parashikimit
té nenit 267, pika 1, t&¢ KPP-s¢, pra qé¢ kohézgjatja maksimale e saj éshté sa dyfishi i afateve té
paraburgimit. Vendosja né masén e sigurimit “Arresti né shtépi”, sipas atij kolegji, pérbén privim té
liris€, por nuk pérbén as paraburgim né pritje té€ vendimit, por njé regjim mé pak té ashpér se sistemi
tradicional 1 burgjeve. Nén kété optiké, pércaktimet e nenit 237, pika 4, t&¢ KPP-s€, qé parashikon se
rregullat e caktuara pér paraburgimin vlejné edhe pér kohézgjatjen e arrestit né shtépi, lidhen me
pérshtatshmériné e rregullave té caktuara pér paraburgimin gjaté kohézgjatjes sé masés sé sigurimit,
pra qé duhet té arsyetohet se pse éshté e nevojshme dhe proporcionale vendosja ose vijimi i késaj
mase. Ai kolegj mé tej arsyeton se ndaj kérkueses duhet té mbahen né konsideraté pércaktimet
cksplicite té€ nenit 267 té€ KPP-sé qé lidhen me masat e tjera té sigurimit, pérveg arrestit né burg, pra jo
afati prej 9 muajsh i parashikuar nga neni 263 1 KPP-sé pér veprén penale pér té cilén akuzohet
kérkuesja, por afati prej 18 muajsh (dyfishi) i parashikuar nga neni 267 i KPP-sé. Gjithashtu, pér té
arritur né kété pérfundim né vendim elaborohen edhe pércaktimet e ligjit nr. 7942, daté 31.5.1995
“Pér hyrjen né fuqi té ligjit nr. 7895, daté 27.1.1995 ‘Pér Kodin Penal té Republikés sé Shqipérisé™
(ligii nr. 7942/1995), si dhe t€ ligjit nr. 81/2020 “Pér té drejtat dhe trajtimin e té dénuarve me burgim
dhe t€ paraburgosurve” (lgi nr. 81/2020), i cili termat “i paraburgosur” dhe “institucione té
paraburgimit” i lidh me masén e sigurimit “Arresti né burg”. Né kété ményré, Gjykata e Larté ka
arsyetuar se afatet e masave t€ sigurimit llogariten té€ ndara pér ¢do masé, prandaj ajo gjykaté ka
konkluduar se gjykatat e faktit e kané interpretuar drejt ligjin lidhur me afatet e shuarjes sé masave té
sigurimit.

12. Mé daté 18.11.2024, kérkuesja ka paraqgitur ankim kushtetues individual né Gjykaté, sipas
objektit té tij. Kolegji 1 Gjykatés mé daté 24.1.2025 ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim
paraprak né Mbledhjen e Gjyqtaréve, e cila mé daté 4.2.2025 ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér
shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té dokumenteve.

II
Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese

13. Kérknesja, né ményré t€ pérmbledhur, ka pretenduar se i ésht€ cenuar /ria personale, e garantuar
nga nenet 27 dhe 17 t€ Kushtetutés, si dhe KEDN]J-ja, pasi né zbatim té gabuar té ligjit procedural
penal asaj i éshté kufizuar liria tej afateve ligjore, duke u mbajtur né burg pa ligj. Sipas saj, afati 1 masés



s€ sigurimit personal éshté 9 muaj, pasi vepra penale pér té cilén ajo éshté akuzuar parashikon dénimin
me burgim deri né 10 vjet. Ndérkohé qé nga data 26.2.2021, kur Prokuroria e Posagme ka dérguar
kérkesén pér kalimin e ¢éshtjes né gjyq e deri mé daté 19.10.2022, ditén e paragitjes sé kérkesés sé€ saj
pér shuarjen e masés sé€ sigurimit personal, kané kaluar 386 dité, duke mos llogaritur né kété periudhé
afatet e pezulluara té paraburgimit. Gjykata e Larté nuk ka konstatuar paligjshmérité né vendimet e
gjykatave mé té uléta, duke e interpretuar né ményré t€ gabuar ligjin procedural penal. Kohézgjatja e
masés “Arresti né shtépi” éshté e barabarté me kohézgjatjen e afateve té paraburgimit, pra barazohet
me paraburgimin dhe né kéto kushte edhe pérllogaritja e kohézgjatjes sé kétyre afateve referon né
nenin 263 té¢ KPP-sé¢ dhe pezullimi i afateve té paraburgimit referon te neni 265 i KPP-sé. Sipas saj,
Gjykata e Larté nuk ka zbatuar rregullat e neneve 237, pika 4, ku pércaktohet se ‘pér kohézgiatjen e arrestit
né shtépi vlené rregullat e caktunara pér paraburgimin” dhe 263 t€ KPP-sé. Gjithashtu, Gjykata e Larté duhej
té kishte dalé me njé vendim njésues pér shkak té géndrimeve té ndryshme té Kolegjit Penal lidhur
me ¢éshtjen.

14. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Posacme, né ményré t€ pérmbledhur, ka parashtruar si
vijon:

14.1 5¢ pari, kérkesa ka mbetur pa objekt sipas nenit 71/a, pika 1, shkronja “¢”, t€ ligjit nr.
8577/2000, pasi masa éshté shuar prej dy vjetésh dhe né njé eventualitet t€ pranimit té kérkesés dhe
prishjes sé vendimeve té gjykatave té zakonshme, kéto té fundit né rishqyrtim do té konstatonin
mungesén e objektit.

14.2 §¢ dyti, kérkuesja nuk i ka argumentuar né nivel kushtetues pretendimet e saj. Pretendimi i
kérkueses pér interpretimin qé gjykatat e zakonshme u kané béré dispozitave procedurale nuk géndron
nga piképamija kushtetuese, pasi interpretimi i ligjit éshté detyré e gjykatave té zakonshme.

14.3 8¢ treti, kohézgjatja dhe zévendésimi i masés nuk pérfshihen né sferén e kontrollit kushtetues.
Kjo pér arsye se jo ¢do modalitet i zbatimit t€ masave mund té analizohet né zbatim té nenit 5 té
KEDNJ-sé.

14.4 §¢ katérti, vendimi nr. 58 1 vitit 2014 1 Gjykatés sé Larté, qé citohet nga kérkuesja, 1 pérket njé
regjimi t€ ndryshém juridik dhe praktika gjyqésore ka ndryshuar, si¢ éshté edhe rasti i vendimit nr. 111,
daté 7.4.2022 té Gjykatés sé Larté, 1 cituar edhe nga veté ajo, qé 1 konsideron kéto masa sigurimi té
ndryshme dhe me regjim juridik té ndryshém.

14.5 8¢ pest, diferencat e parashikuara nga KPP-ja tregojné se arresti né burg dhe ai né shtépi jané
dy masa krejt té ndryshme nga njéra-tjetra, pér té cilat zbatohen afate t€ ndryshme. Kéto dallime kané
té béjné me termin “paraburgim” qé pérdoret vetém pér arrestin né burg, fillimin e efekteve té masés,
ku ato té arrestit né burg fillojné nga ¢asti i ndalimit, ndérkohé pér arrestin né shtépi nga momenti i
njoftimit t€ vendimit. T¢é ndryshme kéto masa dalin edhe né nenin 236 té¢ KPP-sé€, pér sa i takon
garancisé pasurore dhe até 248 té¢ KPP-sé, q¢ lidhet me pyetjen e personit té arrestuar. Po ashtu, ka
dallim té qarté edhe né disa ligje si ai nr. 79, daté 25.6.2020 “Pér ekzekutimin e vendimeve penale” (/g
nr. 79/2020) dhe nr. 81/2020. Pér sa i takon kohézgjatjes, né nenin 263 t€ KPP-sé legjislatori ka
pérdorur termin “paraburgim” duke iu referuar qartésisht vetém masés sé arrestit né burg. Edhe pér
sa u takon kushteve dhe kritereve té aplikimit, dy masat rezultojné té kundérta referuar nenit 230 té
KPP-s¢, ndérkohé edhe neni 57 1 KP-sé “Llogaritja e paraburgimit™ i referohet vetém arrestit né burg,

III
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legiitimimin e kérkueses
15. Céshtja e legjitimimit (Jocus standi) éshté njé ndér aspektet kryesore qé lidhet me nisjen e njé
procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, té



Kushtetutés, si dhe nenit 71 t€ ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ, person fizik ose juridik, subjekt i sé
drejtés private dhe publike mund té véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té ankesave
kundér ¢do akti té pushtetit publik ose vendimi gjygésor qé cenon té drejtat dhe lirité themelore té
garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do rast, duhet té plotésojé kriteret
kumulative t€ nenit 71/a t€ ligjit nr. 8577/2000, ¢ lidhen me afatin e paraqitjes sé kérkesés, pasojat
negative té pésuara né ményré t€ drejtpérdrejté e reale, shterimin e mjeteve juridike efektive,
mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur, si dhe rregullimet e vecanta ligjore té shqyrtimit
paraprak té kérkesés.

16. Lidhur me legjitimimin ratione personae, né kuptim té neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134,
pikat 1, shkronja “1” dhe 2, t€ Kushtetutés, individi pér té véné né lévizje Gjykatén duhet té provojé
interesin e tij si né aspektin procedural, ashtu edhe né até substancial. Kjo do té thoté se individi mund
té béjé kérkesé né Gjykaté vetém pér ¢éshtje g€ lidhen me interesat e tij, si dhe té provojé se né ¢faré
ményre ai €shté cenuar né té drejtat e tij kushtetuese, pra se éshté viktimé e njé shkeljeje dhe pasojat
nga akti 1 kundérshtuar jané té drejtpérdrejta dhe reale pér té (shib vendimet nr. 65, daté 30.11.2023; nr.
44, daté 26.9.2023 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

17. Subjekti 1 interesuar, Prokuroria e Posagme, né kété drejtim ka prapésuar se kérkesa ka mbetur
pa objekt sipas nenit 71/a, pika 1, shkronja “¢”, t€ ligjit nr. 8577/2000, pasi masa éshté shuar prej dy
vjetésh dhe né njé eventualitet té pranimit té kérkesés dhe prishjes sé vendimeve té gjykatave té
zakonshme, kéto té fundit né rishqyrtim do t€ konstatonin mungesén e objektit.

18. Né kontekst té rrethanave t€ rastit né shqyrtim, Gjykata sjell né vémendje géndrimin e Gjykatés
Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut (GJEDN])) né vendimin Hysa kundér Shqipérisé, daté 21.2.2023,
sipas té cilit “ndonése né datén kur Gjykata Kushtetuese mori vendimin e saj, kérkuesja kishte vuajtur tashmé
kufizimin e lirisé sé saj, ajo mund 1 pérfitonte né ményré legjitime nga njé shqyrtim kushtetues post facto dhe se njé
shqyrtim i ploté nga Gjykata Kushtetuese mund 1¢ kishte cuar né konstatimin se kérkuesja ishte nmbajtur né burgim né
shkelje 1 s drejtés s¢ saj pér liri” (shib Hysa kundér Shqipérisé, daté 21.2.2023, § 83). Né kété drejtim, Gjykata
thekson réndésiné e vecanté qé merr liria personale si njé e drejté themelore kushtetuese dhe
substanciale, e cila nuk mund té cenohet pa njé proces té rregullt ligjor (shib vendimet nr. 12, daté
24.5.2022; nr. 40, daté 18.7.2012 té Gjykatés Kushtetuese), si dhe mundésiné qé ka kushdo pér té gézuar té
drejtén pér kompensim pér burgim té padrejté edhe né rastin e vuajtjes sé arrestit né shtépi tej afateve
té€ pércaktuara nga ligji. Lidhur me kété t€ drejté, GJEDN]-ja, né rastin e shqyrtimit té pretendimeve
pér parregullsi té procesit gjyqésor qé ka sjellé kufizim té padrejté té lirisé, éshté shprehur se “pérveg
interesit moral né marrjen e rexultatit, njé gjidhje e tille deklarative mund té hapte rrugén edhe pér njé kérkesé pér
kompensim mbi arsyet pér burgim 1¢ paligishém sipas nenit 5 § 5 t¢ Konventés (shib Hysa kundér Shqipérisé, daté
21.2.2023, § 83).

19. Gijithashtu, Gjykata konstaton se edhe né gjykimin kushtetues pararendés té zhvilluar prej saj
(vendimi nr. 17/2024), pavarésisht faktit se edhe né até rast Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté e kishte
konsideruar pa objekt rekursin pér shkak té shuarjes sé masés sé sigurimit, Gjykata e mori né shqyrtim
ankimin e kérkueses sipas jurisprudencés sé¢ sipérpérmendur t&¢ GJEDN]J-sé. Prandaj, né ndryshim
nga sa parashtron subjekti i interesuar, Gjykata vleréson se kérkuesja legjitimohet ratione personae edhe
né rastin objekt shqyrtimi.

20. Pér sa i takon kriterit pér shzerimin e myeteve juridike efetive, individi mund t’1 drejtohet Gjykatés
me ankim individual kushtetues, vetém pasi té keté shteruar té gjitha mjetet juridike pér mbrojtjen e
té drejtave kushtetuese qé ai pretendon se i jané cenuar. Detyrimin pér pérmbushjen e kétij kriteri
Gjykata e ka vlerésuar si né rastet e vendimeve pérfundimtare, qé€ kané pérmbyllur né themel procesin
gjyqésor, ashtu edhe né rastin e vendimeve té ndérmjetme, karakteri i té cilave éshté konsideruar
pérfundimtar pér géllimet e nenit 131, pika 1, shkronja “f”, té Kushtetutés. Pér sa u takon kétyre té
fundit, Gjykata ka pranuar se vendimet gjyqésore pér caktimin e masés té sigurimit personal me



karakter shtréngues qé lidhet me heqgjen e lirisé sé individit, si pérjashtim, i béjné ato vendim
pérfundimtar né kuptim té nenit 131, pika 1, shkronja “f”, t¢ Kushtetutés (shib vendimet nr. 19, daté
4.4.2023; nr. 14, daté 11.3.2021; nr. 28, daté 23.6.2011 & Gjykatés Kushtetuese). St té tilla Gjykata né
jurisprudencén e saj ka konsideruar si masat e sigurimit personal “Arresti né burg” (shib vendimet nr. 17,
daté 13.3.2024; nr. 14, daté 11.3.2021; nr. 28, daté 23.6.2011 t¢ Gyykatés Kushtetuese), ashtu edhe ato té
masés s¢ sigurimit “Arresti né shtépi” (shih vendimet nr. 13, daté 13.3.2024; nr. 75, daté 22.12.2015 #
Gyykatés Kushtetuese).

21. Né rastin konkret, Gjykata evidenton se pretendimet e kérkueses kané té béjné me procesin
gjyqésor té zhvilluar né Gjykatén e Larté pér shuarjen e masés sé sigurimit personal “Arresti né shtépi”,
pér té cilén ajo nuk ka mjet tjetér juridik né dispozicion pér mbrojtjen e té drejtave té saj kushtetuese
pérvec ankimit kushtetues individual. Prandaj Gjykata vleréson se kérkuesja e ka pérmbushur kété
kriter.

22. Né lidhje me legjitimimin ratione temporis, sipas nenit 71/a, pika 1, shkronja “b”, t€ ligjit nr.
8577/2000, ankimi kushtetues individual shqyrtohet nga Gjykata kut kérkesa éshté paragitur brenda
afatit ligjor 4-mujor nga konstatimi i cenimit. Né rastin konkret, Gjykata véren se procesi gjyqésor 1
kundérshtuar nga kérkuesja ka pérfunduar me vendimin e datés 24.7.2024 t€ Gjykatés sé Larté,
ndérkohé qé ankimi kushtetues individual éshté paraqitur né Gjykaté mé daté 18.11.2024, pra, brenda
afatit ligjor 4-mujor.

23. Pér sa i takon legjitimimit ratione materiae, kérkuesja né thelb ka pretenduar cenimin e lirisé
personale té parashikuar nga neni 27 i Kushtetutés pér shkak té interpretimit qé gjykatat e zakonshme
u kané béré dispozitave procedurale penale né lidhje me kohézgjatjen maksimale té afateve té masés
s€ sigurimit “Arresti né shtépi”.

24. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Posagme, ka prapésuar se kérkuesja nuk i ka argumentuar né
nivel kushtetues pretendimet e saj dhe se pretendimi i kérkueses pér interpretimin qé gjykatat e
zakonshme u kané béré dispozitave procedurale nuk géndron nga piképamja kushtetuese, pasi
interpretimi i ligjit €shté detyré e gjykatave t€ zakonshme.

25. Gjykata thekson se né parim interpretimi i ligjit éshté kompetencé e gjykatave té zakonshme,
vendimet e té cilave nuk vihen né dyshim, pérve¢ rasteve kur gjetjet e tyre mund té konsiderohen si
haptazi té paarsyeshme (shih vendimet nr. 67, daté 6.12.2023; nr. 59, daté¢ 14.11.2023; nr. 30, daté 29.5.2023
t¢ Gyykatés Kushtetuese). Megjithaté, duke gené se kushtet, kriteret dhe procedurat pér caktimin, zbatimin,
rivlerésimin, zévendésimin dhe kontrollin gjyqésor pér masat e sigurimit jané drejtpérdrejt té lidhura
me respektimin e t€ drejtave dhe lirive themelore té njeriut dhe konkretisht me liriné personale (shib
vendimet nr. 51, daté 18.10.2023; nr. 19, daté 4.4.2023; nr. 40, daté 18.7.2012 t¢ Gjykatés Kushtetuese), né
kushtet kur interpretimi i ligjit nga Gjykata e Larté éshté véné né dyshim nga kérkuesja, si shkak pér té
cilin asaj 1 éshté cenuar liria personale e garantuar nga neni 27 i Kushtetutés, Gjykata ¢mon se
prapésimi i subjektit té interesuar se interpretimi i ligjit éshté jashté juridiksionit kushtetues nuk
géndron.

26. Mbi bazén e kétyre standardeve Gjykata né vijim do t€ shqyrtojé bazueshmériné né themel té
pretendimit té kérkueses pér cenimin e lirisé personale, duke iu referuar edhe arsyetimit té gjykatave
té zakonshme, pasi sikurse ka pohuar né jurisprudencén e saj (shib vendimet nr. 1, daté 17.1.2025; nr. 19,
daté 21.3.2024 té Gjykatés Kushtetuese), pér té vlerésuar nése ka pasur ose jo cenim té té drejtave
substanciale, Gjykata bazohet né arsyetimin e vendimeve té gjykatave té zakonshme, pér sa kohé qé
né bazé té parimit té subsidiaritetit u takon gjykatave té juridiksionit té zakonshém, qé pérveg zbatimit
té ligjit material dhe procedural penal, t&¢ mbajné parasysh edhe jurisprudencén e Gjykatés dhe té
GJEDN]J-sé, duke gené kjo Gjykaté mjeti i fundit pér mbrojtjen e kétyre té drejtave.

B. Pér themelin e pretendimeve

B.1 Pér cenimin e lirisé personale



27. Kérkuesja ka pretenduar cenimin e lirisé personale, té garantuar nga nenet 27 dhe 17 té
Kushtetutés dhe KEDN]J-ja, pasi né zbatim t€ gabuar t€ ligjit procedural penal i éshté kufizuar liria tej
afateve ligjore, duke u mbajtur né burg pa ligj. Sipas kérkueses, afati i masés sé sigurimit personal éshté
9 muaj, pasi vepra penale pér té cilén ajo €shté akuzuar parashikon dénimin me burgim deri né 10 vjet.
Ndérkohé qé afati i1 llogaritur prej saj nga data 26.2.2021, kur Prokuroria e Posa¢me ka dérguar
kérkesén pér kalimin e ¢éshtjes né gjyq e deri mé daté 19.10.2022, ditén e paragitjes sé kérkesés sé saj
pér shuarjen e masés sé sigurimit personal, éshté 386 dité, duke mos llogaritur né kété periudhé afatet
e pezulluara t€ paraburgimit. Gjithashtu, Gjykata e Larté nuk ka konstatuar paligjshmérité né vendimet
e gjykatave mé té uléta, duke e interpretuar né ményré té gabuar ligjin procedural penal. Kohézgjatja
e masés s€ arrestit né shtépi éshté e barabarté me kohézgjatjen e afateve té paraburgimit, pra barazohet
me paraburgimin dhe né kéto kushte edhe pérllogaritja e kohézgjatjes sé kétyre afateve referon né
nenin 263 t&¢ KPP-sé¢ dhe pezullimi i afateve té paraburgimit referon te neni 265 i KPP-sé. Sipas saj,
Gjykata e Larté nuk ka zbatuar rregullat e neneve 237, pika 4, ku pércaktohet se “pér kohézgatjen e arrestit
né shépi vleiné rregullat e caktuara pér paraburgimin” dhe 263 té¢ KPP-sé. Gjithashtu, Gjykata e Larté duhej
té kishte dalé me njé vendim njésues pér shkak té géndrimeve té ndryshme té Kolegjit Penal lidhur
me ¢éshtjen.

28. Subjekti i interesuar ka prapésuar se kohézgjatja dhe zévendésimi i masés nuk pérfshihen né
sferén e kontrollit kushtetues. Kjo pér arsye se jo ¢do modalitet i zbatimit t€é masave mund té
analizohet né zbatim t€ nenit 5 t&¢ KEDN]J-sé. Gjithashtu, sipas tij, vendimi nr. 58 i vitit 2014 1 Gjykatés
sé¢ Larté, qé citohet nga kérkuesja, i pérket njé regjimi t€ ndryshém juridik dhe praktika gjygésore ka
ndryshuar si¢ éshté edhe rasti 1 vendimit nr. 111, daté 7.4.2022, i cituar edhe nga veté ajo, g€ 1
konsideron kéto masa sigurimi t€ ndryshme dhe me regjim juridik t€ ndryshém. Po késhtu, diferencat
e parashikuara nga KPP-ja tregojné se arresti né burg dhe ai né shtépi jané dy masa krejt té ndryshme
nga njéra-tjetra, pér té cilat zbatohen afate té ndryshme. Kéto dallime kané té béjné me termin
“paraburgim” qé pérdoret vetém pér arrestin né burg, fillimin e efekteve t€ masés, ku ato té arrestit né
burg fillojné nga casti i ndalimit, ndérkohé pér arrestin né shtépi nga momenti i njoftimit t€ vendimit.
Té ndryshme kéto masa dalin edhe né nenin 236 té KPP-sé, pér sa i takon garancisé pasurore dhe até
248 t&¢ KPP-sé, qé lidhet me pyetjen e personit té arrestuar. Po ashtu, ka dallim té€ qarté edhe né disa
ligje si ai nr. 79/2020 dhe ligji nr. 81/2020. Pér sa i takon kohézgjatjes, né nenin 263 t&¢ KPP-sé
legjislatori ka pérdorur termin “paraburgim”, duke iu referuar qartésisht vetém masés sé arrestit né
burg. Edhe pér sa u takon kushteve dhe kritereve té aplikimit, dy masat rezultojné té kundérta referuar
nenit 230 t€ KPP-sé, ndérkohé edhe neni 57 i KP-sé “Llogaritja e paraburgimit” i referohet vetém
arrestit né burg.

29. Kushtetuta né nenin 27 parashikon se liria nuk mund t’1 higet askujt, pérvegse né rastet dhe
sipas procedurave té parashikuara me ligj (pzka 1) dhe se kufizimi i saj mund té béhet vetém kur ka
dyshime té arsyeshme se individi ka kryer njé vepér penale ose pér té parandaluar kryerjen prej tij té
veprés penale ose largimin e tij pas kryetjes s€ saj (pika 2, shkromja “c”, po aty). Ndérsa neni 42 1 saj
sanksionon se liria nuk mund té cenohet pa njé proces t€ rregullt ligjor (pika 1) dhe se kushdo, pér
mbrojtjen e saj, ka té drejtén e njé gjykimi té drejté (pika 2).

30. Gijykata rithekson se qéllimi kryesor i nenit 27 t€ Kushtetutés éshté té parandalojé heqjen
arbitrare ose té pajustifikuar té lirisé, pasi e drejta pér lirin€ personale €shté e njé réndésie jetike pér njé
shoqéri demokratike. N¢ rastet qé kané té béjné me heqjen e lirisé, éshté thelbésore qé kushtet pér
heqjen e lirisé té jené qartésisht té pércaktuara sipas ligjit dhe qé veté ligji té jeté i parashikueshém né
zbatimin e tij, n€ ményré qé ai t€ pérmbushé standardin e “/igishmirisé”’ té pércaktuar nga Kushtetuta
(shibh vendimet nr. 24, daté 27.4.2023; nr. 39, daté 15.2.2022 t¢ Gyykatés Kushtetuese).

31. Edhe GJEDN]J-ja éshté shprehur né jurisprudencén e saj se askujt nuk mund t’i higet liria,
pérveg rasteve té€ parashikuara né nenin 5 t¢ KEDN]J-sé dhe vetém bazuar né ligj (shih Saadi kundér



Mbretérisé sé Bashkuar [DhM], daté 28 janar 2008, § 67). Konventa né thelb 1 referohet legjislacionit té
brendshém dhe deklaron detyrimin pér tiu pérshtatur rregullave materiale dhe procedurale, por,
gjithashtu, ¢do hegje lirie duhet té jeté né pérputhje me géllimin e nenit 5, pra té€ mbrojé individét nga
arbitrariteti (shib Bozano kundér Francés, daté 18.12.1986, § 54, Lukanov kundér Bullgarisé, daté 20.3.1997, §
41).

32. Bazuar né sa mé lart dhe né kontekstin e ¢éshtjes konkrete, Gjykata thekson se né rastin e
masave t€ sigurimit qé kufizojné liriné e individit, pér mbrojtjen e individit nga arbitrariteti veprojné
disa garanci té nivelit ligjor, sipas té cilave ligji duhet té parashikojé llojin e masés sé sigurimit dhe
kohézgjatjen e saj, ligji duhet té jeté i parashikueshém né zbatimin e tij dhe masa e sigurimit, si dhe
kohézgjatja e saj duhet té jené objekt i kontrollit gjyqésor. Né kété kuptim, Gjykata véren se né zbatim
té delegimit té nenit 27 té Kushtetutés, kushtet, kriteret dhe procedurat e kufizimit té lirisé personale
pér shkak té veprave penale jané parashikuar né KPP.

33. Lidhur me kufizimin e lirisé personale si pasojé e zbatimit té masés sé¢ sigurimit “Arresti né
shtépi”, GJEDN]J-ja né praktikén e saj gjyqésore éshté shprehur se kjo masé konsiderohet, pér nga
shkalla dhe intensiteti i saj, si privim i lirisé né kuptim té nenit 5 t¢ KEDN]-sé (shih Nikolova kundeér
Bullgarisé (nr. 2), daté 30.9.2004, § 60; Ninescu kundér Republikés sé Moldavisé, daté 15.7.2014, § 53; Deljjorgi
kundér Shqipérise, daté 28.4.2015, § 75). Sipas GJEDN]-sé, éshté e vérteté se né shumicén e rasteve
arresti né shtépi nénkupton mé pak kufizime dhe njé shkallé mé té vogél vuajtjeje ose shqetésimi pér
té pandehurin sesa paraburgimi i zakonshém né burg. Pavarésisht nga vendi, ndaj kérkuesit zbatohen
té njéjtat kritere pér té gjithé periudhén e kufizimit té lirisé. Po sipas saj, nocionet “shkallé” dhe
“intensitet” né praktikén gjyqésore, si kritere pér zbatueshmériné e nenit 5 t&¢ KEDN]J-sé, i referohen
vetém shkallés sé kufizimeve t€ lirisé sé 1évizjes, jo dallimeve né rehati ose né regjimin e brendshém té
paraburgimit (shzh Buzadji kundér Republikés sé Moldavisé, daté 5.7.2016, § 103, §§ 112—114).

34. GJENDJ-ja gjithashtu ka theksuar se pér sa i takon pércaktimit t€ kohézgjatjes s€ paraburgimit
sipas nenit 5, paragrafi 3, t€ Konventés, periudha qé duhet té merret né konsideraté fillon né ditén kur
1 akuzuari merret né paraburgim dhe pérfundon né ditén kur pércaktohet akuza, edhe nése vetém nga
njé gjykaté e shkallés sé paré, ose, ndoshta, kur aplikanti lirohet nga paraburgimi né pritje té
procedurave penale kundér tij (shib Idalov kundér Rusisé, daté 22 maj 2012, § 112; Kovyazin dbe 1 teré kundér
Rusise, 17 shtator 2015, § 75). Né kété drejtim, GJEDN]J-ja nuk ka gjetur asnjé arsye pér t€ miratuar njé
qasje té ndryshme né lidhje me arrestin né shtépi (shib Razvogzhayev dhe Udaltsov kundér Rusise, daté 19
shkurt 2020 § 213).

35. Nén dritén e standardeve té mésipérme dhe bazuar né thelbin e pretendimeve té kérkueses,
Gjykata do té analizojé nése né rastin né shqyrtim interpretimi i ligjit nga Gjykata e Larté pér
kohézgjatjen e masés sé sigurimit “Arresti né shtépi” ka cenuar garancité procedurale té lirisé personale
té kérkueses, né kuptimin nése interpretimi i ligjit ka qené haptazi i paarsyeshém, pra né até masé sa
rezultati né térési 1 kontrollit gjyqésor qé gjykatat e zakonshme 1 kané béré kohézgjatjes s€ masés sé
sigurimit éshté 1 padrejté.

36. N¢ parantezé t¢ analizés sé kétij argumenti, Gjykata rithekson se interpretimi i ligjit éshté detyré
e gjykatave té juridiksionit té zakonshém, né vecanti e Gjykatés sé Larté, pér qéllime té procesit
gjyqésor qé ato zhvillojné, ndérsa detyra e késaj Gjykate éshté té shqyrtojé nése gjaté procesit gjyqésor
ka pasur shkelje té té drejtave kushtetuese (shib vendimet nr. 33, daté 14.11.2022; nr. 3, daté 23.2.2016; nr.
42, daté 7.7.2014 té Gjykatés Kushtetuese). Megjithaté, kur interpretimi 1 ligjit nga gjykatat e juridiksionit
té zakonshém ka cenuar parimet, standardet ose té drejtat kushtetuese, atéheré ¢éshtja i nénshtrohet
kontrollit kushtetues (shib vendimet nr. 63, daté 20.11.2023; nr. 19, daté 4.4.2023; nr. 19, daté 7.7.2022
Gjykatés Kushtetuese). Pér kété arsye, sikurse u theksua mé sipér (shih paragrafin 25 # vendimif), né kushtet
kur kérkuesja pretendon se interpretimi 1 ligjit nga Gjykata e Larté i ka cenuar liriné personale, Gjykata
né vijim do té analizojé nése interpretimi 1 ligjit nga Gjykata e Larté, né kuptimin e garancive



procedurale té lirisé personale né lidhje me masén e sigurimit “Arresti né shtépi”
paarsyeshém.

37. Né kété kéndvéshtrim Gjykata véren se krahas masés sé sigurimit “Arresti né burg” (neni 238),
KPP-ja si masé sigurimi qé kufizon lirin€ personale té individit parashikon edhe até “Arresti né shtépi”,
sipas sé€ cilés individi urdhérohet té izolohet né shtépi (neni 237). Nisur nga standardet e jurisprudencés
s¢ GJEDN]J-sé, Gjykata thekson paraprakisht se t€ dyja masat e sigurimit té arrestit, ajo né burg dhe
ajo né shtépi, konsistojné né privim té lirisé personale té individit, pasi pavarésisht nga vendi ku
zbatohet masa e sigurimit té arrestit, né burg ose né shtépi, ato passjellin izolim té tij. Gjithashtu, duke
qené kufizimi i liris€ personale té individit #/#ma ratio, pra vetém kur masat e tjera nuk mund té arrijné
t€ njéjtin qéllim, KPP-ja krahas garancive té shumta procedurale, qé kané té béjné me procesin e
rregullt ligjor, me té cilén vendosen kéto masa, pér té mbrojtur individin nga arbitrariteti né heqgjen e
lirisé ka parashikuar edhe kohézgjatjen maksimale t€ masave té sigurimit dhe té drejtén e individit qé
té kérkojé nga gjykata e zakonshme shuarjen e masés, pra lirimin né rast se procedimi penal vijon pér
njé kohé té gjaté. Arsyeja e késaj garancie procedurale lidhet me nevojén pér t€ mbrojtur individin nga
arbitrariteti né rastin e kufizimit té lirisé personale, né kuptimin qé té€ detyrojé organin procedues —
prokuroriné dhe gjykatén, g€ né rastin e akuzave penale ndaj individit me hegje lirie té kryejné veprimet
sa mé shpejt t€ jeté e mundur, ashtu si¢ parashikon neni 28, pika 3, i Kushtetutés dhe neni 5, paragrafi
3,1 KEDNJ-sé. Kéto dispozita véné theksin né ményré t€ posagme né té€ drejtén e té arrestuarit pér
t'u gjykuar brenda njé afati té arsyeshém.

38. Konkretisht, referuar kohézgjatjes sé afateve t€ masave té sigurimit, pika 2 e nenit 263 té¢ KPP-
s¢ “Afatet e kohézgjatjes sé paraburgimit” parashikon se paraburgimi e humbet fuginé né qofté se nga
dita e dorézimit té akteve né gjykaté kané kaluar afatet e pércaktuara né shkronjat “a”, “b” dhe “c” (né
varési t€ veprés penale pér té cilén béhet procedimi) pa u dhéné vendimi i dénimit né shkallé té paré.
Ndérkohé qé pika 1 e nenit 267 té¢ KPP-sé “Afatet e kohézgjatjes maksimale t€ masave té tjera té
sigurimit” pércakton se masat shtrénguese, t€ ndryshme nga paraburgimi, e humbasin fuqiné kur nga
fillimi i zbatimit té tyre ka kaluar njé kohé e barabarté me dyfishin e afateve té parashikuara nga neni
263 1 KPP-sé.

39. Né rastin né shqyrtim, kérkuesja pas kalimit t€ 9 muajve nga vendosja e masés sé arrestit né
shtépi, duke gené se vendimi né shkallé té paré ende nuk ishte dhéné, bazuar né nenin 263, pika 2,
shkronja “b”, t&¢ KPP-sé (pér shkak té veprés penale pér té cilén po procedohej), ka paraqitur kérkesé
pér shuarjen e masés sé arrestit né shtépi. Referuar né térési pérmbajtjes sé vendimeve té gjykatave té
faktit dhe né vecanti atij té Kolegjit Penal té Gjykatés sé¢ Larté, Gjykata véren se nga interpretimi i
dispozitave procedurale qé lidhen me kohézgjatjen maksimale té afateve té masave té sigurimit, ato
kang arritur né pérfundimin se masa e sigurimit “Arresti né shtépi” nuk mund té barazohet me masén
e sigurimit “Arresti né burg”. Konkretisht, Gjykata konstaton se gjykatat e faktit né thelb kané
arsyetuar se masa e sigurimit personal “Arresti né shtépi” éshté e ndryshme nga ajo “Arresti né burg”
dhe se né zbatim t€ nenit 263, pika 2, shkronja “b”, qé lidhet me veprén penale pér té cilén procedohet
kérkuesja, e interpretuar né lidhje me nenin 267, pika 1, té¢ KPP-sé, pér até masé do té zbatohet dyfishi
1 afateve té parashikuara nga neni 263 i KPP-sé. Sipas atyre gjykatave, afati né rastin konkret ishte 18
muaj, afat ky qé ende nuk ishte pérmbushur, ndaj pér rrjedhojé masa nuk e kishte humbur fuqginé e
s3j.

40. Ky géndrim éshté mbajtur edhe nga Kolegji Penal i Gjykatés s¢ Larté, i cili ka arsyetuar se ndaj
kérkueses rezulton té jeté caktuar masa e sigurimit “Arresti né shtépi” dhe jo “Arresti né burg”, sikurse
parashikon neni 263 i KPP-sé. Ai kolegj ka vlerésuar se do t€ duhet t€ mbahen né konsideraté
pércaktimet eksplicite té nenit 267 té¢ KPP-s€, se masat shtrénguese, té ndryshme nga paraburgimi, e
humbasin fuqiné kur nga fillimi i zbatimit té tyre ka kaluar njé kohé e barabarté me dyfishin e afateve
té parashikuara nga neni 263 1 KPP-sé. N¢é arsyetimin e saj ajo gjykaté argumenton se pavarésisht
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parashikimit té pikés 4 té nenit 237 té¢ KPP-sé, ku thuhet se ‘pér kohézgiatien e arrestit né shtépi viejné rregullat
e caktuara pér paraburgimin®, e cila ngjan sikur ka kundérthénie me parashikimet e nenit 267, pika 1, té
KPP-s¢, né qéllim parashikimet e kétyre dispozitave jané né harmoni dhe nuk dublojné ose
kundérshtojné aspak njéra-tjetrén. Né rastin konkret, sipas interpretimit t€ béré nga Gjykata e Larté,
pércaktimet e nenit 237, pika 4, t&¢ KPP-sé lidhen me pérshtatshmériné e rregullave té caktuara pér
paraburgimin gjaté kohézgjatjes sé masés sé sigurimit.

41. Gjithashtu, né arritjen e kétij konkluzioni, Gjykata e Larté mbéshtetet te metodat e interpretimit
té dispozitave dhe ligjit, si dhe né prezumimin se kohézgjatja e zbatimit t€ masave té sigurimit
pércaktohet né proporcion me shkallén e réndésisé dhe té kufizimit té liris€ sé individéve. Sipas saj,
referuar metodés sé interpretimit géllimor (teleologjik) dhe atij literal (gjuhésor) nxirret konkluzioni
se ligjvénési ka synuar té diferencojé réndésiné dhe peshén e masés sé sigurimit shtréngues “Arresti
né burg” né raport me masat e tjera shtrénguese, duke pércaktuar shprehimisht kohézgjatjen
maksimale né njé dispozité t€ posagme (nenin 263 té€ KPP-s€). QéEllimi i késaj dispozite, sipas Gjykatés
s¢ Larté, del qartésisht si né titullin e saj, ashtu edhe né pérmbajtje, ku pérmendet vetém fjala
“paraburgim”. Me interpretim “a contrario”, nése ligjvénési do té kishte synuar qé né kéto afate té kishte
pérfshiré edhe masén “Arresti né shtépi”, neni 263 1 KPP-sé do té duhej ta citonte até né tekstin e
késaj norme. Gijithashtu, né arsyetim elaborohet edhe koncepti i kuptimit té termit “paraburgim”,
duke u interpretuar sipas nenit 7 t€ ligjit nr. 7942/1995. Si argument tjetér plotésues pér termin
“paraburgim”, ajo gjykaté pérdor edhe pércaktimet e neneve 3 dhe 21 t€ ligjit nr. 81/2020.

42. Né pérfundim, ajo gjykaté ka vlerésuar se qéllimi 1 ligjvénésit né lidhje me afatet e kohézgjatjes
s¢ ¢do mase tjetér t€ ndryshme nga paraburgimi (arrest né burg) del qé né titullin e dispozités té nenit
267 té KPP-sé “Afatet e kohézgjatjes maksimale té masave té tjera t€ sigurimit”’. Referuar késaj analize,
arsyeton ajo, arrihet né konkluzionin se neni 267 1 KPP-sé éshté 1 posagém pér sa i pérket kohézgjatjes
maksimale t€ masave té sigurimit té€ ndryshme nga paraburgimi, né raport me nenin 237 t€ KPP-sé¢, qé
parashikon né térési modalitetet pérmbajtésore dhe procedurale té caktimit t€ masés “Arresti né
shtépi”, duke pérfshiré edhe ményrén e ekzekutimit dhe mbikéqytjes sé saj. Duke e konsideruar
korpusin ligjor si njé térési normash logjike e té ndérlidhura racionalisht dhe logjikisht me njéra-tjetrén,
Gjykata e Larté evidenton se nése do té€ pranohej qé afatet maksimale té “Arrestit né burg”
(paraburgimi) do té ishin té njéjta me ato “Arresti né shtépi”, do té rezultonte se réndésia dhe shkalla
e kufizimit t€ lirisé né njé€ institucion paraburgimi dhe né shtépi pér personat nén hetim do té ishin té
njéjta. Kjo hipotezé, arsyeton ajo né vijim, do té reflektonte paqartési pér nevojén pér té parashikuar
dy masa té ndryshme né ligj, por me té njéjtén réndési dhe shkallé kufizimi té lirisé. Gjykata e Larté
thekson se masa e sigurimit “Arresti né burg” nuk konsiderohet e njéjté me “Arresti né shtépi”, duke
analizuar dhe interpretuar frymén e pikés 1 t€ nenit 266 t&€ KPP-sé€, pérderisa kjo dispozité parashikon
mundésiné e caktimit té masave té tjera té sigurimit, pa asnjé pérjashtim, kur kané mbaruar afatet e
paraburgimit, qé nénkupton se masat e sigurimit jané t€ ndryshme ndérmjet njéra-tjetrés dhe nuk
mund té pérjashtojné njéra-tjetrén pér shkak té kalimit té afatit maksimal né zbatimin e tyre.

43. Gjykata véren se Gjykata e Larté ndonése e gjendur pérpara njé rregulli ligjor, 1 cili literalisht
parashikon se “pér kohézgiatjen e arrestit né shtépi vieiné rregullat e caktuara pér paraburgimin” (neni 237, pika
4, 1 KPP-s€), pra me pérmbajtje té€ qarté, duke pérdorur disa metoda interpretimi ligjor, duket se ka
krijuar né fakt normé t€ re procedurale (penale), sipas sé cilés kohézgjatja e masés sé sigurimit “Arresti
né shtépi” éshté sa dyfishi i masés sé sigurimit “Arresti né burg”. Duke vepruar né kété ményré,
Gjykata e Larté ka zhvendosur géllimin e garancisé ligjore nga ajo pér mbrojtjen e individit nga
arbitrariteti né kufizimin e liris€ personale né rastet kur procedimi penal zgjat né ményré té
paarsyeshme, né até pér t'i dhéné dyfishin e kohés organeve publike (né kété rast prokurorisé dhe
gjykatave) pér t€ zhvilluar hetimet dhe gjykimin, duke tejkaluar géllimin e ligjit. Né kété piké, Gjykata
nuk vé né dyshim se masa e sigurimit “Arresti né shtépi” éshté e njé shkalle mé té vogél vuajtjeje sesa



“Arresti né burg”, arsye pér té cilén ligji procedural parashikon afate té ndryshme té konvertimit té
tyre dhe konkretisht pér arrestin né burg si masé sigurimi 1 dité paraburgim konvertohet né 1.5 dité
burg (neni 57 1 KP-s€) dhe pér arrestin né shtépi 1 dité arrest né shtépi barazohet né 1 dité burg (neni
7 i ligjit nr. 7942/1995). Gjithsesi, pavatésisht vendit ku zbatohet masa e sigurimit té arrestit, Gjykata,
né t€ njéjtén linjé me jurisprudencén e GJEDN]-sé, vleréson se ndaj individit duhet té zbatohen té
njéjtat kritere pér té gjithé periudhén e kufizimit t€ lirisé, pérfshiré afatin e llogaritjes sé kohézgjatjes
maksimale té tyre. Prandaj nuk ka arsye pér té pasur njé qasje t€ ndryshme edhe né lidhje me llogaritjen
e kétyre afateve pér arrestin né shtépi né raport me arrestin né burg,

44. Edhe sipas Gjykatés sé Kasacionit italian afatet maksimale té kohézgjatjes té pércaktuara nga
neni 303 1 KPP-s¢, qé ka té béjé me kohézgjatjen maksimale té masave té sigurisé personale me hegje
lirie, 1 referohen paraburgimit paraprak né pérgjithési, domethéné njé kategorie mé té gjeré sesa
paraburgimi paraprak né burg. Ky i fundit né lidhje me paraburgimin né pérgjithési qéndron né njé
raport t€ rregullit té posagém me até t€ pérgjithshém. Si pasojé, kushtet e parashikuara nga dispozita
e lartpérmendur zbatohen edhe pér arrestin né shtépi dhe nuk zbatohen ato t€ pérmendura né nenin
pasues 308 t& KPP-s¢, qé ka té béjé me kohézgjatjen maksimale té masave té tjera t€ ndryshme nga ato
té sigurisé personale me hegje lirie, duke pasur parasysh se paragrafi i pesté 1 nenit 284 t&¢ KPP-sé qé
parashikon arrestin né shtépi e barazon até me paraburgimin paraprak (shih vendimin nr. 1536/ 1993).

45. Paré né kété kéndvéshtrim, Gjykata vleréson se ményra e interpretimit nga ana e gjykatave té
juridiksionit té zakonshém té neneve 263 dhe 267 t&¢ KPP-sé né lidhje me pikén 4 té€ nenit 237 té tij,
duke pércaktuar se pér afatet e kohézgjatjes maksimale t€ masave té sigurimit, afatet pér arrestin né
shtépi nuk mund té barazohen me afatet pér masén e sigurimit “Arresti né burg”, jo vetém nuk u
pérshtatet standardeve kushtetuese e konventore, por edhe nuk ka garantuar né ményré efektive liriné
personale. Ashtu sikurse ka pohuar Gjykata, dispozitat e KPP-sé nuk mund té interpretohen nga
Kolegji Penal i Gjykatés sé¢ Larté né ményré t€ ngushté, pasi t€ drejtat individuale duhet té
interpretohen gjithmoné né até ményré qé t€ jené efektive (shzh vendimet 17, daté 13.3.2024; nr. 13, daté
7.3.2024 t¢ Gpykatés Kushtetuese). Né kéto kushte, duke gené se kriteret dhe procedurat pér caktimin dhe
kontrollin gjyqésor té masave té sigurimit, pérfshiré afatet e kohézgjatjes sé tyre, jané drejtpérdrejt té
lidhura me respektimin e lirisé personale, Gjykata vleréson se interpretimi i dispozitave procedurale
penale nga ana e gjykatave té faktit dhe Gjykatés sé Larté nuk duket té jeté i arsyeshém, duke 1 cenuar
né kété ményré kérkueses liriné personale.

46. Né pérfundim, Gjykata vleréson se pretendimet e kérkueses pér cenimin e lirisé personale pér
shkak té interpretimit té€ dispozitave procedurale jané té€ bazuara sipas arsyetimit t&€ mésipérm, ndaj
vendimet e t€ tria gjykatave t€ zakonshme duhet té shfuqgizohen dhe kérkesa té pranohet. Megjithaté,
né kété rast, pér shkak se masa e sigurimit “Arresti né shtépi” tashmé éshté shuar, Gjykata vleréson té
shprehet vetém pér konstatimin e cenimit té lirisé personale, né kushtet kur pavarésisht konstatimit té
shkeljes sé késaj lirie dérgimi i ¢€shtjes pér rishqyrtim né gjykatat e juridiksionit té zakonshém nuk do
té sillte ndonjé rezultat konkret pér kérkuesen.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té neneve 131, pika 1, shkronja “t” dhe 134, pika 1, shkronja
, t€ Kushtetutés, si dhe neneve 72 e vijues té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té ndryshuar, njézéri,
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VENDOSI:

1. Pranimin e kérkesés.



2. Shfuqizimin e vendimeve nr. 457, daté 27.10.2022, té Gjykatés sé Posa¢gme té Shkallés sé Paré
kundér Korrupsionit dhe Krimit t€ Organizuar; nr. 171, daté 9.11.2022, té Gjykatés s¢ Posagme té
Apelit kundér Korrupsionit dhe Krimit té¢ Organizuar; nr. 00-2024-1625 (195), daté 24.7.2024, té
Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, si t€ papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

3. Konstatimin e cenimit té lirisé personale.

Ky vendim éshté pérfundimtar dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Marré, mé 17.6.2025.
Shpallur, mé 16.7.2025.

Kryetare: Holta Zacaj
Anétaré: Sonila Bejtja, Marsida Xhaferllari, Genti Ibrahimi, Ilir Toska, Sandér Beci, Fiona
Papajorgji, Marjana Semini



