VENDIM
Nr. 52, daté 7.10.2025

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés s€ Shqipérisé, e pérbéré nga:

Holta Zacaj kryetare;
Marsida Xhaferllari anétare;
Fiona Papajorgji anétare;
Sandér Beci anétar;
Ilir Toska anétar;
Genti Ibrahimi anétar;
Marjana Semini anétare;
Sonila Bejtja anétare,

me sekretare Anjeza Puka, né datén 7.10.2025 mori né€ shqyrtim né seancé plenare mbi bazé té
dokumenteve ¢éshtjen nr. 4 (Z) 2024 t€ Regjistrit Themeltar, q€ u pérket:

KERKUESE: “Zyra e Pérmbarimit Privat ARB” sh.p.k., pérfagésuar nga administratori, Alban
Ruli.

SUBJEKTE TE INTERESUARA:

Banka e Tiranés, pérfagésuar nga avokate Evelina Qirjako, me prokurg.

Korporata Elektroenergjetike Shqiptare, n€ mungesé.

OBJEKTTI: Shfuqizimi i vendimit nr. 00-2024-2474, daté 21.5.2024, t€ Kolegjit Administrativ
té Gjykatés s€ Larté, si i papajtueshém me Kushtetutén e Republikés s€ Shqipérisé.

Shfuqizimi i vendimeve nr. 8890, daté 16.11.2015, t€ Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Tirané; nr.
701, daté 23.3.2017, t&€ Gjykatés s¢ Apelit Tirané; nr. 00-2024-3825, dat€ 11.9.2024, t&€ Kolegjit
Civil t€ Gjykatés sé Larté, si t& papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Konstatimi i shkeljes s€ aksesit né njé€ gjykaté t€ krijuar me ligj. Konstatimi i shkeljes s¢ afatit
té arsyeshém dhe pérshpejtimi i procedurés sé gjykimit nga kolegji tjetér i Gjykatés sé Larté pér
sa 1 pérket ¢éshtjes nr. 11243-02837-00-2017, daté 14.9.2017, né lidhje me vendimin nr. 8890,
daté 16.11.2015, t&é Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Tirané, 1&€né né€ fuqi me vendimin nr. 701, daté
23.3.2017, té Gjykatés s€ Apelit Tirané.

Konstatimi i mungesés sé€ njé mjeti efektiv pér konstatimin, démshpérblimin dhe pérshpejtimin
e procedurave t€ sipérpérmendura.

Konstatimi i statusit t€ “viktimé&s” pérgjaté procesit gjyqésor, si pasojé dhe rrjedhojé direkt e
shkeljes s¢ aksesit né njé gjykaté té krijuar me ligj dhe afatit t€ arsyeshém, né pérputhje me
vendimin Scordino kundér Italisé.

Rehabilitimi dhe zhdémtimi né pérputhje me ligjin, pasi démi/démtimi éshté shkaktuar/ka
ardhur pér shkak té aktit t& paligjshém konkretizuar me shkresén nr. 3103/1/2020 té kancelarit té
Gjykatés s€ Lart€é dhe urdhrit “Pér konstatimin e t€ metave t€ kérkesés”, dat€ 30.4.2024, t&
Gjykatés s€ Larté, si dhe té shkeljes s¢ afatit t€ arsyeshém né gjykim.

BAZA LIGJORE: Nenet 18, 41, 42, 44, 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”,
té Kushtetutés s¢ Republikés sé Shqipérisé (Kushtetuta); nenet 6, paragrafi 1, dhe 13 t€ Konventés
Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut (KEDNJ); ligji nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipéris€”, 1 ndryshuar (ligji nr.
8577/2000); nenet 399/1 — 399/12 t€ Kodit t€ Procedurés Civile (KPC); ligji nr. 8510, daté
15.7.1999, “Pér pérgjegjésiné jasht€kontraktore t€ organeve t€ administratés shtetérore”, i



ndryshuar; vendimet e Gjykatés Kushtetuese; vendimet e Gjykatés Evropiane pér t€ Drejtat e
Njeriut (GJEDNJ).

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e ¢é€shtjes Sonila Bejtja, mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té
shoqéris€ “Zyra e Pérmbarimit Privat ARB” sh.p.k. (kérkuesja), e cila ka kérkuar pranimin e
kérkesés, prapésimet me shkrim t€ subjektit t€ interesuar, Bankés s€¢ Tiranés, qé ka kérkuar
rrézimin e kérkesé€s, konstatoi mungesén e parashtrimeve me shkrim té subjektit t€ interesuar,
Korporatés Elektroenergjetike Shqiptare (KESH), si dhe diskutoi ¢€shtjen né térési,

VEREN:

I
Rrethanat e c¢éshtjes

1. Kérkuesja ka lidhur kontraté shérbimi me KESH-in pér kryerjen e shérbimit pérmbarimor
pér ekzekutimin e vendimit nr. 9031 akti, daté 13.9.2012, t&€ Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Tirané
pér léshimin e urdhrit té ekzekutimit pér faturat tatimore té shitjes (urdhri i ekzekutimit nr.
9031/2012). Pas kalimit t& afatit pér ekzekutimin vullnetar, kérkuesja ka vijuar procedurat e
ekzekutimit t€ detyrueshém té urdhrit té ekzekutimit, duke urdhéruar bllokimin e llogarive té
shoqérisé debitore “CEZ Shpérndarje” sh.a., né t€ gjitha bankat e nivelit t€ dyté, duke pérfshiré
edhe ato te Banka e Tiranés.

2. Me pretendimin se Banka e Tiranés ka fshehur e tjetérsuar mjetet monetare dhe likuiditetet
e CEZ-it me g€llim pengimin e ekzekutimit t€ urdhrit t€ ekzekutimit, pér sa kohé g€ edhe pas
bllokimeve té konfirmuara prej saj nuk ka ndérmarré veprime pér té béré t€ mundur transferimin
e shumave té bllokuara, kérkuesja ka paraqitur kallézim penal n€ Prokuroriné prané Gjykatés sé
Rrethit Gjyqésor Tirané, e cila, me vendimin e daté€s 11.3.2013, ka vendosur mosfillimin e
procedimit penal. Ky vendim éshté kundérshtuar né€ gjykaté nga kérkuesja, pér té cilin Gjykata e
Rrethit Gjyqgésor Tirané ka vendosur rrézimin e kérkesé€s, vendim qé éshté 1€né né fuqi nga Gjykata
e Apelit Tirané.

3. Né datén 27.5.2014 kérkuesja i éshté drejtuar gjykatés me padi me objekt detyrimin e palés
sé paditur, Bankés s€ Tiranés, qé€ ta shpérblejé pér démin pasuror dhe jopasuror té€ shkaktuar nga
veprimet me faj né masén 10,000,000 leké, fitimin e munguar dhe kamatat ligjore sipas normés
tribor njéditor t& vendosur nga Banka e Shqipéris€ deri n€ datén e ekzekutimit té kétij vendimi.

4. Me vendimin nr. 8890, dat€ 16.11.2015, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané ka vendosur
rrézimin e padisé. Kundér kétij vendimi ka paraqitur ankim kérkuesja.

5. Me vendimin nr. 701, daté 23.3.2017, Gjykata e Apelit Tiran€ ka vendosur Iénien né fuqi té
vendimit t€ gjykatés s€ shkall€s sé paré. Kundér kétij vendimi kérkuesja ka ushtruar rekurs dhe né
Gjykatén e Larté éshté regjistruar ¢éshtja nr. 11243-02837-00-2017, dat€ 14.9.2017.

6. N¢é datén 14.12.2020 kérkuesja ka paraqitur né Gjykatén e Lart€ kérkes€ pér konstatimin e
shkeljes sé¢ afatit t& arsyeshém dhe pérshpejtimin e procedurave té gjykimit té ¢céshtjes prané késaj
gjykate, bazuar né nenet 399/1-399/12 t&€ KPC-s€. Me shkresén nr. 3103/1 prot., dat€ 21.12.2020
“Kthim kérkese pér konstatim shkelje afati té arsyeshém”, kancelari i Gjykat€s s€ Larté ka njoftuar
kérkuesen se kérkesa pér konstatimin e shkeljes s¢ afatit t€ arsyeshém dhe pérshpejtimin e
procedurave nuk éshté nénshkruar nga njé avokat i pajisur me akt pérfaqésimi, kriter i parashikuar



né nenin 474 t€ KPC-s€ dhe, né kéto kushte, e ka kthyer at€ pa veprime pér té béré plotésimet
pérkatése. Né vijim, né datén 30.12.2020 kérkuesja ka paraqitur n€ Gjykatén e Larté kérkesé pér
konstatimin e shkeljes s€ afatit t&€ arsyeshém dhe pérshpejtimin e procedurave, t&€ nénshkruar si
nga ajo, ashtu edhe nga njé avokat, e cila €shté regjistruar me nr. 6 regjistri.

7. Me shkresén nr. 1009/1 prot., daté 1.4.2021, t€ kancelarit t€ Gjykatés s¢ Lart€, n€ vijim t&
kérkesés sé kérkueses pér informacion, ajo €shté njoftuar se té dyja ¢€shtjet e saj, si rekursi, ashtu
edhe kérkesa pér konstatimin e shkeljes s€ afatit t€ arsyeshém, jané né fazé€n e studimit dhe né
pritje pér t’u shqyrtuar né dhomén e késhillimit.

8. N¢& datén 21.4.2021 kérkuesja i1 éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me kérkesé,
me objekt konstatimin e: shkeljes sé€ aksesit n€ njé gjykaté té€ caktuar me ligj; shkeljes sé¢ afatit t&
arsyeshém dhe pérshpejtimin e procedurave né gjykimin e ¢€shtjes civile nr. 11243-02837-00-
2017 akti, daté regjistrimi 14.9.2017 dhe ¢éshtjes nr. 6 regjistri, dat€ 30.12.2020; mungesés s€ njé
mjeti efektiv pér konstatimin, démshpérblimin dhe pérshpejtimin e procedurave té
sipérpérmendura.

9. Me vendimin nr. 33, daté 1.11.2021, Gjykata, pasi ka shqyrtuar né€ themel pretendimin pér
kohézgjatjen e paarsyeshme té procesit né Gjykatén e Larté, ka vendosur rrézimin e kérkesés si té
pabazuar. Edhe pse ka konstatuar se deri diku ka njé€ tejzgjatje té€ procesit, ku faktoré shtes¢ kané
gené edhe veprimet administrative t€ kancelarit t& Gjykatés sé Larté dhe se sjellja e kérkueses nuk
ka penguar ecuriné e tij, Gjykata, bazuar né€ rrethanat e ¢éshtjes, kompleksitetin e saj, rrezikun né
nj€ shkallé jo t€ konsiderueshme pér interesin e kérkueses, si dhe n€ numrin e larté t€ ¢éshtjeve né
Gjykatén e Larté né€ pritje pér t’u gjykuar, ka vlerésuar se nuk ka cenim t€ sé drejté€s pér proces té
rregullt ligjor si pasojé e mosshqyrtimit té€ ¢éshtjes brenda njé afati té arsyeshém.

10. Pas publikimit t€ vendimit t€ Gjykatés, Kolegji Civil 1 Gjykatés s€ Lart€, me vendimin nr.
6, dat€ 16.12.2021, ka vendosur rrézimin e kérkesés s€ kérkueses pér konstatimin e cenimit té
afatit t&€ arsyeshém.

11. N€ datén 7.3.2022 kérkuesja i1 €shté drejtuar Gjykaté€s me ankim kushtetues individual pér
shfuqizimin e vendimit nr. 6, dat€ 16.12.2021, t€ Kolegjit Civil t€¢ Gjykatés s¢ Larté. Mbledhja e
Gjyqtaréve, me vendimin nr. 56, daté 20.5.2022, ka vendosur moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim
né seancé plenare. Sipas Mbledhjes s€ Gjyqtaréve, vendimi i kundérshtuar nga kérkuesja, ndonése
pérbén rrethané t€ re, duke qené se &shté dhéné pas vendimit t€ késaj Gjykate, né vetvete nuk
pérbén shkak qé¢ ankimi kushtetues i ri t€ kalojé pér shqyrtim né€ seanc€ plenare. Pér sa i pérket
pretendimit kryesor t€ kérkueses pér gjykimin e ¢éshtjes s€ saj brenda afatit t€ arsyeshém,
Mbledhja e Gjyqtaréve ka vlerésuar se kérkuesja nuk ka paraqitur ndonjé€ argument q¢ té€ tregojé
ndryshimin e situatés dhe té interesit t€ saj nga koha e dhénies s¢ vendimit nr. 33, daté 1.11.2021,
nga kjo Gjykat€, pér rrjedhojé né rastin konkret nuk ekziston ndonjé fakt ose rrethané e re qé t&
keté réndési t& mjaftueshme pér té ndryshuar arsyet qé kané qéndruar n€ themel t€ vendimmarrjes
s€ méparshme té€ saj.

12. Né datén 24.2.2023 kérkuesja ka paraqitur n€ Gjykatén e Larté parashtrime shtesé né lidhje
me rekursin e saj dhe né datén 25.4.2024 ka paragqitur, po pérpara asaj gjykate, kérkes€ me objekt
konstatimin e shkeljes s¢ afatit t€ arsyeshém dhe pérshpejtimin e gjykimit t€ ¢éshtjes, konstatimin
e statusit t€ viktimés pérgjaté procesit gjyqésor, si dhe shpérblimin e démit si pasojé e shkeljes sé
afatit t€ arsyeshém. Kjo kérkes¢ &shté regjistruar né Gjykatén e Larté né datén 29.4.2024.

13. Né datén 30.4.2024 gjyqtarja relatore ka urdhéruar njoftimin e kérkueses pér t€ metat e
kérkesés, konkretisht mungesén e nénshkrimit nga avokati pérfaqésues dhe t€ aktit té pérfaqésimit,
duke 1 caktuar njé afat 5-ditor pér plot€simin e tyre. Me shkresén e datés 7.5.2024, kérkuesja ka
paraqitur né Gjykatén e Larté kérkesén e nénshkruar nga avokati dhe aktin e pérfagqésimit.



14. Me vendimin nr. 00-2024-2474, daté 21.5.2024, Kolegji Administrativ i Gjykatés s¢€ Larté,
pasi ka marré né€ shqyrtim kérkesén dhe pasi ka konstatuar se Kolegji Civil qé ka né shqyrtim
céshtjen e kérkueses ka caktuar datén 11.9.2024 pér shqyrtimin e rekursit né dhomén e késhillimit,
pértej radhés s€ pritjes pér gjykim, bazuar n€ nenin 399/7, pika 3, t€ KPC-sé€ ka vendosur pushimin
e shqyrtimit t& kérkesés pér konstatimin e cenimit dhe pérshpejtimin e gjykimit.

15. Pér sa i pérket rekursit t€ kérkueses, me vendimin nr. 00-2024-3825, daté 11.9.2024, Kolegji
Civil 1 Gjykatés s€ Lart€, duke vlerésuar se nuk pérmbante shkage nga ato t€ parashikuara n€ nenin
472 t&€ KPC-sé€, ka vendosur mospranimin e tij.

16. N¢€ datén 24.12.2024 kérkuesja i €shté drejtuar Gjykaté€s me ankim kushtetues individual,
pér kundérshtimin e vendimit té¢ Kolegjit Administrativ t€ Gjykatés sé Larté q€ ka pushuar
shqyrtimin e kérkes€s pér konstatimin e cenimit, duke kérkuar edhe konstatimin e mungesés sé
njé mjeti efektiv, konstatimin e statutit t& viktimés, si dhe zhdémtimin n€ pérputhje me ligjin. Kjo
cEshtje Eshté regjistruar me nr. 4 (Z) 2024 t€ Regjistrit Themeltar. Kolegji 1 Gjykatés, me vendimin
e datés 5.3.2025, ka vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé plenare mbi bazg té
dokumenteve.

17. N€ datén 25.2.2025 kérkuesja i €shté drejtuar Gjykaté€s me ankim kushtetues individual pér
kundérshtimin edhe t€ vendimit t€ Kolegjit Civil qé ka vendosur mospranimin e rekursit té saj.
Kjo ¢éshtje éshté regjistruar me nr. 2 (Z) 2025 té Regjistrit Themeltar. Kolegji i Gjykatés, me
vendimin e datés 20.5.2025, ka vendosur kalimin e ¢€shtjes pér shqyrtim né seanc€ plenare mbi
bazé t&€ dokumenteve.

18. Né seancén plenare t&€ daté€s 7.10.2025, Gjykata, pasi konstatoi se kéto dy kérkesa té
paraqitura nga kérkuesja kishin lidhje me njéra-tjetrén, pasi béhej fjalé pér t€ nj&jtin proces
gjyqésor, né mbéshtetje té€ nenit 19 t&€ Rregullores pér Procedurat Gjyqésore t€ Gjykatés
Kushtetuese, vendosi bashkimin e ¢€shtjeve nr. 4 (Z) 2024 t€ Regjistrit Themeltar dhe nr. 2 (Z)
2025 té Regjistrit Themeltar, me géllim shqyrtimin e pérbashkét té tyre. Po né bazé té késaj
dispozite, vendimi i Gjykaté€s mori numrin e ¢éshtjes sé regjistruar mé paré n€ Gjykaté, konkretisht
4 (Z) 2024 t&¢ Regjistrit Themeltar, daté 24.12.2024.

II
Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese

19. Kérkuesja, né ményré t& pérmbledhur, ka pretenduar:

i. Pér kérkimin pér konstatimin e cenimit té sé drejtés pér kohézgjatje té arsyeshme té procesit:

19.1. Eshté cenuar e drejta e aksesit né njé gjykaté té caktuar me ligj, si pasojé e kthimit pér
ploté€sim, me urdhér té gjyqtarit relator, t€ kérkesés pér konstatimin e shkeljes sé afatit t€ arsyeshém
né kundérshtim me jurisprudencén e Gjykatés qé ka pohuar se né kéto raste nuk nevojitet
nénshkrimi 1 kérkesés nga avokati. Edhe termi “nése” né nenin 399/5 t&€ KPC-sé tregon se prokura
kérkohet vetém nése kérkesa béhet nga avokati.

19.2. Eshté cenuar e drejta pér té pasur njé mjet efektiv pér pérshpejtimin e procedurave, sipas
nenit 13 t€ KEDNJ-sé s€ bashku me nenin 6, pika 1, t€ saj, pér shkak se rekursi €shté regjistruar
né Gjykatén e Lart€ mé 14.9.2017 dhe deri n€ datén 11.9.2024 nuk ishte marré asnjé masé pér
shqyrtimin e tij, edhe pse kishin kaluar shtaté¢ vjet. Kérkesa é&shté shqyrtuar nga Kolegji
Administrativ n€ kundérshtim me nenin 399/6 t€ KPC-sé, sipas té cilit kompetent pér shqyrtimin
e ¢éshtjes ishte Kolegji Civil. Kérkesa né Gjykatén e Larté nuk pérbén mé mjet efektiv pér
zgjidhjen e pretendimeve pér vonesa té procedurave té gjykimit.



19.3. Eshté cenuar afati i arsyeshém i gjykimit, pasi afati 2-vjecar sipas nenit 399/2 t& KPC-sé
pér shqyrtimin e ¢€shtjes né Gjykatén e Larté Eshté tejkaluar me pesé vjet. Né lidhje me sjelljen e
kérkueses, géndrimi i saj ka qené né favor té pérshpejtimit, duke gené aktive, si dhe nuk ka ndikuar
asnjé nga rrethanat e parashikuara nga neni 399/2 1 KPC-sé. Reforma né drejt€si ose procesi 1
rivleré€simit kalimtar nuk pérbén shkak justifikues pér tejkalimin e afateve. Gjykata e Larté ka
déshtuar té japé drejtési dhe nuk ka parashtruar asnjé fakt, prové ose precedent pér vonesén né
shqyrtimin e rekursit dhe pér zbatimin e nenit 399/4 t&€ KPC-sé pér shpérblimin e drejté.
Kohézgjatja e procedurave rrezikon interesat e kérkueses, pasi ortaku i vet€ém dhe administratori
i saj Alban Ruli ishte nén masén e sigurimit “Arresti né€ sht€pi”, si i dyshuar pér kryerjen e veprave
penale t€ parashikuara nga nenet 248 dhe 320 té Kodit Penal. Me urdhér t€ ministrit t& Drejtésisé
atij iu pezullua pérkohé&sisht edhe certifikata e ushtrimit t&€ veprimtarisé pérmbarimore, masé¢ qé
aktualisht €shté hequr. Me vendimin e datés 29.2.2024, t& Gjykatés sé Apelit t& Juridiksionit té
Pérgjithshém, ai éshté deklaruar i pafajshém pér veprat penale pér té cilat akuzohej, ndaj ka
rrethana té reja q€ duhet t€ merren parasysh. Administratori Alban Ruli éshté kryefamiljar, me njé
fémij€ t€ mitur, me nénén né moshé t€ thyer q¢€ kérkon pérkujdesje, ndérkohé g€ kur ai ka gené
nén masén e sigurimit e ka pasur t€ pamundur t'u pérgjigjet kérkesave jet€sore dhe bazike té
familjes dhe biznesit dhe kérkuesja po shkon drejt falimentimit. Pér té riparuar sadopak pasojat
negative t€ ardhura duhet t€ konstatohet shkelja e afatit té arsyeshém dhe statusi i viktimés ende t&
parchabilituar. Vendimmarrja e Gjykatés sé Larté ka pérkeqésuar pozitén e kérkueses dhe pasojat
kané t€ bé&jné si me aspektin e veprimtarisé ekonomike té saj, ashtu edhe até personale/vetjake t&
ortakut t& vetém.

19.4. N€ ¢éshtjen “ARB sh.p.k. e té tjeré kundér Shqipérisé”, GJEDNJ-ja, me vendimin e datés
27.5.2025, ka gjetur shkelje t& afatit t€ arsyeshém, ndaj Gjykata éshté e detyruar ta marré até
vendim né konsideraté né térési dhe paragrafét 109-111, 115, 118 e 124 t€ tij n€ vecanti dhe pas
shfuqizimit té vendimit t& Gjykatés s¢ Lart€ duhet t€ rehabilitojé statusin e kérkueses si “viktimé”
e t’1 akordojé asaj démshpérblimin e arsyeshém.

ii. Pér kérkimin pér themelin e ¢éshtjes.

19.5. Eshté cenuar e drejta pér proces té rregullt né drejtim té:

19.5.1. Sé drejtés sé aksesit dhe standardit té arsyetimit t¢ vendimit, pasi Gjykata e Larté ka
refuzuar t€ pranojé rekursin dhe shtesat e tij, duke u mbéshtetur vetém né shkaqe procedurale dhe
duke shmangur shqyrtimin material té pretendimeve té kérkueses, pér rrjedhojé nuk u ka dhéné
pérgjigje t€ arsyetuara pretendimeve me natyré kushtetuese. Edhe pse éshté provuar lidhja
shkakésore, e drejtpérdrejté dhe e menjéhershme midis sjelljes s€ kundérligjshme t&€ palés sé
paditur né proces dhe démit t& shkaktuar, ajo gjykaté nuk ka zbatuar dispozitat e Kodit Civil (KC).
Ajo nuk ka marré né shqyrtim procesin penal t€ kallézuar, provat né dosje, pérfshiré€ raportet e
ekspertéve g€ tregojné humbjet financiare, dém ky 1 shkaktuar nga pala e paditur. Pér shkak se
kérkuesja déshtoi té ekzekutojé né kohé urdhrin e ekzekutimit nr. 9031/2012, gjendje/situaté e
shkaktuar kjo nga Banka e Tiranés, KESH-i nuk lidhi kontrata t& tjera shérbimi me t&. Sipas aktit
té ekspertimit t& datés 16.7.2015 fitimi i munguar nga mosqarkullimi 1 shumés éshté né vlerén
32,370,550 leké. Arsyetimi i Gjykatés s€ Lart€ se subjekti qé do t€ pésonte d€ém nga veprimet ose
mosveprimet e Bankés sé Tiranés do t€ ishte KESH-i1, bie né kundérshtim me pikén 1 t&€ aneksit té
kontratés sé¢ shérbimit, ndérkohé qé qéndrimi i asaj gjykate se kérkuesja, si shérbim pérmbarimor
gjyqésor privat, ka njé funksion té pavarur publik, bie ndesh me shkaqet e rekursit pér sa i takon
markés sé€ regjistruar “ARB” né Drejtorin€ e Pérgjithshme té Patentave dhe Markave. Vendimit t&
Gjykatés sé Lart€ 1 mungon analiza juridiko-ligjore, pasi nga veprimet dhe mosveprimet e
kundérligjshme té palés s€ paditur né€ proces nuk éshté likuiduar tarifa pérmbarimore.



19.5.2. Parimit té barazisé sé arméve, pasi Gjykata e Larté, duke rrézuar argumentet e kérkueses
ka favorizuar palén e paditur, Bankén e Tiranés, edhe pse n€ shkelje t€ legjislacionit n€ fuqi dhe
detyrues pér zbatim. Kjo, sipas kérkueses, pérbén cenim edhe t& parimit té barazisé pérpara ligjit.

19.5.3. Parimit té sigurisé juridike, pasi Gjykata e Lart€ ka vendosur né ményra té ndryshme
né situata t€ ngjashme, duke mbajtur standarde dhe qéndrim té dyfishté né drejtim t& arsyetimit t&
vendimit, n€ krahasim me vendime t€ tjera t€ saj, si¢ €shté ai nr. 00-2024-5438 (191), daté
18.4.2024.

19.6. Eshté cenuar e drejta e pronés private, pasi Gjykata e Larté ka déshtuar t& trajtojé
pretendimet pér humbjen ekonomike t€ shkaktuar nga veprimet e Banké&s s€ Tiranés. Pavarésisht
fakteve, provave dhe argumenteve qé tregojné démet monetare, pretendimet e kérkueses jané
rrézuar pa u dhéné njé€ justifikim i mjaftueshém ligjor.

20. Subjekti i interesuar, Banka e Tiranés, ka prapésuar si vijon:

i. Pér kérkimin pér konstatimin e cenimit té sé drejtés pér kohézgjatje té arsyeshme té procesit:

20.1. Pretendimet e kérkueses jo vetém g€ nuk jané ngritur né nivel kushtetues, por jané edhe
t€ pabazuara. Me vendim pérfundimtar t€ formés s€ preré €shté€ konfirmuar pabazueshméria né
ligj e n€ prova e s€ drejtés sé pretenduar gjyqésisht, ndérkohé qé pér t&€ ngritur kété€ pretendim dhe
pér t€ kérkuar démshpérblim pér két€ shkak, duhet té ket€ ardhur njé pasojé né té€ drejtat
kushtetuese pér shkak t€ procesit “t& parregullt” gjygésor. Jo vet€m g€ nuk éshté zhvilluar njé
proces i parregullt, pasi vonesat né gjykim kané si shkak rrethana objektive, por kérkueses nuk i
ka ardhur ndonjé pasojé, pér sa kohé g€ e drejta e pretenduar gjyqésisht €shté konsideruar e
pabazuar né themel Pér sa kohé qé¢ kérkuesja nuk ka gézuar asnjéheré njé té€ drejté/interes t&
ligishém né procesin gjyqésor t&€ themelit, ajo nuk ka pasur dhe as nuk mund té kishte ndonjé
pritshméri t€ ligjshme dhe/ose t€ ekzekutueshme nga mosrealizimi 1 s€ cilés do t€ mund t’i lindte
ndonjé e drejté pér zhdémtim. I vetmi subjekt q¢ mund té ket€ ndonjé pretendim né két€ drejtim
€shté Banka e Tiranés, e cila i €shté nénshtruar nj€ kalvari gjyqésor bazuar né€ njé padi qé€ €shté
konstatuar e pabazuar nga gjykatat.

ii. Pér kérkimin pér themelin e ¢éshtjes:

20.2. Pretendimi pér cenimin e sé drejtés sé aksesit dhe standardit t¢ arsyetimit té vendimit
gjygésor éshté 1 pabazuar, pasi kérkuesja nuk ka arritur t€ provojé “té drejtén” mbi t€ cilén bazohe;j
kérkimi gjyqésor dhe legjitimimin aktiv n€ proces, n€ ményré qé té€ vijohej me pércaktimin e vlerés
s¢ démit sipas ekspertizés s€ kryer. Pretendimet e kérkueses se Gjykata e Lart€ nuk ka konsideruar
ekspertizén dhe se ka shmangur shqyrtimin material té pretendimeve jané t&€ pabazuara. Kérkuesja
ngatérron legjitimitetin aktiv né kuptimin substancial/material me até formal/procedural.
Pretendimet e kérkueses jané€ rrézuar edhe gjaté procesit penal té nisur pas kallézimit té saj kundér
Bankés s€ Tiranés, pér té cilin éshté pushuar ¢éshtja penale. Emri dhe marka tregtare e kérkueses
nuk jané kundérshtuar dhe as nuk jané véné né diskutim gjaté procesit gjyqésor. T¢ drejtat qé
rrjedhin nga pronésia intelektuale/industriale nuk kané gené€ objekt gjykimi dhe subjekti i
interesuar nuk ka kryer asnj€ veprim qé mund té cenojé t€ drejtén industriale t&€ kérkueses. Vendimi
1 Gjykatés s¢ Lart€ 1 plotéson té gjitha standardet e arsyetimit t€ vendimit gjyqésor té vendosura
nga Gjykata.

20.3. Pretendimi pér cenimin e parimit té barazisé sé arméve dhe barazisé pérpara ligjit Eshté
1 pabazuar, pasi kérkuesja ka pasur n€ dispozicion dhe i ka ushtruar t€ gjitha mjetet procedurale,
duke gézuar té nj&jtat armé ligjore si pala tjetér né proces. Asaj nuk 1 ésht€ mohuar e drejta pér té
gené e pranishme né proces, pér t€ depozituar prova dhe pér t’u njohur me aktet e palés tjetér.

20.4. Pretendimi pér cenimin e parimit té sigurisé juridike jo vetém €shté 1 pabazuar, por edhe
konfuz, pasi vendimi i t& njé€jtit kolegj t&¢ Gjykatés sé Larté dhe jurisprudenca evropiane jané



shtrembéruar té€résisht. Né ¢céshtjen konkrete nuk ekziston asnjé vendim unifikues qé€ t€ pércaktojé
linjén e zbatueshme ligjore t€ zgjidhjes s€ ¢éshtjes, sikundér as vendime t&é gjykatave evropiane,
té cilat nuk jané t€ detyrueshme pér t’u zbatuar nga Gjykata e Larté, pér sa u takon pretendimeve
té pérmbaruesve pér shpérblim démi, si pasojé e veprimeve t€ konsideruara penguese t€ bankave.

20.5. 1 pabazuar €shté edhe pretendimi pér cenimin e sé drejtés sé pronés, pasi vlera e
kuantifikuar e démit t€ kérkuar gjyqésisht nga kérkuesja nuk pérfshihet né nocionin “proné€” né
pérputhje me kriteret jurisprudenciale. Kérkimet né€ kérkes€padi dhe provat e depozituara lidhen
me procesin e ekzekutimit t& urdhrit t€ ekzekutimit nr. 9031/2012, praktika e t€ cilit u €shté drejtuar
16 bankave t€ nivelit t&€ dyt€ dhe jo vetém Bankés sé Tiranés, e cila ka pasur nj€ aktivitet t€ kufizuar
me KESH-in.

21. Subjekti i interesuar, KESH-i, nuk ka paraqitur parashtrime me shkrim edhe pse &éshté
njoftuar rregullisht.

I
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkueses

22. Céshtja e legjitimimit (locus standi) shté nj€ ndér aspektet kryesore q€ lidhet me nisjen e
njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i”” dhe
2, t€ Kushtetutés, si dhe nenit 71 t€ ligjit nr. 8577/2000, ¢do individ mund t€ véré né 1&vizje
Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar t€ ankesave kundér ¢do akti t€ pushtetit publik ose vendimi
gjyqésor g€ cenon té drejtat dhe lirité themelore té garantuara né¢ Kushtetut€. Ankimi kushtetues
individual, né ¢do rast, duhet t& plot€sojé edhe kriteret kumulative té nenit 71/a t€ ligjit nr.
8577/2000, g€ lidhen me shterimin e mjeteve juridike, afatin e paraqitjes sé kérkesé€s, pasojat
negative t€ p&suara n€ ményré t€ drejtpérdrejté e reale, si dhe mundésiné pér rivendosjen e sé
drejtés s€ shkelur.

23. Gjykata vleréson se kérkuesja legjitimohet ratione personae, bazuar né€ nenet 131, pika 1,
shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “i”, t&¢ Kushtetutés, pasi €shté palé ndérgjyqése né proceset
gjyqésore objekt té ankimit kushtetues, ndaj justifikon interesin né ¢€shtjen e parashtruar. Pér
rrjedhojé€, prapésimi i subjektit té interesuar, Bankés sé Tiranés, se kérkuesja nuk legjitimohet,
pasi nuk ka arritur t& provoj€ gjaté€ procesit gjyqésor té themelit “t€ drejtén” mbi té cilén bazohe;j
kérkimi gjyqésor dhe legjitimimin aktiv né proces, €shté i pabazuar.

24. Po késhtu, kérkuesja ka shteruar mjetet juridike efektive né dispozicion, sepse 1 &shté
drejtuar Gjykatés pasi ka shteruar mé paré, né formé dhe pérmbajtje, mjetet e zakonshme té
ankimit, si pér sa 1 pérket kérkimit pér kohézgjatjen e paarsyeshme t€ procesit gjyqésor, ashtu edhe
atij pér themelin e ¢éshtjes, pér rrjedhojé nuk ka mjete té tjera né dispozicion pérve¢ ankimit
kushtetues individual.

25. Kérkuesja legjitimohet edhe ratione temporis pér t& dyja kérkimet e ngritura né ankimin
kushtetues individual. Lidhur me kérkimin e paré€, pér konstatimin e cenimit t€ afatit t€ arsyeshém,
jo vetém g€ shkelja €shté vazhduese, por ankimi kushtetues individual €shté paraqitur né datén
24.12.2024, kurse vendimi 1 datés 21.5.2024, 1 Kolegjit Administrativ t€ Gjykatés s€ Larté, sipas
shkresés t€ datés 16.9.2024 t& asaj gjykate, éshté béré 1 disponueshém né datén 4.9.2024 kur éshté
publikuar n€ fagen zyrtare t€ Gjykatés sé Larté. Lidhur me kérkimin e dyté, pér procesin e themelit
té ¢éshtjes, ankimi kushtetues individual &éshté paraqitur né datén 25.2.2025, kurse vendimi i
Kolegjit Civil qé ka vendosur mospranimin e rekursit, i cili mban datén 11.9.2024, sipas shkresés
nr. 6423/1, daté 27.1.2025 t€ Gjykatés s€ Larté, éshté béré 1 disponueshém né datén 30.10.2024.



Pér rrjedhojé, ankimi kushtetues i kérkueses &shté paraqitur brenda afatit 4-mujor t€ parashikuar
nga neni 71/a, pika 1, shkronja “b”, i ligjit nr. 8577/2000.

26. N¢é kéndvéshtrim té legjitimimit ratione materiae, pér sa i pérket procesit gjyqésor qé ka
shqyrtuar kérkesén pér kohézgjatjen e paarsyeshme t€ procesit né Gjykatén e Larté, Gjykata véren
se kérkuesja ka véné edhe mé paré né l€vizje juridiksionin kushtetues pér két€ qéllim (shih
paragrafet 8-11 té vendimit) dhe né vijim i &shté drejtuar GIEDNIJ-s€, duke pretenduar cenimin e
neneve 6, pika 1 dhe 13 t€¢ KEDNIJ-s€ pér shkak t€ koh&zgjatjes sé paarsyeshme té proceseve
gjyqésore ku ajo &shté palé (kérkesat nr. 39860/19 dhe nr. 38996/20, ku kjo e fundit i pérket
procesit gjygésor né shqyrtim). Kéto dy kérkesa jané bashkuar edhe me dy kérkesa t€ tjera kundér
shtetit shqiptar dhe né€ pérfundim GJEDNIJ-ja, me vendimin e datés 27.5.2025, ka vendosur se ka
pasur shkelje t€ nenit 6, pika 1 dhe nenit 13 t€ KEDNJ-s€. Po késhtu GJEDNIJ-ja, né zbatim t€ nenit
41 t¢ KEDNIJ-sé, i1 ka njohur kérkueses, né lidhje me kérkesén nr. 38996/20, démin jopasuror né
vlerén 2,400 euro dhe kostot e shpenzimet né vlerén 1,500 euro, ndérkohé€ qé pér démin pasuror té
pretenduar ka vlerésuar se nuk ka gjetur ndonjé lidhje midis tij dhe shkeljeve t€ konstatuara.

27. Sipas nenit 71/a, pika 1, shkronja “¢”, t€ ligjit nr. 8577/2000, ankimi kushtetues shqyrtohet
nga Gjykata kur shqyrtimi 1 ¢é€shtjes prej saj do t€ mund té rivendoste n€ vend t€ drejtén e shkelur
té individit. Gjykata véren se vendimi i GJEDNIJ-s€ né ¢éshtjen e kérkueses éshté dhéné né datén
27.5.2025, pra pasi ankimi kushtetues i kérkueses ishte shqyrtuar nga Kolegji i Gjykatés dhe ky i
fundit, me vendimin e datés 5.3.2025, kishte vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né€ seancé
plenare. Gjykata véren, gjithashtu, se e drejta themelore qé €shté kérkuar té rivendoset me ankimin
kushtetues individual, éshté rivendosur tashmé nga GJEDNJ-ja, e cila jo vetém g€ ka konstatuar
shkeljen e s€ drejtés sé kérkueses pér proces t€ rregullt n€ drejtim té koh€zgjatjes s€ paarsyeshme
té procesit né Gjykatén e Larté, por i ka njohur asaj edhe shpérblimin e drejté pér démin e shkaktuar
nga kjo vonesé€. Duke pasur parasysh géllimin e mjeteve juridike q€ ofron legjislacioni né fuqi, qé
jané pérshpejtimi 1 gjykimit dhe shpérblimi 1 démit né rastet e konstatimit té tejzgjatjes s€ procesit
gjyqésor, Gjykata véren se pérmes ankimit kushtetues individual t€ paraqgitur pas pérfundimit té
shqyrtimit t€ rekursit né Gjykatén e Larté kérkuesja ka synuar pikérisht konstatimin e cenimit té
sé€ drejtés pér nj€ gjykim brenda njé afati t&€ arsyeshém, me géllim njohjen e shpérblimit té drejté
sipas dispozitave pérkatése t& KPC-s€. Pér rrjedhojé€, n€ kuptim t€ nenit 71/a, pika 1, shkronja “¢”,
té ligjit nr. 8577/2000, kérkimi 1 par€ i kérkueses si mé sipér nuk mund t€ merret né shqyrtim.

28. Pér sa 1 pérket kérkimit t& dyt€ t& ankimit kushtetues individual, pér procesin e themelit té
ceshtjes, Gjykata véren se edhe pse né objektin e ankimit kushtetues jané kundérshtuar vendimet
gjyqésore t€ té tria shkalléve t€ gjykimit, n€ pé€rmbajtjen e tij jan€ ngritur pretendime vet€ém pér
procesin gjyqésor t&€ zhvilluar n€ Gjykatén e Larté, né pérfundim t& t& cilit &shté vendosur
mospranimi 1 rekursit t€ paraqitur nga kérkuesja.

29. Sipas kérkueses, jané cenuar e drejta e aksesit dhe lidhur me té standardi i arsyetimit té
vendimit gjyqésor, parimi i barazisé s¢ arméve dhe ai i barazisé pérpara ligjit, parimi i sigurisé
Jjuridike, si dhe e drejta e pronés private. Pér sa u pérket argumenteve mbi t€ cilat jan€ mbéshtetur
kéto pretendime, Gjykata véren se n€ drejtim té€ parimit té barazisé sé arméve né proces dhe atij
té barazisé pérpara ligjit kérkuesja ka pretenduar se Gjykata e Larté duke rrézuar argumentet e
kérkueses ka favorizuar veprimet procedurale t€ palés s€ paditur n€ proces, Bankés sé Tiranés. Po
késhtu, né€ drejtim t& sé drejtés sé pronés private, kérkuesja ka pretenduar se Gjykata e Larté ka
déshtuar té trajtojé pretendimet pér humbjen ekonomike t€ shkaktuar nga veprimet e Bankés sé
Tiranés, pavarésisht provave té paraqitura, pa marré né konsideraté argumentet e kérkueses. Pér
rrjedhojé, kéto pretendime, pér nga natyra e tyre, kané t&€ béjné, né thelb, me ményrén sesi Gjykata



e Larté ka shqyrtuar dhe arsyetuar pretendimet e kérkueses, ndaj do t€ shqyrtohen né vijim né
kéndvéshtrim té sé drejtés sé aksesit té lidhur me standardin e arsyetimi té vendimit.

30. Kérkuesja ka pretenduar edhe cenimin e parimit té sigurisé juridike, pér shkak se Gjykata
e Larté ka démtuar me pasoja t€ tashme dhe té ardhme gé€ndrueshmériné ligjore, si dhe pér shkak
se ka zbatuar standarde t€ ndryshme, duke vendosur né ményra t€ ndryshme né situata t€ ngjashme.
Gjykata né jurisprudencén e saj, kur jané ngritur pretendime pér ményrén sesi gjykatat kané
vendosur né raste t€ ngjashme, ka theksuar se vleré€simi kushtetues i ményrés s€ zgjidhjes sé ¢éshtjeve
té ngjashme nga gjykatat e zakonshme béhet rast pas rasti, duke iu referuar edhe rastit konkret.
Fakti qé gjykatat e zakonshme kané vendosur ndryshe né njé rast t€ ngjashém, né€ vetvete nuk
mund t€ justifikoj€ apriori pretendimet e individit, pasi ményra e zgjidhjes sé€ ¢éshtjes dhe e zbatimit t&
ligjit ésht€ e drejté e ¢do gjykate, pér sa koh€ ¢do ¢éshtje konkrete €shté specifike dhe ka individualitetin e saj,
harmonizuar edhe me rrethana, faktorg, motive ose prova gjyqésore, t€ cilat nuk mund t€ jené t€ njéjta (shih vendimet
nr. 19, daté 21.3.2024; nr. 17, daté 23.3.2023, t¢ Gjykatés Kushtetuese). Megjithaté, Gjykata
véren se kérkuesja, né mbéshtetje té kétij pretendimi, i referohet njé vendimi njésues t& praktikés
gjyqésore t€ Kolegjit Civil (vendimi nr. 00-2024-5438 (191), daté 18.4.2024), né t€ cilin jané
shtruar pér zgjidhje disa ¢éshtje ligjore qé kané t€ b&jné me interpretimin e ligjit nr. 9072, daté
22.5.2003, “Pér sektorin e energjis€ elektrike” dhe ligjit nr. 43/2015 g€ e ka shfuqizuar até, lidhur
me kuptimin e institutit t€ démit ekonomik té llogaritur nga furnizuesi i energjisé€ elektrike né
faturén tatimore t€ konsumit t€ energjisé elektrike dhe t& cilésisé s€ tij si titull ekzekutiv, si pjesé
e faturés sé€ energjisé€ elektrike. Pér rrjedhojé, jo vet€ém g€ vendimi i referuar prej kérkueses nuk ka
lidhje me ¢éshtjen e saj, por as nuk ndodhemi pérpara rastit t€ njéjté apo rrethanave t€ njéjta me
ato té ¢€shtjes sé kérkueses. Né kéto kushte, ky pretendim &shté haptazi i pabazuar.

B. Pér themelin e pretendimeve

B.1. Pér cenimin e sé drejtés sé aksesit t¢ lidhur me standardin e arsyetimit té vendimit

31. Kérkuesja ka pretenduar se Gjykata e Lart€ nuk u ka dhéné pérgjigje t€ arsyetuar
pretendimeve me natyré kushtetuese duke u mjaftuar me arsyetimin “de plano”, edhe pse €shté
provuar lidhja shkakésore midis sjelljes s€ kundérligjshme té palés s€ paditur dhe démit t&
shkaktuar, referuar akteve dhe provave t€ cilat nuk jan€ marré né shqyrtim. Sipas kérkueses,
pretendimet e saj jané€ rrézuar pa nj€ justifikim té mjaftueshém ligjor, ndérkohé g€ éshté provuar
se pér shkak se nuk &shté ekzekutuar né kohé€ urdhri 1 ekzekutimit nr. 9031/2012, e shkaktuar kjo
drejtpérdrejt nga Banka e Tiranés, kreditori nuk ka lidhur kontrata t€ tjera shérbimi me té, cka,
sipas ekspertit, ka sjell€ fitim t&€ munguar né€ vlerén 32,370,550 leké. Po sipas kérkueses, arsyetimi
1 Gjykatés s€ Lart€ se subjekti qé do t€ p&€sonte dém né kété rast do té ishte KESH-i, bie né
kundérshtim me pikén 1 té aneksit t€ kontratés sé shérbimit, ndérkohé qé qéndrimi i asaj gjykate
se kérkuesja, si shérbim pérmbarimor gjyqésor privat, ka njé funksion t€ pavarur publik, bie ndesh
me rekursin dhe parashtrimet shtes€ pér sa i takon markés s€ regjistruar “ARB”. Kérkuesja ka
pretenduar se vendimit t€ Gjykatés s€ Lart€ 1 mungon analiza juridiko-ligjore, pasi nga veprimet
dhe mosveprimet e kundérligjshme t€ palés s€ paditur nuk &shté likuiduar tarifa pérmbarimore dhe
se duke rrézuar argumentet e kérkueses ajo gjykaté ka favorizuar palén e paditur né proces.

32. Subjekti i interesuar, Banka e Tiranés, ka prapésuar se pretendimet e kérkueses jané té
pabazuara, pasi gjaté gjykimit nuk &shté provuar “e drejta” mbi t€ cilén bazohej kérkimi gjyqésor
dhe legjitimimi aktiv i saj. Sipas tij, pretendimet e kérkueses jané rrézuar edhe né€ procesin penal
pér kallézimin e saj kundér Bankés s€ Tiranés, ku éshté vendosur pushimi i1 ¢éshtjes penale,
ndérkohé g€ emri dhe marka tregtare e kérkueses nuk kané qené objekt shqyrtimi dhe nuk jané
véné né€ diskutim gjaté procesit gjyqésor dhe as t€ drejtat g€ rrjedhin nga pronésia
intelektuale/industriale. Sipas subjektit té interesuar, vendimi i Gjykatés s¢ Larté plotéson



standardin e arsyetimit. Po sipas tij, kérkuesja ka pasur né dispozicion dhe 1 ka ushtruar t€ gjitha
mjetet procedurale, duke gézuar t&€ njéjtat armé ligjore si pala tjetér né proces dhe se vlera e
kuantifikuar e démit t€ kérkuar gjyqésisht nuk pérfshihet né nocionin “proné”.

33. Né kuptim té nenit 42, pika 1, t€ Kushtetutés, e drejta e aksesit i garanton individit t€ drejtén
t’1 drejtohet nj€ gjykate, e cila do t’i dégjoj€ pretendimet e tij dhe do té shpall€ njé vendim qé u jep
pérgjigje atyre (pretendimeve), pérfshiré edhe pretendimet q€¢ mund t€ ngrihen nga pala tjetér, e
ndryshme nga kérkuesi, né kuadér t€ ankimeve g€ mund t€ béhen gjat€ zhvillimit t& procesit
gjyqésor, pas njé gjykimi t€ drejté dhe publik. Ajo nuk pérfshin vetém t€ drejté€n pér té filluar njé
proces, por edhe t€ drejtén pér t€ pasur, nga ana e gjykatés, njé zgjidhje pérfundimtare pér
mosmarréveshjen objekt gjykimi (shih vendimet nr. 73, daté 17.10.2024; nr. 5, daté 9.2.2023; nr.
29, daté 1.11.2022, té Gjykatés Kushtetuese).

34. Nga ana tjetér, e drejta pér proces t€ rregullt ligjor pérfshin edhe t&€ drejtén pér té pasur njé
vendim gjyqésor t€ arsyetuar, qé€ i garantohet individit nga nenet 42 dhe 142, pika 1, t& Kushtetutés.
Arsyetimi i vendimeve €shté element thelb&sor i njé vendimi té drejté dhe funksioni i njé vendimi
t€ arsyetuar €shté t’u tregojé paléve se ato jané dégjuar, si dhe u jep mundé€siné atyre ta
kundérshtojné até (shih vendimet nr. 19, daté 21.3.2024; nr. 21, daté 26.9.2022; nr. 67, daté
10.11.2017, té¢ Gjykatés Kushtetuese). Argumentet e pjes€s arsyetuese duhet t€ formojné njé
p€rmbajtje koherente brenda vendimit, i cili p€rjashton ¢do kundérthénie, kontradiksion t€ hapur
ose té fshehté dhe duhet té jené, gjithashtu, t€ mjaftueshme pér t€ mbéshtetur dhe pranuar pjesén
urdhéruese (shih vendimet nr. 19, daté 21.3.2024; nr. 79, daté 14.12.2017; nr. 3, daté 26.1.201,5
té Gjykatés Kushtetuese).

35. Gjithsesi, zbatimi i1 kétij parimi €shté vlerésuar nga Gjykata rast pas rasti, né¢ varési t&
rrethanave konkrete t€ ¢€shtjes dhe natyrés s€ vendimit, duke analizuar né€se vendimet gjyqésore
té kundérshtuara e kané pérmbushur né ményré t€ mjaftueshme detyrimin pér arsyetimin e tyre
(shih vendimet nr. 19, daté 21.3.2024; nr. 21, daté 26.9.2022; nr. 6, daté 16.2.2021, té Gjykatés
Kushtetuese). Pér sa u pérket vendimeve t€ Gjykatés s€ Larté pér mospranimin e rekursit, Gjykata
ka theksuar se ato mund t€ arsyetohen né¢ ményré té kufizuar, me kusht q€ né pjesén hyrése té
listohen shkaget e rekursit. Ky arsyetim i kufizuar nuk cenon standardin e arsyetimit t€ vendimit
gjyqésor, pérderisa, né thelb, shpreh shkaget e mospranimit t€ rekursit nga ana e kolegjeve t€ saj
gjaté shqyrtimit paraprak t€ tij n€ dhomén e késhillimit (shih vendimet nr. 10, daté 7.3.2023; nr.
2, daté 11.2.2021,; nr. 21, daté 16.4.20135, té Gjykatés Kushtetuese). Po késhtu, Gjykata ka theksuar
se ajo nuk vepron si gjykaté e shkall€s sé katért dhe pér kété arsye vendimet e gjykatave té
juridiksionit t& zakonshém nuk vihen né dyshim, pérve¢ rasteve kur gjetjet e tyre mund té
konsiderohen si arbitrare ose haptazi t€ paarsyeshme (shih vendimet nr. 19, daté 21.3.2024; nr. 4,
daté 31.1.2024; nr. 30, daté 29.5.2023, té Gjykatés Kushtetuese).

36. Bazuar né standardet e mésipérme kushtetuese, Gjykata do té€ analizoj€ né vijim nése né
rastin konkret Gjykata e Larté, né pérputhje me funksionin e saj, ka marré n€ shqyrtim pretendimet
e parashtruara nga kérkuesja dhe nése ka argumentuar mjaftueshém qéndrimin e saj pér
mospranimin e rekursit.

37. Gjykata véren se kérkuesja i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané me padi
kundér subjektit t€ interesuar, Bankés sé Tiranés, duke kérkuar detyrimin e palés s€ paditur pér
shpérblimin e démit pasuror e jopasuror té shkaktuar nga veprimet e saj me faj, né masén
10,000,000 leké, fitimin e munguar, si dhe kamatat ligjore, sipas normés tribor njéditor t&€ Bankés
s€ Shqipérisé, deri né ekzekutimin e vendimit. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané ka vendosur
rrézimin e padisé, duke arsyetuar se paditésja (kérkuesja) nuk ka mundur té€ provojé démin, si dhe
sjelljet e paligjshme té t& paditurés, Bankés s€¢ Tiranés, ndaj nuk legjitimohet né kérkimet e sa;.



Mbi ankimin e kérkueses, Gjykata e Apelit Tirané ka vendosur 1€nien né fuqi t€ vendimit té
gjykatés s€ shkallés sé par€, duke e vlerésuar qéndrimin e saj t€ bazuar né ligj e né prova. Sipas
gjykatés sé apelit, e paditura, Banka e Tiranés, ka respektuar urdhérimet e KPC-s€ dhe nuk ka
kryer asnjé veprim t€ paligjshém. Po sipas gjykatés s€ apelit, kérkuesja ka pérfituar shpérblimin
pérkatés pér efekt té kryerjes s€ ¢do veprimi pé&rmbarimor, ndérkohé qé né njé€ rast hipotetik
subjekti qé do t€ pésonte nga veprimet e bankés do t& ishte KESH-i.

38. Kundér vendimit t& gjykatés s¢ apelit kérkuesja ka paraqitur rekurs né Gjykatén e Lart€ dhe
né datén 24.2.2023 ajo ka paraqitur edhe parashtrime shtesé pér rekursin. Kolegji Civil i Gjykatés
sé Larté, né dhomén e késhillimit, me vendimin nr. 00-2024-3825, daté 11.9.2024, ka vendosur
mospranimin e rekursit, duke vlerésuar se nuk ekzistojné€ shkaget ligjore t€ parashikuara né€ nenin
472 t€ KPC-sg, té cilat ta b&jné té cenueshém vendimin objekt rekursi. Sipas asaj gjykate: i.
gjykatat e faktit kan€ respektuar normat procedurale té cilat mund t€ ¢ojné né€ pavlefshméring e
vendimit gjygésor ose t€ procedurés s€ gjykimit dhe nuk rezultojné shkaqe té€ rénda procedurale
qé té kené ndikuar dukshém né dhénien e vendimeve; ii. paléve u éshté dhéné mundésia té
realizojné t€ drejtén e mbrojtjes, t€ paraqgesin prova, t€ njthen me provat e palés kundérshtare, t&
debatojné né lidhje me to, t& shprehin géndrimin pér zgjidhjen e mosmarréveshjes, duke u
respektuar parimet e procesit t€ rregullt; iii. gjykatat e faktit kan€ respektuar dhe zbatuar drejt
dispozitat e ligjit material pér zgjidhjen e ¢€shtjes, kané béré njé cilésim t€ drejté té fakteve dhe
rrethanave g€ lidhen me mosmarréveshjen, kané kryer nj€ analiz€ juridike t& ploté té provave dhe
e kané zgjidhur mosmarréveshjen né pérputhje me dispozitat ligjore né fuqi; iv. vendimet e
gjykatave té faktit nuk vijné né kund€rshtim me praktikén e Kolegjit Civil ose t€ Kolegjeve té
Bashkuara t€ Gjykatés sé Larté; v. shkaqet e parashtruara né rekurs ngrené kryesisht ¢éshtje té
vlerésimit t& provave dhe fakteve, t€ cilat dalin jashté juridiksionit rishikues dhe ligjor t€ Gjykatés
sé Larté si gjykaté ligji. Sipas Gjykatés s¢ Lart€, pérmbaruesi gjyqésor ushtron detyrén me géllim
ekzekutimin e titullit ekzekutiv dhe jo pér pérmbushjen e interesave té tij personale. Ajo gjykaté
ka vlerésuar se kétij subjekti ligji i ka njohur mjetet ligjore pérmes té cilave ai vepron pér té
shmangur pengesat nga debitori ose nga personat e treté pér t€ pérmbushur detyrén pér ekzekutimin
e titullit ekzekutiv dhe veprimet e tyre penguese ndéshkohen me gjobé, por nuk mund té pérbéjné
bazé pér lindjen e sé drejtés s¢ démshpérblim pér pérmbaruesin sipas neneve 608 e vijuese t€ KC-
sé. Po sipas Gjykatés s€ Larté, pérmbaruesi gjyqésor nuk mund té b&j€ t€ vlefshme né emrin e tij
té drejta q€ 1 pérkasin subjektit n€ favor t€ t&€ cilit béhet ekzekutimi dhe as mund té kérkojé té
pérfitojé€ si dém interesat e vonesés sé pagimit t€ shumés objekt ekzekutimi né llogari té tij, pasi ai
nuk ka asnjé t€ drejté t€ pérfitoj€ interesa e as té sillet si pronar mbi njé pasuri q€ 1 pérket kreditorit
(shih paragrafeét 15, 16 dhe 18-18.2 té vendimit té Gjykatés sé Larté).

39. Gjykata véren se, ndryshe nga sa pretendon kérkuesja, Gjykata e Larté, pasi ka marré né
shqyrtim shkaqet e parashtruara né rekurs dhe parashtrimet shtesé t€ rekursit, t& cilat gjejné
pasqyrim né vendimin e saj, ka vlerésuar se nuk jané té tilla g€ t€ cenojné vendimmarrjen e gjykatés
sé apelit, duke dhéné€ argumentet mbi bazén e té cilave ka arritur né ményrén e zgjidhjes sé€ ¢céshtjes.
Vendimi 1 Kolegjit Civil pérmbush elementet e vendosura nga jurisprudenca kushtetuese. Né
aspektin formal vendimi ka pasqyruar t&€ dhénat e paléve né€ procesin gjyqésor, shkaget e
parashtruara n€ ankim dhe rekurs, disponimet e gjykatave mé té uléta, ligjin e zbatueshém dhe né
pjesén arsyetuese jané pasqyruar shkaget qé€ kan€ ¢uar né qéndrimin e shprehur né dispozitiv. Pér
sa 1 pérket arsyetimit t& atij vendimi, né drejtim t€ argumenteve mbi té cilat €sht€ mbéshtetur
qéndrimi i Gjykatés s¢ Larté, Gjykata vleréson se ato nuk rezulton t€ jené€ arbitrare, alogjike apo
kontradiktore ose qé vendimi t€ jeté i1 pagarté né pé€rmbajtjen dhe vlerésimin e shkaqgeve té
parashtruara pérpara asaj gjykate nga kérkuesja. Pér rrjedhoj€, vendimi 1 Kolegjit Civil nuk vé né



dyshim respektimin e s€ drejt€s pér proces t€ rregullt né drejtim té aksesit dhe standardit té
arsyetimit dhe vetém fakti se éshté vendosur mospranimi i rekursit té¢ kérkueses nuk éshté 1
mjaftueshém né kéndvéshtrimin kushtetues pér t€ véné né€ dyshim procesin gjyqésor té zhvilluar
né€ Gjykatén e Larté.

40. Pér sa mé sipér, Gjykata vleréson se pretendimi i kérkueses pér cenimin e s€ drejtés sé
aksesit t&€ lidhur me standardin e arsyetimit t€ vendimit gjyqésor éshté i pabazuar.

41. N¢ pérfundim, Gjykata ¢gmon se kérkesa €shté e pabazuar, sipas arsyetimit t€ mésipérm té
vendimit, ndaj ajo rrézohet.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje té neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1,
shkronja “i”, t€ Kushtetutés, si dhe neneve 71 e 72 t€ ligjit nr. 8577, dat€ 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t& Republikés s¢ Shqipéris€”, té ndryshuar,
njézéri,

VENDOSI:
1. Rrézimin e kérkesés.
Ky vendim éshté pérfundimtar dhe hyn né fuqi dité€n e botimit né¢ Fletoren Zyrtare.

Marré mé 7.10.2025.
Shpallur mé 12.11.2025.

Kryetare: Holta Zagaj
Anétaré: Fiona Papajorgji, Marsida Xhaferllari, Genti Ibrahimi, Sandér Beci, Sonila Bejtja,
Marjana Semini, Ilir Toska



