VENDIM
Nr. 37, daté 19.3.2026

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés s€ Shqipérisé, e pérbéré nga:

Fiona Papajorgji kryetare;
Marsida Xhaferllari anétare;
Sonila Bejtja anétare;
Sandér Beci anétar;
Genti Ibrahimi anétar;
Asim Vokshi anétar;
Marjana Semini anétare,

me sekretare Farisia Idrizaj, n€ datén 19.3.2026 mori né shqyrtim né€ seanc€ plenare mbi bazé
té dokumenteve ¢éshtjen nr. 7 (P) 2025 té Regjistrit Themeltar, q€ u pérket:

KERKUES: Pren Ranxha, Lumnije Ranxha, pérfagésuar nga avokat Arsen Baltéza, me
prokuré té€ posagme.

SUBJEKTE TE INTERESUARA:

Endri Ranxha, n€ mungesé¢.

Sonila Ranxha, né mungesé.

Fatjon Ranxha, né mungesé.

Shogéria “Sigma Interalbanian Vienna Insurance Group” sh.a., n€ mungesé.

OBJEKTI: Shfuqizimi i vendimit nr. 00-2024-4767, dat€¢ 20.11.2024, i Kolegjit Civil t&
Gjykatés sé Larté, si 1 papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Dérgimi i1 ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 4, 17, pika 2, 18, pika 1, 33, pika 1, 41, pikat 1 dhe 2, 42, 131, pika
1, shkronja “f”, 134, pika 1, shkronja “i” dhe 142, pika 1, t& Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipéris€ (Kushtetuta); nenet 6 dhe 13 t€ Konventés Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut
(KEDNJ); neni 27 1 ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé Shqipéris€”, té ndryshuar (Ligji Organik i Gjykatés).

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Marjana Semini, mori né shqyrtim kérkesén e kérkuesve Pren
dhe Lumnije Ranxha (kérkuesit), t&€ cilét kané kérkuar pranimin e saj sipas objektit, konstatoi
mungesén e prapésimeve me shkrim té subjekteve t€ tjera t€ interesuara, Endri Ranxhés, Sonila
Ranxhés, Fatjon Ranxhés dhe shoqérisé “Sigma Interalbanian Vienna Insurance Group” sh.a.
(shogéria e sigurimit), si dhe diskutoi ¢€shtjen né térési,

VEREN:

I
Rrethanat e ¢éshtjes



1. N€ datén 9.7.2011 ka ndodhur njé aksident rrugor, si rezultat i shkeljes té rregullave té
qarkullimit rrugor nga drejtuesi i mjetit K.A., si rrjedhojé e té cilit ka pésuar démtime trupore
kérkuesi Pren Ranxha. Mjeti me t€ cilin €shté kryer aksidenti ka gené i siguruar pér pérgjegjésiné
ndaj paléve té treta, sipas ligjit nr. 10076, dat€ 12.2.2009, “Pér sigurimin e detyrueshém né
sektorin e transportit” (ligji nr. 10076/2009), prané shoqérisé sé sigurimit.

2. N¢€ datén 1.12.2011, bazuar n€ nenin 11 té ligjit nr. 10076/2009, kérkuesi Pren Ranxha i
€shté drejtuar shoqérisé s€ sigurimit pér shpérblimin e démit t€ shkaktuar nga aksidenti rrugor 1
datés 9.7.2011, e cila ka vendosur shpérblimin e kérkuesit né¢ shumén 375 700 leké pér d€min
shéndetésor me paaftési t€ pérkohshme.

3. N¢ datén 23.7.2012 kérkuesit dhe tre fémijét e tyre, subjektet e interesuara Endri, Sonila
dhe Fatjon Ranxha, i jané drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané me padi pér shpérblimin e
démit pasuror dhe jopasuror, si rezultat i démit shéndetésor té€ pésuar né aksident, duke
pretenduar: kérkuesi Pren Ranxha 5 136 728 leké, si dhe interesat bankaré pér kété vleré né
masén 586 358 leké, ndérsa kérkuesja Lumnije Ranxha dhe subjektet e interesuara Endri, Sonila
dhe Fatjon Ranxha solidarisht 5 294 920 leké, si dhe interesin bankar pér kété vleré né masén
604 416 leké, si dhe interesat bankaré deri né ekzekutimin e vendimit. Me vendimin nr. 5500,
daté 5.5.2014, gjykata e shkallés s€ paré ka vendosur pranimin e pjesshém t€ kérkes€padisé, duke
detyruar shoqérin€ e sigurimit t€ démshpérblejé kérkuesin Pren Ranxha n€ shumén 4 460 458
leké, interesat né shumén 509 162 leké, si dhe interesat deri né ekzekutim té vendimit, ndérsa
kérkuesen Lumnije Ranxha dhe subjektet e interesuara Endri, Sonila dhe Fatjon Ranxha né
shumén 5 294 920 leké, interesat né shumén né 604 416 leké, si dhe interesat deri né ekzekutim
té vendimit. Kundér vendimit ka paraqitur ankim shoqgéria e sigurimit.

4. Gjykata e Apelit Tiran€, me vendimin nr. 850, dat€ 14.4.2016, ka ndryshuar vendimin e
gjykatés sé rrethit, duke e detyruar shogériné e sigurimit t€ démshpérblejé paditésin Pren Ranxha
pér démin pasuror dhe démin jopasuror né shumén 1 556 782 leké, si dhe kamat€vonesat
pérkatése pér periudhén nga data 7.3.2012 deri n€ momentin e pérmbushjes s€ detyrimit, ndérsa
kérkuesen Lumnije Ranxha dhe subjektet e interesuara Endri, Sonila dhe Fatjon Ranxha pér
démin jopasuror né shumén 183 333 leké, si dhe kamatévonesat pérkatése.

5. Pér rekursin e kérkuesve, Kolegji Civil 1 Gjykatés sé Larté, me vendimin nr. 00-2024-4767,
dat€ 20.11.2024, né dhomén e késhillimit, ka vendosur mospranimin e tij, me arsyetimin se nuk
ekzistonin shkaqe nga ato t€ parashikuara n€ nenin 472 té Kodit té Procedurés Civile (KPC), t&
cilat e bénin t&€ cenueshém vendimin e gjykatés s€ apelit.

6. Né datén 15.5.2025, pérmes shérbimit postar, kérkuesit i jané drejtuar Gjykatés
Kushtetuese (Gjykata) me ankim kushtetues individual, sipas objektit, 1 cili éshté regjistruar né
Gjykaté n€ datén 19.5.2025. N¢ datén 12.6.2025 Mbledhja e Gjyqtaréve ka pranuar kérkesén pér
doréheqje t€ njé gjyqtari kushtetues, ndérsa Kolegji i Gjykatés né datén 18.6.2025 ka vendosur
kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né€ seancé plenare mbi bazé t&€ dokumenteve.

1T
Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese

7. Kérkuesit, né¢ ményré t& pérmbledhur, kané pretenduar se u €shté cenuar e drejta pér proces
té rregullt ligjor, e garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, n¢ drejtim té:

7.1. Sé drejtés sé aksesit, pasi gjykata e apelit nuk 1 ka trajtuar dhe nuk u ka dhéné pérgjigje
pretendimeve té ngritura né gjykim, sikurse &shté ai pér ligjin e zbatueshém dhe fuqiné juridike
té rregullores nr. 53, daté€ 25.6.2009 t& Autoritetit t&€ Mbikéqyrjes Financiare (rregullorja nr.
53/2009 e AMF-sé). Edhe Gjykata e Larté nuk i ka marré né shqyrtim dhe nuk i ka vlerésuar



shkaget e rekursit té tyre, megjithése ato pérmbushnin kérkesat e nenit 472 t&¢ KPC-s€ né kohén e
paragqitjes s€ tij.

7.2. 8¢ drejtés pér gjykim nga njé gjvkaté e paanshme dhe e caktuar me ligj, pasi Gjykata e
Larté nuk u ka dhéné pérgjigje pretendimeve t€ kérkuesve né rekurs, n€ vecanti atij pér zbatimin
e gabuar té ligjit material nga gjykata e apelit lidhur me pazbatueshmériné dhe zbatimin me fuqi
prapavepruese t€ rregullores nr. 53/2009 t& AMF-s¢, si dhe pér moszbatimin nga ajo gjykaté t&
dispozitave t&¢ Kodit Civil (KC) e vendimit unifikues nr. 12, daté¢ 14.9.2007, t&¢ Kolegjeve té
Bashkuara té¢ Gjykatés s€ Lart€ (vendimi unifikues nr. 12/2007). Kolegji Civil 1 saj nuk ka
pranuar kérkesén e tyre pér shtyrjen e gjykimit deri né arsyetimin e vendimit t€ Gjykatés qé
kishte pranuar ankimin kushtetues individual né nj€ ¢€shtje tjetér t& ngjashme.

7.3. Parimit té barazisé s¢é arméve dhe kontradiktoritetit, pasi Gjykata e Larté nuk ka trajtuar
pretendimet dhe argumentet né rekursin e kérkuesve, por vetém ato t€ palés s€ paditur, té cilat
kishin marré pérgjigje nga gjykata e apelit.

7.4. Standardit té arsyetimit t¢ vendimit gjygésor, pasi Gjykata e Larté€ nuk ka kryer vlerésim
ligjor si gjykaté ligji pér pretendimet né rekurs t€ kérkuesve, ndérsa vendimi i saj €shté térésisht 1
paarsyetuar dhe i mungon analiza juridiko-ligjore, duke mos garantuar késhtu zhvillimin e njé
gjykimi t€ bazuar né dispozitat ligjore.

7.5. Parimit té sigurisé juridike, pasi gjykata e apelit dhe Gjykata e Lart€ kané zbatuar me
efekt prapaveprues rregulloren nr. 53/2009 t€ AMF-sé, e cila nuk ka gené€ n€ fuqi né kohén kur
ka ndodhur ngjarja. Sipas nenit 117 t€ Kushtetutés, efektet e kétij akti fillonin pas botimit té tij
né Fletoren Zyrtare dhe jo pas publikimit né fagen zyrtare t€ AMF-sé. Pér mé tepér, ky akt
nénligjor ka dalé n€ kundérshtim me nenin 118, pika 2, t€ Kushtetutés, pasi ligji 1 posacém nr.
10076/2009 ka autorizuar AMF-né vetém pér nxjerrjen e rregullave pér trajtimin e démeve, por
jo pér té pércaktuar masén e démit dhe vlerén e tij.

11
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesve

8. Céshtja e legjitimimit (locus standi) €shté njé ndér aspektet kryesore g€ lidhet me nisjen e
nj€ procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe
2, t& Kushtetutés, si dhe nenit 71 té Ligjit Organik té Gjykatés, ¢do individ, person fizik ose
juridik, subjekt i sé€ drejtés private dhe publike, mund t&€ véré né lévizje Gjykatén pér gjykimin
pérfundimtar t€ ankesave kundér ¢do akti t€ pushtetit publik ose vendimi gjyqésor g€ cenon t&
drejtat dhe lirit€ themelore t€ garantuara né Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, né ¢do
rast, duhet t€ plotésojé kriteret kumulative t€ nenit 71/a t€ Ligjit Organik t€ Gjykatés, q€ lidhen
me shterimin e mjeteve juridike, afatin e paraqitjes sé kérkesé€s, pasojat negative t& pésuara né
ményré t€ drejtpérdrejté e reale dhe mundésiné pér rivendosjen e s€ drejtés s€ shkelur.

9. Né kété kéndvéshtrim, kérkuesit, si individ€, legjitimohen ratione personae, né kuptim té
shkronjés “f” t& pikés 1 t&€ nenit 131 dhe shkronjés “i” t€ pikés 1 t& nenit 134 t€ Kushtetutés, pasi
kané gené palé né procesin gjyqésor ndaj té cilit kané ngritur pretendime né kété¢ Gjykaté dhe
kané¢ interes t€ drejtpérdrejté pér vénien né 1€vizje t€ kétij gjykimi kushtetues.

10. N& lidhje me kriterin e shterimit té mjeteve juridike efektive, né kuptim t€ nenit 131, pika
1, shkronja “f”, té Kushtetutés, Gjykata véren se kérkuesit 1 jané drejtuar asaj me ankim
kushtetues individual pas pérfundimit t€ procesit gjyqésor né gjykatat e juridiksionit té
zakonshém dhe pasi kané€ shteruar né formé€ e substancé mjetet e zakonshme té ankimit ndaj
vendimeve té gjykatave mé té uléta. Pér rrjedhojé€, ata nuk kané mjet tjetér juridik né dispozicion



pér mbrojtjen e t& drejtave kushtetuese té pretenduara té cenuara pérveg paraqitjes sé ankimit
kushtetues individual.

11. Kérkuesit legjitimohen edhe ratione temporis, n€ kuptim té nenit 71/a, pika 1, shkronja
“b”, té€ Ligjit Organik t€ Gjykatés, pasi vendimi mé i fundit i kundé€rshtuar, ai i Gjykatés s¢€ Lart¢,
mban datén 20.11.2024 dhe &shté njoftuar n€ adresén elektronike té€ pérfagésuesit té tyre né datén
15.1.2025, ndérsa ankimi kushtetues individual €shté paraqitur n€ datén 15.5.2025, pra brenda
afatit ligjor 4-mujor.

12. Pér sa i pérket legjitimimit ratione materiae, Gjykata véren se, pavarésisht se né objektin
e kérkesés kérkuesit kané kundérshtuar vetém vendimin e Gjykat€s sé Larté, né pérmbajtje ata
kané ngritur pretendime edhe pér vendimin e gjykat€s s€ apelit, duke pretenduar se kéto vendime
u kané cenuar t€ drejt€n pér proces t€ rregullt né drejtim t& sé drejtés sé aksesit, sé drejtés pér
giykim nga njé gjykaté e paanshme dhe e caktuar me ligj, parimit t¢ barazisé sé arméve dhe
kontradiktoritetit dhe standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor, sikundér edhe parimit té
sigurisé juridike, pretendime kéto g€ jané me natyré kushtetuese.

13. Pér sa i pérket pérmbajtjes dhe natyrés sé€ kétyre pretendimeve, Gjykata vé né dukje se, né
thelb, argumentet e kérkuesve parashtrohen né drejtim t€ géndrimit t€ Gjykatés s€ Larté pér
pretendimet e ngritura prej tyre né rekurs, konkretisht identifikimin e ligjit t€ zbatueshém pér
zgjidhjen e mosmarréveshjes konkrete dhe zbatimin e tij n€ ¢é€shtjen e tyre. Duke pasur parasysh
natyrén e pretendimeve, té cilat parashtrohen né drejtim té sé drejtés pér proces t& rregullt ligjor,
si dhe pozicionin e funksionin e Gjykatés s¢ Larté si gjykaté ligji, n€ ushtrimin e t&€ cilit ajo
kontrollon jo vetém ményrén e zbatimit t& ligjit material dhe procedural nga ana e gjykatave mé
té uléta, por edhe respektimin e standardeve kushtetuese pér proces té rregullt, pér shkak té
natyrés subsidiare t€ kontrollit kushtetues, Gjykata vleréson té€ analizojé ¢éshtjen né vijim né
drejtim t€ sé drejtés sé aksesit té lidhur me standardin e arsyetimit. Konkretisht, Gjykata do té
analizojé¢ nése né vendimin pér mospranimin e rekursit kérkuesit kané marré pérgjigje
pérfundimtare nga Gjykata e Larté pér pretendimet e tyre, né garantim té s€ drejtés s€ aksesit né
até€ gjykaté dhe standardit kushtetues té arsyetimit t&€ vendimit.

B. Pér themelin e pretendimeve

B.1. Pér cenimin e sé drejtés sé aksesit t¢ lidhur me standardin e arsyetimit té vendimit
gjygésor

14. Kérkuesit kané pretenduar se edhe pse né€ rekurs kané€ ngritur pretendime pér zbatimin e
gabuar té ligjit material nga gjykata e apelit, pér sa 1 takon pazbatueshméris€é dhe zbatimit me
fuqi prapavepruese té rregullores nr. 53/2009, si dhe moszbatimit nga ajo gjykaté té dispozitave
té KC-s€ dhe t€ vendimit unifikues nr. 12/2007, Gjykata e Larté nuk u ka dhéné pérgjigje, duke
mos e arsyetuar vendimin e saj.

15. Neni 42, pika 1, 1 Kushtetutés parashikon se t€ drejtat kushtetuese dhe ligjore nuk mund t&
cenohen pa njé€ proces té rregullt ligjor. Kjo dispozité sanksionon té drejtén pér gjykim, ku e
drejta e aksesit, pérfshiré té drejtén pér t€ véné né 1€vizje gjykatén, pérbén njé aspekt té saj. E
drejta e aksesit u garanton subjekteve té€ cenuara té drejtén t’i drejtohen njé gjykate, e cila duhet
té dégjoj€ pretendimet e tyre dhe té€ shpall€ njé vendim pas njé€ gjykimi té€ drejté dhe publik (shih
vendimet nr. 32, daté 3.11.2022; nr. 10, daté 12.4.2022, té Gjykatés Kushtetuese). Administrimi i
mir€ 1 drejtésis€ fillon me garanciné q¢€ njé individ t€ keté akses né gjykaté pér t’i siguruar atij té
gjitha aspektet e njé forme gjyqésore t€ shqyrtimit t& ¢éshtjes. Kjo e drejté e individit nuk
pérfshin vetém t€ drejté€n pér t€ filluar nj€ proces, por edhe t&€ drejtén pér t&€ pasur, nga ana e
gjykatés, njé zgjidhje pérfundimtare pér ¢éshtjen, pasi aksesi né gjykaté duhet té jeté substantiv
dhe jo thjesht formal (shih vendimet nr. 5, daté 22.2.2022; nr. 22, daté 29.4.2021; nr. 3, daté
23.2.2016, té Gjykatés Kushtetuese).



16. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar se e drejta pér proces t€ rregullt ligjor
pérfshin edhe t& drejtén pér t€ pasur njé vendim gjyqésor t€ arsyetuar, q€ i garantohet individit
nga nenet 42 dhe 142, pika 1, té Kushtetutés. Arsyetimi i vendimeve €shté element thelbésor 1
njé vendimi t€ drejté. Funksioni i njé vendimi t€ arsyetuar €shté t’u tregojé paléve g€ ato jané
dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta kundérshtojné até (shih vendimet nr. 19, daté 7.7.2022;
nr. 2, dat¢ 11.2.2021; nr. 3, daté 20.1.2017, té Gjykatés Kushtetuese). Gjykata ka pohuar, po
ashtu, se né rastet kur kérkuesi nuk merr pérgjigje pér pretendimet e tij me natyré kushtetuese,
pér shkak té vendimit t€ mospranimit t€ rekursit, i cenohet jo vet€ém standardi i arsyetimit t&
vendimit, por edhe e drejta e aksesit, si dhe e drejta e ankimit né kuptimin substancial, e
parashikuar né nenin 43 t€ Kushtetutés (shih vendimet nr. 23, daté 25.4.2023; nr. 45, daté
3.7.2017, té Gjykatés Kushtetuese).

17. Nga ana tjetér, Gjykata ka pohuar né ményré konstante se €shté detyré e gjykatave t&
juridiksionit t& zakonshém t€ interpretojné ligjin pér qéllim té procesit gjyqésor qé ato zhvillojné,
ndérsa detyra e saj €shté t€ vlerésojé nése gjaté procesit gjyqésor ka pasur shkelje té t€ drejtave
kushtetuese, si dhe né€se zbatimi i ligjit ka gené eventualisht arbitrar, n€ kuptimin qé t€ bjeré
ndesh haptazi me konceptin e gjykimit t& drejté t€ pércaktuar né nenin 42 t€ Kushtetutés (shih
vendimet nr. 30, daté 29.5.2023; nr. 33, daté 14.11.2022; nr. 3, daté 23.2.2016, t¢ Gjykatés
Kushtetuese).

18. Mbi bazén e standardeve t€ mésipérme, né rastin konkret Gjykata do té verifikojé: nése
Gjykata e Lart€, né respektim t€ parimit t€ subsidiaritetit, i ka kthyer pérgjigje pretendimit me
natyré kushtetuese t& kérkuesve té parashtruar né rekurs lidhur me ligjin e zbatueshém né
llogaritjen e shpérblimit t€ démit té p&suar né aksidentin me mjete motorike; nése gjykata e apelit
ka identifikuar ligjin e zbatueshém pa gabime ligjore t€ dukshme; nése vendimi i mospranimit t&
rekursit t€ Gjykat€s s€ Larté €shté arsyetuar né ményré t€ gart€ dhe té ploté né pérputhje me
standardet kushtetuese.

19. Gjykata véren se kérkuesit e kané nisur procesin gjyqésor pér shpérblimin e démit nga
aksidenti, duke ngritur si gjaté gjykimit né shkall¢ t€ paré (n€ aktin procedural “pretendime
pérfundimtare”), gjaté gjykimit n€ apel (kund€rshtime né€ lidhje me ankimin) ashtu edhe né
rekurs pretendimin pér moszbatimin e rregullores nr. 53/2009, me argumentin se n€ momentin e
ndodhjes s€ aksidentit ky akt nuk kishte hyré né fuqi. Lidhur me két€, gjykata e shkall€s sé paré
ka arsyetuar se aksidenti ka ndodhur né€ datén 9.7.2011, kohé né t& cilén ishte né fuqi ligji i
posagém nr. 10076/2009, i cili gjente zbatim dhe né rastin konkret. Ndérsa pér pjesén qé nuk
rregullohej nga ky ligj gjenin zbatim dispozitat e KC-sé, sipas interpretimit t€ béré atyre né
vendimin unifikues nr. 12/2007 t€ Gjykatés sé Lart€. N& kéto kushte, sipas késaj gjykate, démi
pasuror dhe jopasuror do té llogaritej sipas kétij legjislacioni, ndérsa sipas nenit 117 t&
Kushtetutés, rregullorja nr. 53/2009 e AMF-sé, e dalé n€ zbatim té ligjit t€ posagém dhe e hyré
né fuqi 15 dit€ pas publikimit né Fletoren Zyrtare nr. 180, dat€ 25.12.2012, nuk gjente zbatim,
pasi né momentin e aksidentit nuk ishte botuar n€ Fletoren Zyrtare (shih faget 9—10 té vendimit té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané).

20. Gjykata e Apelit Tirané ka ndryshuar vendimin e gjykatés s€ shkallés sé paré, duke
vlerésuar se pérllogaritja e démit qé€ rrjedh nga rasti 1 sigurimit u referohet kérkesave té ligjit nr.
10076/2009 dhe rregullores nr. 53/2009 t€ AMF-s¢€, si akte né€ fuqi né¢ kohén e ndodhjes sé
aksidentit. Sipas késaj gjykate, rregullorja nr. 53/2009 e AMF-s€, pavarésisht se ishte miratuar
dhe botuar pas momentit t&€ ndodhjes s€¢ aksidentit rrugor, né nenin 51 t€ saj parashikonte se
zbatohej me efekt prapaveprues nga momenti i hyrjes né fuqi té ligjit t€ posacém. Mbi kété baze,
duke zbatuar pércaktimet e béra né kété rregullore, gjykata e apelit ka ulur masén e



démshpérblimit t€ akorduar né favor té kérkuesve nga gjykata e shkallés s€ paré (shih fagen 11 té
vendimit té Gjykatés sé Apelit Tirané).

21. Ndonése kérkuesit dhe paditésit e tjeré (fémijét e tyre) kané kundérshtuar vendimin e
gjykatés s€ apelit dhe n€ rekurs kané€ ngritur pretendime pér zbatimin e gabuar t& ligjit material
né lidhje me pazbatueshmérin€ dhe zbatimin me fuqi prapavepruese té rregullores nr. 53/2009 té
AMF-s€, Gjykata e Larté ka vlerésuar se gjykata e apelit ka respektuar normat procedurale dhe
se nuk konstatoheshin shkelje g€ ¢onin né pavlefshmérin€ e procedurés ose t€ dhénies sé
vendimit gjyqgésor. Sipas késaj gjykate, paléve u ishte dhéné mundEsia té realizonin t&€ drejtén e
mbrojtjes, t€ paraqisnin prova, t€ njiheshin me provat e palés kund€rshtare dhe t€ shprehnin
géndrimin e tyre pér zgjidhjen e mosmarréveshjes, duke u zbatuar t€ gjitha parimet bazé té
procesit t€ rregullt ligjor. Po késhtu, sipas atij kolegji, pjesa e pretendimeve né rekurs q€ ngrinte
ceshtje t& vleré€simit t€ provave dilte jashté juridiksionit rishikues t€ Gjykatés s€ Larté (shih
paragrafin 19 té vendimit té Gjykatés sé Larté).

22. N¢ analizé t€ vendimmarrjeve t€ mésipérme, Gjykata konstaton se kérkuesit e kané ngritur
né rekurs pretendimin se gjykata e apelit ka identifikuar gabim ligjin e zbatueshém, duke caktuar
pér pasojé njé vleré mé t€ ulét démshpérblimi nga ajo e gjykatés sé shkall€s sé paré. Sipas tyre,
rregullorja nr. 53/2009 nuk ishte e zbatueshme né kéndvéshtrim té€ nenit 117 t€ Kushtetutés, pasi
mosmarréveshja kishte lindur ditén e aksidentit, mé 9.7.2011, ndé€rsa rregullorja ishte botuar mé
voné né Fletoren Zyrtare. Gjykatat e faktit kan€ mbajtur géndrime t€ ndryshme pér sa i pérket
ligjit material té zbatueshém pér llogaritjen e masés s¢ démshpérblimit. Késhtu, gjykata e
shkall€s sé paré arsyeton se ligji i zbatueshém pércaktohet nga data e aksidentit, duke véné né
dukje se n€ fuqi ishte ligji 1 posag€m nr. 10076/2009, i cili gjente zbatim edhe né rastin konkret,
dhe pér pjesén qé nuk rregullohej nga ky ligj gjenin zbatim dispozitat e KC-sg, sipas interpretimit
té béré atyre né vendimin unifikues nr. 12/2007 té Gjykatés s€ Lart€. Ndérsa rregullorja nr.
53/2009 ¢ AMF-sé nuk gjente zbatim, sipas nenit 117 t€ Kushtetutés, pasi né momentin e
aksidentit nuk ishte botuar n€ Fletoren Zyrtare. Kurse gjykata e apelit ka arritur n€ pérfundimin
se, si ligj i zbatueshém, krahas ligjit t€ posacém nr. 10076/2009, ishte edhe rregullorja nr.
53/2009 e AMF-sg, e cila, pavarésisht se ishte miratuar dhe botuar pas momentit t€ ndodhjes sé
aksidentit rrugor, parashikonte n€ nenin 51 t€ saj se zbatohej me efekt prapaveprues nga
momenti 1 hyrjes né fuqi t€ ligjit t€ posagém. Kéto pretendime, né thelb, kané t€ b&jné me
cenimin e parimeve e sigurisé juridike dhe t€ hierarkis€ s€ akteve né drejtim t& aksesit dhe
standardit t€ arsyetimit t€ vendimit gjyqésor, t€ cilat kan€ natyré kushtetuese. Megjithaté,
Gjykata e Larté, bazuar né nenet 472 dhe 480 t€ KPC-sé, ka vendosur mospranimin e rekursit,
me arsyetim t€ kufizuar, pa mbajtur qéndrim té€ shprehur lidhur me pretendimin e kérkuesve pér
natyrén e rregullores dhe fuqiné juridike té saj.

23. Ndérkohé situata e vlerésimit t€ ndryshém ligjor té ¢éshtjes kérkonte qé Gjykata e Larté té
ushtronte rolin e saj si gjykaté e ligjit pér té€ verifikuar identifikimin e ligjit t€ zbatueshém dhe
fuqing juridike t€ tij nén dritén e parimit t€ sigurisé juridike, sipas t€ cilit individi duhet t€ marré
dijeni rregullisht pér aktet ligjore t€ cilat duhet té jené t&€ parashikueshme pér efektet e tyre dhe
mjaftueshmérisht t€ garta. N& kété ményré, Gjykata e Larté nuk ka arsyetuar lidhur me natyrén
juridike té rregullores, nése ajo kishte natyré normative dhe, si e tillé, e kishte lidhur fuqiné
juridike me botimin né Fletoren zyrtare ose jo. Né varési t€ konkluzionit q€ do té€ dilte nga kjo
analizé, Gjykata e Larté do t€ evidentonte se cili duhet t€ ishte momenti kur ajo hynte n€ fuqi dhe
fillonte té€ sillte pasoja juridike, nése rregullorja hynte né fuqi me botimin né fagen zyrtare té
AMF-sé ose né momentin e botimit né€ Fletoren Zyrtare. Po ashtu, kjo analizé do té evidentonte
edhe géllimin e nenit 51 t€ rregullores qé parashikonte efektin prapaveprues nga momenti i
hyrjes né fuqi té ligjit t€ posacém, duke lehtésuar edhe zbatimin e saj né€ praktiké pér subjektet t&



cilave u drejtohej. N& kété ményré edhe kérkuesit mund t€ aksesonin, t&€ merrnin dijeni dhe
rrjedhimisht té parashikonin efektet e rregullores, me géllim qé€ ata t€ ishin mjaftueshmérisht té
qarté pér masén e démshpérblimit g€ u takonte si pasoj€ e aksidentit t&€ ndodhur.

24. Gjykata ka véné€ n€ dukje edhe mé paré€ se né rastet e shpérblimit t€ démit nga aksidentet,
¢Eshtjet e veprimit t€ ligjit né koh€ ose t&€ vendosjes respektive hierarkike t& normave né konflikt,
hyjné n€ sferén e kompetencés s€ gjykatave t€ zakonshme. Dyshimet né lidhje me veprimin né
kohé t€ normave juridike duhet t€ zgjidhen nga gjykatat e zakonshme, bazuar né€ parashikimet
kushtetuese q€ pércaktojné momentin e hyrjes né fuqi t€ tyre (neni 117 i Kushtetutés), si edhe
bazuar né parimin kushtetues t€ hierarkisé s¢ akteve ligjore (nenet 4 dhe 116 t€ Kushtetutés), nga
té cilat burojné edhe parimet ku bazohen gjykatat pér pércaktimin e ligjit t€ zbatueshém né rast t&
pérplasjeve mes normave me fuqi t€ njéjt€ ose t€ ndryshme juridike (shih vendimet nr. 30, daté
2.5.2025; nr. 82, daté 26.11.2024, té Gjykatés Kushtetuese).

25. Po késhtu, Gjykata risjell n€ vémendje se vetém njé vendim i arsyetuar i jep asaj
mundé€siné t€ vlerésoj€ nése gjykatat e zakonshme kané€ marré né shqyrtim pretendimet kryesore
té paléve dhe ményrén sesi i kané trajtuar ato. Vecanérisht kur béhet fjalé pér pretendime me
natyré kushtetuese, n€ kuadér té parimit t€ subsidiaritetit q€ udhé&heq raportet ndérmjet
juridiksionit kushtetues dhe juridiksionit t€ zakonshém gjyqésor, mungesa e arsyetimit té
Gjykatés sé€ Larté e vé né véshtirési/pamundési Gjykatén pér t€ vlerésuar nése ajo i ka marré né
shqyrtim dhe nése i1 ka vlerésuar ato pretendime (shih vendimet nr. 30, daté 2.5.2025; nr. 82,
daté 26.11.2024, té Gjykatés Kushtetuese).

26. Nisur nga sa mé lart, Gjykata ¢mon se Gjykata e Larté, n€ ushtrim t€ funksionit té saj,
duhej t€ kishte mbajtur njé qéndrim té shprehur né drejtim té ligjit t& zbatueshém, né€ pérputhje
edhe me parimet kushtetuese dhe praktikén e késaj Gjykate, ashtu edhe né drejtim té
bazueshméris€é né€ themel té shkaqgeve té rekursit qé kishin t€ bénin me aspekte kushtetuese t&
procesit gjyqésor. Kjo me qéllim qé kérkuesit t€ merrnin njé pérgjigje pér sa i takon
zbatueshmérisé€ sé ligjit né zgjidhjen e mosmarréveshjes s€ tyre objekt shqyrtimi. N& kéto kushte,
né€ kuadér té rrethanave t€ rastit konkret, mospranimi i rekursit t€ kérkuesve nga Gjykata e Larté,
duke u mjaftuar vet€ém me parashtrimin né vendim té shkageve té rekursit dhe me arsyetimin de
plano se kéto shkaqge nuk jané nga ato t€ parashikuara nga ligji, pa u dhéné pérgjigje t&€ arsyetuar
pretendimeve me natyré kushtetuese, con né€ pérfundimin se zbatimi 1 ligjit nga ajo €shté haptazi
1 paarsyeshém dhe vé né€ dyshim té€ drejtén e procesit té rregullt ligjor né€ aspektin e aksesit té
lidhur edhe me standardin arsyetimit t€ vendimit gjyqésor.

27. N€ pérmbledhje té argumenteve t€ mésipérme, Gjykata ¢mon se pretendimi i kérkuesve
pér cenimin e sé€ drejtés s€ aksesit t€ lidhur me standardin e arsyetimit t€ vendimit gjyqésor nga
Gjykata e Larté €shté i bazuar, ndaj ky vendim duhet t€ shfuqizohet dhe ¢€shtja t& dérgohet pér
rishqyrtim.!

C. Pér shpenzimet e pérfagésimit né Gjykatén Kushtetuese

28. Né datén 17.3.2026, pérpara shqyrtimit t€ ¢éshtjes né seancé plenare, kérkuesi Pren
Ranxha 1 éshté drejtuar Gjykatés me kérkesé, me objekt mbulimin e shpenzimeve né lidhje me
c€shtjen objekt t&€ kétij gjykimi kushtetues. Pér kété q€llim &shté paraqitur akti, fatura e datés
24.2.2026, i léshuar nga avokati Arsen Baltéza, n€ vlerén 200.000 leké (pa TVSH), i pérshkruar
si pagesé pér pérfagésim gjyqésor.

! Gjyqtarja Fiona Papajorgji éshté shprehur kundér qéndrimit t& shumicés pér pranimin e kérkesés, me t& njéjtat
argumente té shprehura né vendimin nr. 30, daté 2.5.2025, té Gjykatés dhe mendimin e saj té pakicés bashkélidhur
vendimit nr. 82, daté 26.11.2024, po té Gjykatés.



29. Gjykata véren se n€ nenin 28 t€ Ligjit Organik t€ Gjykatés jané parashikuar rregullat pér
sa u takon shpenzimeve gjyqésore, sipas té cilave, shpenzimet e procesit gjyqésor pérpara saj u
nénshtrohen rregullave t€ parashikuara né€ ligjin pér tarifat gjyqésore (pika 1); kur vendos
pranimin ¢ ankimit kushtetues individual, ajo mund té shprehet edhe pér shpenzimet e
pérfagésimit pjesérisht ose térésisht, nése kérkohet nga kérkuesi (pika 2). Kjo dispozité &shté
konkretizuar edhe n€ nenin 14 t€ Rregullores pér Procedurat Gjyqésore t€ Gjykatés Kushtetuese,
sipas té cilit me paraqitjen e kérkesés paraqitet edhe akti qé provon shlyerjen e tarifave pérkatése
(pika 2); kur vendoset pranimi i ankimit kushtetues individual, Gjykata shprehet né dispozitiv
edhe pér shpenzimet e pérfaqésimit dhe masén e tyre, nése kjo kérkohet nga kérkuesi (pika 4).
Gjykata vé€ren se referuar pérmbajtjes s€é dispozitave si mé sipér, s€ pari, disponimi pér
shpenzimet vihet né l1évizje vetém me kérkes€ formale nga ankuesi dhe, s€ dyti, njé kérkesé e
tillé mund té paraqitet s€ bashku me ankimin kushtetues individual deri kur deklarohet mbyllja e
seancés plenare nga Gjykata. Né rastin konkret, kérkesa pér shpenzimet gjyqésore €shté paraqitur
pérpara zhvillimit t€ seancés plenare.

30. Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar se né parim c¢éshtja e shpenzimeve té
pérfaqésimit né gjykimin kushtetues té ankimit kushtetues individual éshté pjesé e procesit t&
rregullt ligjor dhe refuzimi pér mbulimin e tyre rrezikon t€ kufizojé né ményré t& pajustifikuar t&
drejtén e individit pér akses né gjykaté, n€ kuptim t€ nenit 42 t€ Kushtetutés. Individi ka té
drejtén e mbulimit t€ shpenzimeve vetém nése vérteton se ato jané kryer, kan€ gené té nevojshme
dhe n€ masé té arsyeshme, ndaj ai duhet té€ paragesé edhe aktet q¢ dokumentojné né€ ményré reale
dhe t€ nevojshme masén e shpenzimeve t€ kryera pér qéllim t&€ procesit kushtetues, t& cilat né
¢do rast duhet t€ jené t€ arsyeshme dhe t€ shoqéruara me fatura tatimore té€ 1€shuara sipas
legjislacionit n€ fuqi. Sipas udhézimit t& pérbashkét nr. 18, daté 5.8.2020, t€ ministrit té
Drejtésisé dhe ministrit t€ Financave, “Pér miratimin e kritereve té€ pérfitimit t€ pagesave dhe
tarifat e shpérblimit t€ avokatéve q€ ofrojné ndihmé juridike dytésore” (udhézimi nr. 18/2020),
shpenzimet pér ofrimin e mbrojtjes juridike pér pérfagésimin né Gjykaté pércaktohen né vlerat
50.000 leké dhe 60.000 leké, ndérsa pér shérbime juridike jashtégjyqésore pércaktohen né vlerat
25.000 leké (pérgatitje kérkese) dhe 500 deri n€ 1.500 leké ora (ofrimi i ndihmés juridike né
formén e késhillimit — shih rubrikat I dhe II t&€ shtojcé€s 1 “Tarifat e shérbimeve juridike té
avokatéve t€ ndihmés juridike™). Nga ana tjetér, kriteret bazé pér llogaritjen e masés lidhen me:
kompleksitetin e ¢éshtjes, nivelin e formimit dhe pérvojén juridike t€ kérkuesit pér té kuptuar
¢€shtjen, moshén dhe gjendjen financiare t€ kérkuesit, si dhe elemente té tjera qé ndikojné né
vlerén e kérkuar (shih vendimet nr. 54, daté 9.10.2025; nr. 47, daté 18.9.2025, té Gjykatés
Kushtetuese).

31. Pér sa i takon subjektit qé ngarkohet pér mbulimin e shpenzimeve té pérfaqésimit, Gjykata
ka theksuar se natyra dhe objekti 1 gjykimit kushtetues ndryshojné€ nga gjykimi i zakonshém, pér
sa kohé¢ g€ né€ gjykimin kushtetues individi kérkon t€ mbrojé t€ drejtat themelore t€ shkelura si
pasojé e veprimtarisé s€ autoriteteve publike, ku pérfshihet edhe ajo e gjykatave té zakonshme,
qé€ 1 kané pasjellé atij cenimin e té drejtave themelore, ndaj pérgjegjésia né kété gjykim i takon
veté shtetit. Kjo logjiké ndiget nga rregullimet ligjore pér kompensimin e shkeljes té s¢ drejtés
pér gjykim brenda afatit t&€ arsyeshém, ku né gjykimin e zakonshém thirren té paditur Ministria e
Drejtésisé dhe Ministria e Financave (neni 399/4, pika 2, 1 KPC-s€) (shih vendimet nr. 54, daté
9.10.2025; nr. 47, daté 18.9.2025, té Gjykatés Kushtetuese).

32. Pér sa mé sipér, Gjykata, duke pasur parasysh parashikimet e udhézimit nr. 18/2020, aktet
e pérgatitura nga pérfaqésuesi 1 kérkuesit pér pérfagésimin e tij né kété gjykim kushtetues,
natyrén e ¢éshtjes konkrete, si dhe numrin e pretendimeve t€ pranuara, vleréson se masa e



arsyeshme pér mbulimin e shpenzimeve gjyqésore né Gjykaté éshté né vlerén 30.000 leké. Pér
rrjedhojé, Gjykata vleréson se kérkesa pér shpenzimet e pérfaqésimit éshté e drejté€ dhe pranohet.

33. N& pérfundim, Gjykata ¢mon se kérkesa e kérkuesve duhet t€ pranohet, sipas arsyetimit t&
mésipérm t€ kétij vendimi.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje t€ neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1,
shkronja “i”, t&€ Kushtetutés, si dhe neneve 72 e vijuese té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykaté€s Kushtetuese té€ Republikés s€ Shqipérisé”, té
ndryshuar, me shumicé votash,

VENDOSTI:

1. Pranimin e kérkesés.

2. Shfuqizimin e vendimit nr. 00-2024-4767, dat€ 20.11.2024, t€ Kolegjit Civil t& Gjykatés sé&
Larté, si t€ papajtueshém me Kushtetutén e Republikés s€¢ Shqipérisé.

3. Dérgimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né€ Gjykatén e Larté.

4. Shpenzimet e pérfaqésimit t€ kérkuesit né vlerén 30.000 leké i ngarkohen Ministrisé sé
Financave.

Ky vendim &shté pérfundimtar dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Marré mé 19.3.2026.
Shpallur mé 20.4.2026.

Kryetare: Fiona Papajorgji (kundér)
Anétaré: Sonila Bejtja, Marsida Xhaferllari, Genti Ibrahimi, Sandér Beci, Marjana Semini
Anétaré kundér: Asim Vokshi

MENDIM PAKICE

1. N€é shqyrtimin e ¢éshtjes qé i pérket kérkesés s¢ kérkuesve Pren Ranxha, Lumnije Ranxha,
me objekt shfuqgizimin e vendimit nr. 00-2024-4767, dat€ 20.11.2024, t€ Kolegjit Civil té
Gjykatés sé€ Larté, si t& papajtueshém me Kushtetutén, dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né
Gjykatén e Larté, uné, gjyqtari Asim Vokshi, jam kundér vendimit t&€ shumic€s pér pranimin e
kérkesés, pér arsyet e méposhtme.

2. Shumica vendosi shfuqizimin e vendimit t€ Gjykatés sé Larté dhe kthimin e ¢€shtjes pér
rigjykim prané asaj gjykate, pasi gjeti cenim té sé drejtés s€ aksesit t€ lidhur me standardin e
arsyetimit t€ vendimit, pér shkak se Gjykata e Larté nuk kishte mbajtur qéndrim t€ arsyetuar pér
pretendimin e kérkuesve té parashtruar né rekurs né lidhje me zbatimin e rregullores s¢ AMF-sé
nr. 53/2009, e cila, sipas tyre, nuk duhej t€ gjente zbatim, pasi nuk kishte hyré né€ fuqi né kohén e
ndodhjes sé¢ aksidentit.

3. Né vlerésimin tim si gjyqtar né pakicé€, si¢ &shté pranuar né jurisprudencén e Gjykatés dhe
té Gjykatés Evropiane pér t&€ Drejtat e Njeriut, jo ¢do “gabim” procedural justifikon cenimin e
vendimmarrjes s€ gjykatave t€ zakonshme. Vetém gabimet procedurale qé pasjellin njékohé&sisht
démtimin serioz edhe té njé€ té drejte substanciale mund t€ pasjellin cenimin e vendimmarrjes sé



gjykatave. Cenimi i kérkuesve nga mungesa e arsyetimit t¢ detajuar t€ njé kérkimi té tyre, pér té
cilin Gjykata e Larté ka mbajtur njé qéndrim konstant né jurisprudencén e saj, nuk paraqitet i njé
réndésie t& tillé q& t& pérb&jé shkak pér shfuqizimin si antikushtetues t€ vendimmarrjes sé
Gjykatés s€ Larté. Pala kishte mundési t€ dinte jurisprudencén konstante t€ Kolegjit Civil, 1 cili,
duke 1én€ né fuqi vendimin e Gjykatés sé Apelit qé analizonte se rregullorja e AMF-s€ nr.
53/2009 ishte e zbatueshme, e ka béré té vetin at€ arsyetim, duke i dhéné késisoj indirekt
pérgjigje pretendimeve t€ palés kérkuese. Kjo palé, nga ana tjetér, ishte e detyruar q¢ konform
nenit 472 t& KPC-s€ t€ identifikonte raste té praktikés njésuese ose zhvilluese t€ praktikés sé€
Kolegjit Civil, g€ mbéshtesnin pretendimet e veta né rekurs, né ményré qé gjykata té€ shprehej né
ményré t€ detajuar (cka nuk rezulton té jeté bér€ bindshém prej tyre).

4. Gjykata, né vendimin e saj nr. 94, daté 17.7.2022, ndér t€ tjera, afirmon, se: “Mbledhja e
Gjyqtaréve thekson se dyshimet pér veprimin né kohé té normave juridike duhet té zgjidhen nga
gjvkatat e zakonshme bazuar né parashikimet kushtetuese qé pércaktojné momentin e hyrjes né
fugqi té tyre (neni 117 i Kushtetutés), si dhe bazuar né parimin kushtetues té hierarkisé sé akteve
ligjore (nenet 4 dhe 116 té Kushtetutés), nga té cilat burojné edhe parimet ku bazohen gjykatat
pér pércaktimin e ligjit e zbatueshém né rast té pérplasjeve mes normave me fuqi té njéjté ose té
ndryshme juridike.”. Citimi 1 nenit 117 t€ Kushtetutés né€ fakt u jep pérgjigje dhe pretendimeve
me natyré kushtetuese t€ kérkuesve dhe duhej t€ ¢onte gjykatén né rrézimin e kérkimit té tyre.

5. Né vlerésimin tim si gjyqtar né pakicé, ¢éshtja kushtetuese paraqgitet mé e lehté pér t’u
zgjidhur nése mbahen parasysh pércaktimet e nenit 117 pika 1 t€ Kushtetutés, neneve 3, pika 26,
10 dhe 58 té ligjit nr. 10076/2009 dhe sidomos nenit 3 t& ligjit nr. 9572, daté 3.7.2006, “Pér
Autoritetin ¢ Mbikéqyrjes Financiare”, t€ ndryshuar (ligji nr. 9572/2006), sipas té cilit AMF-ja
€sht€ person juridik, publik, me gendér né Tirané, i cili éshté i pavarur n€ ushtrimin e
kompetencave té€ pércaktuara né kété ligj ose né legjislacionin né€ fuqi dhe nuk lejohet ndérhyrja
né veprimtarin€ e tij, q¢ mund t&€ cenojé pavarésiné e autoritetit. Dukshém né kété rast AMF-ja
nuk klasifikohet brenda konceptit kushtetues t€ “institucioneve t€ tjera gendrore”, pér té cilat flet
paragrafi i par€ i nenit 117 t€ Kushtetutés. Ndaj, pér hyrjen né fuqi t€ akteve nénligjore t&é kétij
personi juridik publik t€ pavarur, nuk €shté parakusht botimi i tyre n€ Fletoren Zyrtare. Sipas
nenit 117 pika 2 t€ Kushtetutés shpallja dhe botimi i akteve normative nénligjore t&¢ AMF-sé
béhet sipas parashikimeve ligjore.

6. Rregullorja e AMF-sé nr. 53/2009 duke gené se sipas nenit 1 pika 2 t& saj, u drejtohet
vetém shogérive té€ sigurimit, Byrosé Shqiptare t€ Sigurimit, vleré€suesve t€ démeve né sigurime
dhe strukturave té€ specializuara pér trajtimin e démeve dhe jo publikut t&€ gjeré, nuk kérkon
botimin e saj né Fletoren Zyrtare. Pikérisht, pér két€ arsye, né nenin 51, pika 3 té rregullores s€
AMF-sé nr. 53/2009 parashikohet, se: “Kjo rregullore hyn né fuqi né datén e botimit té saj né
fagen elektronike zyrtare té Autoritetit.”. Sipas nenit 114, pika 1, t&¢ Kodit t€ Procedurave
Administrative t€ vitit 1999: “1. Botimi i akteve administrative éshté i detyrueshém vetém kur njé
gjé e tillé kérkohet nga ligji.”. Ndérsa sipas dispozitave té ligjit nr. 10076/2009 dhe ligjit nr.
9572/2006, pikérisht sepse AMF-ja nuk &shté institucion qendror i administratés publike, aktet
nénligjore t€ miratuara prej saj, t€ cilat u drejtohen profesionistéve, nuk kérkohet shprehimisht
nga ligjet sektoriale qé t€ botohen né Fletoren Zyrtare pér efekt t€ hyrjes s€ tyre né fuqi.

7. Kushtetuta né nenin 145, pika 1 t€ saj detyron gjyqtarét q€ né zgjidhjen e ¢éshtjeve t’i
nénshtrohen gjithnjé vetém Kushtetutés dhe ligjeve, e né rast se ndonjé akt nénligjor bie ndesh
me ligjin ose me Kushtetutén, ato e zgjidhin ¢é€shtjen duke zbatuar drejtpérdrejt kéto t&€ fundit.
Rregullorja e AMF-sé€ nr. 53/2009 nuk &shté detyruese pér gjykatat, por ato kané té drejté ta
mbajné até€ parasysh, n€se binden se zbatimi 1 saj sjell zgjidhjen e drejté t€ ¢éshtjes. Fakti qé
Kolegji Civil né rastin konkret nuk ka gjetur problematika t& zbatimit t€ ligjit né lidhje me masén



e shpérblimit (t€ cilén kérkuesit e duan mé t€ lart€), nuk prodhon mosmarréveshje kushtetuese
pér sa kohé g€ démshpérblimi qé ata kan€ marré &shté bazuar né kritere objektive e qé zbatohen
njésoj pér t€ gjithé e mbi t€ gjitha q€ nuk bien ndesh me ligjin. Ndaj, né kété rast, nuk shihet e
arsyeshme g€ Kolegji Civil 1 Gjykatés s€ Larté t€ mblidhet e t’i japé€ pérgjigje ¢do pretendimi té
palés kérkuese, pér sa kohé qé pretendimet e saj lidhen me ¢éshtje fakti, domethéné me masén e
shpérblimit, pér t€ cilén nuk ka ngritur argumente bindése, pér ta trajtuar até si ¢éshtje té
miréfillté ligji, pér shkak té caktimit t€ vlerave nga gjykata e apelit, né¢ kundérshtim me kriteret
ligjore. Fakti qé nése zbatohej vendimi unifikues nr. 12 i Gjykatés sé Larté 1 vitit 2007 (7 cili nuk
zbatohet né kété fushé pér shkak té hyrjes né fuqi té ligjit té ri nr. 10076/2009 dhe rregullores sé
AMF-sé nr. 53/2009, e cila nuk ka nevojé té botohet né Fletoren Zyrtare), kérkuesit do t€ mund
t€ merrnin njé shpérblim mé t€ larté, nuk pérbén né vetvete ¢éshtje kushtetuese ose ligjore, por
céshtje fakti qé lidhet me vleré€simin e rrethanave té secilés ¢€shtje dhe zbatimin e njéllojté té
metodologjisé s€ vlerésimit pér té gjitha palét. Detajimet e rregullores s€¢ AMF-s€ nr. 53/2009
zbatohen nga gjykatat vetém brenda limiteve qé parashikon ligji, pasi né t€ kundért ato e zgjidhin
mosmarréveshjen bazuar né kriteret dhe kufijt€¢ qé vendos ligji, duke anashkaluar rregulloren.
Kérkuesi nuk kané argumentuar bindshém ndonjé c€shtje kushtetuese né kété drejtim, ndaj
kérkesa e tyre duhej té ishte rrézuar.

Anétar: Asim Vokshi



