VENDIM
Nr. 67, daté 3.6.2026

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés s¢ Shqipérisé, e pérbéré nga:

Fiona Papajorgji kryetare;
Sonila Bejtja anétare;
Sandér Beci anétar;
Ilir Toska anétar;
Genti Ibrahimi anétar;
Marjana Semini anétare;
Asim Vokshi anétar;

Marsida Xhaferllari  anétare,

me sekretare Farisja Idrizaj, né datén 3.6.2026, mori né€ shqyrtim né€ seancé plenare mbi bazé té
dokumenteve ¢éshtjen nr. 26 (S) 2025 t€ Regjistrit Themeltar, qé u pérket:

KERKUES: Skénder Krasniqi, pérfagésuar nga avokatét e zgjedhur Zace Islami dhe Toto
Avdiaj.

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Prokuroria e Pérgjithshme, pérfagésuar nga prokurori
Arqilea Koca, me autorizim.

Trashégimtarét e Viktimés: Naime Likometaj, Selman Likometaj, Florije Hajdari, Valentina
Megaj, Vero Likometaj, Viktor Likometaj, Agim (Nikita) Likometaj, n€ munges¢.

OBJEKTI: Shfuqizimi i vendimeve nr. 62-2022-2007 (205), daté 25.5.2022, t€ Gjykatés s&
Rrethit Gjyqésor Fier; nr. 10, daté 18.1.2023, t€ Gjykatés sé Apelit Vloré; nr. 00-2025-1194, daté
17.7.2025, t€ Kolegjit Penal t€ Gjykatés s€ Larté, si t€ papajtueshme me Kushtetutén e Republikés
s& Shqipérisé.

BAZA LIGJORE: Nenet 18, pika 1, 29, pikat 2 dhe 3, 34, 42, 43, 131, pika 1, shkronja “f”, dhe
142 t& Kushtetutés s€ Republikés s¢ Shqipérisé (Kushtetuta); neni 6 i Konventés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut; nenet 27, pikat 1 dhe 2, 71, pika 1, 71/a dhe 71/b, t& ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000,
“Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé¢ Shqipérise€”, té
ndryshuar (Ligji Organik i Gjykatés).

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e ¢€shtjes Marsida Xhaferllari, mori n€ shqyrtim pretendimet e kérkuesit
Skénder Krasniqi (kérkuesi), q€¢ ka kérkuar pranimin e kérkesés, prapésimet e subjektit t&
interesuar, Prokurorisé s€ Pérgjithshme, q€ ka kérkuar rrézimin e kérkesé€s, konstatoi mungesén e
prapésimeve me shkrim t€ subjekteve té tjera t& interesuara, trashégimtaréve té viktimés, si dhe
diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

I
Rrethanat e ¢éshtjes



1. Prokuroria prané Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Fier (Prokuroria e Fierit), me vendimin e
datés 23.11.2015, mbi bazén e materialeve t€ pércjella nga Drejtoria Vendore e Policisé Fier, ka
filluar procedimin penal ndaj kérkuesit, si person i dyshuar pér kryerjen e veprave penale té vrasjes
me paramendim t€ njé shtetasi 82-vjecar, t€ ndodhur njé dit€ mé paré (22.11.2015), si dhe té
mbajtjes pa leje t€ arméve té ftohta, té parashikuara nga nenet 78 dhe 279 t€ Kodit Penal (KP).

2. Gjaté fazés s€ hetimeve paraprake, ndaj kérkuesit €shté caktuar masa e sigurimit “Arresti né
burg”, e cila, me vendimin e datés 31.7.2016, &shté z€vend€suar me masén “Ndalimi i daljes jashté
shtetit”. M€ pas, me vendimin e datés 20.11.2016, Prokuroria e Fierit, bazuar né nenin 328, pika
1, shkronja “dh”, t& Kodit t€ Procedurés Penale (KPP), sipas formulimit né fuqi né at€ kohé, ka
vendosur pushimin e ndjekjes penale ndaj kérkuesit, me arsyetimin se nga hetimet e zhvilluara
rezultonte se veprat penale nuk ishin kryer nga ai.

3. N€ vijim, me vendimin e dat€s 30.5.2018, Prokuroria e Fierit ka vendosur pezullimin e
hetimeve, duke arsyetuar se, megjithése ishin kryer njé€ séré veprimesh hetimore, nuk ishte béré i
mundur identifikimi i autoréve t& veprés penale. Pas ankimit t& trashégimtaréve t&é viktimés,
Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Fier, me vendimin e datés 20.3.2019, ka shfuqgizuar kété vendim, duke
vlerésuar se prokurori nuk ka kryer t€ gjitha veprimet hetimore t€ mundshme. N¢& zbatim té kétij
vendimi gjyqésor, Prokuroria e Fierit ka rifilluar hetimet né datén 5.7.2019.

4. N¢é datén 15.10.2020, gjyqtari i hetimeve paraprake ka pranuar kérkesén e Prokuroris€ sé
Fierit pér revokimin e vendimit t& pushimit té procedimit penal ndaj kérkuesit dhe caktimin e
mas€s s€ sigurimit “Arrest n€ burg”. Sipas kétij vendimi, dyshimi i arsyeshém mbéshtetej, ndér t&
tjera, né pérmbajtjen e transkriptimit t€ pérgjimeve ambientale t&€ zhvilluara midis kérkuesit dhe
nénés sé tij n€ datén 23.11.2015, té vlerésuara né harmoni me térésiné e provave dhe té rezultateve
té hetimeve.

5. M@ pas, né datén 20.4.2021, pra mé shumé se pesé€ vjet pas ngjarjes, Prokuroria e Fierit ka
vendosur marrjen e kérkuesit si t€ pandehur, duke e akuzuar pér kryerjen, né bashképunim, té
veprés penale “Vrasja me paramendim”, t€ parashikuar nga nenet 78, paragrafi i paré, dhe 25 té
KP-s€. N€ vijim, me vendimin e datés 7.6.2021, gjyqtari i seancés paraprake ka pranuar kérkesén
e prokuroris€ dhe ka vendosur dérgimin e ¢éshtjes pér gjykim né themel.

6. N¢€ pérfundim t€ gjykimit, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Fier, me vendimin nr. 62-2022-2007
(205), daté 25.5.2022, ka deklaruar kérkuesin fajtor pér kryerjen e veprés penale “Vrasja me
paramendim”, t€ parashikuar nga neni 78, paragrafi i paré, i KP-sé, duke e dénuar me 20 vjet
burgim. Sipas asaj gjykate, nga provat e administruara €shté krijuar bindja, pértej ¢do dyshimi té
arsyeshém, se kérkuesi ka kryer vrasjen pér motive t€ dobéta, t€ lidhura me ngacmimet qé viktima
1 kishte béré nénés s€ tij. Nga ana tjetér, gjykata ka vler€suar se nuk provohej ekzistenca e
bashképunimit n€ kryerjen e veprés penale.

7. Kundér kétij vendimi kérkuesi ka paraqitur ankim, por Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin
nr. 10, daté€ 18.1.2023, ka vendosur 1énien né fuqi t€ vendimit t€ gjykatés s€ shkallés sé paré, duke
ndaré t€ njéjtin arsyetim pér vlerésimin e provave dhe pérgjegjésiné penale té kérkuesit. Edhe
Kolegji Penal 1 Gjykatés s€ Larté, me vendimin nr. 00-2025-1194, daté 17.7.2025, ka vendosur
mospranimin e rekursit, me arsyetimin se ai nuk pérmbante asnjé nga shkaqget e parashikuara né
nenin 432 t&¢ KPP-sé.

8. N& datén 15.10.2025 kérkuesi i &shté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me ankim
kushtetues individual, sipas objektit, 1 cili pasi €shté ploté€suar sipas parashikimeve t& Ligjit
Organik t€ Gjykat€s éshté regjistruar n€ daté 22.10.2025. Me vendimin e datés 29.12.2025, Kolegji
1 Gjykatés ka vendosur kalimin e kérkesés pér shqyrtim paraprak né Mbledhjen e Gjyqtaréve, e



cila, me vendimin e datés 16.1.2026, ka vendosur kalimin e ¢€shtjes pér shqyrtim né€ seancé plenare
mbi bazg t€¢ dokumenteve.

11
Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese

9. Kérkuesi, n€¢ ményré€ t€ pérmbledhur, ka pretenduar se nga vendimet e kundérshtuara i jané
cenuar:

9.1 Parimi i prezumimit té pafajésisé, 1 garantuar nga neni 30 1 Kushtetutés, pasi gjaté shqyrtimit
gjyqésor nuk éshté provuar se ai €shté autor i veprés penale pér t€ cilén €sht€ dénuar. Gjykatat
kané dhéné njé vendim arbitrar, duke e deklaruar fajtor at€ pér veprén penale t€ vrasjes me
paramendim dhe dénuar me 20 vjet burgim, pa administruar asnjé prové t€ drejtpérdrejté qé té
vértetonte fajésiné e tij. Fillimisht, prokuroria ka vendosur pushimin e procedimit penal dhe lirimin
e kérkuesit, me arsyetimin se nuk provohej pérfshirja e tij n€ ngjarje, ndérsa disa vite mé voné
procedimi &shté rihapur né rrethana té paqarta dhe mbi bazén e veprimeve hetimore t€ sajuara.
Gjykatat e kané mbéshtetur fajésiné vetém né indicie t€ dyshimta dhe né transkriptimet e
pérgjimeve ambientale, t€ cilat nuk pérbé&jné prové. Organet e procedimit nuk kané zhvilluar njé
hetim t€ ploté dhe t& gjithanshém, pasi nuk kané& ndjekur pista té tjera hetimore, pérfshiré dyshimet
e ngritura nga trashégimtarét e viktimés pér vjedhjen e njé shume parash si motiv i mundshém 1
vrasjes, duke mos zbardhur né ményré t€ ploté t€ gjitha rrethanat e ¢éshtjes.

9.2 E drejta pér proces té rregullt ligjor, e garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, né aspektet e
méposhtme:

9.2.1 Parimi i barazisé sé arméve, pasi gjykatat kané refuzuar me pa té€ drejt€ kérkesat e
mbrojtjes pér administrimin e provave g€ ishin né favor t€ kérkuesit, duke e vendosur até n€ pozité
té pafavorshme pérballé akuzés. Konkretisht, Eshté rrézuar kérkesa pér ritranskriptimin e bisedave
té pérgjuara nga njé grup specialistésh, me qéllim verifikimin e saktésisé sé€ regjistrimit pér njé
segment prej 54 sekondash, si dhe kérkesa pér kryerjen e njé ekspertimi daktiloskopik, pér té
krahasuar gjurmét e gishtérinjve t& gjetura né vendngjarje. Gjithashtu, gjykatat e kané bazuar
vendimin né deklarime t& dhéna pérpara policisé dhe jo né ato t€ béra pérpara gjykatés, duke u
dhéné atyre nj€ kuptim né favor té akuzes.

9.2.2 Standardi i arsyetimit té vendimit gjygésor, pasi gjykatat nuk kané€ arsyetuar ¢€shtjen, por
cdo gjé e théné prej tyre nuk ka dalé gjaté shqyrtimit gjyqésor. Vendimet jané kontradiktore dhe
nuk bazohen né dispozitat procedurale penale.

10. Subjekti i interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, né¢ ményré t€ pérmbledhur, ka prapésuar
se pretendimet jané haptazi t€ pabazuara, pasi:

10.1 Gjaté procedimit penal ndaj kérkuesit éshté respektuar parimi i prezumimit té pafajésisé.
Vendimet e gjykatave t€ zakonshme nuk paragesin asnjé element arbitrar, sepse ato jané
mbéshtetur né€ njé vlerésim té ploté dhe té gjithanshém t&é provave, né pérputhje me ligjin, ndérsa
kérkuesit 1 €shté garantuar mundésia té paragesé dhe t€ mbrojé té€ gjitha pretendimet e tij, edhe pse
ato nuk jané pranuar nga gjykatat. Vlerésimi i fakteve dhe i provave pérbén atribut ekskluziv té
gjykatave té juridiksionit t€ zakonshém dhe, né€ rastin konkret, ato kané€ arritur né pérfundimin se
fajésia e kérkuesit €éshté provuar pértej ¢do dyshimi t€ arsyeshém. Vendimi i dénimit &shté
mbéshtetur né njé analiz€ t€ harmonizuar t€ té gjitha provave té€ administruara, pérfshiré deklarimet
e familjaréve dhe déshmitaréve té tjeré, provat shkencore dhe pérgjimet ambientale, té cilat jané
vleré€suar né pérputhje me rregullat e logjikés dhe né€ lidhje me njéra-tjetrén. Pérgjimet jané



autorizuar mbi bazén e njé dyshimi t€ arsyeshém, jané pérftuar n€ pérputhje me procedurat ligjore
dhe, pér rrjedhojé, pérb&jné prova té ligjshme.

10.2 E drejta pér proces té rregull ligjor Eshté respektuar, pasi:

10.2.1 Pretendimi pér cenimin e parimit té barazisé sé arméve &shté 1 pabazuar. Gjykimi né
shkall€ t& paré€ dhe n€ apel €shté zhvilluar né seancé publike, n€ prani té kérkuesit dhe mbrojtésit
té tij, té cilét kané pasur mundési t€ njihen me t€ gjitha provat e administruara dhe té ushtrojné
efektivisht t€ drejtat e mbrojtjes. Kérkuesi nuk ka treguar se ku géndron parregullsia procedurale
e pretenduar, ndérsa té gjitha kérkesat e mbrojtjes, pérfshiré ato pér kryerjen e ekspertimeve shtesé
ose ritranskriptimin e pérgjimeve, jan€ shqyrtuar dhe jané€ vler€suar né€ pérputhje me ligjin.
Pretendimet e kérkuesit mbé&shteten né interpretimin e tij t€ deklarimeve t€ dhéna jashté gjykatés
dhe né njé paraqitje t€ deformuar t€ fjaléve té déshmitaréve, ndérkohé qé nuk rezulton té keté pasur
ndryshime t€ pajustifikuara midis deklarimeve té dhéna gjaté hetimit paraprak dhe atyre t€ béra né
seancén gjyqésore, por vetém géndrime t€ ndryshme t& paléve lidhur me vleré€simin e provave.

10.2.2 Pretendimi pér cenimin e standardit té arsyetimit té vendimit gjyqésor €shté i pabazuar.
Gjykatat e zakonshme kané arsyetuar né ményré té ploté dhe té detajuar vendimmarrjen e tyre,
duke adresuar té gjitha pretendimet e paraqitura nga mbrojtja e kérkuesit. Pretendimi pér gabime
né vlerésimin e déshmive ose pér anashkalimin e provave shkencore dhe telekomunikuese nuk
qéndron, pasi edhe kéto prova jan€ analizuar dhe vlerésuar né térésiné e tyre.

I
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

11. Céshtja e legjitimimit (locus standi) Eshté njé ndér aspektet kryesore q€ lidhet me nisjen e
njé procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1, shkronja “t”, dhe 134, pikat 1, shkronja “i”, dhe
2, t&€ Kushtetutés, si dhe nenit 71 t& Ligjit Organik t€ Gjykatés, ¢cdo individ mund té véré né 1évizje
Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té ankesave kundér ¢cdo vendimi gjyqgésor g€ cenon té drejtat
dhe lirit€ themelore t€ garantuara n€ Kushtetuté. Ankimi kushtetues individual, n€ ¢do rast, duhet
té plotésojé edhe kriteret kumulative t&€ nenit 71/a t€ Ligjit Organik t€ Gjykatés, q€ lidhen me
shterimin e mjeteve juridike, afatin e paraqitjes s€ kérkesés, pasojat negative t€ pé€suara né ményré
té drejtpérdrejté e reale dhe mundésin€ pér rivendosjen e s€ drejtés sé shkelur.

12. Duke pasur parasysh natyrén kumulative té kritereve té legjitimimit dhe jurisprudencén e
saj, Gjykata véren se kriteret ratione personae, shterimi i mjeteve juridike efektive dhe ratione
temporis jané t€ pérmbushura. Né lidhje me to, nuk rezulton té keté ¢éshtje qé€ kérkojné analizé té
métejshme, ndérsa as subjekti i interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, nuk ka ngritur ndonjé
prapésim.

13. Né drejtim t€ legjitimimit ratione materiae, kérkuesi ka pretenduar cenimin e parimit té
prezumimit té pafajésisé dhe sé drejtés pér proces té rregullt ligjor, n€ aspektet e parimit té
barazisé sé arméve dhe t€ standardit té arsyetimit té vendimit gjyqgésor, t&€ garantuara nga nenet 30
dhe 42 t& Kushtetutés. Ai kundérshton ményrén sesi gjykatat e juridiksionit t€¢ zakonshém kané
arritur n€ pérfundimin pér fajésiné e tij, duke pretenduar se vendimi 1 dénimit &shté mbéshtetur
vetém né transkriptimet e pérgjimeve ambientale dhe né déshmi kontradiktore, pa prova té
mjaftueshme, si dhe se jané€ rrézuar té gjitha kérkesat e mbrojtjes pér administrimin e provave né
favor té tij.

14. Gjykata véren se, n€ pamje t€ paré€, kéto pretendime duket se lidhen me ményrén e vlerésimit
té provave nga gjykatat e juridiksionit t& zakonshém, ¢éshtje, e cila, si rregull, nuk bén pjesé né



juridiksionin kushtetues. Megjithaté, n€ jurisprudencén kushtetuese &shté pohuar se kur kérkuesi
v€ né€ dyshim ményrén e vlerésimit t& provave nga gjykatat e juridiksionit t& zakonshém, duke
pretenduar sesi pasoj€ e saj i &shté cenuar e drejta pér t’u prezumuar i1 pafajshém, kontrolli 1 kétij
vlerésimi hyn né juridiksionin e Gjykatés (shih vendimet nr. 45, daté 2.4.2026, nr. 26, daté
29.4.2025; nr. 63, daté 20.11.2023, t¢ Gjykatés Kushtetuese). N€ rastin konkret, Gjykata ¢mon se,
pavaré€sisht ményrés sé¢ formulimit té tyre, pretendimet e kérkuesit kané té bé&jné, né€ thelb, me
respektimin e parimit té prezumimit té pafajésisé, t€ garantuar nga neni 30 1 Kushtetutés. Pér
rrjedhojé, ndryshe nga sa prapéson subjekti i interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, ato b&jné pjesé
né juridiksionin kushtetues t€ Gjykatés dhe do t€ shqyrtohen né€ vijim né€ kéndvéshtrim t& kétij
parimi.

B. Pér themelin e pretendimeve

B.1 Pér cenimin e parimit té prezumimit té pafajésisé

15. Kérkuesi ka parashtruar se gjaté shqyrtimit gjygésor nuk éshté provuar se ai éshté autor i
veprés penale dhe se gjykatat e kané€ deklaruar fajtor né ményré arbitrare, pa u mbéshtetur n€ prova
t€ mjaftueshme. Sipas tij, vendimi i dénimit me 20 vjet burgim &shté bazuar né transkriptimet e
pérgjimeve ambientale, t€ cilat nuk pérbéjn€ prové né vetvete, ndérsa provat shkencore nuk kané
konfirmuar pérfshirjen e tij n€ ngjarje. Ai ka pretenduar gjithashtu se hetimi ka gené 1 paploté, pasi
jané rrézuar pa té drejté kérkesat e mbrojtjes pér ritranskriptimin e pérgjimeve, pér krahasimin
daktiloskopik t€ gjurméve t&€ gjetura né€ vendngjarje dhe pér pérjashtimin e bisedave té
transkriptuara nga provat. Sipas kérkuesit, gjykatat kané béré njé lidhje t€ pabazuar midis
pérgjimeve dhe ngjarjes, jané mbéshtetur né deklarime t€ dhéna pérpara policisé n€ vend té atyre
té dhéna né gjykaté, dhe nuk kané dhéné njé arsyetim té ploté e t€ bazuar n€ dispozitat procedurale
penale.

16. Subjekti 1 interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, ka prapésuar se gjaté gjykimit t€ kérkuesit
jané respektuar té gjitha garancité procedurale dhe se vendimet e gjykatave nuk paraqgesin asnjé
element arbitrar. Sipas saj, fajésia e kérkuesit éshté provuar pértej ¢do dyshimi t€ arsyeshém mbi
bazén e njé vlerésimi t€ gjithanshém té provave, pérfshiré déshmité, provat shkencore dhe
pérgjimet ambientale, t& cilat jané pérftuar dhe administruar n€ pérputhje me ligjin. Gjithashtu,
Prokuroria e Pérgjithshme ka prap&suar se mbrojtjes i €shté garantuar ushtrimi 1 t€ gjitha té drejtave
procedurale, ndérsa gjykatat kané shqyrtuar dhe kané€ arsyetuar n€ ményré t€ ploté€ ¢do pretendim
té paraqitur prej saj.

17. Neni 30 i Kushtetutés parashikon se kushdo quhet i pafajshém derisa fajésia e tij t€ provohet
me vendim gjyqésor t&€ formés s€ preré. Ky parim €shté pasqyruar edhe né nenin 4 t&€ KPP-s¢, sipas
té cilit cdo dyshim pér akuzén ¢mohet né favor té t& pandehurit.

18. N¢é jurisprudencén e saj, Gjykata ka theksuar se prezumimi i1 pafajésis€ nénkupton se barra
e provés i takon akuzés, gjykata nuk mund ta nis€ gjykimin me bindjen se i pandehuri &shté fajtor
dhe vendimi i dénimit duhet t€ mbéshtetet né prova t€ mjaftueshme g€ provojné fajésiné pértej cdo
dyshimi t€ arsyeshém, pa u bazuar né€ aludime ose dyshime (shih vendimet nr. 63, daté 20.11.2023;
nr. 10, daté 12.4.2022; nr. 68, daté 14.11.2016, t¢ Gjykatés Kushtetuese).

19. Gjykata ka pohuar gjithashtu se, megjithése prezumimet ligjore ose té faktit nuk jané té
ndaluara né procesin penal, ato duhet t€ qéndrojné brenda kufijve té€ arsyeshém dhe t€ mos cenojné
té drejtat e mbrojtjes. Po késhtu, ajo ka theksuar se kontrolli i respektimit t&€ standardeve
kushtetuese u pérket, né radhé t€ paré, gjykatave té juridiksionit t& zakonshém, né zbatim t& parimit
té subsidiaritetit dhe t€ detyrimit kushtetues té organeve publike pér t€ respektuar t& drejtat dhe
lirité themelore (shih vendimin nr. 63, daté 20.11.2023, té¢ Gjykatés Kushtetuese).



20. Né dritén e standardeve t€ mésipérme, Gjykata do t€ verifikojé nése né ¢é€shtjen konkrete
gjykatat e juridiksionit t€ zakonshém kané pérdorur prezumime fakti g€ tejkalojné kufijté e
arsyeshém ose qé kané cenuar té drejtat e mbrojtjes, né kundérshtim me parimin e prezumimit té
pafajésis€. Duke pasur parasysh se ky kontroll nuk konsiston né njé€ rivlerésim té provave, por né
verifikimin e respektimit t€ garancive kushtetuese, Gjykata do ta mbé&shtesé analizén e saj né
arsyetimin e vendimeve gjyqésore, pér t€ vlerésuar nése pérfundimet e arritura prej tyre jané né
pérputhje me standardet kushtetuese.

21. Nga aktet e dosjes gjyqésore rezulton se, me vendimin e datés 23.11.2015, Prokuroria e
Fierit lejoi pérgjimin e menjéhershém té€ bisedés ndérmjet kérkuesit dhe nénés s€ tij n€ ambientet
e policisé, vendim i cili u vleftésua si i ligjshém nga Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Fier njé€ dité¢ mé
pas. Pas transkriptimit t€ késaj bisede dhe kryerjes s€ veprimeve t€ tjera hetimore, prokuroria
vlerésoi se dyshimet ndaj kérkuesit ishin zbehur, kérkoi z&€vendé€simin e masés sé sigurimit té
arrestit né burg me masén e ndalimit t€ daljes jashté shtetit dhe, mé pas, me vendimin e datés
30.5.2018, vendosi pezullimin e hetimeve, pasi nuk ishte béré i mundur identifikimi i autorit té
veprés penale.

22. Pas ankimit t€ trashégimtaréve t€ viktimés, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Fier urdhéroi
rifillimin e hetimeve dhe pércaktoi veprimet hetimore g€ duhej t€ kryheshin. N& zbatim té kétij
vendimi, prokuroria rifilloi hetimet dhe, me urdhrin e datés 22.9.2020, vendosi ritranskriptimin e
njé pjese prej 54 sekondash t€ regjistrimit audio té€ bisedés s€ zhvilluar mé 23.11.2015, ndérmjet
kérkuesit dhe nénés sé tij. Sipas kérkuesit, kjo pjesé nuk kishte rezultuar e kuptueshme né
transkriptimin e paré, ndérsa né ritranskriptimin e dyté kishte marré njé pérmbajtje t€ ndryshme.
Pér kété arsye, ai kérkoi qé ritranskriptimi t€ kryhej nga njé grup specialistésh.

23. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Fier e rrézoi kété kérkesé me vendim t€ ndérmjetém, duke e
vlerésuar t€ panevojshme, me arsyetimin se procesverbalet e transkriptimit dhe t& ritranskriptimit
ishin administruar rregullisht gjaté hetimeve dhe se mbrojtja nuk kishte paraqitur shkage konkrete
qé té€ vinin n€¢ dyshim vlefshmériné ose besueshméring e tyre. Sipas saj, pavarésisht ndryshimeve
té pretenduara nga mbrojtja, pérmbajtja thelbésore e bised€s mbetej e njéjt€ dhe pérputhej me
provat e tjera t€ administruara né gjykim (shih vendimin e Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier, faget
36-38).

24. Ky arsyetim u vlerésua i drejt€ edhe nga Gjykata e Apelit Vloré, e cila ¢moi se prokuroria
kishte paraqitur njé térési provash bind€se g€ provonin fajésiné e kérkuesit. N& kété kuadér, ajo 1
kushtoi réndési edhe pérmbajtjes s€ pérgjimit ambiental t&€ zhvilluar ndérmjet kérkuesit dhe nénés
sé tij, duke vlerésuar se ai pérmbante elemente qé¢ mbéshtesnin pérfundimin se autori i veprés
penale ishte kérkuesi (shih vendimin e Gjykatés sé Apelit Vioré, fagja 28).

25. Edhe Gjykata e Lart€ 1 vlerésoi té€ pabazuara pretendimet e rekursit lidhur me
ritranskriptimin dhe ligjshmériné€ e pérgjimit, duke arsyetuar se kéto ¢éshtje ishin trajtuar drejt dhe
né ményré shteruese nga gjykata e apelit, dhe se pérgjimi pérfshiré€ transkriptimin e béré me
procesverbal nga oficeri i Policis€ Gjyqésore ishin kryer n€ pérputhje me kérkesat e KPP-s€. Ajo
e ka vlerésuar té pabazuar edhe pretendimin pér paligjshmérin€ e pérgjimit, duke ¢muar se lejimi
1 tij nga prokurori ishte né pérputhje me nenin 222 t& KPP-s€, pér shkak t&€ dyshimit t€ arsyeshém
dhe té€ urgjencés q€ impononte hetimi i njé krimi t€ rénd€. Ndérsa, pér sa 1 pérket nivelit t&
provueshméris€é dhe fuqisé provuese té€ provave, ajo ka theksuar se rivlerésimi i tyre nuk hyn né
juridiksionin e saj, por ka ¢muar se gjykatat e faktit e kishin pérmbushur standardin e
provueshméris€ pértej ¢cdo dyshimi t&€ arsyeshém (shih vendimin e Gjykatés sé Larté, paragrafét
20 dhe 21).



26. Gjykata véren se gjykatat e faktit e kané deklaruar fajtor kérkuesin pér veprén penale té
vrasjes me paramendim, duke arritur né pérfundimin se fajésia e tij provohej pértej ¢do dyshimi té
arsyeshém. Sipas tyre, megjithése nuk kishte prova té drejtpérdrejta, térésia e provave té térthorta
krijonte njé zinxhir logjik. N& kété€ drejtim, ato jané mbéshtetur, ndér té tjera, né motivin e krimit
té€ lidhur me ngacmimet e viktimés ndaj nénés dhe t&€ bashkéshortes sé kérkuesit, debatin e zhvilluar
midis tyre pak pérpara ngjarjes, pérgjimet ambientale, deklarimet e déshmitaréve, mungesén e njé
alibie pér kohén e kryerjes sé veprés dhe aférsiné e banesé€s s€ kérkuesit me até t€ viktimés.

27. Mbi bazén e kétyre rrethanave, gjykatat kan€ arritur n€ pérfundimin, pérmes prezumimeve
faktike, se kérkuesi ishte autori i vrasjes s€ viktimés. Konkretisht, ato kané prezumuar se ai kishte
hyré né€ banesén e viktimés, e kishte neutralizuar me goditje n€ pjesé t€ ndryshme t€ trupit, e kishte
mbéshtjellé me nj€ carcaf, e kishte transportuar prané€ njé koshi mbeturinash dhe i kishte preré
fytin me thiké, duke i shkaktuar vdekjen. Né té njéjtén linj€, ato kan€ prezumuar se gjurma e gjakut
té viktimés, e konstatuar n€ derén e banesés, ishte 1éné nga kérkuesi gjaté largimit nga vendi i
ngjarjes. Gjithashtu, né arsyetimin e tyre gjykatat kané marré né konsideraté edhe moshén e
viktimés dhe té kérkuesit, duke arritur né pérfundimin se vrasja ishte planifikuar dhe kryer me
paramendim pér motive t&€ dobéta.

28. Gjykata thekson se analiza e saj nuk ka pér objekt t& véré né dyshim faktin penal t€ vrasjes
sé€ viktimés, por t€ verifikojé nése pérfundimi i gjykatave t€ juridiksionit t€ zakonshém pér fajésiné
e kérkuesit €shté arritur né pérputhje me garancité q€ burojné nga parimi i prezumimit té pafajésisé.
Né kété kéndvéshtrim, ajo véren se gjykatat e faktit kan€ ndértuar arsyetimin e tyre kryesisht mbi
ekzistencén e motivit t€ dobét dhe, mbi kété baz€, kané rindértuar me hollési mekanizmin e
kryerjes s€ veprés penale dhe veprimet konkrete té kérkuesit. Megjithaté, nga arsyetimi i
vendimeve nuk rezulton t€ jet€ analizuar ndonj€ prové e drejtpérdrejté ose rrethanore qé té hidhte
drité konkretisht pér kryerjen e kétyre veprimeve prej tij.

29. N¢ vecanti, Gjykata véren se elementi kryesor mbi té cilin jané mbé&shtetur gjykatat &shté
transkriptimi i pérgjimit ambiental t&€ zhvilluar ndérmjet kérkuesit dhe nénés sé tij. Ky transkript
ka marré€ vleré€sime t€ ndryshme gjaté procedimit penal. Fillimisht, gjaté fazés s€ paré t€ hetimeve,
p€rmbajtja e tij nuk &shté konsideruar e till€ g€ t€ provonte fajésiné e kérkuesit, aq sa prokuroria
¢moi se dyshimet ndaj tij ishin zbehur, ndaj kérkoi zévendésimin e masés s€ sigurimit personal
dhe mé pas vendosi pezullimin e hetimeve. Vetém pas rifillimit té tyre dhe ritranskriptimit té sé
njéjtés pjesé té regjistrimit, pasi kishin kaluar pothuajse 5 vjet nga ngjarja, pérmbajtja e bisedés u
interpretua si element g€ mbéshteste n€ ményré t€ térthorté autorésiné e kérkuesit.

30. Ndérkohé, veté gjykatat e juridiksionit t€ zakonshém kané pranuar se transkriptimi 1 bisedés
nuk pérmban rréfim ose pérshkrim t€ veprimeve konkrete t&€ kérkuesit né lidhje me vrasjen e
viktimé&s. Pé€rmbajtja e tij kufizohet n€ disa shprehje t€ pérgjithshme, konkretisht né pérgjigjen e
kérkuesit se “e kishin mbajtur deri voné” dhe n€ shprehjen “e héngri até fat”, pa ndonjé referim té
drejtpérdrejté pér kryerjen e veprés penale ose ményrén e realizimit t€ saj. Megjithat€, nga kjo
pérmbajtje, e vlerésuar sé bashku me rrethanat e tjera té ¢éshtjes, gjykatat e faktit kané nxjerré
prezumimin e faktit se kérkuesi ishte autori 1 vrasjes s€ viktimés (shih paragrafét 23 dhe 24 té
vendimit).

31. Pavarésisht kétyre rrethanave, kérkesa e mbrojtjes qé€ ritranskriptimi t€ kryhej nga njé grup
specialistésh, me qéllim verifikimin e besueshmérisé s€¢ kétij elementi provues, u refuzua nga
gjykatat si e panevojshme. N¢ vlerésimin e Gjykatés, pérderisa 1 njéjti regjistrim kishte prodhuar
rezultate t€ ndryshme né faza t€ ndryshme té procedimit dhe kishte marré réndési pércaktuese pér
autorésiné e veprés penale, verifikimi 1 ké€rkuar nga mbrojtja paraqitej 1 rénd€sishém pér ushtrimin
efektiv t& s€ drejtés s€ saj pér t'u mbrojtur. Nga ana tjetér, vlerésimi i gjykatave té faktit éshté



pérligjur edhe nga Gjykata e Larté. Ajo ka arsyetuar se ¢€shtja e nivelit t€ provueshmérisé dhe e
vlerésimit t& provés ishte trajtuar né€ pérputhje me ligjin material e procedural penal (shih
paragrafin 25 té vendimit).

32. Né kéto kushte, Gjykata ¢mon se gjykatat e juridiksionit t€ zakonshém kané ndértuar
pérfundimin pér fajésiné e kérkuesit mbi prezumime fakti q€ tejkalojné kufijté e arsyeshém t&
lejuar nga parimi i prezumimit t& pafajésis€. Pér mé tepér, refuzimi i kérkesé€s s¢ mbrojtjes pér
verifikimin e besueshmérisé s¢ elementit kryesor provues ka cenuar té drejtat e mbrojtjes. Kéto
manggsi marrin réndési té vecanté, duke pasur parasysh se prezumimet e nxjerra kané€ shérbyer si
bazé pér deklarimin fajtor t€ kérkuesit dhe dénimin e tij me 20 vjet burgim.

33. Pér sa mé sipér, Gjykata vleréson se ményra sesi gjykatat e juridiksionit t€ zakonshém kané
arritur né€ pérfundimin pér fajésin€ e kérkuesit ka cenuar parimin e prezumimit t€ pafajésisé, té
garantuar nga neni 30 i Kushtetutés, ndaj pretendimi i tij €shté i bazuar.

34. Nisur nga ky vlerésim, Gjykata ¢gmon se pér shkak se riparimi i shkeljes kérkon rivlerésimin
e fakteve dhe t&€ provave t€ administruara gjat€ hetimit, rihetimit dhe gjykimit, ¢c€shtja duhet t’i
dérgohet pér rishqyrtim Gjykatés s€ Apelit t€ Juridiksionit t€ Pé&rgjithshém, né€ pérputhje me
kompetencén e saj 1éndore. Kjo gjykaté, né ushtrim t€ kompetencave té saj si gjykaté ligji dhe
fakti, éshté né pozicionin e duhur pér té€ shqyrtuar pretendimet e kérkuesit dhe pér t’u dhéné atyre
pérgjigje né respektim té standardeve kushtetuese, duke plot€suar manggsité e konstatuara dhe
riparuar shkeljet e kryera gjaté gjykimit né gjykatén e shkall€s sé paré.

35. Né pérfundim, Gjykata vleréson se pretendimet e kérkuesit jané t€ bazuara, sipas arsyetimit
té mésipérm t& kétij vendimi, ndaj kérkesa pranohet.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje t€ neneve 131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1,
shkronja “1”, t€ Kushtetutés, si dhe nenit 72, t€ ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin
dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés s€ Shqipérisé”, t€ ndryshuar, njézéri,

VENDOSI:

1. Pranimin e pjesshém té kérkesés.

2. Shfuqizimin e vendimeve nr. 00-2025-1194, daté 17.7.2025, t¢ Kolegjit Penal té Gjykatés sé
Larté dhe nr. 10, daté€ 18.1.2023, t€ Gjykatés sé Apelit Vloré, si t€ papajtueshme me Kushtetutén.

3. Dérgimin e ¢éshtjes pér shqyrtim n€ Gjykatén e Apelit té Juridiksionit t€ Pérgjithshém.

Ky vendim &shté pérfundimtar dhe hyn né fuqi ditén e botimit n€ Fletoren Zyrtare.

Marré mé 3.6.2026.

Shpallur mé 20.7.2026.

Kryetare: Fiona Papajorgji
Anétaré: Sandér Beci, Sonila Bejtja, Marjana Semini, Genti Ibrahimi, Ilir Toska, Marsida
Xhaferllari, Asim Vokshi



