ARGUMENTET E VOTES “KUNDER?”
PER AKTIN “PER MIRATIMIN E REZULTATIT PERFUNDIMTAR TE
ZGJEDHJEVE PER KUVEND, TE DATES 25 PRILL 2021, TE ANETAREVE TE
KOMISIONIT RREGULLATOR

Né rrethanat kur, mendimi dhe géndrimi i dy anétaréve té Komisionit Rregullator nuk pajtohet
me géndrimin dhe vullnetin e tre anétaréve té tjeré té Komisionit Rregullator, né lidhje me vendimin
“Pér miratimin e rezultatit pérfundimtar té zgjedhjeve pér Kuvend, té datés 25 Prill 20217, rendisim
mendimin dhe argumentet mbi té cilat mbéshtetet qéndrimi 1 dy anétaréve, duke e konsideruar até
edhe si shprehje vullneti “kundér” miratimit né parim dhe né térési té aktit t€ mésipérm.

Pér sa mé sipér, sipas anétares s€ Komisionit Rregullator, znj. Helga Vukaj, renditen
argumentet, si vijon:

s€ pari, theksojmé se procesi i normimit té akteve pér pérgatitjen e zgjedhjeve ishte njé proces 1
vrullshém dhe intensiv. Ai pérvijoi prej muajve té téré, me njé gamé té gjeré aktesh, me njé gamé té
gjeré diskutimi, debati etj. Sot kemi né tryezé pér shqyrtim dhe miratim aktin final té formalizimit, té
pérmbylljes sé procesit zgjedhor. Vértet ky akt i pérgatitur nga administrata, né dukje ka njé
pérmbajtje né pak rreshta, por né thelb ky akt éshté pasqyra e pazéllit té térésisé sé akteve té
miratuara nga KQZ-ja. Pra, jo vetém nga ne si Komision Rregullator, por dhe nga dy organet e tjera.
Eishté efekt i pazéllit, né drejtim té zbatimit dhe té respektimit té tyre nga veté KQZ-ja, por edhe nga
aktorét e pérfshiré né kété proces. Si¢ e dimé, jané jo vetém partité politike, pra subjektet zgjedhore,
por njékohésisht edhe administrata apo institucionet, té cilat u pérfshiné né kété proces;

s€ dyti, ky akt né pritshmérité tona né fakt, duhet té ishte gjurma finale e déshmisé sé suksesit
dhe arritjes sé standardeve mé té larta té demokracisé né fushén e zgjedhjeve. Po ashtu, duhet té
ishte déshmi e respektimit té pandikueshmérisé né shprehjen e vullnetit té liré té qytetaréve. Déshmi
e respektimit té detyrimit t€ mbajtjes larg nga procesi, t€ administratés, t&¢ mosabuzimit me fondet
publike, té t€ mirave publike, aseteve dhe njékohésisht mosndikimin e pushtetit apo té té ardhurave
nga institucionet shtetérore, gendrore apo vendore. Gijithashtu, duhet té ishte edhe déshmi e
respektimit né maksimum té parimit té€ transparencés, me géllim qé procesi té€ quhej proces 1 arriré
né kuptimin e Kodit Zgjedhor, por edhe né kuptimin e parimit té ligjshmérisé;

s€ treti, pa dyshim, qé né merité t€ integritetit dhe profesionalizmit, jemi pérpjekur qé pérmes
diskutimit, debatit t&€ normojmé akte, té cilat né pérmbajtje mendoj se ishin progres dhe arritje né
fushé. Pavarésisht késaj, kéto akte nuk u zbatuan apo aplikuan si¢ duhet. Kjo padyshim qé ka sjellé
sigurisht pasojé né kété akt, apo né pérmbajtjen dhe rezultatin qé presim prej tij. Sigurisht ka sjellé
edhe ndikim né pritshmériné pér zgjedhje té lira e té ndershme. Kujtoj kétu, aktin pér veprimtarité e
ndaluara, 1 cili u shpérfill térésisht nga administrata qendrore dhe vendore. Déshmi e qarté, si¢ e dini
sepse jeni déshmitaré, jané kronikat mediatike, faktet e sjella nga subjektet zgjedhore, kallézimet apo
déshmité e dorézuara nga subjektet zgjedhore né institucionet ligjzbatuese. Pér kété konstatim té
mos shkojmé mé larg se Tirana, kemi shembullin e kryetarit t€ Bashkisé Tirané, i cili u bé njé subjekt
1 shkeljes dhe 1 procesit té verifikimit pérmes kétij akti apo mé gjeré, por qé nuk u ndéshkua kurré;

sé€ katérti, dua té kujtoj kétu fenomenin e patronazhimit, patronazhimit té “pakérkuar” dhe e
theksoj apo e pérséris té “pakérkuar”, i cili ndryshon nga té dhénat vullnetare qé kérkon té pércjellé
¢do zgjedhés prané partisé ku aderon, prané partisé ku ka preferencén t€ ¢ojé votén, apo qé
simpatizon. Edhe ky fenomen éshté zbuluar mediatikisht. Pérmes kétij fenomeni survejuesi
monitoronte dhe merrte té€ dhéna personale, sociale, familjare pér ¢do individ, me géllim ndikimin
dhe orientimin e votés drejt partisé né pushtet. Ju e dini miré rastin e denoncuar nga uné (anétarja
Helga Vukaj), pér patronazhistin tim personal dhe trumbetimin qé i béra kétij rasti, jo si ndikim



individual, por si ndikim social dhe njékohésisht si njé fenomen, i cili po ndikonte dhe po linte
gjurmén mé negative né historiné e procesit zgjedhor;

sé pesti, dua té kujtoj abuzimin me fondet publike, té€ raportuara mediatikisht, por njékohésisht e
gjeni kété konstatim edhe né raportin paraprak t€ OSBE/ODIHR-it. Kujtojmé shifrén prej
926.000.000 (néntéqind e njézeté e gjashté milioné) leké, té shpérndara javén e fundit té procesit
zgjedhor. Pra, data 25 prill ishte data e cila i paraprinte “qokés”, le t€ themi, té shpérndaré né
Prefekturén Durrés qytetaréve, té€ cilét merrnin njé shpérblim té ndryshém nga ai i targetuar
teknikisht, pér démin qé kishin pésuar né vitin 2019, pra dy vite mé paré. Pse pikérisht mbas datés 25
ky shpérblim u ndérpre si me thiké? Kjo mé ¢on té mendoj, ashtu si mediat kané analizuar, nuk
shkoj mé larg analizés sé€ tyre, pér njé ndikim absolut né procesin zgjedhor dhe né votén e liré;

sé gjashti, nuk dua té 1€ pa pérmendur punésimet e panumérta, té kryera né shkelje té ligjit dhe
té aktit t¢ Komisionit Rregullator - aktit pér veprimtarité e ndaluara, nga pushteti vendor, nga
institucionet apo entet shtetérore, né nivel gendror apo vendor. Té€ cilat nuk na dhané llogari
asnjéheré. Pér kété géllim, ju kujtoj kérkesén time drejtuar administratés sé¢ KQZ-sé, pér t€ marré
informacion mbi punésimet e kryera pérmes Drejtorisé sé Pérgjithshme té Sigurimeve Shogérore
dhe Drejtorisé sé Pérgjithshme té Tatimeve;

s€ shtati, dua t€ kujtoj madje dhe pérdorimin e parasé sé “pisét” nga parti té cilat pa program
dhe pa elektorat thyen ¢do rregull té standardeve klasike té funksionimit té garimit politik dhe pér
mé tepér té garimit té ndershém.

Jemi déshmitaré kolegg, pér gjithé sa mé sipér, madje dhe i denoncimeve t€ shumta nga subjektet
zgjedhore, partité politike, prané organeve té zbatimit té ligjit, prokurorisé, SPAK-ut pér té
parandaluar sa t€ ishte e mundur. Personalisht (thekson anétarja Helga Vukaj), pata njé rol aktiv
duke kérkuar pérmes administratés soné t’i drejtohej dhe t’i adresonte Prokurorit té Pérgjithshém
kérkesén pér informacion, me géllim incentivimin dhe vénien né lévizje té€ prokurorive kompetente
pér t'i shtyré né pérshpejtim kéto raste (kallézime), me qéllim qé té jepnin njé efekt para procesit
zgjedhor. Kérkova qé ti drejtoheshim edhe SPAK-ut, se c¢faré éshté duke béré apo c¢faré
informacioni mund té na pércillte né drejtim té kétyre kallézimeve, por nuk patém asnjé pérgjigje.
Efekti post ndaj kétyre denoncimeve nuk besoj se do té kishte ndonjé ndikim pér té arritur drejt njé
standardi t€ larté né kéto zgjedhje.

Kam kérkuar, gjithashtu, dhe nga Drejtoria e Pérgjithshme e Gjendjes Civile, nga drejtuesi i e-
Albania apo nga Drejtoria e Pérgjithshme e Sigurimeve Shoqérore, pér efektin qé do té sillnin apo
ményrén se si u ishin servirur patronazhistéve té dhénat personale, por as kétu nuk mora asnjé
pérgjigje. Gjithashtu, do té evidentoja mes gjithé kujtesave t€ tjera edhe masakrén e numéruesve. Né
fakt partité politike nuk reshtén sé kontestuari apo i kané sjellé né vémendje té organit toné homolog
apo paralel KAS, pér ti shqyrtuar ligjérisht kéto raste, por ky i fundit iu shmang parimit té
transparencés. Po i referohem rastit té qarkut Gjirokastér, ku Lévizja Vetévendosja béri publike né
media, por edhe né KQZ, té gjithé dokumentimin pér cenimin e votés me z¢é dhe me figuré;

sé€ teti, nuk mund té anashkalojmé, pér as edhe njé moment, faktin qé nga organi administrativ
(KAS) i verifikimit té ligjshmérisé sé procesit zgjedhor u mohua respektimi i parimit té
transparencés, e pér rrjedhojé edhe parimi 1 ligjshmérisé. Lind pyetja: E si mund té flasim pér njé
proces, i cili, né té cilin, ose pér té cilin éshté ruajtur apo respektuar parimi 1 ligjshmérisé? Né kété
piké, si mund t€ mos pérmendim sjelljen e trupit gjyqésor té€ Kolegjit Zgjedhor té Apelimit, né raport
me respektimin e ligjit, né kuadér té kérkesés pér verifikimin e ligishmérisé sé procesit, nga ana e
partive politike. U pa se mungoi térésisht transparenca, nuk u morén provat e kérkuara nga palét, si
rrjedhojé u déshmua edhe né kété fazé pér mosrespektim té garancisé pér njé proces té rregullt ligjor
dhe objektiv. Si rrjedhojé ai u bé i pabesueshém pér publikun.



Jané té gjitha kéto arsye, té€ cilat na béjné t’i mbetemi strikt respektimit t€ parimit té
integritetit, etikés profesionale dhe ligjshmérisé, pér t&€ mosdakordésuar me ¢faré synon té
pérmbushé ky akt, né nivel parimor, pérmbajtésor e sasior.

Sipas anétarit t&€ Komisionit Rregullator z. Muharrem Cakaj, renditen edhe kéto argumente:

Theksoj se, njé nga aktet mé té réndésishme qé ky komision ka miratuar éshté akti mbi
veprimtarité e ndaluara.

(Vendimi nr. 9, daté 24.12.2020, “Pér rregullat pér raportimin e veprimtarive me karakter publik
té institucioneve publike, agjencive dhe/ose ndérmartjeve shtetérore, kategorité e veprimtarive té
ndaluara, si dhe monitorimin e veprimtarisé, sjelljes dhe pérdorimit té burimeve njerézore, financiare
dhe logjistike té administratés shtetérore para zgjedhjeve”).

Ishte pikérisht kjo garancia qé u fut né Kodin Zgjedhor, pikérisht neni 91, mbi veprimtarité e
ndaluara, duke pasur parasysh se té gjitha palét do té garojné né kushte té barabarta. Pra, do té keté
standarde dhe kushte té barabarta. Ajo u materializua né vendimin nr. 9, té¢ Komisionit Rregullator,
dhe prezumoi gé té zbatohej sé pari nga Komisioni Qendror i Zgjedhjeve, né ményrén se si ishte
konceptuar. Pra, u hartua nga ky komision dhe do té duhej té zbatohej si nga Komisioneri, si nga
organi tjetér, KAS, por nga té gjithé organet e pushtetit qendror dhe pushtetit vendor.

Pra, né parim, pér miratimin e kétij akti do té duhet té ishim né kushte té thjeshta. Thjesht do té
duhet té miratonim né ményré formale rezultatin pérfundimtar t€ zgjedhjeve.

Lind pyetja: A éshté ky rezultati pérfundimtar i zgjedhjever! Pasqyra reale e votave, pasqyra reale
e vullnetit té€ zgjedhésve shqiptaré?!

Jané katér arsye thelbésore, té cilat kané ndikuar dhe kané prodhuar kété rezultat jo té drejté né
kéto zgjedhje:

sé pari, éshté mohimi i té drejtés kushtetuese té€ votimit té emigrantéve qé duhet té vinin, si¢ kané
ardhur ¢do palé zgjedhje, nga Greqia apo Maqgedonia;

s€ dyti, éshté shpérndarja e parave té rindértimit, vetém njé javé para zgjedhjeve, qé ka ndikuar
né gjykimin tim né ményré té drejtpérdrejté né prodhimin e kétij rezultati;

sé treti, éshté pérdorimi i1 t€ dhénave personale, té té gjithé zgjedhésve shqiptaré, né kundérshtim
té ploté me té gjithé legjislacionin né fuqi;

s€ katérti, propaganda e Kryeministrit me vaksinén ndaj COVID-19.

Por, jo vetém kaq, éshté dhe shantazhimi me shprehjen e Kryeministrit se: “Mos barroni se
patronazhistét ju njohin miré kush jen:”.

Pikérisht, pér gjithé sa mé sipér renditur, shpreh mosdakordésiné dhe votén kundra aktit
“Pér miratimin e rezultatit pérfundimtar té zgjedhjeve pér Kuvend, té datés 25 Prill 2021”.
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