VENDIM
Nr. 28/2014

PER NJE SHTESE NE VENDIMIN E KUVENDIT NR. 26/2014, “PER KRIJIMIN E KOMISIONIT
HETIMOR Ti KUVENDIT PR HETIMIN E AKUZAVE MBI IMPLIKIMIN E FORCAVE TE
ARMATOSURA DHE BAZAVE USHTARAKE NE VEPRIMTARI T KUNDERLIGJSHME -
TRANSPORTIN E LENDEVE NARKOTIKE”

Né mbéshtetje t€ nenit 78 t€ Kushtetutés, t&€ neneve 8 e 9 té ligjit nr. 8891, dat€ 2.5.2002, “Pér organizimin
dhe funksionimin e komisioneve hetimore té Kuvendit”, dhe t€ nenit 25 t€ Rregullores s€ Kuvendit, me
propozimin e grupeve parlamentare,

KUVENDI
I REPUBLIKES SE SHQIPERISE

VENDOSI:

I. N¢€ pikén IV t€ vendimit t€ Kuvendit nr. 26/2014, “Pér krijimin e komisionit hetimor té Kuvendit pér
hetimin e akuzave mbi implikimin e Forcave t€ Armatosura dhe bazave ushtarake né veprimtari té
kundérligjshme - transportin e Iéndéve narkotike”, béhet kjo shtesé:

“IV. Pérbérja e komisionit éshté si mé& poshté:

1. Ermonela Felaj Kryetare PS

2. Oerd Bylykbashi  Z&vend&skryetar ~ PD”.

II. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

KRYETARI Ilir Meta
Miratuar né datén 8.5.2014

REZOLUTE
PER VLERESIMIN E VEPRIMTARISE SE KESHILLIT DREJTUES TE RTSH-SE PER VITIN 2013

Kuvendi i Shqipérisé véren se:

- Ké&shilli Drejtues i RTSH-s€ gjaté vitit 2013 e ka ushtruar veprimtaring e tij né kushtet kur mandati i
anétaréve té tij ka pérfunduar prej mé se 2 vitesh.

- Drejtori i Pérgjithshém i RTSH-s€ gjaté vitit 2013 &shté doréhequr dhe institucioni €shté drejtuar nga
Z&vendésdrejtori i Pérgjithshém.

- N€ raport anashkalohen detyrimet g€ rrjedhin nga implementimi i ligjit t€ ri “P&r mediat audiovizive né
Republikén e Shqipérisé”, qé hyri né fuqi né prill t€ vitit 2013, ligj i cili rregullon edhe veprimtaring e RTSH-
sé.

- Raporti 1 paraqitur nga Késhilli Drejtues &shté konceptuar si njé raport tekniko-financiar. Ai paraqget té
dhéna té shumta teknike e statistikore pér veprimtariné e RTSH-s€, por nuk pasqyron thelbin e funksionimit t&
RTSH-sé si transmetues publik: sa e pérkushtuar ka qené RTSH-ja gjaté vitit t€ kaluar ndaj idealeve mé t€ larta
t€ transmetimit t& shérbimit publik kombétar (Deklarata e QE&llimit, neni 91).

- Raporti vetém liston programet e transmetuara nga Radio Tirana dhe TVSH-ja, pa analizuar sa kéto
programe ishin cilé€sore dhe kishin karakter informues, edukues dhe argétues pér publikun, si¢ pércaktohet
qarté né Deklaratén e Qé&llimit.

- Pavarésia editoriale e RTSH-s& nuk njohu pérmirésim gjaté vitit 2013. Balanca né emisionet informative u
pé€rmirésua né minutazh, por jo né pérmbajtje. Lajmet vazhduan té transmetohen sipas protokollit zyrtar dhe jo
sipas interesit t€ publikut.

- Procesi i digjitalizimit t& RTSH-s€ shénoi hapa modesté, edhe pse afati i pérfundimit t& kétij procesi éshté
né gershor 2015.

- E ardhura nga tarifa e aparatit marrés TV, g€ pérbén edhe burimin kryesor té té ardhurave gjaté vitit 2013,
€shté realizuar n€ masén 73 pér qind, ndérsa e ardhura nga reklamat, njoftimet etj., &shté realizuar né masén 41
pér qind.

- Raporti éshté ndértuar si bashkim i analizave t€ sektoréve t€ ndryshém dhe nuk &shté hartuar né pérputhje
me kérkesat e nenit 102, t€ ligjit nr. 97/2013, “Pér mediat audiovizive n€ Republikén e Shqipéris€”, ku jané



pércaktuar kompetencat e KD t&€ RTSH-s¢.

Kuvendi vleréson si arritje t¢ RTSH-sé:

- Transmetimin e paketés digjitale n€ 5 kanale, nga té cilat 4 n€ formatin SD dhe njé né formatin HD:
RTSH Sport, RTSH muziké, RTSH Art dhe RTK;

- Blerjen e té drejtave ekskluzive (Lojérat Olimpike Dimérore Sochi, 2014, Lojérat Olimpike Verore RIO
2016, FIFA World Cup 2018, Rusi dhe 2022, Katar, ndeshjet e kombétares s€ futbollit, ndeshjet e Kampionatit
Kombétar t€ Futbollit) etj.;

- Blerjen/sigurimin ¢ té drejtave televizive pér evente té ndryshme, pérfshiré formate televizive, filma
serialé dhe artistik€, evente sportive, koncerte dhe ¢do event tjetér televiziv;

- Fitimin e regjimit t& pronés s€ pasurisé s€ paluajtshme né regjistrim dhe administrim t€ vet¢ RTSH-s¢, i
mundésuar nga ligji i ri nr. 97/2013, “Pér mediat audiovizive n€ Republikén e Shqipérisé”.

Pér sa mé sipér, Kuvendi kérkon nga Késhilli i ri Drejtues, pas konstituimit té tij, pér vitin 2014:

- Emérimin sa mé paré t€ drejtuesve té rinj t&€ RTSH-sé, t&€ Bordit t&€ Administrimit dhe t€ Késhillit pér Shikuesit
dhe Dégjuesit, né pérputhje me kérkesat e ligjit;

- Miratimin e statusit t¢ RTSH-ség;

- Reformimin e thell€ strukturor t&€ RTSH-s€, me qéllim kthimin e kétij institucioni né nj€ transmetues t&
miréfillté publik;

- Angazhimin maksimal t€ t& gjitha strukturave t€ RTSH-sé né procesin e digjitalizimit, né bashképunim
t€ ngushté me institucionet e tjera t& ngarkuara me ligj;

- Rritjen e cil€sisé s€ programeve té transmetuara nga RTSH-ja, t& cilat kané pér qéllim t€ informojné,
edukojné e argétojné publikun;

- Hapjen e kanaleve té reja, duke i shérbyer sa mé€ mir€ t€ gjitha grupeve t€ shoqéris¢;

- Implementimin e ploté t&€ kérkesave t€ ligjit t&€ ri “Pér mediat audiovizive né Republikén e Shqipérisé”.

KRYETARI Ilir Meta
Miratuar né datén 8.5.2014

VENDIM
Nr. 26, daté 9.5.2014

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Bashkim Dedja Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo anétar i « «
Vitore Tusha anétare ¢ < <
Altina Xhoxhaj anétare e «“ «“
Fatmir Hoxha anétar 1 « «
Gani Dizdari anétar 1 « «
Besnik Imeraj anétar i «“ «“
Fatos Lulo anétar 1 « «
Sokol Berberi anétar i « «

me sekretare Blerina Basha, mori né shqyrtim, né datén 4.2.2014, né seancé plenare dhe né€ datén
18.3.2014, né€ seancé gjyqésore, mbi bazé dokumentesh, ¢éshtjen me nr. 56/28 Akti, q€ i pérket:

KERKUESE: Ministria e Mjedisit, Pyjeve dhe Administrimit t& Ujérave, pérfaqésuar nga avokati i shtetit z.
Abaz Deda, me autorizim dhe znj. Alba Thoma, me autorizim.

SUBJEKTE TE INTERESUARA:

Zanmir Hasa, Florenc Kola, pérfagésuar nga avokati Alban Alimema, me prokuré t& posagme.

OBJEKTI: Shfuqizimi si té papajtueshme me Kushtetutén e Republikés sé Shqipéris€, t& vendimeve nr.
10141, daté 27.12.2010 té Gjykatés s€ Rrethit Gjyqgésor Tirané; nr. 2078, daté 13.10.2011 té€ Gjykatés s€ Apelit
Tiran€ dhe nr. 00-2013-991, dat€ 10.5.2013 t€ Gjykatés s¢ Larté;

Pezullimi i ekzekutimit t€ vendimit nr. 239, dat€ 13.1.2012 “Lé&shim urdhér ekzekutimi” pér vendimin nr.
1014, dat€ 27.12.2010 té Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Tirané deri né€ pérfundimin e shqyrtimit gjyqé€sor dhe
marrjen e vendimit nga Gjykata Kushtetuese;



Pushimi i gjykimit t& padis€ s€ Zanmir Hasés, ndérhyrésit kryesor, Florenc Kolés dhe padités Ministria e
Mjedisit.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 131/f, dhe 134/1/g t€ Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé dhe neni 6 i
Konvent€s Europiane pér t& Drejtat e Njeriut.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢é&shtjes, Sokol Berberi, mori né shqyrtim pretendimet e kérkuesit, q¢ kérkoi
pranimin e kérkesé€s, prapésimet e subjekteve t€ interesuara, qé kérkuan rrézimin e kérkesés dhe pasi bisedoi
¢éshtjen né térési,
VEREN:

I

1. Me vendimin nr. 153, daté 31.7.1995, Komisioni i Kthimit dhe Kompensimit t€ Pronave (KKKP) i
Bashkis€ Tirané ka vendosur: njohjen dhe kthimin ish- pronaréve té njé godine 2-katéshe, njé garazhi dhe t&
truallit ku éshté ndértuar godina 2-katéshe, me sipérfaqe té pérgjithshme 879 m?.

2. Kjo pasuri &shté regjistruar né ZVRPP Tirané né regjistrin hipotekor nr. 3229, daté 4.8.1995, si pasuria
nr. 1/206 . Subjekti i interesuar Z.H. &shté trashé€gimtar ligjor i njérit prej ish-pronaréve t& késaj pasurie (O.F.)
dhe né rrugé gjyqésore éshté njohur si pronar i 2/4 pjesé t& pasuris€ pérkatése (vendimi nr. 43, dat€ 27.11.2002
1 Gjykatés s€ Apelit Tiran€ qé ka njohur vendimin e huaj). Me vendimin nr. 1603, daté 10.3.2004, t€ Gjykatés
s& Rrethit Gjyqésor Tirang, i ésht€ njohur subjektit t€ interesuar, Z.H., e drejta pér t’u shpérblyer nga kérkuesja
pér pérdorimin e pjesés takuese t€ sendit né bashképronési, duke vendosur detyrimin e kérkueses ta shpérblejé
né€ masén 1.986.000 leké. Ky vendim ka marré formé t&€ preré dhe &€shté béré objekt ekzekutimi né€ Zyrén
Pérmbarimore Tirané.

3. Me vendimin nr. 2874, dat€ 12.5.2005, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané ka vendosur pjesétimin e
sendit (pasuris€), duke e kaluar t€ gjithé né pronési t€ subjektit t€ interesuar Z.H., si dhe detyrimin e kétij t&
fundit t’u paguajé dy ish-pronaréve té tjeré vlerén prej 2.483.392,51 leké.

4. Né datén 11.12.2007 subjekti i interesuar Z.H., i ka shitur 1/5 pjes€ ideale t€ sendit subjektit tjetér té
interesuar F.K.

5. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané, e investuar nga subjekti i interesuar Z.H., me vendimin nr. 10141,
daté 27.12.2010, ka vendosur pranimin e padis€ pér kthimin e sendit dhe detyrimin e kérkueses t’i paguajé
démshpérblim subjekteve t€ interesuara, pérkatésisht Z.H. n€ masén 548.605 euro, pér pérdorimin e sendit pér
periudhén 5 shkurt 2004 — 11 prill 2010 dhe F.K., n€ masén 115.796 euro, pér pérdorimin e sendit pér
periudhén 11 dhjetor 2007 — 11 prill 2010.

6. Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. 2078, daté 13.10.2011, ka vendosur 1€nien né fuqi t€ vendimit
nr. 10141, daté 27.12.2010 t€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané.

7. Kérkuesja 1 ka kérkuar Gjykatés sé Larté¢ pezullimin e ekzekutimit t€ vendimit nr. 10141, daté
27.12.2010 t€ Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Tirané, kérkesé e cila ésht€ pranuar nga Gjykata e Larté (vendimi
nr. 192, daté 11.5.2012).

8. Mbi rekursin e paraqitur nga kérkuesja, né€pérmjet Avokaturé€s sé Shtetit, Kolegji Civil i Gjykat€s sé
Larté, me vendimin nr. 00-2013-991, dat€ 10.5.2013, ka vendosur mospranimin.

9. Kérkuesja i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) duke pretenduar se ndaj saj éshté zhvilluar njé
proces i parregullt ligjor. Mé konkretisht ajo ka pretenduar se:

9.1 Vendimet e Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Tiran€ (nr. 10141) dhe Gjykatés s€ Apelit Tiran€ (nr. 2078)
kané cenuar standardin e arsyetimit t€ vendimit gjyqésor pér shkak té njé analize t€ pércipté dhe vlerésimi jo
objektiv té provave e fakteve né gjykim;

9.2 Eshté cenuar e drejta e aksesit, pasi gjykimi né apel &shté béré né mungesé té kérkueses dhe té
Avokaturés sé€ Shtetit duke mos u respektuar dispozitat procedurale t€ njoftimit pér dit€n dhe orén e gjykimit
nga ana e gjykatés;

9.3 Vendimi i Gjykatés sé Larté (nr. 00-2013-991) ka cenuar standardin e arsyetimit t& vendimit gjyqésor
pér shkak té mosparaqitjes s€ arsyeve t€ mospranimit té rekursit.

10. Subjektet e interesuara kané paraqitur kéto prapésime né lidhje me pretendimet e kérkueses:

10.1 Kérkuesja nuk legjitimohet pér vénien né 1€vizje t€ kétij gjykimi kushtetues si pasojé e mosshterimit t&
mjeteve juridike né€ dispozicion, pér shkak t€ mosushtrimit t€ rekursit ndaj vendimit nr. 2078, daté 13.10.2011



té Gjykatés s€ Apelit Tirang;

10.2 Pretendimi pér mosnjoftimin e dat€s dhe orés sé gjykimit né apel Eshté i pabazuar pasi njoftimi &shté
béré me shpallje prané Gjykatés s€ Apelit Tirané;

10.3 Ndryshe nga sa pretendon kérkuesja, né bazé t& jurisprudencés kushtetuese, vendimi i Gjykatés s€
Larté ka respektuar standardin e arsyetimit, ndérsa pretendimet né lidhje me analizén dhe vlerésimin e provave
bien jasht€ juridiksionit t€ Gjykatés Kushtetuese. Pér sa i pérket gabimit né pércaktimin e shumés sé
démshpérblimit q¢€ i takonte subjektit t¢ interesuar F.K., kjo nuk pérbén shkelje t& procesit t& rregullt ligjor pasi
kérkuesja, népérmjet mjeteve procedurale g€ parashikon Kodi i Procedurés Civile (KPC) mund ta kérkojé né
¢do kohé korrigjimin e kétij gabimi.

II
Vlerésimi i Gjykatés

A) Pér pezullimin e zbatimit t& vendimit gjygésor

11. Kérkuesja ka kérkuar pezullimin e ekzekutimit t€ vendimit nr. 239, dat€ 13.1.2012 “L&shim urdhér
ekzekutimi” pér vendimin nr. 1014, dat€ 27.12.2010 té€ Gjykaté€s sé Rrethit Gjyqésor Tiran€, deri né
pérfundimin e shqyrtimit gjyqésor dhe marrjen e vendimit nga Gjykata Kushtetuese. Sipas saj, ekzekutimi i
kétij vendimi i sjell déme té€ rénda Buxhetit t€ Shtetit dhe e privon kérkuesen nga té gjitha té drejtat q€ ka fituar
né lidhje me investimet e béra prej saj.

12. Gjykata vleréson se kérkesa pér pezullimin e zbatimit t¢ vendimit gjyqésor, objekt shqyrtimi, nuk gjen
mbéshtetje n€ kérkesat e nenit 45 t& ligjit nr. 8577, dat€ 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese t&€ Republikés sé Shqipérisé”. Pér rrjedhojé, Gjykata vendosi rrézimin e késaj kérkese si
té pabazuar.

B) Pér pretendimin e cenimit té standardit té arsyetimit t& vendimit gjygésor nga gjykata e shkallés sé paré
dhe gjykata e apelit

13. Kérkuesja ka pretenduar se vendimi nr. 10141, dat€ 27.12.2010 i Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Tirané
dhe vendimi nr. 2078, daté 13.10.2011 i Gjykatés s€ Apelit Tiran€, qé e ka 1én€ né fuqi, jané rrjedhojé e njé
arsyetimi joligjor dhe e njé analize té pércipté t&€ provave e fakteve né gjykim. Sipas saj, nga ana e gjykatés nuk
€shté béré nj€ vlerésim objektiv i t€ gjitha provave t& administruara né gjykim dhe u &shté njohur subjekteve t&
interesuara e drejta e pronésis€ mbi objektin aktual 3-katésh, me shtesa, ndérkohé qé ata rezultojné pronaré
vet€m té objektit ekzistues 2-katésh, t€ njohur me vendimin e KKKP-sé. Akti i ekspertimit, ku &shté
mbéshtetur gjykata, sipas kérkueses, &shté 1 pasakté, nuk sqaron vlerat apo referencat ku &shté bazuar eksperti
pér llogaritjen e vlerés s€ qerasé dhe nuk pércakton asnjé kompensim pér investimet e kryera nga kérkuesja.

14. Gjykata, n€ jurisprudencén e saj, t€ drejtén pér t& pasur njé vendim gjyqésor t€ arsyetuar e ka
konsideruar pjesé pérbérése dhe t€ pandaré té sé drejtés pér njé proces t€ rregullt ligjor, né kuptim té neneve
42, 142/1 t€ Kushtetutés dhe nenit 6 t&¢ Konventés Europiane pér té Drejtat e Njeriut (shih vendimet nr. 4, daté
5.2.2014 dhe nr. 55, daté 18.12.2012 té Gjykatés Kushtetuese).

15. Pér sa u pérket pretendimeve té kérkueses, t&€ parashtruara mé sipér, Gjykata vleréson se, pavarésisht
ményrés s€ formulimit t€ tyre, n€ thelb, ato kané t€ b&jné me ¢éshtje t& vlerésimit t&€ provave nga gjykatat e
juridiksionit t€ zakonshém. Gjykata ka pranuar né ményré t€ vazhdueshme, né jurisprudencén e saj t€
konsoliduar, se ményra e vlerésimit té provave dhe ményra e zbatimit té ligjit material €shté, si rregull, atribut i
gjykatave t€ zakonshme qé zgjidhin ¢éshtjen konkrete dhe nuk i nénshtrohet kontrollit t& saj kushtetues. Detyra
e Gjykatés Kushtetuese €shté q€ t& sigurojé né€se procesi né térésiné€ e tij, pérfshiré edhe ményrén né t€ cilén
jané marré provat, ka gen€ i rregullt. Roli 1 Gjykat€s nuk ésht€ té rivlerésojé faktet, zbatimin e ligjit material
apo zgjidhjen e dhéné nga gjykatat e zakonshme. Kontrolli kushtetues qé kjo Gjykaté ushtron ndaj vendimeve
gjyqésore €shté i kufizuar vet€ém né€ funksion té€ mbrojtjes sé té€ drejtave kushtetuese t& individit pér njé proces
té rregullt ligjor. Problemet e interpretimit dhe té zbatimit t& ligjit pér zgjidhjen e ¢éshtjeve konkrete nuk
pérbéjné juridiksion kushtetues, nése ato nuk shogérohen me cenimin e kétyre té drejtave (shih vendimet nr. 1,
daté 20.1.2014; nr. 19, daté 2.4.2012; nr. 47, daté 7.11.2011; nr. 37, daté 19.9.2011; nr. 31, daté 5.7.2011 dhe
nr. 22, daté 22.7.2009 té Gjykatés Kushtetuese).

16. Pér pasojé, bazuar né kéto standarde, Gjykata ¢mon se pretendimet e kérkueses, né lidhje me cenimin e
standardit t€ arsyetimit, pér shkak t& vlerésimit t€ provave gjaté gjykimit t&€ ¢éshtjes, jané haptazi t&€ pabazuara.



C) Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés sé aksesit né gjykaté

17. Kérkuesja ka pretenduar se Gjykata e Apelit Tirané i ka cenuar t€ drejtén e aksesit né gjykaté pasi nuk
ka respektuar dispozitat procedurale t€ njoftimit pér ditén dhe orén e zhvillimit t€ gjykimit. Sipas kérkueses,
nga ana e sekretarisé sé késaj gjykate nuk éshté publikuar data dhe ora e gjykimit duke rezultuar n€ zhvillimin
e gjykimit né mungesé té kérkueses. Gjithashtu, vendimi i gjykatés sé apelit éshté marré népérmjet njé procesi
t€ parregullt, pér shkak t& mosnjoftimit t€ Avokaturés sé Shtetit, sipas nenit 79/a t&€ KPC-sé.

18. Gjykata, né jurisprudencén e saj, €shté shprehur se e drejta pér t’u njoftuar pér njé gjykim dhe
pjesémarrja né t€ €shté e lidhur me vendimmarrjen e gjykatés, ¢ cila ndikon drejtpérsédrejti mbi té drejtat
subjektive ose interesat e ligjshme t€ individit. E drejta pér t€ marré pjesé né€ gjykim krijon té€ njéjtat mundési,
pér t€ paraqitur prova dhe argumente né mbrojtje t& interesave vetjake, n€ raport me palén kundérshtare. Ajo i
paraprin t€ drejtave t€ tjera, pasi, nése pala ndérgjyqése nuk njoftohet pér datén dhe orén e seancés, ajo
detyrimisht do t€ gjendet né pamund€si objektive pér t€ ushtruar t€ drejtat q€ i garantohen nga neni 42 i
Kushtetutés, né kuadrin e njé procesi té rregullt ligjor (shih vendimet nr. 34, daté 25.7.2011 dhe nr. 34 daté
3.10.2007 té Gjykatés Kushtetuese).

19. Nga rrethanat faktike, Gjykata véren se kérkuesja ka gené né munges€ gjaté gjykimit né Gjykatén e
Rrethit Gjyqésor Tirané, ku interesat e saj jané pérfagésuar nga Avokatura e Shtetit, e cila ka marré pjesé né
gjykim. Avokatura e Shtetit, sipas ligjit nr. 10018, dat€ 13.11.2008 “Pér Avokaturén e Shtetit”, ka pér detyré t&
pérfagésojé dhe mbrojé interesat pasuroré té shtetit shqiptar prané gjykatave kombétare, ndérkombétare dhe té
huaja, pa autorizim t&€ posac€m t€ t€ pérfaqésuarit n€ ¢éshtjet gjyqésore, né t€ cilat njé organ i administratés
shtetérore ose Republika e Shqipéris€ éshté palé (neni 5/b).

20. Nga fletéthirrjet e ndodhura n€ dosjen gjyqésore rezulton se kérkuesja €shté njoftuar rregullisht pér té
gjitha seancat e zhvilluara né Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Tirané. Pér sa i pérket gjykimit n€ apel, Gjykata
konstaton se ajo ka pasur dijeni me shpallje, sipas dokumentit t& listés sé ¢éshtjeve té shpallura pér gjykim t&
datés 19.9.2011, t€ ndodhur n€ dosjen gjyqésore. N&é Gjykatén e Apelit Tirané kané paraqitur ankim si
Avokatura e Shtetit, ashtu edhe kérkuesja, ndaj, n€ kéto kushte, n€ vlerésimin e Gjykatés, kérkuesja nuk
shkarkohej nga pérgjegjésia pér t’u interesuar prané gjykatés s¢ apelit pér datén dhe orén e zhvillimit té
gjykimit. Edhe né Gjykatén e Lart€ interesat e kérkueses jané pérfagésuar nga Avokatura e Shtetit, e cila ka
paragqitur rekurs kundér vendimit té gjykatés sé apelit.

21. Gjykata ka vlerésuar edhe se jo ¢do shkelje e rregullave procedurale e bén procesin té€ parregullt né
aspektin kushtetues dhe se ndikim té drejtpérdrejté né njé proces ligjor kané ato shkelje thelbésore, vértetimi i
té cilave do té cenonte té drejtat dhe lirit€ themelore t€ individit. Detyra e Gjykatés Kushtetuese &shté t&
vlerésojé nése procesi si i téré, duke pérfshiré edhe ményrén e marrjes sé provave, ka gené i drejté (shih
vendimet nr. 40, daté 22.9.2011 dhe nr. 21, daté 1.10.2008 té Gjykatés Kushtetuese).

22. Duke pasur parasysh standardin e mésipérm dhe pas vlerésimi t€ procesit si nj€ i tér€, Gjykata nénvizon se,
né rastin konkret, kérkuesja ka gené né dijeni t€ zhvillimit t& gjykimit n€ apel, népérmjet shpalljes s€ datés 19.9.2011
dhe interesat e saj jané pérfagésuar né shkallét e tjera nga Avokatura e Shtetit. Si rrjedhojé, Gjykata ¢mon se
pretendimi i kérkueses né drejtim t& cenimit t& s€ drejtés s€ aksesit né gjykaté, Esht€ haptazi i pambéshtetur.

C) Pér pretendimin e cenimit té standardit té arsyetimit té€ vendimit gjygésor nga Kolegji Civil i Gjykatés sé
Larté

23. Né lidhje me vendimin nr. 00-2013-991, daté 10.5.2013 t& Kolegjit Civil t&€ Gjykatés sé Larté, kérkuesja
ka pretenduar se ky vendim nuk i pérmbush standardet e arsyetimit t& vendimit gjyqésor pasi né té nuk jané
paragqitur arsyet e mospranimit t& rekursit, por vetém “mosekzistenca e shkaqeve té parashikuara nga neni 472
1 KPC-s&”.

24. Referuar kétij pretendimi, Gjykata rithekson qéndrimin e mbajtur né jurisprudencén e saj se arsyetimi i
kufizuar i vendimit t€ marré nga Gjykata e Larté, né dhomén e késhillimit, nuk e cenon procesin e rregullt
ligjor. Kjo formé arsyetimi éshté tashmé e konsoliduar né praktikén e Gjykat€s s€ Larté, pérderisa shpreh né
thelb shkaget e mospranimit té rekursit, nga ana e kolegjeve té saj, gjaté€ shqyrtimit té tij paraprak né dhomén e
késhillimit. Sikundé€r pér pranimin, ashtu edhe pér mospranimin e rekursit, dhoma e késhillimit luan rolin e njé
filtri t& kérkesave g€ 1 drejtohen Gjykatés s€ Larté€. Veprimtaria seleksionuese ¢ dhomés s€ késhillimit Eshté njé
veprimtari ¢ domosdoshme né funksion té aksesit n€ gjykaté vetém t€ atyre ¢€shtjeve qé i parashikon ligji,
duke 1€né jashté pérzgjedhjes kérkesat e paarsyeshme dhe haptazi t€ pambéshtetura né ligj. Sipas kétyre
standardeve, kur kérkesat e ligjit pér kalimin né seancé nuk jané plotésuar, vendoset pér mospranimin e
kérkes€s dhe ky lloj shqyrtimi paraprak vlerésues ésht€ kompetencé vet€ém e trupés sé gjyqtaréve té€ Gjykatés



sé Larté, né dhomé késhillimi, dhe nuk mund t€ béhet pjesé e kontrollit kushtetues qé zhvillon Gjykata (shih
vendimet nr. 6, daté 10.2.2014; nr. 34, daté 12.7.2013; nr.108, daté 3.10.2012; nr. 17, daté 17.5.2011, té
Gjykatés Kushtetuese; vendimin nr. 143, daté 7.12.2011 té Mbledhjes sé Gjyqtaréve).

25. Edhe GJEDNJ-ja ka theksuar se: “detyrimi q€ ka gjykata vendase pér té arsyetuar vendimet e saj, nuk
mund t€ interpretohet sikur kérkohet arsyetim i detajuar pér ¢do pretendim té palés ndérgjyqése. Masa e
arsyetimit t€ vendimit varet nga natyra e vendimit né fjalé€” (....) “arsyetimi i kufizuar i dhéné nga Gjykata e
Larté né formulimin e vendimit né dhomé késhillimi, né¢ ményré t&€ nénkuptuar evidenton se aplikanti nuk ka
ngritur njé nga argumentet ligjore t& pércaktuara né dispozitén pérkatése t€ legjislacionit t€ brendshém, qé
€shté kusht pér pranimin e kérkes€s. Gjykata véren se, kur njé Gjykaté e Larté refuzon té€ pranoj€ njé ¢éshtje,
pér arsye se mungojné shkaqet ligjore pér ngritjen e céshtjes, njé arsyetim shumé i kufizuar mund té
pérmbushé kriterin e nenit 6 t&€ Konventés” (Marini kundér Shqipérisé, daté 18.12.2007, 8105-106; Mishgjoni
kundér Shqipérisé, daté 7.12.2010, § 51).

26. Pér sa mé sipér, Gjykata vleréson se pretendimi i kérkueses, n¢ drejtim té cenimit té standardit t&
arsyetimit t€ vendimit gjyqésor nga ana e Kolegjit Civil té Gjykatés s€ Larté, Eshté haptazi i pabazuar.

27. N€ pérfundim, Gjykata vleréson se pretendimet e kérkueses, lidhur me cenimin e procesit t& rregullt
ligjor, n€ kuptim t€ nenit 42 t€ Kushtetutés, jané haptazi t€ pabazuara.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés s€ Shqipérisé, né mbéshtetje té neneve 131/f dhe 134/1, shkronja “g”, t&
Kushtetutés, si dhe t€ nenit 72 t€ ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés s¢ Shqipérisé”, me shumicé votash,

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.
- Ky vendim &shté pérfundimtar, i formés s€ preré dhe hyn n€ fuqi ditén e botimit n€ Fletoren Zyrtare.

Anétaré€ pro: Vitore Tusha, Vladimir Kristo, Gani Dizdari, Fatos Lulo, Altina Xhoxhaj
Anétaré pjesérisht kundér: Bashkim Dedja (kryetar), Fatmir Hoxha, Sokol Berberi, Besnik Imeraj

MENDIM PARALEL

1. Gjykata Kushtetuese (Gjykata) ka rrézuar kérkesén e Ministris€ s€¢ Mjedisit, Pyjeve dhe Administrimit t&
Ujérave me arsyetimin se pretendimet e saj jané haptazi t€ pabazuara. Pavarésisht se né géndrimin
pérfundimtar pajtohem me vendimin e shumicés, megenése nuk ndaj t€ njéjtin géndrim me argumentet e
pérdorura prej saj, gmoj me vend t&€ shprehem me mendim paralel.

2. Kérkuesja pretendon se i €shté cenuar e drejta e aksesit né gjykaté, pasi gjykimi né€ apel &shté béré né
mungesé t€ saj dhe t&€ Avokaturés sé Shtetit, duke mos u respektuar dispozitat procedurale t€ njoftimit pér ditén
dhe orén e gjykimit nga ana e gjykatés. Ndérsa né lidhje me vendimin e Gjykatés sé Lart€, kérkuesja pretendon
se &shté cenuar standardi i arsyetimit t€ vendimit gjyqésor pér shkak t€ mosparaqitjes sé arsyeve té
mospranimit t& rekursit.

3. Sikurse ka konstatuar edhe shumica, nga materialet ¢ dosjes, rezulton se gjykimi né Gjykatén e Rrethit
Gjyqésor Tirané éshté zhvilluar né mungesé t€ kérkueses, ndonése e njoftuar rregullisht. Né gjykim ka marré
pjesé Avokatura e Shtetit. Kundér vendimit té shkallés s€ paré kané paraqitur ankim si Avokatura e Shtetit,
ashtu edhe kérkuesja. Gjykata e Apelit ka publikuar datén dhe orén e zhvillimit té gjykimit sipas dokumentit té
listés s€ ¢éshtjeve t€ shpallura pér gjykim té datés 19.9.2011. Avokatura e Shtetit nuk &shté njoftuar sipas nenit
79/a t€ KPC-s€. Gjykimi né apel €shté béré n€ mungesé t€ kérkueses dhe Avokaturés s¢ Shtetit. Ndérsa né
Gjykatén e Larté ka paraqitur rekurs vetém Avokatura e Shtetit (shih paragrafét 19 — 20 té vendimit).

4. Né kéto kushte shumica, lidhur me kété pretendim, ka ¢muar se kérkuesja ka gené né€ dijeni té zhvillimit
té gjykimit né apel, népérmjet shpalljes s€ datés 19.9.2011 dhe interesat e saj jané pérfag€suar né shkallét e
tjera nga Avokatura e Shtetit. Kjo e fundit, sipas ligjit nr. 10018, daté 13.11.2008, “Pér Avokaturén e Shtetit”,
ka pér detyré té pérfaqésojé dhe mbroj€ interesat pasuroré t& shtetit shqiptar prané gjykatave kombétare,
ndérkombétare dhe t€ huaja, pa autorizim t€ posa¢ém té t& pérfaqésuarit né ¢éshtjet gjyqésore, né té cilat njé
organ i administratés shtetérore ose Republika e Shqipérisé €shté pal€ (neni 5/b). Si rrjedhojé, duke vlerésuar



procesin si njé t& téré, shumica ka arritur n€ pérfundimin se, pretendimi i kérkueses &ésht€ haptazi i
pambéshtetur (shih paragrafét 19 dhe 21 — 22 té vendimit).

5. Lidhur me procesin e zhvilluar n€ Gjykaté t€ Lart€¢ shumica, bazuar né jurisprudencén e Gjykatés, ka
argumentuar se arsyetimi i kufizuar i vendimit t€ marr€ nga Gjykata e Lart€, né dhomén e k&shillimit, nuk e
cenon procesin e rregullt ligjor. Sipas shumicés, sikundér pér pranimin, ashtu edhe pér mospranimin e rekursit,
dhoma e késhillimit, luan rolin e njé filtri t€ kérkesave qé i drejtohen Gjykatés s€¢ Lart€. Veprimtaria
seleksionuese e dhomés sé€ késhillimit €shté njé veprimtari ¢ domosdoshme né funksion té aksesit né€ gjykaté
vetém té atyre c¢Eshtjeve qé€ i1 parashikon ligji, duke 1én€ jashté pérzgjedhjes kérkesat e paarsyeshme dhe
haptazi t€ pambéshtetura né ligj. Sipas kétyre standardeve, kur kérkesat e ligjit pér kalimin n€ seancé nuk jané
plotésuar, vendoset pér mospranimin e kérkesés dhe ky lloj shqyrtimi paraprak vlerésues €shté kompetencé
vet€m e trupés sé gjyqtaréve t€ Gjykatés sé Larté, né dhomé késhillimi, dhe nuk mund té béhet pjesé e
kontrollit kushtetues qé zhvillon Gjykata (shih paragrafin 24 té vendimit).

6. Lidhur me pjesémarrjen e Avokaturés s€ Shtetit n€ gjykim, kjo Gjykaté, né€ vendimin nr. 27, daté
27.7.2009, ndér t€ tjera, €shté shprehur se: “Pérderisa kishte pretendime nga secila palé pér pronésin€ mbi kéte
sipérfaqe dhe pérderisa pércaktimi i pozicionit t€ saj kishte lidhje me pércaktimin e pozicionit t& trojeve té
tjera, gjykatat duhet t€ vlerésonin pretendimet e t€ gjitha paléve, duke njoftuar e duke ia dérguar aktet e
gjykimit edhe Avokaturés sé Shtetit, e cila, sipas nenit 1, pika 3 té ligjit nr. 8551, daté 18.11.1999 “Pér
Avokaturén e Shtetit”, ushtron pérfag€simin né gjyq pa autorizim té posagém té t€ pérfaqésuarit”.

7. Ndérsa né vendimin nr. 42, daté 29.9.2011, kur €shté pretenduar se “Gjykata e Larté nuk e ka shqyrtuar
rekursin e paraqgitur nga Avokatura e Shtetit, duke shqyrtuar vetém rekursin e Ministris€ s€ Drejtésisé”,
Gjykata ka theksuar se “Gjykata e Larté ishte e detyruar t€ shprehej pér rekursin e Avokaturés s€ Shtetit”.

8. Pér sa mé sipér, edhe pse Avokatura e Shtetit ka pér detyré t€ pérfagé€sojé dhe mbrojé€ interesat pasuroré
té shtetit shqiptar prané gjykatave kombétare, ndérkombétare dhe té huaja, né ndryshim nga shumica, bazuar
né jurisprudencén e késaj Gjykate, ¢moj se interesat q¢ mbron njé organ i administratés shtetérore dhe
Avokatura e Shtetit, kur secili prej tyre &shté i pranishém né proces, jané t€ ndryshme dhe nuk mund té
plotésojné njéri-tjetrin.

9. Jam i mendimit se ky éshté dhe ratio i ligjvénésit né formulimin e nenit 5/1/b té ligjit nr. 10018, daté
13.11.2008 “Pér Avokaturén e Shtetit”. N& t€ kundért nuk do t€ kishte kuptim paragrafi i dyté i kétij neni, i cili
pasi ka pércaktuar né paragrafin e paré t€ drejtén e pérfaqésimit pér Avokaturén e Shtetit, vijon (né€ paragrafin
e dyté t€ tij) se “né céshtje t& vecanta, sipas kritereve léndore dhe sasiore, té pércaktuara né rregulloren e
miratuar nga Késhilli i Ministrave, Avokati i Pérgjithshém i Shtetit mund t’ia delegojé té drejtén e pérfagésimit
dhe t& mbrojtjes organit té interesuar té administratés”. Nga interpretimi literal i kétij neni, vlerésoj se vetém
pér raste t€ veganta t&€ mir€pércaktuara Avokatura e Shtetit i delegon organit t€ administratés t€ drejtén e
pérfagésimit. Né gjithé rastet e tjera, Avokatura e Shtetit duhet t€ marré pjesé veté né gjyq me géllim
pérfagésimin dhe mbrojtjen e interesave té shtetit, t€ cilat jo gjithmoné jané t€ njéjta me interesin e organit té
administratés.

10. Né rastin n€ shqyrtim, né vler€simin tim, pérderisa Ministria ¢ Mjedisit dhe Avokatura e Shtetit jané
secila palé ndérgjyqése té pranishme né proces, kérkuesja, Ministria ¢ Mjedisit, nuk legjitimohet té ngrejé
pretendime mbi ményrén e njoftimit t& akteve Avokaturés sé€ Shtetit nga ana e gjykatés s€ apelit. Po ashtu duke
gené se Ministria e Mjedisit nuk ka ushtruar té drejtén e rekursit kundér vendimit té gjykatés sé€ apelit, ajo nuk
legjitimohet né pretendimet e saj lidhur me procesin né Gjykatén e Lart€. Si pérfundim, mendoj se n€ kété
kéndvéshtrim duhej té rrézoheshin pretendimet e kérkueses.

Anétar: Vladimir Kristo

MENDIM PAKICE

Pér arsye se nuk ndajmé t€ njé&jtin qéndrim me shumicén, pér sa i pérket pérfundimit t& arritur né kété
¢éshtje, né lidhje me pretendimet e cenimit: a) t€ standardit t& arsyetimit t€ vendimit gjyqésor; b) t€ drejtés s€
aksesit n€ gjykaté, si dhe argumentet mbi t€ cilat mbéshtetet ky géndrim, e ¢mojmé t€ réndésishme té
shprehemi me mendim pakice.

Né arsyetimin e saj shumica ka theksuar se, pér sa u pérket pretendimeve té kérkueses, né¢ lidhje me
cenimin e standardit té arsyetimit t€ vendimit gjyqé€sor nga gjykata e shkallés sé paré dhe ajo e apelit,
pavarésisht ményrés sé€ formulimit té tyre, né thelb, ato kané té béjné me ¢éshtje t€ vleré€simit té provave nga
gjykatat e juridiksionit t€ zakonshém. Gjykata ka pranuar né ményré t€ vazhdueshme, né€ jurisprudencén e saj



té konsoliduar, se ményra e vler€simit t€ provave dhe ményra e zbatimit té ligjit material €shté, si rregull,
atribut 1 gjykatave té zakonshme qé zgjidhin ¢éshtjen konkrete dhe nuk i nénshtrohet kontrollit t€ saj
kushtetues (prg. 15 i vendimit). Referuar pretendimit tjetér té kérkueses pér cenimin e té drejtés sé aksesit né
gjykaté, pér shkak t& mosrespektimit té dispozitave procedurale t&€ njoftimit pér ditén dhe orén e zhvillimit t&
gjykimit, shumica &shté shprehur se jo ¢do shkelje e rregullave procedurale e bén procesin té parregullt né
aspektin kushtetues. Duke pasur parasysh kété standard dhe pas vler€simit t&€ procesit si njé€ i téré€, ajo ka
nénvizuar se né€ rastin konkret kérkuesja ka qené né€ dijeni t€ zhvillimit t€ gjykimit n€ apel, népérmjet shpalljes
sé datés 19.9.2011 dhe interesat e saj jané pérfaqésuar né shkallét e tjera nga Avokatura e Shtetit (prg. 21-22 té
vendimit). Si pérfundim, shumica i ka vlerésuar pretendimet e mésipérme t€ kérkueses si haptazi t€ pabazuara.

Nuk biem dakord me kété qéndrim t€ shumicés pér arsyet qé vijojné.

a) Pér pretendimin e cenimit té standardit té arsyetimit té vendimit gjygésor

Si¢ éshté shprehur edhe shumica, Gjykata, n€ jurisprudencén e saj, t&€ drejtén pér t€ pasur njé vendim
gjyqésor t€ arsyetuar e ka konsideruar pjesé€ pérbérése dhe t&€ pandaré t& s€¢ drejtés pér njé proces t€ rregullt
ligjor, n€ kuptim t€ neneve 42, 142/1 té Kushtetutés dhe nenit 6 t&€ Konvent€s Europiane pér té Drejtat e Njeriut
(shih vendimet nr. 4, daté 5.2.2014 dhe nr. 55, daté 18.12.2012 té Gjykatés Kushtetuese). Vendimi gjyqésor né
¢do rast duhet té jeté logjik, i rregullt n€ formé€ dhe i qart€ n€ pérmbajtje. N& té€résiné e tij ai duhet konsideruar
si njé unitet, né t& cilin pjesét pérbérése jané t& lidhura ngushtésisht mes tyre. Ato duhet t€ jené n€ shérbim dhe
funksion t€ njéra-tjetrés. Argumentet e pjesés arsyetuese duhet té jené t€ bazuara dhe t€ lidhura logjikisht, duke
respektuar rregullat e mendimit t& drejté. Ato duhet t€ formojné njé pérmbajtje koherente brenda vendimit, i
cili pérjashton ¢do kundérthénie ose kontradiksion t€ hapur ose té fshehté. Kéto argumente duhet t€ jené
gjithashtu t€ mjaftueshme pér t€ mbéshtetur dhe pranuar pjesén urdhéruese. Konkluzionet e pjesés arsyetuese
duhet t€ bazohen jo vetém né aktet ligjore, por edhe né€ parimet dhe rregullat qé karakterizojn€ mendimin e
shéndoshé e logjik (shih vendimet nr. 20, daté 13.4.2012 dhe nr. 38, daté 30.12.2010 té Gjykatés Kushtetuese).
Gjykata ka véné€ né dukje se ajo e vleréson arsyetimin e njé vendimi gjygésor vetém né kuadrin e pérmbushjes
ose jo t€ standardeve t€ mésipérme dhe nuk €shté detyré e saj t&€ analizojé provat dhe faktet ku €shté bazuar
gjykata pér zgjidhjen e ¢éshtjes sé themelit (shih vendimin nr. 55, daté 18.12.2012 té Gjykatés Kushtetuese).

Né rastin konkret, kérkuesja dhe Avokatura e Shtetit, n€ ankimet e tyre drejtuar gjykatés s€ apelit, kané
parashtruar se: vendimi i gjykatés sé shkallés sé paré éshté rrjedhojé e njé arsyetimi joligjor dhe njé analize té
pércipté e joobjektive t€ provave né gjykim. Sipas tyre, subjektet e interesuara nuk jané pronaré té t& gjithé
sendit por vetém t& objektit ekzistues, t&€ njohur dhe t€ kthyer me vendimin nr. 153, daté 31.7.1995 té¢ KKKP-
sé Tirané, duke pérjashtuar pjesén e re t€ objektit t&€ ndértuar nga shteti.

Né kéndvéshtrim t€ shkageve t& mésipérme, t€ ngritura né ankim, vérehet se gjykata e apelit nuk i ka dhéné
pérgjigje pretendimeve t€ kérkueses dhe Avokatur€s s¢ Shtetit duke cenuar, né vlerésimin toné€, barazing e
arméve gjat€ gjykimit, si dhe standardin e arsyetimit t€ vendimit gjyqésor. Vendimi i gjykatés sé& apelit
rezulton t€ ket€ t€ nj€jtén pérmbajtje, si formale dhe substanciale, me vendimin e gjykatés s€ shkall€s sé paré.
Nisur nga pé€rputhshméria identike e arsyetimeve té kétyre vendimeve gjyqésore si dhe mosdhénia pérgjigje
shkageve t€ ngritura, lind dyshimi objektiv se vendimi 1 gjykatés sé shkallés s€ paré nuk ésht€ kontrolluar nga
gjykata e apelit.

GJEDNJ-ja, né€ jurisprudencén e saj éshté shprehur se detyrimi i gjykatave pér t€ arsyetuar vendimet e tyre
nuk do té thoté dhénie pérgjigje pér ¢do ¢€shtje/argument t€ ngritur nga pala pér t& mbéshtetur mbrojtjen e saj.
Fushéveprimi/shtrirja e kétij detyrimi mund t€ ndryshojé n€ varési t€ natyrés s€ vendimit. Pér té respektuar
parimin e procesit t€ rregullt ligjor, arsyetimi duhet t€ demonstrojé qé gjyqtari/gjykata ka shqyrtuar realisht t&
gjitha ¢éshtjet kryesore qé jané ngritur pérpara tij/saj (shih ¢éshtjet Boldea kundér Rumanisé, 15 shkurt 2007 §
29 dhe Helle kundér Finlandés, 19 shkurt 1997, § 60).

Né rastin konkret vérehet se, ndonése gjykata e apelit €shté ndodhur para pretendimeve t€ ngritura pér
cenueshmérin€ e arsyetimit, vlerésimin jo objektiv dhe t& pércipté t€ fakteve dhe provave né gjykim, si dhe
démshpérblimin e gabuar né lidhje me objektin e ri t€ ndértuar nga kérkuesja, ajo nuk &sht€ shprehur né
vendim pér sa i pérket kétyre pretendimeve.

Vérehet gjithashtu se, né rekurs, kérkuesja ka parashtruar sérish pretendime né lidhje me provat,
konkretisht pér: parregullsité e aktit t€ ekspertimit, qé €shté prova kryesore mbi té cilén &shté mbéshtetur
gjykata; pérllogaritjen e gabuar dhe jo né€ pérputhje me pjesén ideale takuese t&€ démshpérblimit pér njérin prej
subjekteve t€ interesuara (F.K.); referencén e ekspertit né gjendjen aktuale t€ objektit, pavarésisht se subjektet
e interesuara nuk rezultojné pronar€ t€ pjes€s sé€ re t€ objektit t€ ndértuar me shpenzimet e shtetit; abuzimin e



ekspertit né pércaktimin e vlerés s€ qeras€. Ajo ka pretenduar se procesi ligjor i zhvilluar né gjykatat mé té
uléta ka gené i parregullt.

Megjithése gjaté gjykimit n€ apel nuk €shté respektuar barazia e arméve dhe standardi i arsyetimit, si¢ Eshté
vlerésuar mé sipér, vérejmé se kéto shkelje, t€ pasqyruara né rekurs, nuk jané konstatuar nga Gjykata e Larté,
né ushtrimin e rolit t& saj si gjykaté e ligjit dhe kontrollit pér respektimin e standardeve kushtetuese nga
gjykatat mé té uléta.

Pér sa mé lart, nisur nga shkeljet e evidentuara gjaté gjykimit t€ apel dhe moskonstatimi i tyre nga Gjykata
e Larté, arrijmé n€ pérfundimin se, né rastin konkret, nuk jané pérmbushur kriteret ¢ njé vendimi té arsyetuar
gjyqésor. Kéto gjykata nuk kané garantuar zhvillimin e njé procesi t€ rregullt ligjor, ndaj né€ vlerésimin toné,
pretendimi i kérkueses pér sa i pérket cenimit t€ standardit t& arsyetimit t€ vendimit gjyqésor &sht€ i bazuar dhe
duhej pranuar.

b) Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés sé aksesit né gjykaté

Sipas kérkueses, gjykata e apelit nuk ka respektuar dispozitat procedurale t€ njoftimit pér ditén dhe orén e
zhvillimit t& gjykimit. Nga ana e sekretarisé s€ késaj gjykate nuk éshté publikuar data dhe ora e gjykimit dhe
nuk &shté respektuar neni 79/a t€ KPC-sé, ¢ka ka rezultuar né zhvillimin e gjykimit né mungesé€ té kérkueses
dhe t€ Avokaturés s€ Shtetit.

Gjykata ka vlerésuar se e drejta e paléve pér t&€ gené té pranishme dhe pér t’u mbrojtur né procesin gjyqésor
jané aspekte t€ rénd€sishme t€ procesit t€ rregullt, n€ kuptimin kushtetues. Kjo e drejté i ngarkon autoritetet me
detyrat qé t€ njoftojné, né kohé t€ mjaftueshme, palét dhe mbrojtésit e tyre pér datén dhe vendin e mbajtjes sé
procedurave gjyqésore, pér t€ kérkuar praniné e tyre dhe pér t€ mos i pérjashtuar ato padrejtésisht nga gjykimi.
Kjo éshté tashmé njé praktiké e njohur dhe e konsoliduar e Gjykatés Kushtetuese dhe e Gjykatés Europiane pér
t€ Drejtat e Njeriut, sipas s€ cilés do té ishte pavleré pérshkrimi n€ detaje i garancive proceduriale t& paléve né
proces né rast se atyre nuk do t’u sigurohej ajo q€ né fakt bén t€ mundur respektimin e kétyre t&€ drejtave dhe
qé Eshté pjesémarrja né gjykim (shih vendimet nr. 16, daté 19.4.2013 dhe nr. 42, daté 29.9.2011 té Gjykatés
Kushtetuese). E drejta pér t’iu drejtuar gjykatés (e drejta e aksesit), si njé e drejté e natyrés procedurale, duhet
té respektohet dhe té pérdoret nga ¢do subjekt qé konsiderohet palé né njé proces dhe qé€ preket né ményré t&
drejtpérdrejté prej tij. Njé e drejté e tillé nuk mund t€ cenohet, sepse duke gené njé element i té drejtés né térési
qé rrjedh nga thelbi i shtetit t€ sé drejtés, garanton baraziné e paléve né procesin gjyqésor (shih vendimin nr.
42, daté 29.9.2011 té Gjykatés Kushtetuese)

Pavarésisht se kérkuesja ka pretenduar cenimin e t&€ drejtés sé aksesit, né vlerésimin toné, ajo kété t& drejté
e ka ushtruar efektivisht duke paraqitur ankim né gjykatén e apelit. Nga rrethanat faktike rezulton se gjykimi
né apel éshté zhvilluar né mungesé t& kérkueses dhe t€ Avokaturés s¢ Shtetit. Pér gjykimin né apel kérkuesja
ka pasur dijeni me shpallje, sipas listés s€ ¢€shtjeve t& shpallura, t€ ndodhur né dosjen gjyqésore, ndérsa
Avokatura e Shtetit nuk &shté njoftuar pér kété gjykim. N& bazé té nenit 5/1 shkronja “b” té ligjit 10018/2008,
Avokatura e Shtetit pérfagéson dhe mbron interesat pasuroré t& shtetit shqiptar prané gjykatave kombétare,
ndérkombétare dhe t€ huaja, pa autorizim t€ posagém té t& pérfaqésuarit né ¢éshtjet gjyqésore, né té cilat njé
organ i administratés shtetérore ose Republika e Shqipérisé éshté palé. Pér institucionet dhe pér ¢éshtjet
juridike t€ pércaktuara né nenin 5 t& kétij ligji, asistenca juridike e Avokaturés s¢ Shtetit éshté e detyrueshme.
Pérfagésimi dhe mbrojtja e detyrueshme e pronés dhe interesave publike nga ana e Avokaturés sé Shtetit, né
njé gjykim té€ filluar gjen mbéshtetje edhe n€ Vendimin Unifikues nr. 13, daté 24.3.2004 t&¢ Kolegjeve t&
Bashkuara té€ Gjykatés sé Larté (shih vendimin nr. 42, daté 29.9.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

Gjykatat, sipas nenit 79/a t& KPC-sé, kané detyrimin g€ t’i njoftojné aktet Avokaturés sé Shtetit, me qéllim
g€ kjo e fundit jo vetém té keté mundési t&€ marré pjes€ né gjykim, por edhe té realizoj€ mbrojtjen e interesave
té shtetit (shih vendimet nr. 42, daté 29.9.2011 dhe nr. 27, daté 27.7.2009 té Gjykatés Kushtetuese). Edhe
Gjykata e Larté, n€ vendimin unifikues nr. 13/2004, €shté shprehur se neni 79/a i KPC-s€ imponon detyrimin
pér gjykatén qé, kur shqyrton ¢éshtje pér té cilat pérfaqésimi dhe mbrojtja kryhet nga Avokatura e Shtetit, té
urdhérojé njoftimin e akteve késaj t€ fundit. Pra, n€ kété kuptim, njoftimi i akteve Avokaturés sé¢ Shtetit nuk
€shté géllim né vetvete, por béhet né funksion t€ pérfaqé€simit dhe mbrojtjes s€ interesave t& shtetit. Nése
interesat e shtetit jané€ pérfag€suar dhe mbrojtur efektivisht gjaté gjykimit éshté njé€ vlerésim qé€ duhet béré rast
pas rasti.

NEé rastin konkret, rezulton se Avokatura e Shtetit nuk €shté njoftuar sipas nenit 79/a t€ KPC-s€ nga gjykata
e apelit. Pér mé tepér, vémeé né€ dukje se, ndryshe nga sa éshté shprehur gjykata e apelit né procesverbalin e
datés 13.10.2011, Avokatura e Shtetit nuk €shté njoftuar as me shpallje. N¢ listén e ¢€shtjeve té shpallura t&



datés 19.9.2011, si palé &shté vendosur n€ sistem vet€ém Ministria e Mjedisit. N& kéto kushte, n€ vlerésimin
tong, né rastin n€ shqyrtim, gjykata e apelit nuk ¢ ka ploté€suar standardin e njoftimit duke mos i dhéné pér
pasojé mundésiné Avokaturés s€ Shtetit pér t’u dégjuar dhe pér t€ mbrojtur interesat publike. Gjykata e apelit
duhet té vlerésonte pretendimet e t€ gjitha paléve, duke njoftuar e duke ia dérguar aktet e gjykimit edhe
Avokaturés sé Shtetit, e cila, sipas ligjit nr. 10018, daté 23.11.2008, ushtron pérfagésimin né€ gjyq pa autorizim
té posacém té t&€ pérfagésuarit (shih vendimin nr. 42, daté 29.9.2011 té Gjykatés Kushtetuese). Njoftimi i
Avokaturés s€ Shtetit merr akoma dhe mé tepér réndé€si né rastin konkret, duke pasur parasysh se interesat e
shtetit nuk jané pérfagésuar e mbrojtur gjaté gjykimit né apel pér shkak t€ zhvillimit t&€ kétij gjykimi né
mungesé t€ kérkueses dhe Avokaturés s€ Shtetit. Rrjedhimisht, bazuar n€ arsyetimin e mésipérm, ¢mojmé se
mosrespektimi i dispozitave procedurale t& njoftimit, qé pretendohet nga kérkuesja, lidhet me cenimin e s€
drejtés pér t’u dégjuar dhe pér t'u mbrojtur e pérfagésuar né gjykim. N€ vlerésimin toné, ky pretendim &shté i
bazuar dhe duhej pranuar.

Si pérfundim, vlerésojmé se, né rastin konkret, pretendimet n€ drejtim t& cenimit té standardit t€ arsyetimit
té vendimit gjyqé€sor dhe té drejtés pér t'u dégjuar dhe mbrojtur né gjykim, né kuptim t€ nenit 42 t&€
Kushtetutés, jané t€ bazuara. Pér pasojé, kérkesa duhej pranuar dhe vendimet e gjykatés s€ apelit dhe Gjykatés
s& Larté duheshin shfuqizuar.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Sokol Berberi, Besnik Imeraj, Fatmir Hoxha'

! Gjyqtari Fatmir Hoxha i éshté bashkuar mendimit t& pakicés vetém pér pretendimin e cenimit t€ standardit t&
arsyetimit t€ vendimit gjyqésor.



