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VENDIM
Nr.15, daté 13.7.2005

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Gjergj Sauli Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Alfred Karamugo Anétar i «
Fehmi Abdiu Anétar 1 «
Kujtim Puto Anétar i “
Xhezair Zaganjori Anétar i «“
Petrit Pllogi Anétar i «
Sokol Sadushi Anétar 1 «
Kristofor Peci Anétar 1” «

me sekretare Arbenka Lalica, né daté 27.5.2005, mori n€ shqyrtim né€ seancé gjyqésore
me dyer t€ hapura ¢éshtjen me nr.28 Akti q€ i pérket:

KERKUES:FATMIR TUSHA, pérfagésuar nga avokatét Agim Hoxha e Fatmir Gjika, me
prokurg.

SUBJEKTI I INTERESUAR:PROKURORIA E PERGIITHSHME, né mungesé.

OBIJEKTI: Shfuqizimi si antikushtetues i vendimit nr.344, dat€ 9.6.2004 t¢ Kolegjit Penal t&
Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 42/1, 131/f e 134/g t€ Kushtetutés.

Kérkuesi pretendon se Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté ka zhvilluar proces té parregullt pér
kéto shkage:

1. Nuk &shté véné né dijeni, sipas ligjit, pér rekursin e prokurorit ndaj vendimit t& gjykatés sé
apelit qé e pushoi ¢éshtjen n€ ngarkim t€ tij;

2. Nuk ka pasur dijeni pér gjykimin e zhvilluar n€ Gjykatén e Larté dhe pér rrjedhojé nuk
éshté mbrojtur me avokat;

3. Shkelja e kétyre t& drejtave ka cenuar parimin e kontradiktoritetit né gjykim, gjé q€ e bén
procesin t€ parregullt.

GJYKATA KUSHTETUESE,
pasi dégjoi relatorin Kristofor Pegi, pérfagésuesit e kérkuesit dhe bisedoi ¢éshtjen né térési,
VEREN:

Me vendimin nr.55, daté 25.6.2002, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Kavajé ka deklaruar fajtor
kérkuesin Fatmir Tusha pér krimin e vrasjes me dashje né€ rrethana cilésonjése, mbetur né€ tentativé dhe
n€ bazé€ t€ nenit 79/dh t€ Kodit Penal e dénon me 20 vjet burgim; deklarimin fajtor t€ tij pér
kundérvajtje penale t€ mbajtjes pa leje t&€ armés s€ gjuetisé dhe né bazé t€ nenit 280 t€ Kodit Penal e ka
dénuar me 3 muaj burgim. N& bashkim t&é dénimeve, kérkuesi éshté dénuar me 20 vjet burgim.

Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr.314, daté 6.11.2003, ka ndryshuar vendimin e
gjykatés sé rrethit né dy heré kanosje, sipas nenit 84 té€ Kodit Penal dhe e pushoi ¢éshtjen pér shkak se
procedimi nuk mund t€ vazhdojé. N& zbatim t& ligjit "Pér amnisting", kjo gjykaté prishi vendimin dhe
pushoi ¢éshtjen pér arm&mbajtje pa leje.

Kolegji Penal i Gjykatés s€ Lart€, q€ shqyrtoi ¢éshtjen mbi rekursin e prokurorit, me vendimin
objekt kérkese, vendosi ndryshimin e vendimit t€ gjykatés sé apelit pérsa i pérket cilésimit ligjor t&
veprés, si vrasje me dashje mbetur né tentativé dhe né bazé t€ nenit 79/dh t€ Kodit Penal e dénon
kérkuesin me 10 vjet burgim.

Gjykata Kushtetuese, duke marré parasysh rrethanat e ¢éshtjes, vleréson se pretendimet e
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kérkuesit pér shkelje t€ s& drejt€s pér njé proces t€ rregullt ligjor sipas kritereve t€ nenit 42 t&€
Kushtetutés dhe nenit 6 t€ Konventés Europiane pér té Drejtat e Njeriut, jané t€ bazuara dhe pér
rrjedhojé kérkesa e tij duhet t& pranohet.

Nga materialet e dosjes, t€ administruara né gjykim, nuk rezulton té keté ndonjé dokument apo
veprim g€ t€ vértetojé se t&€ gjykuarit apo mbrojtésit e tij t'i jeté njoftuar rekursi i prokurorit. Nj&
géndrim i till€ bie n€ kundérshtim me kérkesat e nenit 414 t€ Kodit t€ Procedurés Penale, qé detyron
gjykatén q€ ka dhén€ vendimin t'i komunikoj€ aktin e ankimit palés tjetér. Shkelja e kétij detyrimi
ligjor e ka privuar kérkuesin edhe nga realizimi i s€ drejtés s€¢ mbrojtjes n€ Gjykatén e Larté, sepse ai
nuk €shté véné né dijeni se ¢éshtja e tij do t&€ shqyrtohej nga kjo gjykaté. Kéto shkelje t€ vazhdueshme
té normave kushtetuese e ligjore kané cenuar té drejtén pér t'u dégjuar e pér t'u mbrojtur, cka e bén
procesin t€ parregullt né kuptimin kushtetues.

Gjykata Kushtetuese duke iu referuar edhe praktikés sé€ saj t€ méparshme disa vjegare ku éshté
mbajtur i njéjti géndrim pér shkelje t€ késaj natyre dhe duke e konfirmuar at€, thekson se zbatimi i
standardeve té pércaktuara nga Kushtetuta dhe Konventa Europiane pér t€ Drejtat e Njeriut, né
procesin penal, éshté njé domosdoshméri dhe kérkes€ pér t€ afirmuar shtetin ligjor. Sipas praktikés sé
Gjykatés Europiane pér té Drejtat e Njeriut, ¢cdo cenim i t€ drejtave té€ individit, duhet t€ jeté objekti i
njé kontrolli efektiv i kryer nga gjyqésori duke ofruar garanciné mé t&€ miré pér pavarési, paanési dhe
proceduré korrekte.'

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipéris€, né bazé t€ neneve 131/f e 134/g té
Kushtetutés, si dhe té neneve 72 e 77 té ligjit "Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykat€s
Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipérisé", njézéri,

VENDOSI:
- Shfuqgizimin si antikushtetues té vendimit nr.344, daté 9.6.2004 t& Kolegjit Penal t€ Gjykat€s
sé Larté.
- Dérgimin e ¢éshtjes pér shqyrtim n€ Kolegjin Penal t&€ Gjykatés s¢€ Lartg.
- Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés s€ prer€ dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

VENDIM
Nr.16, daté 13.7.2005

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Gjergj Sauli Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Alfred Karamugo Angtar 1 «

Kristofor Peci Anétar i «

Kujtim Puto Anétar i «“

Vjollca Megaj Anétare e «“ “
Xhezair Zaganjori Anétar i «“

Petrit Pllogi Anétar 1 «

Sokol Sadushi Anétar i «

me sekretare Arbenka Lalica, n€ datat 28.2.2005 dhe 15.4.2005, mori né shqyrtim né seancé
gjyqésore me dyer té hapura ¢éshtjen me nr.21 Akti, q€ i pérket:

KERKUES:FATBARDHA ALIZOTI, pérfag€suar nga avokat Viktor Konomi, me prokuré.

!'. Shih ¢éshtjen Klass dhe té tjeré kundér Gjermanisé, v.6.9.78
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SUBJEKTE TE INTERESUARA: 1. BARDHYL METULI, né mungesé.

2. SABAUDIN, ARJANA E ALI METULI, pérfagésuar nga avokat Arqile Nini, me prokuré.

OBJEKTI: Shfuqizimi si antikushtetuese t€ vendimeve nr.400, daté 20.3.2003 t& Gjykatés sé
Apelit Tirané dhe nr.1129, daté 27.5.2004 t€ Kolegjit Civil té Gjykat€s sé Lartg.

Pér shfuqizimin si antikushtetuese té vendimeve té€ mésipérme, kérkuesja ka parashtruar kéto
shkagqe:

- N€ shqyrtimin e kérkes€s ankimore, paraqitur nga pala e paditur, nuk €shté véné né dijeni
nga Gjykata e Apelit Tiran€ pér datén e pér pasojé nuk ka marré pjes€ n€ shqyrtimin gjyqésor;

- Gjykata e apelit kishte shkaqge g€ t€ shtynte shqyrtimin e ¢éshtjes, gj€ q€ nuk e ka kryer;

- N& gjykimin e rekursit n€ Gjykatén e Lart€, ka marré pjesé njé gjyqtare, e cila kishte marré
pjesé né gjykimin e ¢éshtjes né gjykatén e apelit.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes, Alfred Karamugo, pérfagésuesit e paléve, si dhe shqyrtoi
¢€shtjen né térési,

VEREN:

Kérkuesja Fatbardha Alizoti, mbi bazén e testamentit t€ 1éné nga néna, ka regjistruar si proné
té saj nj€ banesé dhe njé kopésht. Ajo ka ngritur padi kundér Bardhyl, Sabaudin, Merxhivan, Arjan e
Ali Metuli, duke kérkuar pushimin e cenimit t&€ pronésisé€, si dhe lirimin e sipérfageve té zéna.
Ndérkohé té paditurit, kané ngritur kundérpadi, ku kan€ kérkuar t& njihen pronar€ pér sipérfaqe té
caktuara toke.

Gjykata e Rrethit Gjyg€sor Tiran€, me vendimin nr.3519, dat€ 18.9.2002, ka pranuar
pjesérisht pading, si dhe ka rrézuar kundérpadin€. Kundér kétij vendimi kané béré ankim té€ paditurit
dhe Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr.400, daté 20.3.2003, ka ndryshuar vendimin e gjykatés
sé rrethit duke rrézuar padiné e Fatbardha Alizotit dhe pranuar kundérpading.

Kolegji Civil i Gjykatés s€ Larté, me vendimin nr.1129, dat€ 27.5.2004, ka 1€n€ né fuqi
vendimin e gjykatés s€ apelit.

N¢ térésin€ e kétyre proceseve e vendimeve gjyqésore konkrete, Gjykata Kushtetuese nuk
gjen elemente t€ procesit t& parregullt ligjor, ashtu si¢ pretendohet nga kérkuesja.

Vértetohet se n€ vendimin e gjykatés s€ rrethit ka pasur njé gabim material lidhur me
vendndodhjen e disa shtesave ndértimi pa leje, t€ cilat duheshin prishur. Pa pérfunduar kéto procedura
té korrigjimeve materiale, gjykata e apelit ka shpallur dit€n dhe orén e gjykimit t€ kérkes€s ankimore
té t€ paditurve Bardhyl Metuli etj., (kopje e s€ cil€s i €shté dorézuar paditéses) duke kryer normalisht
detyrimet qé rrjedhin nga neni 460 i Kodit t€ Procedurés Civile.

Eshté fakt, qé né shqyrtimin e ankimit né gjykatén e apelit nuk ka marré pjesé si paditésja
ashtu dhe pérfaq€suesi i saj. Kérkuesja kété mungesé e argumenton me faktin se shqyrtimi i ¢éshtjes
né€ shkallén e dyté nuk mund t€ béhej pa u korrigjuar gabimet materiale t€ vendimit gjyqésor, konform
nenit 312 t&€ Kodit t€ Procedurés Civile. Gjykata Kushtetuese konstaton se né€ két€ dispozit€, si dhe né
térési n€ Kodin e Procedurés Civile, nuk ka ndonjé€ rregull t€ vendosur sipas t€ cilit, korrigjimi i
gabimeve me karakter teknik t€ pérb&jé shkak pér shtyrjen apo pezullimin e gjykimit t€ ankimeve ndaj
kétij vendimi. Pér mé tepér, neni 312 i Kodit t€ Procedurés Civile nuk vendos afat pér korrigjimet e as
ndonjé kusht pezullues, pérkundrazi, nga veté pé€rmbajtja e dispozités del e qarté se korrigjimi nuk ka
afat dhe nuk lidhet me fatin e ¢€shtjes.

Né kéto kushte, mospjes€émarrja e kérkueses dhe e pérfagésuesit t€ saj né Gjykatén e Apelit
Tirang, nuk vjen pér shkaqe q& varen nga gjykata e pér rrjedhojé kjo e fundit nuk ka zhvilluar njé
proces t€ parregullt ligjor. Gjykata Kushtetuese ka tashmé jurisprudencé t€ konsoliduar sipas sé cilés,
procesi i parregullt gjyqésor duhet kérkuar para s€ gjithash né veprimet e gjykatave, né faktin se sa dhe
si ato kané respektuar detyrimet kushtetuese dhe ligjore pér té€ garantuar té drejtat e qytetaréve né njé
proces gjyqésor.

Kérkuesja ka parashtruar si shkelje t& parimit té procesit t€ rregullt ligjor edhe pjesémarrjen e
njé€ gjyqtareje n€ Gjykatén e Lart€ né shqyrtimin e rekursit, né njé kohé kur po kjo gjyqtare ka gené
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pjes€marrése, e pér mé tepér relatore né Gjykatén e Apelit Tiran€, né shqyrtimin e ¢éshtjes. Gjykata
Kushtetuese konstaton se né gjykatén e apelit, gjyqtarja nuk ka marré pjes€ n€ shqyrtimin e themelit t&
¢Eshtjes, por pér kérkesén pér ndregjen e gabimit material. N& kéto kushte, nuk vértetohen rastet e
cenimit t€ paanésis€ s€ gjyqtarit e pér pasojé, shkaku pér pérjashtimin e tij sipas neneve 72-74 t€ Kodit
t& Procedurés Civile.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés s€ Shqipérisé, duke u bazuar né€ nenet 131/f dhe 134/g té
Kushtetutés s€ Republikés t& Shqipérisé, si dhe né€ nenin 72 t&€ ligjit nr.8577, dat€ 10.2.2000 "Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykat€s Kushtetuese té Republikés s¢ Shqipéris€", njézéri,

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.

- Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés s€ preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

VENDIM
Nr.17, daté 18.7.2005
NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Gjergj Sauli Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Alfred Karamugo Anétar i « «
Fehmi Abdiu Anétar 1 “ “
Kujtim Puto Anétar i « «
Vjollca Megaj Anétare e “ «“
Xhezair Zaganjori Anétar 1 “ “
Petrit Pllogi Anétar 1 « «
Sokol Sadushi Anétar 1 « «
Kristofor Pegi Anétar i « «“

me sekretare Arbenka Lalica, né daté 12.11.2004, mori né shqyrtim né seancé gjyqésore me
dyer té hapura ¢éshtjen me nr.25 Akti qé i pérket:

KERKUES: HEKTOR QIRJAQI, MUHAMET HATIA, SHKELQIM AKULLI E ADEM
DRACI, pérfagésuar nga avokat Arqile Nini, me prokuré.

SUBJEKTE TE INTERESUARA: 1. SPIRO ZERI, pérfagésuar nga avokatét Maksim
Haxhia e Amalia Zéri, me prokur€.

2. SHOQERIA “SERVCOM” SHA, FIER, pérfagésuar nga juristi Andius Olldashi, me
autorizim.

3. KOMISIONI I KTHIMIT DHE I KOMPENSIMIT TE PRONAVE, prané garkut Tirané, né
mungeseé.

OBJEKTI: Shfuqizimi si antikushtetues i vendimit nr.17, dat€ 10.3.2004 té Kolegjit Civil té
Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 33/1, 42/1, 131/f e 134/g t€ Kushtetutgs, si dhe nenet 27-30 t€ ligjit
nr.8577, dat€ 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Shqipérisé”.

Kérkuesit kané parashtruar kéto shkaqe pér shfuqizimin si antikushtetues t€ vendimit té
mésipérm:
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1. Vendimi &shté marré né dhomén e késhillimit. Céshtja duhej t€ shqyrtohej né seancé
gjyqésore me praniné e t€ gjitha paléve, pér t'u dhéné mundésiné pér t€ shprehur pretendimet dhe
kundérshtimet pér provén e re t&€ paraqitur dhe pastaj t& vendoste gjykata. Ky pretendim mbéshtetet
edhe né praktikén e Gjykat€s Kushtetuese dhe konkretisht n€ vendimin nr.6, dat€ 26.2.2003.

2. N& kundérshtim me kérkesat e neneve 442 e 447 t& Kodit t& Procedurés Civile kérkesa pér
rishikim e bér€ nga pala tjetér, nuk u &shté njoftuar kérkuesve, duke shkelur késhtu parimin e
kontradiktoritetit né gjykim, parashikuar n€ nenet 19 e 20 té Kodit t€ Procedurés Civile.

Pérfagésuesit e subjekteve t€ interesuara, kané parashtruar:

1. Kérkuesit nuk legjitimohen pér t’iu drejtuar Gjykaté€s Kushtetuese pér faktin se gjykata e
apelit ka vendosur pushimin e shqyrtimit né lidhje me ta, vendim q& nuk &shté kundérshtuar prej tyre.

2. Me vendimin e rishikimit ¢é€shtja nuk &shté gjykuar n€ themel. Ai €shté njé vendim i
ndérmjetém qé€ e kalon ¢éshtjen pér rishqyrtim duke u dhén€ mundési paléve té riballafagohen nén
dritén e fakteve té reja.

3. Né dhomén e késhillimit nuk thirren palét. Pér kété, ka edhe praktiké t€ Gjykatés
Kushtetuese.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin Kristofor Peci, pérfag€suesit e kérkuesve, té subjekteve t€ interesuara dhe
bisedoi ¢€shtjen né térési,

VEREN:

Gjykata e Rrethit Gjyqgésor, Sarandé me vendimin nr.199, daté 26.3.2001, ka vendosur
pranimin e padisé s€ shoqérisé “Servcom” sh.a. (me persona té treté kérkuesit Hektor Qirjaqi, Adem
Dragi, Muhamet Hatia e Shkélgim Akulli), duke shfuqizuar vendimin nr.272, daté 8.2.1996 t€
Komisionit t€ Kthimit dhe Kompensimit t€ Pronave, pérsa i pérket njohjes s€ pronésisé sé
trashégimlénésve Jorgji e Vasil Zéri, mbi njé ndértesé dy kat€she né qytetin e Sarandés, ish-zyrat e
naftés, proné e palés padit€se dhe té sipérfages s€ truallit prej 271.6 m? né funksion té objektit.

Gjykata e Apelit Gjirokastér, me vendimin nr.374, daté 17.7.2001, ka vendosur lé€nien n€ fuqi
té vendimit t& Gjykat€s sé Rrethit Gjygésor Sarandé né lidhje me pranimin e padisé sé padit€sit pér
anulimin e vendimit t¢ Komisionit t€ Kthimit dhe Kompensimit t€ Pronave dhe prishjen e vendimit e
pushimin e gjykimit pér personat e treté.

Kolegji Civil i Gjykatés s€ Larté, me vendimin nr.483, daté 4.3.2003, ka vendosur lénien né
fuqi t&€ vendimit t€ Gjykatés sé Apelit, Gjirokastér.

Personi i interesuar Spiro Zéri, ka paraqitur prané Gjykatés s¢ Larté kérkesén pér rishikim té
vendimeve t€ mésipérme. Kolegji Civil i Gjykatés sé€ Larté, me vendimin nr.17, daté 10.3.2004, né
dhomén e késhillimit, ka vendosur pranimin e kérkesés pér rishikim, prishjen e vendimeve té
lartpérmendura dhe kthimin e ¢éshtjes pér rigjykim n€ Gjykatén e Rrethit Gjyqésor, Sarandg.

Né rrethanat qé paraqitet ¢éshtja, Gjykata Kushtetuese ¢mon se pretendimet e ngritura nga
subjekti i interesuar, q€ kané€ t€ bé&jné me legjitimimin e kérkuesve dhe shterimin e mjeteve ligjore,
duhet t€ merren né shqyrtim fillimisht, pasi nga ményra e zgjidhjes s€ tyre varet nése shkaqet e
ngritura nga kérkuesit pér proces jo t€ rregullt do t’i nénshtrohen ose jo kontrollit kushtetues.

1. Sipas neneve 131/f e 134.2 t€ Kushtetutés, individét mund t’i drejtohen Gjykatés
Kushtetuese pér shkelje t€ t& drejtave kushtetuese pér nj€ proces té rregullt ligjor, vetém pér ¢éshtje qé
lidhen me interesat e tyre, dhe pasi té jené shterur té gjitha mjetet juridike pér mbrojtjen e té drejtave té
tyre. Pikérisht, né kéto dy aspekte &éshté pretenduar nga subjekti i interesuar se kérkuesit nuk mund t&
véné né 1€vizje Gjykatén Kushtetuese, sepse sipas tyre, gjykata e apelit ka vendosur pushimin e
gjykimit pér kérkuesit dhe kéta nuk e kané kundérshtuar vendimin.

Gjykata Kushtetuese vé né dukje se, sipas rrethanave t€ ¢€shtjes rezulton se kérkuesit, me
cilésin€ e personit t€ tret€ né gjykim, kan€ pasur interes t€ nj€jt€ me paditésin, Shogériné€ “Servcom”,
né drejtim t€ objektit dhe zgjidhjes s€ ¢éshtjes, e kané mbéshtetur kété té fundit dhe kané paraqitur
kundérrekurs ndaj rekursit g€ ka paraqitur pala tjetér, subjekti i interesuar.

Njé géndrim 1 till€ i kérkuesve motivohet nga fakti se ata, duke qené giramarrés né banesén qé
ishte proné e paditésit, shogéria “Servcom” kan€ béré privatizimin e apartamenteve qé€ kishin né
pérdorim, duke qené t€ interesuar pér t€ mbrojtur kété t€ drejté té tyre.
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Né kundérrekursin drejtuar Gjykatés sé Larté, kérkuesit mbé&shtetnin plotésisht vendimin e
gjykatés s€ apelit si t€ bazuar né prova e né ligj. Por ky fakt, nuk u heq atyre t€ drejtén pér t€ ushtruar
kérkesé né Gjykatén Kushtetuese pérderisa pas vendimit t€¢ dhéné nga Kolegji Civil i Gjykatés s€
Larté, i cili ka léné€ né fuqi vendimin e gjykatés sé apelit, ¢€shtja €sht€ véné né 1€vizje nga pala tjetér
dhe Kolegji Civil i Gjykatés sé Lart€ ka pranuar né dhomé t€ késhillimit kérkesén pér rishikim duke
shfuqizuar vendimet e mé€parshme. Shfuqizimin e kétyre vendimeve pa i véné né dijeni kérkuesit pér
nj€ fakt t€ till€, kétyre t€ fundit u cenohet nj€ e drejté e fituar me vendim t€ formés s€ preré. Eshté
ndryshimi i gjendjes juridike t€ krijuar, shoqéruar me shkeljen e pretenduar t€ s€ drejtés pér njé€ proces
té rregullt g€ i legjitimon kérkuesit pér t’iu drejtuar Gjykatés Kushtetuese né€ bazé t€ kérkesave té nenit
42 t& Kushtetutés dhe nenit 6 t&¢ Konventés Europiane pér t&€ Drejtat e Njeriut.

Pér rastin n€ shqyrtim, Gjykata Kushtetuese thekson se interesi qé kané kérkuesit éshté i
ligjshém, pasi e drejta e fituar €sht€ cenuar me njé vendim tjetér t&€ Gjykatés s€ Larté pa i véné né
dijeni pér gjykimin e rishikimit. N& kuptim t€ mbrojtjes sé t€ drejtave kushtetuese t€ individit kjo
pérbén njé baze legjitime pér kérkimin dhe ushtrimin e kontrollit kushtetues pér t€ ndrequr shkeljen e
pretenduar. Né konceptin e gjykimit kushtetues, pér ¢éshtje q€ kané té b&jné me shkelje té t& drejtave
té individit pér njé proces té rregullt ligjor, Gjykata Kushtetuese duke iu referuar jurisprudencés s€ saj
dhe t& Gjykatés Europiane t€ t& Drejtave t€ Njeriut, pranon legjitimimin e individit kur ai ka interes
pér t€ mbrojtur té drejtat kushtetuese t€ cenuara nga njé proces i parregullt. Lidhur me két€, Gjykata
Europiane pér t€ Drejtat e Njeriut shprehet n€ njé vendim té saj se sipas nenit 1 t& protokollit I,
mbrohet njé pretendim legjitim dhe se né€ ¢€shtjen e paraqitur para saj, kérkuesi kishte t& paktén njé
pretendim té tillg. !

Kushtetuta i jep t€ drejtén e nismés t€ kontrollit kushtetues, kujdo qé pretendon pér shkelje té
té drejtave kushtetuese edhe atyre t€ mbrojtura nga konventa népérmjet njé€ procesi té parregullt ligjor.

Nisur nga kéto argumente, Gjykata Kushtetuese thekson se pér mé tepér, né ¢€shtjen né
shqyrtim, kérkuesit kané fituar njé t€ drejt€ me vendim té formés sé preré dhe ajo nuk mund t€ preket
pa njé proces té€ rregullt ligjor.

2. Pretendimi tjetér i subjektit t& interesuar lidhet me kérkesén kushtetuese t& shterimit té
mjeteve juridike pér mbrojtjen e t€ drejtave, sipas nenit 131/f t&€ Kushtetut€s. Ky pércaktim kushtetues
ka té b&jé me faktin se kontrolli i ushtruar nga Gjykata Kushtetuese pérfshiré edhe rastet e shkeljes s€
té drejtave t€ individit nga nj€ proces i parregullt ligjor, €shté njé kontroll subsidiar q€ do t€ thoté se
individi duhet t’1 keté shterur mjetet dhe rrugét e tjera ligjore.

Juridiksioni kushtetues pér shkelje t€ t&€ drejtave themelore pér njé proces t€ rregullt, béhet i
mundur kur kérkuesi t€ keté shterur mjetet e ankimit prané gjykatave té sistemit gjyqésor. Shterimi
nénkupton q€ kérkuesi duhet t’i shfryté€zojé n€ shkallét e sistemit gjyqésor t& gjitha mjetet e lejueshme
dhe mundésité procedurale pér vendosjen né vend té té€ drejtave t€ pretenduara. Mjete ligjore shterojné
kur né varési t€ rrethanave t€ ¢éshtjes, rregullat procedurale nuk parashikojné mjete té tjera ankimi.

Sipas kriterit kushtetues t€ vlerésimit té ¢éshtjes lidhur me shterimin e mjeteve ligjore,
Gjykata Kushtetuese ¢mon se pérgjithésisht, nuk konsiderohen té shteruara mjetet ligjore kur pér
shkelje gjaté€ procedimeve t€ méparshme, ¢€shtja éshté kthyer pér rigjykim nga instanca mé e larté
gjyqésore. N€ kéto raste, mungesa e legjitimimit pér t€ ushtruar ankim kushtetues lidhet dhe
pércaktohet nga fakti se procesi vazhdon dhe ka ende mjete té tjera ankimi pér t€ rivendosur té drejtén
gjaté shqyrtimit t€ ¢€shtjes né gjykatat e sistemit gjyqésor.

Njé situaté e ndryshme krijohet kur kérkuesi pretendon se nuk jané respektuar kriteret e
procesit t€ rregullt ligjor né instancén e fundit t€ gjykimit dhe nuk &sht€ parashikuar asnjé mjet ankimi
ndaj vendimit t& késaj shkalle gjykimi. Né kéto raste edhe pse ¢€shtja kthehet pér rigjykim dhe procesi
gjyqésor vazhdon, n€ aspektin e shterimit t€ mjeteve, ka réndési fakti se kérkuesi nuk ka mjet tjetér
ankimi ndaj shkeljeve té€ pretenduara né instancén e fundit t€ gjykimit dhe se shqyrtimi gjyqésor
rishtazi, nuk pretendon t’i ndreqé kéto shkaqe, por té€ gjykojé ¢€shtjen n€ themel. Né rrethana té tilla,
€sht€ né kompetencé t€ Gjykat€s Kushtetuese t€ vlerésoj€ sipas karakterit té ¢éshtjes konkrete dhe
llojit t€ shkeljeve té pretenduara, nése kérkuesi i ka shterur ose jo t€ gjitha mjetet ligjore pér mbrojtjen
e té drejtave té pretenduara.

Njé géndrim té tillg, lidhur me kriteret vler€suese pér shterimin e mjeteve, ka mbajtur edhe
Gjykata Europiane e t€ Drejtave t& Njeriut né praktikén e saj. N& njé vendim té saj kjo Gjykat€, né

1. Céshtja Pine Valley kundér Irlandés, viti 1991
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radh€ t€ paré vuri né bisedim faktin e shterimit t€ mjeteve, duke pércaktuar se ky rregull nénkupton qé
kérkuesi t'u drejtohet mjeteve q€ jané efektive dhe t€ mjaftueshme pér t€ realizuar ndregjen e
shkeljeve t& lejuara.' Ajo nénvizon se ekzistenca e mjeteve né fjalé duhet t& jeté me siguri e
realizueshme, jo vetém né teori por edhe né praktiké pa cenuar efektivitetin € domosdoshém.

Nisur nga kéto kritere kushtetuese dhe géllimi g€ ato synojné t€ arrijné, Gjykata Kushtetuese
vler€son se né lidhje me ¢éshtjen objekt shqyrtimi, pér veté rrethanat specifike té paraqitura, kur
rishikimi éshté mjet i jashtézakonshém dhe vendimi i Gjykatés sé Lart€ &shté pérfundimtar, kérkuesit
nuk kané mjet tjetér pér t€ goditur vendimin gqé ka pranuar kérkesén pér rishikim. N& kéto rrethana,
kérkuesit i kané€ shterur t€ gjitha mjetet ligjore pér mbrojtjen e té drejtave té tyre, prandaj pretendimet
e ngritura né€ kérkesé duhet t’i nénshtrohen shqyrtimit kushtetues.

3. Shkaget e parashtruara nga kérkuesit pér proces t€ parregullt kan€ t€ b&jné me mungesén e
komunikimit t€ kérkes€s pér rishikim dhe me shqyrtimin e ¢éshtjes né¢ dhomén e késhillimit pa
pjesémarrjen e paléve. Kéto dy shkelje t€ pretenduara nga kérkuesit jané té lidhura e t€ ndérvarura nga
njéra-tjetra dhe kané t€ b&né me standardet e caktuara pér njé proces té€ rregullt né drejtim té
pjesémarrjes né gjykim, té drejtés s€ mbrojtjes dhe parimit t€ kontradiktoritetit. Varésia dhe
kompleksiteti i tyre kushtézohen me faktin se nga domosdoshméria e shqyrtimit t€ ¢é€shtjes né seancé
gjyqésore me pjesémarrjen e paléve dhe jo né dhomén e késhillimit, merr réndési dhe aspekti tjetér i
shkeljes sé pretenduar pér mosnjoftim t€ kérkesés pér rishikim t€ vendimit. N&é kushte normale té
shqyrtimit t€ ¢éshtjes né€ seancé€ gjyqésore, sipas pérmbajtjes s€ nenit 447 t&€ Kodit t&€ Procedurés
Civile, éshté e detyrueshme qé palés s€ interesuar t’i njoftohet mé paré kérkesa e paraqitur nga pala
tjetér, me qéllim g€ t’i garantohet né€ kohé e drejta e mbrojtjes, t€ cilén do ta realizojé me pjesémarrjen
né gjykim.

Kérkesat e nenit 42 té¢ Kushtetutés dhe nenit 6 t€ Konventés Europiane té€ t& Drejtave té
Njeriut, t&€ marra né térési, kané pér qéllim g€ t’i garantojné kujtdo qé pretendon se 1 jané shkelur té
drejtat e njohura me Kushtetuté dhe me ligj, n€ radhé té paré ndjekjen e ¢éshtjes né gjykaté. Né kété
kuptim, pjes€marrja n€ gjykim €shté nj€ e drejté€ e pamohueshme pér faktin se kjo pjesémarrje shérben
pér t€ mbrojtur né substancé té drejtén q€ pretendohet si e shkelur.

Sipas njé vendimi t€ Gjykatés Europiane pér té Drejtat e Njeriut, do t€ ishte e pakuptimt€ qé
neni 6/1 i Konventés t& pérshkruante me detaje garancité procedurale qé u ofrohen palé€ve né proces
dhe té mos mbronte né€ radh€ t&€ paré at€ q€ bén né t€ vérteté t€ mundur g€ té pérfitohet nga kéto
garanci dhe qé éshté pjesémarrja né gjyq.’

Kushtetuta dhe Konventa kané pércaktuar standarte t€ qarta pér pjes€marrjen né gjykim dhe
zhvillimin e procesit t&€ rregullt ligjor n€ ményré t€ atillé qé t’u garantohet t€ gjitha paléve mbrojtje
efektive né t€ gjitha shkallét e gjykimit, prandaj prekja e tyre, pérbén shkelje té té drejtave kushtetuese
pér njé proces té rregullt ligjor.

Né kuptim t€ standardeve t€ vendosura nga Kushtetuta dhe Konventa Europiane e t€ Drejtave
té Njeriut, Gjykata Kushtetuese vleréson se né€ shqyrtimin e ¢€shtjeve nga gjykatat e sistemit gjyqésor
duhet t€ mos preken kriteret e procesit t& rregullt, duke dalluar qéllimin dhe kompetencat e dhomés sé
késhillimit nga njéra an€ dhe t€ seancés gjyqésore nga ana tjetér. Nga referimi né dispozitat e Kodit té
Procedurés Civile qé parashikojné€ shqyrtimin e rekursit dhe rishikimin e vendimeve del qarté se
dhoma e ké&shillimit &sht€ njé strukturé q€ shérben pér shqyrtimin paraprak e seleksionimin e
¢Eshtjeve, por jo pér zgjidhjen e tyre né themel. Dhoma e késhillimit vendos pér mospranimin e
rekursit ose t€ kérkesés pér rishikim, por nuk mund t€ vendosé pér prishjen e vendimeve aq mé tepér
pa njoftuar palén qé ka fituar gjyqin.

Nga pérmbajtja e dispozitave t& Kodit t&€ Procedurés Civile, q€ kané té b&jn€ me rekursin dhe
rishikimin, del se shqyrtimi n€ dhomén e ké&shillimit lidhet me mospranimin e tyre pér t’u shqyrtuar
nga gjykata, sepse nuk pérmbushin kriteret ligjore. Né t€ kundértén, kur kéto kritere ploté€sohen, nuk
mund té vendoset pranimi i kérkesés pér rishikim dhe rekursit jashté seanc€s gjyqésore dhe pa praniné
e paléve. Aq mé tepér pranimi i rishikimit pa kaluar ¢éshtjen n€ seancé pér shkak té efekteve t€ mé€dha
qé sjell si mjet i jashtézakonshém né ndryshim nga rekursi qé éshté formé e zakonshme ankimi, e bén
edhe mé té qarté prekjen e standardeve dhe cenimin e procesit t€ rregullt ligjor. Rifillimi i procesit

1. Shih vendimin Akdivar, etj., kundér Turqis€, dat€ 16.9.1996
2. Céshtja Golder kundér Mbretérisé sé Bashkuar, daté 21.2.1975
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gjyqésor nga e para, pas njé periudhe té caktuar kohe nga marrja formé e prer€ e vendimit, pa u dhéné
mundési t€ barabarta paléve pér t&€ shprehur e mbrojtur pretendimet e tyre, del haptazi jashté kufijve té
procesit t& rregullt né kuptim t€ Kushtetuté€s dhe Konvent€s Europiane té t€ Drejtave t€ Njeriut. Cdo
prové e paraqitur nga pala gé pretendon se mund t€ ¢ojé né rihapjen e procesit gjyqésor duhet t’i
nénshtrohet shqyrtimit sipas parimit t&€ kontradiktoritetit, duke i dhéné mundé€si palés tjetér pér t&
shprehur pretendimet e saj, sepse ajo nuk mund t€ privohet arbitrarisht nga e drejta q€ i €shté njohur
me vendim té formés sé€ prer€ té€ gjykatave. N¢ raste t€ tilla, standardi minimal qé duhet t’i garantohet
palés respektive, €shté shansi 1 barabarté pér t€ qené e pranishme né njé proces ku do t€ shqyrtohet
pozita e saj juridike.

Gjykata Europiane e t& Drejtave t€ Njeriut né njé séré vendimesh té saj ka theksuar se
Konventa nuk ka pér qéllim t€ mbrojé té drejtat né ményré teorike dhe zhgénjyese, por t€ garantojé té
drejta praktike dhe té efektshme, sidomos pérsa i pérket té drejtés pér t’u paraqgitur para njé gjykate.'
Duke folur pér respektimin e kérkesave pér “barazin€” e arméve si aspekt i procesit t€ rregullt,
Gjykata e Strasburgut shprehet se né konfliktin né té cilin ndérthurren interesa té€ kundérta private, ky
lloj “barazimi armésh” do té thoté qé secilés palé duhet t’i sigurohen mundésité pérkatése pér t’i
parashtruar c¢€shtjet e saj né kushte qé nuk e véné até né gjendje shumé mé pak t€ favorshme se sa
palén e kundért”.

Seanca e hapur gjyqésore pérbén njé tipar thelbésor té s€ drejtés pér njé proces té rregullt
ligjor. Karakteri i hapur i procedimeve para organeve gjyqésore sipas nenit 6/1 t€ Konventés mbron
palét ndé€rgjyqése kundrejt ushtrimit t& drejtésisé né fshehtési dhe pa mbikéqyrje publike. Publiciteti né
ushtrimin e drejtésis€ kontribuon né pérmbushjen e synimit pér njé proces t€ drejté€ gjyqésor, garantimi
i t& cilit pérbén njé nga parimet themelore t& njé shoqérie demokratike.’

Bazuar né kéto argumente, kérkesa pér rishikim €shté njé mjet ankimi dhe duhet t’i njoftohet
palés tjetér sipas rregullave t€ pérgjithshme aq mé tepér q€ ky mjet pérbén né vetvete njé kérkesé t& re
pér té cilén, pala e interesuar, jo vetém qé€ nuk ka dijeni, por €shté akoma nén pérfytyrimin e realizimit
konkret t€ s€ drejtés sé€ fituar.

Barazia né mjete dhe e drejta pér t'u véné né dijeni pér faktet dhe argumentet e palés
kundérshtare, pérbéjné aspekte té procesit t€ rregullt. Kjo nénkupton qé ¢do palé né€ proces duhet t&
ket€ mundési t€ barabarta q€ t€ parages€ c¢éshtjen e vet dhe asnjé pal€ nuk duhet t€ gézojé ndonjé
avantazh té€ konsiderueshém ndaj kundérshtarit, por duhet t€ pé€rcaktohet njé ekuilibér i drejt€ midis
paléve.*

E drejta pér proces té rregullt pérfshin gjithashtu edhe nocionin se té€ dyja palét né njé proces
kané té drejté té kené informacion pér faktet dhe argumentet e palés kundérshtare, qé nénkupton né
parim mundésiné pér palét né njé seancé civile apo penale t€ kené€ njohuri edhe pér komentet mbi
provat e nxjerra.’

Nga ana tjetér, duke marré parasysh natyrén e shqyrtimit t€ ¢€shtjes né rastet e rishikimit, e
cila ka t€ b&j€ jo vet€m me konstatimin e fakteve, por edhe me vlerésim té tyre (shkronja “a, b, e” t&
nenit 494 t€ Kodit t& Procedurés Civile), atéheré ky vlerésim duhet t€ béhet nga gjykata, pasi té keté
zbatuar parimin e kontradiktoritetit n€ gjykim. Ky moment ka réndési, sepse nuk mund t€ prishen
vendimet né dhomén e késhillimit duke prekur standardet e procesit té rregullt ligjor.

Gjykata Kushtetuese né jurisprudencén e saj ka béré t& qarté¢ dallimin midis shqyrtimit t&
cEshtjes né dhomén e késhillimit dhe rasteve kur shqyrtimi duhet t€ béhet detyrimisht né seancé,
ndryshe preken standardet e procesit t& rregullt. N€ vendimin e saj nr.6, daté 26.2.2003, duke iu
referuar ¢€shtjes konkrete n€ zbatim t€ dispozitave procedurale qé parashikojné ushtrimin e rekursit
dhe kérkesés pér rishikim, thuhet se shqyrtimi i kérkesés nga Gjykata e Larté, kur ajo €shté béré jashté

1. Shih ¢éshtjen Airey kundér Irlandés

2. Shih ¢éshtjen Dombo Behere kundér Holandés, V, 27.10.1993 dhe Stratis Andreadhis kundér Greqisé V,
9.12.1994.

3. Vendimi i Gjykatés Europiane té t€ Drejtave t€ Njeriut, Axen kundér Republikés Federale t&€ Gjermanisé€, daté
8.12.1983

4. Shih ¢éshtjen Dehaes dhe Giples kundér Belgjikés, v.24.2.1997

5. Céshtja Ruiz-Mateos, kundér Spanjés, v.23.6.1993
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kritereve ligjore, béhet né dhomén e késhillimit pa pjes€martjen e paléve.

Népérmjet arsyetimit t€ kétij vendimi béhet miré dallimi mes kompetencave t€ dhomés sé
késhillimit, kur kérkesa nuk pé€rmban kritere ose shkaqe ligjore dhe né t€ kundért, kur shkaget ligjore
ekzistojn€ dhe provohen si t€ tilla nga gjykata, shqyrtimi i ¢€shtjes nuk mund t€ béhet mé€ né dhomén e
késhillimit, por né seancé gjyqésore, pérndryshe njé shqyrtim i tillé Eshté antikushtetues.

Né ¢éshtjen né shqyrtim, ashtu si¢ pretendohet edhe nga kérkuesit, Gjykata Kushtetuese
konstaton se nga ana e Gjykatés s€ Lart€ €shté pranuar kérkesa pér rishikim t€ vendimit duke u
vler€suar si t& reja provat e paraqitura, dhe né kundérshtim me t€ gjitha standardet e procesit t&
rregullt ligjor, ¢c€shtja éshté zgjidhur né dhomén e késhillimit. N& kété ményré procesi i zhvilluar éshté
i parregullt gj¢ qé e bén vendimin antikushtetues.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés s€ Shqipéris€, né bazé t€ neneve 131/f e 134/g té
Kushtetutés, si dhe té neneve 72 e 77 té ligjit “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipérisé”, njézéri,

VENDOSI:
- Shfuqizimin si antikushtetues t&€ vendimit nr.17, dat€ 10.3.2004 té Kolegjit Civil t&€ Gjykatés
s€ Larté.
- Dérgimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né Kolegjin Civil t€ Gjykatés sé Larté.

- Ky vendim é&shté pérfundimtar, i formés s€ prer€ dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

VENDIM
Nr.18, daté 19.7.2005

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés s€ Shqipéris€, e pérbére nga:

Gjergj Sauli Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Alfred Karamugo Anétar 1 «“ «
Fehmi Abdiu Anétar i “ “
Kristofor Pe¢i Anétar i « «“
Kujtim Puto Anétar 1 « «“
Vjollca Megaj Anétare e “ “
Xhezair Zaganjori Anétar i « “
Sokol Sadushi Anétar 1 «“ “
Petrit Pllogi Anétar i « «

me sekretare Arbenka Lalica, né datén 17.1.2005, mori né shqyrtim né seancé gjyqésore me
dyer té hapura ¢éshtjen nr.25/5 Akti q€ i pérket:

KERKUES: KUJTIM CASHKU, pérfagésuar nga avokat Viktor Konomi, me prokuré.

SUBJEKTE TE INTERESUARA:

1. NEZIR E SHPETIM STERMASI, pérfagésuar nga avokat Edmond Hicka, me prokuré t&
posagme.

2. NERMIN STERMASI, n€ mungesé€.

3. ALAUDIN, LUMTURI, SHYRETE, YLLKA, HAMZA E PRANVERA BOKSI,
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pérfagésuar nga avokat Enver Qafmolla, me prokuré.

4. KOMISIONI I KTHIMIT DHE I KOMPENSIMIT TE PRONAVE, TIRANE

OBIJEKTI: Shfuqizimi si antikushtetues i vendimit nr.304, daté 13.1.2004 t€ Kolegjit Civil t&
Gjykatés sé Larté.

Pala kérkuese ka parashtruar kéto shkaqe pér papajtueshmériné me Kushtetutén té vendimit t&
mésipérm:

- Kolegji Civil ka shkelur parimin e gjykimit brenda njé afati t€ arsyesh€m, t€ parashikuar nga
neni 42/2 1 Kushtetutés. Zvarritja e gjykimit favorizon palén e paditur, duke shkelur késhtu edhe
parimin e gjykimit nga njé gjykaté e paanshme;

- N&é kété gjykim éshté shkelur edhe parimi i gjykat€s kompetente, sepse ky parim pérfshin
edhe gjykimin me kompetencé profesionale;

- Gjykata e Larté, ka marré atributet e njé gjykate fakti, duke dalé jashté natyrés s€ saj si
gjykaté e ligjit.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Petrit Pllogi, pérfagésuesit e kérkuesit, t€ subjekteve té
interesuara dhe shqyrtoi ¢é€shtjen né térési,

VEREN:

Me vendimin nr.1348, dat€ 14.12.2001, Kolegji Civil i Gjykatés s€ Lart€ ka prishur vendimin
nr.4, dat€ 26.7.2000 t€ Gjykatés s€ Apelit, Tirané dhe e ka dérguar ¢€shtjen pér rigjykim po né két€
gjykaté me tjetér trup gjykues.

Gjykata e Apelit, Tiran€, me vendimin nr.17, daté 16.9.2002, ka vendosur lejimin e pjesétimit
t& dy trojeve, respektivisht prej 651 m? dhe 48 m?, si dhe t& njé banese dykatéshe, prona kéto t&
ndodhura né Rr. “Q.Stafa”, Tiran€, n€ ményrén si¢ pérshkruhet né€ pjesén urdhéruese té kétij vendimi.

Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr.304, daté 13.1.2004, ka vendosur prishjen e
vendimit t&€ mésipérm t€ Gjykatés s€ Apelit, Tiran€ dhe pushimin e gjykimit té ¢éshtjes.

Vendimin e Kolegjit Civil, kérkuesi e konsideron si rrjedhojé e njé procesi jo t€ rregullt ligjor.

Gjykata Kushtetuese, duke marr€ parasysh té dhénat lidhur mé sa mé sipér, vleréson se, né
kuptimin g€ i jep té drejt€s pér njé proces té rregullt ligjor neni 42 i Kushtetutés dhe neni 6 i
Konventés Europiane pér t€ Drejtat e Njeriut, pretendimet e kérkuesit jan€ t€ pabazuara.

Me kété rast, Gjykata Kushtetuese rithekson se, e drejta pér njé proces t€ rregullt ligjor, luan
rol gendror né sistemin e mbrojtjes sé t€ drejtave té njeriut. Realizimi i késaj té drejte shfaqet né
aspekte té ndryshme, ndérmjet t& cilave, njé vend té réndésishém z€ edhe respektimi i parimeve té
gjykimit brenda njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur, e paanshme, e caktuar me ligj.

Pér t€ verifikuar nése &shté shkelur parimi i gjykimit brenda njé afati té arsyeshém, Gjykata
Kushtetuese e sheh me vend t& aplikojé kriteret q€ ka zhvilluar Gjykata Europiane pér t€ Drejtat e
Njeriut, e cila né kété drejtim ka adaptuar njé trajtim in concreto, duke u shprehur se, “arsyeshméria e
zgjatjes s€ procesit duhet t€ vlerésohet nén dritén e rrethanave t€ veganta t&€ ¢éshtjes, duke pasur
parasysh, sidomos, kompleksitetin e ¢éshtjes, sjelljen e aplikantit, si dhe sjelljen e autoriteteve
kompetente”'

Duke shqyrtuar materialet e dosjes, si dhe parashtrimet né ankim gjaté seancés, Gjykata arrin
né konkluzionin se né rastin n€ shqyrtim, nuk vértetohet shkelje e parimit t€ gjykimit brenda njé afati
t& arsyeshém.

Gjykata Kushtetuese véren se, gjykatat e juridiksionit t€ zakonshém kan€ pasur pér shqyrtim
njé ¢éshtje civile komplekse. Konkretisht, konstatohet se kétyre gjykatave u jané paraqitur njé padi
dhe njé kundérpadi dhe né gjykim kan€ marré€ pjesé njé numér i madh palésh, t€ cilat kané paraqitur
njé s€ré pretendimesh. Pérve¢ sa mé sipér, né zgjatjen e procesit ka ndikuar edhe fakti se kjo ¢éshtje,

1. Vendimi Kemmache v. France, i 27 Néntor 1991, paragr.60.
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mbi bazén e ankimeve, ka kaluar dy her€ t€ gjitha instancat gjygésore.

Gjykata Kushtetuese vleréson gjithashtu se, edhe pretendimi pér shkeljen e parimit t€ gjykimit
nga njé gjykaté e caktuar me ligj, i cili sipas tij, pérfshin edhe gjykimin me kompetencé profesionale,
nuk u provua nga shqyrtimi i ¢éshtjes.

Lidhur me nocionin gjykaté e caktuar me ligj, Gjykata Kushtetuese konstaton se, kjo shprehje
mbulon jo vetém bazén ligjore pér veté ekzistencén e késaj gjykate, por né€ ¢do rast edhe ményrén e
formimit té trupit gjykues.! Né kété véshtrim, né asnjérin prej kétyre aspekteve kérkuesi nuk ka pasur
pretendime. Pér pasojé, Gjykata Kushtetuese vleré€son se, né rast se njé gjykaté plotéson kriteret e
mésipérme t€ njé gjykate t€ caktuar me ligj, at€heré natyrshém prezumohet aftésia profesionale e
gjyqtaréve, t€ cilét jané né pérbérje t&€ késaj gjykate.

Keérkuesi ka pretenduar gjithashtu se, né€ rastin né shqyrtim, Gjykata e Larté ka marré atributet
e njé gjykate fakti. Gjykata Kushtetuese konstaton se edhe ky pretendim nuk €sht€ i bazuar. N€ rastin
konkret, Gjykata e Lart€ bazuar n€ dispozitat procedurale civile (neni 485/e) ka vendosur pushimin e
gjykimit. Pér pasojé€, kjo Gjykaté ka béré njé vlerésim ligjor t€ rasteve t€ pushimit t&€ gjykimit, gjé qé
€shté né natyrén e gjykimit q€ b&het n€ kété instancé.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés s€ Shqipéris€, né bazé té neneve 131/f dhe 134/g té
Kushtetutés si dhe nenit 72 t& ligjit nr.8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés s€ Shqipéris€”, me shumicé votash,

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.
- Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés s€ preré dhe hyn né€ fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

MENDIMI I PAKICES

Pér zgjidhjen e ¢éshtjes me kérkues zotin Kujtim Cashku, kam mendim t€ ndryshém nga ai i
shumicés. Shumica duhej ta vler€sonte t& pranueshém pretendimin e parashtruar nga kérkuesi pér
dhunim t€ s€ drejt€s kushtetuese pér gjykimin e ¢éshtjes brenda nj€ afati t€ arsyeshém, si njé element
té procesit té rregullt ligjor.

NE€ nenin 42, paragrafi 2 t€ Kushtetut€s, sanksionohet se “Kushdo, pér mbrojtjen e té drejtave,
té lirive dhe t€ interesave t€ tij kushtetuese dhe ligjore ose né rastin e akuzave té ngritura kundér tij, ka
té drejtén e njé gjykimi t€ drejté dhe publik brenda njé afati t€ arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur
dhe e paanshme e caktuar me ligj.”

Koncepti kushtetues i afatit t€ arsyesh€ém &shté i1 sanksionuar, gjithashtu edhe né€ nenin 6,
paragrafi 1 t&€ Konvent€s Europiane pér t€ Drejtat e Njeriut.

Sikundér €shté pretenduar nga kérkuesi, gjé q€ rezulton edhe nga aktet e dosjes gjyqésore,
procedurat gjyqésore né kété c¢éshtje kané zgjatur pér njé kohé relativisht t€ gjaté. Padia nga pala
kérkuese €shté ngritur para gjykatés kompetente n€ vitin 1996 dhe pikérisht atéheré, kur gjykata e
apelit dha pérfundimisht vendimin nr.17, daté 16.9.2002, qé zgjidhte konfliktin né mes paléve. Kolegji
Civil i Gjykat€s s€ Larté, me vendimin e dat€s 19.1.2004 prishi vendimin e gjykatés s€ apelit dhe
vendosi pushimin e gjykimit t€ ¢&shtjes.

Me két€ zgjidhje té béré nga Gjykata e Lart€, mosmarréveshja civile midis paléve t€ kétij
gjykimi ka mbetur e pazgjidhur, sepse procedurat gjyqésore té€ zhvilluara pér afro 10 vjet nuk kané
vler€ dhe se pala e interesuar (kérkuesit), megjithése i duhet t€ nis€ procedurat gjyqésore nga e para,
pérséri nuk do t€ realizoj€ t& drejtén e tij, sepse nuk ka prova té tjera, veg atyre qé kish paraqitur né
gjykimin e méparshém. Pér rrjedhoj€, kjo humbje kohe, sikurse pretendon kérkuesi, i ka sjellé atij
privimin e sé drejtés pér t€ zoté€ruar dhe pérdorur pronén e vet.

Né rastin n€ gjykim, edhe pse ¢éshtja deri diku ka gené e komplikuar dhe palét, vecanérisht

1. Vendim i GJ.E.D.NJ. né€ ¢éshtjen Posokhov v. Russia, i dt.4.6.2003, parag.39.
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pala kérkuese, nuk kan€ dhén€ shkak pér zvarritje t€ pajustifikuara t&€ procesit gjyqésor, vonesa né
zgjidhjen e ¢éshtjes ka ardhur kryesisht si pasojé e kalimeve t€ saj nga gjykata e apelit né Gjykatén e
Lart¢ dhe anasjelltas. Eshté e vérteté se ankimet jan€ ushtruar nga palét, por kéto nuk kané pasur
qéllim zvarritjen e procesit, por faktin se ishin t€ pakénaqura nga zgjidhjet e béra nga gjykata.

Zvarritja e gjykimit t& c¢éshtjes &€shté béré nga Gjykata e Lart€. Kjo gjykaté arrin né
pérfundimin se gjykata e apelit duhej t& kishte vendosur pushimin e gjykimit t&€ ¢€shtjes né kushtet,
kur nuk kishte asnjé pengesé€ nga ligji procedural qé kété ta vendoste veté qysh né gjykimin e par€.

Edhe né rigjykim, Gjykata e Larté duhej t€ zgjidhte ¢€shtjen pérfundimisht e jo t€ vendoste
pushimin e gjykimit, pasi palét, ve¢ provave t€ paraqitura, nuk kishin prova té tjera dhe sikundér
pranohet né vendimin e saj, bazuar né dokumentin hipotekor, palét jané bashképronaré té truallit mbi
té cilin €shté ngritur njé sht€pi banimi para vitit 1932 dhe pér pasoj€, ata jan€ bashképronaré té
gjithckaje qé ngrihet mbi t€, pra, edhe mbi ndértesén e banimit, té cilén e zotérojné dhe administrojné
qé€ nga ajo kohé getésisht dhe pa ndonjé pretendim nga persona t€ tjeré.

Nga ky kéndvéshtrim, kuptohet qarté se zvarritja dhe ndérlikimet jané rrjedhojé e ményrés se
si gjykata ka administruar ¢€shtjen konkrete, pa pasur parasysh kérkesén e Kushtetutés dhe té
Konventés Europiane pér t€ Drejtat e Njeriut, pér respektimin e afatit t&€ arsyeshém si njé komponent i
procesit té rregullt ligjor.

Prandaj, vendimi i Gjykaté€s Kushtetuese duhej t&€ ishte i till€, q€ t€ ndérpriste vazhdimin e
shkeljes kushtetuese, duke e cilésuar procesin e parregullt, gj€¢ q€ do té evitonte njé kohézgjatje tjetér
té pajustifikuar pér pérfundimin e kétij procesi gjyqésor.

KRYETAR
Gj. Sauli
VENDIM
Nr.19, daté 19.7.2005

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés s€ Shqipéris€, e pérbére nga:

Gjergj Sauli Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Alfred Karamugo Anétar 1 «“ “
Fehmi Abdiu Anétar i « “
Kristofor Pegi Anétar i « «
Kujtim Puto Anétar i “ “
Vjollca Megaj Anétare e « «“
Xhezair Zaganjori Anétar i « “
Sokol Sadushi Anétar 1 «“ «“
Petrit Pllogi Anétar i « «

me sekretare Arbenka Lalica, n€ datén 8.2.2005, mori né€ shqyrtim né€ seancé gjyqésore me
dyer té hapura ¢éshtjen nr.17 Akti q€ i pérket:

KERKUESI: HYSEN KALAJA, pérfagésuar nga avokatét Rustem Gjata, me deklarim e
Liljana Ruli, me prokuré.

SUBJEKTE TE INTERESUARA: 1. MINISTRIA E KULTURES, RINISE DHE
SPORTEVE, pérfagésuar nga Avokati i Shtetit Delo Isufi, me autorizim.

2. INSTITUTI I MONUMENTEVE TE KULTURES, pérfagésuar nga Avokati i Shtetit Delo
Isufi, me autorizim.

OBJEKTI:Shfuqizimi si antikushtetues i vendimeve nr.470, dat€ 15.4.2002 t€ Gjykatés sé&
Apelit, Tirané dhe nr.1034, daté 3.6.2003 té Kolegjit Civil t&€ Gjykatés s¢ Larté (dhoma e késhillimit).

Pala kérkuese ka parashtruar kéto shkaqe pér papajtueshmériné me Kushtetutén té vendimit t&
mésipérm:

Gjykatat kané shkelur té drejtén pér njé proces té rregullt ligjor:

- Gjykata e apelit, ka marré€ pérsipér t€ kryejé rolin e ekspertit, ndérkohé g€, n€ bazé té nenit
229 t€ Kodit t&€ Procedurés Civile, duhet t&€ urdhéronte kryerjen e njé ekspertimi té ri;
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- Gjykata e apelit ka shkelur parimin e barazis€ s¢ arméve (paléve), sepse pér pércaktimin e
vlerés s€ objektit €shté mbéshtetur né praktikén e Institutit t€ Monumenteve t€ Kulturés;

- Kolegji Civil i Gjykat€s sé Larté, duke mos e kaluar ¢éshtjen pér shqyrtim né seancé€ plenare
na ka mohuar mundésin€ pér té€ mbrojtur té drejtat dhe interesat e ligjshme né gjykaté.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Petrit Pllogi, pérfagésuesit e kérkuesit, t€ subjekteve té
interesuara dhe shqyrtoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

Me vendimin nr.336, dat€ 25.7.2001, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Krujé ka vendosur rrézimin e
padisé€ s€ paditésit Hamid Kalaja, pérsa i pérket shfuqizimit t€ vendimit nr.292, daté 2.6.2000 té&
Késhillit t€ Ministrave “Pér shpronésimin pér interes publik t€ godinés aktuale t&€ Muzeut Etnografik
né qytetin e Krujés”, dhe pranimin pjesérisht t€ padis€ lidhur me pagimin e shpérblimit pér
shpronésimin e Muzeut Etnografik, Krujé, duke detyruar t€ paditurit: Ministria e Kulturés, Rinis€ dhe
e Sporteve dhe Instituti i Monumenteve t€ Kultur€s, t’i paguajné€ paditésit Hamid Kalaja vlerén e
objektit Muzeu Etnografik Krujé, né shumén 900.000 USD e konvertuar né leké sipas kursit qé
ekziston né ditén e shpalljes s€ vendimit.

Me vendimin nr.470, dat€ 15.4.2002 Gjykata e Apelit Tiran€, ka vendosur: Ndryshimin e
vendimit nr.336, daté 25.7.2001 t€ Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor, Krujé, duke pranuar pjesérisht
pading, duke detyruar Ministrin€ e Kulturés, Rinis€ dhe Sporteve dhe Institutin e Monumenteve té
Kulturés t’i paguajné paditésit Hamid Kalaja shumén 18 595 615 leké pér vlerén e objektit té
shpronésuar.

Kolegji Civil i Gjykatés s€¢ Lart€, né dhomén e késhillimit, me vendimin nr.1034, daté
3.6.2003 ka vendosur mospranimin e rekursit t& paraqitur nga Hamid Kalaja.

Vendimet e mésipérme té€ gjykatés s€ apelit, si dhe té€ kolegjit civil, kérkuesi i konsideron si
rrjedhojé e nj€ procesi jo té rregullt ligjor, gjé qé shfaget né drejtim t&€ shkeljes s€ parimit t& barazisé s€
paléve né proces, si dhe né€ até t€ marrjes s€ provave n€ ményré té paligjshme.

N¢ kuadrin e shqyrtimit t€ kétyre pretendimeve, Gjykata Kushtetuese afirmon edhe njé heré
géndrimin e saj se, parimi i barazis€ sé€ arméve, si dhe marrja e provave né¢ ményré té ligjshme,
perbéjné aspekte t€ réndésishme t€ respektimit t€ s€ drejtés pér nj€ proces t€ rregullt ligjor, parashikuar
nga neni 42 1 Kushtetutés s€ Republikés t€ Shqipérisé, si dhe neni 6 i Konventés Europiane pér t&
Drejtat e Njeriut. N& két€ drejtim “detyra e gjykatés &shté t&€ vlerésojé nése procesi si i té€ré, duke
pérfshiré edhe ményrén e marrjes sé provave, ka qené i drejté”.!

Lidhur me pretendimin pér shkeljen e parimit t€ barazisé sé arméve, pala kérkuese e gjen
shkeljen né faktin se, gjykata e apelit n€ pércaktimin e vlerés ... s& objektit monument kulture,
udhé&higet nga géndrimet e praktikés sé Institutit t€ Monumenteve t€ Kulturés, megjithése ky Institut
ka gené palé né proces.

Bazuar né materialet e ¢éshtjes, Gjykata Kushtetuese konstaton se, né rastin konkret, gjykatat
e zakonshme kané pasur pér shqyrtim njé konflikt administrativ qé ka t&€ b&jé me kundérshtimin e
vendimit t& Késhillit t€ Ministrave nr.292, daté€ 2.6.2000 “Pér shpronésimin e Muzeut Etnografik,
Krujé”, vet€m pérsa i pérket vlerés s€ objektit q€ i €shté shpronésuar kérkuesit. Pér pércaktimin e
vlerés s€ objektit t& shpronésuar Gjykata e Rrethit Gjyqésor, Kruj€, né€ bazé t€ neneve 224/a e vijues té
Kodit t€ Procedurés Civile, ka caktuar dy grupe ekspertésh, t€ cilét kan€ béré vlerésimin e objektit né
900 mijé USD, duke u mbéshtetur n€ vlerén ndértimore dhe vlerén arkitektonike e historike. Gjykata e
Apelit Tiran€, ka pérséritur hetimin gjyqésor, duke ripyetur ekspertét q€¢ ka marré gjykata e rrethit
gjyqésor. Pas ripyetjes sé tyre, né vendimin e saj gjykata e apelit shprehet se, ata (ekspertét) nuk kané
pércaktuar se si kané arritur n€ kété pérfundim. Pér pasojé, duke pasur mendim t€ kundért me até té
ekspertéve pérsa i pérket vlerés arkitektonike e historike t& objektit, gjykata e apelit ka aplikuar nenin
224/b/2, sipas té cilit mendimi i ekspertit nuk éshté i detyrueshém pér gjykatén, dhe kur kjo (gjykata)
ka mendim té kundért me ekspertin duhet té arsyetojé me hollési kété mendim né vendimin
pérfundimtar. N& pérputhje me kété dispozité, gjykata e apelit ka arsyetuar né vendimin pérfundimtar

1. Vendim i GJ.E.D.NJ. né ¢éshtjen Isgro, paragrafi 31.
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pozicionin e ndryshém me ekspertét, duke pércaktuar njé vleré tjetér pér objektin.

Vec sa sipér, Gjykata Kushtetuese véren se, parimi i barazisé s€¢ arméve nuk u imponon
gjykatave t€ juridiksionit t€ zakonshém qé kéto t€ pranojné t& gjitha argumentet dhe provat q€ paraget
nj€ palé né proces. Kur kryen detyrén e saj t& vlerésimit té lir€ t€ provave, gjykata mund té bindet mbi
bazén e disa provave, duke pérjashtuar njé ose disa prova t€ tjera, qé ajo i konsideron t&
paréndésishme pér ¢€shtjen. Né zbatim té kétij standardi, edhe né rastin né shqyrtim, gjykata e apelit
né arritjen e njé konkluzioni t€ ndryshém nga ai i ekspertéve, lidhur me vlerén e objektit té
shpronésuar, brenda hapésirave qé i lejon Kodi i Procedurés Civile, nuk ka cenuar parimin e barazisé
s€ arméve.

Gjykata Kushtetuese vleréson se, edhe pretendimi i martjes s€ provave né ményré té
paligjshme, nuk géndron. Nisur nga parimi i sipérpé€rmendur i liris€ s€ gjykatés né vler€simin e
provave, neni 224b/2 i Kodit t€ Procedurés Civile trajton vlerén provuese t€ mendimit t€ ekspertit,
ndérsa neni 229 i po kétij Kodi, rregullon ményrén e procedimit t&€ gjykat€s né rastet kur shihet se
ekspertimi €shté i met€ ose i paqarté, si dhe kur ka ndryshim mendimesh midis ekspertéve. Sic shihet,
kéto dy dispozita ofrojné alternativa procedimi, zgjedhja e t€ cilave €shté 1€n€ n€ vlerésim té gjykatave
té zakonshme. N€ rastin né shqyrtim, gjykata e apelit, duke zgjedhur alternativén e par€, pra, até€ qé
parashikon neni 224/b/2 1 Kodit t&¢ Procedurés Civile, pas njé vlerésimi né térési t€ provave dhe té
rrethanave t€ ¢éshtjes, si dhe duke pé€rmbushur kushtin e vendosur né€ két€ dispozité pér arsyetimin me
hollési, ka arritur né njé mendim t€ ndryshém me até t€ ekspertéve. Duke vepruar né kété ményré, kjo
gjykat€ ka respektuar dispozitat pérkatése procedurale pér marrjen e provave.

Edhe pretendimi se Kolegji Civil i Gjykat€s sé Larté, duke mos e kaluar ¢éshtjen n€ seancé
gjyqésore, i ka mohuar kérkuesit mundésiné pér t€ mbrojtur t€ drejtat e tij né gjykaté, nuk &Eshté i
bazuar.

Me kété rast, Gjykata Kushtetuese konfirmon edhe nj€ heré pozicionin e saj né kété drejtim, se
nga piképamja kushtetuese, vet€ém kur jané t€ pranishme pretendime qé kané t€ b&jn€ me shkeljen e
parimeve themelore té procesit civil, si dhe kur kéto pretendime, gjejné pasqyrim né€ materialet e
cEshtjes, atéheré vendimi i kolegjit civil pér mospranimin e rekursit, vé n€ dyshim t& drejtén pér njé
proces té rregullt ligjor. Detyrimi pér té provuar ekzistencén e shkeljeve t€ késaj natyre bie mbi
kérkuesin. Pérderisa né rastin né¢ shqyrtim ky i fundit nuk arriti ta provojé kété, at€heré nuk mund té
konkludohet se vendimi i Kolegjit Civil t€ Gjykatés s€ Larté (dhoma e késhillimit) &sht€ rezultat i njé
procesi té parregullt ligjor.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipéris€, n€ bazé té neneve 131/f dhe 134/g té
Kushtetutés, si dhe t€ neneve 72 e 77 t& ligjit nr.8577, dat€é 10.2.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés s€ Shqipérisé€”, me shumicé votash,

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.

- Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés s€ preré dhe hyn né€ fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

VENDIM
Nr.20, daté 20.7.2005
NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés s€ Shqipéris€, e pérbére nga:

Gjergj Sauli Kryetar i Gjykates Kushtetuese
Alfred Karamugo Anétar 1 « «
Fehmi Abdiu Anétar i « «“
Kujtim Puto Anétar 1 “ “
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Vjollca Mecaj Anétare e

Xhezair Zaganjori Anétar i «“ «“
Petrit Plloci Anétar 1 “ “
Sokol Sadushi Anétar 1 « «“
Kristofor Peci Anétar 1 « «“

me sekretare Arbenka Lalica, n€ daté 9.3.2005, mori né shqyrtim né€ seancé gjyqésore me dyer
té hapura ¢éshtjen me nr.24 Akti qé i pérket:

KERKUESI: KUJIDESI KURPALI, pérfagésuar nga avokatét Viktor Konomi e Qazim Gjonaj,
me prokurg.

SUBJEKTI I INTERESUAR: PROKURORIA E PERGIITHSHME, pérfagésuar nga zoti
Artur Selmani, me autorizim.

OBJEKTI: Shfuqizimi si antikushtetuese t€ vendimeve nr.98, daté 18.9.2000 t&¢ Gjykatés sé&
Rrethit Gjyqésor Kukeés, nr.172, dat€ 16.9.2003 t&€ Gjykatés s€ Apelit, Shkodér dhe nr.146, daté
2.3.2004 t€ Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 131/f e 134/g t€ Kushtetutés, si dhe nenet 27 e vijues t&€ ligjit
nr.8577, dat€ 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Shqipériseé”.

Kérkuesi pretendon pér zhvillim t€ procesit t€ parregullt ligjor né€ kéto drejtime kryesore:

1. Hetimi dhe gjykimi i ¢€shtjes €shté béré né mungesé t€ t€ pandehurit dhe pa pasur dijeni pér
procedimin;

2. Vendimi i njoftimit t€ akuzés dhe procesverbali pér njohjen e materialeve té ¢éshtjes nuk i
jané komunikuar avokatit; hetimet kané zgjatur pér njé periudhé mbi 6 muaj tej afatit ligjor pa vendim
t& prokurorit pér zgjatje t€ afatit; kéto akte jané absolutisht t& pavlefshme;

3. Nuk ka ekspertim mjekoligjor pér t€ pércaktuar shkakun e vdekjes dhe nuk éshté hetuar
nése vdekja ka ardhur pér shkak t&€ plagéve apo nga mosdhénia e ndihmés;

4. Shkaqet e pretenduara e detyruan gjykatén e apelit t€ merrte vendim t€ ndérmjetém pér
pérséritje t€ pjesshme t&€ hetimit gjyq€sor, por né seancén e mépasme, po kjo gjykaté, vendosi
pérfundimin e gjykimit pa kryer hetimet pér té cilat vendosi né seancén e méparshme;

5. Té gjitha kéto shkelje, si dhe pretendimi pér kualifikim t€ gabuar t€ veprés iu béné prezent
né€ rekurs Gjykatés s€ Larté, por Kolegji Penal vendosi né dhomén e késhillimit, mospranimin e
rekursit.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin Kristofor Pegi, pérfagésuesit e kérkuesit, pérfaq€suesin e subjektit t&
interesuar, si dhe bisedoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

Me vendimin nr.98, daté 18.9.2000 t€ Gjykatés s€ Rrethit Gjyqé€sor, Kukés, kérkuesi
K.Kurpali, éshté deklaruar fajtor pér veprén penale t€ vrasjes me paramendim dhe at€ t€ armé€mbajtjes
pa leje n€ bazé t&€ neneve 78 e 278/2 t& Kodit Penal dhe &shté dénuar me 20 vjet burgim.

Keérkuesi, duke pretenduar se nuk ka gené né dijeni té procedimit dhe dénimit, ka kérkuar té
rivendoset né afat pér t& ushtruar ankim. Gjykata e Rrethit Gjyqésor, Kukés me vendimin nr.2, daté
15.5.2003 e ka rivendosur né afat. Gjykata e Apelit Shkodér, me vendimin nr.172, daté 16.9.2003 ka
1éné né fuqi vendimin e gjykatés sé€ rrethit. Kolegji Penal i Gjykatés s€ Lart€, me vendimin nr.146,
daté 2.3.2004, ka vendosur né dhomén e késhillimit mospranimin e rekursit.

Gjykata Kushtetuese vler€son se shkaqet g€ ngrihen nga kérkuesi né kérkesén e tij, kané té
béjné me shkelje té standardeve kushtetuese pér nj€ proces t€ rregullt ligjor n€ disa drejtime:

1. Eshté shkelur parimi kushtetues qé garanton té drejtén e mbrojtjes né hetimet paraprake.
Vértetohet se kérkuesi €shté hetuar e gjykuar n€ munges€. Hetimi i ¢éshtjes ka filluar né datén
10.6.1997, dhe deri n€ datén 25.3.1998 nuk &shté caktuar avokat né mungesé, pér mbrojtjen e té
pandehurit. Vendimi pér njoftimin e akuz€s mban datén 13.2.1998, por nuk i &sht€ komunikuar
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avokatit, sepse deri n€ két€ daté nuk ishte caktuar avokat mbrojté€s. Edhe procesverbali mbi njohjen e
materialeve t€ céshtjes, vendimi pér dérgimin e ¢éshtjes né gjykat€ dhe kérkesa pér gjykim nuk
rezulton t’1 jen€ njoftuar avokatit.

Kéto veprime t€ kryera n€ fazén e hetimeve paraprake i kan€ mohuar krejtésisht t€ pandehurit
té drejtén e mbrojtjes, duke cenuar standardet kushtetuese dhe ato t€ Konventés Europiane pér t&
Drejtat e Njeriut.

Vec kétyre rezulton se jané lejuar edhe shkelje té tjera té rénda procedurale. Késhtu, ¢éshtja
penale &shté filluar n€ datén 10.6.1997 dhe €shté dérguar né gjyq né datén 30.3.1998. Hetimet kané
vazhduar tej afatit t€ pércaktuar né ligj pa vendim t€ prokurorit pér zgjatje t€ afatit e pér rrjedhoj€, pa
iu komunikuar njé zgjatje e tillé t& pandehurit ose mbrojtésit t& tij. Né bazé t&€ nenit 323 t& Kodit t&
Procedurés Penale, brenda 3 muajve nga data n€ té cilén emri i personit g€ i atribuohet vepra penale
éshté shénuar né regjistrin e njoftimeve, prokurori duhet t&€ vendosé dérgimin e ¢éshtjes né gjyq,
pushimin ose pezullimin e saj. Né bazg t€ nenit 325/1 té Kodit té Procedurés Penale, i pandehuri ka té
drejté t€ béjé ankim né gjykaté ndaj vendimit t€ prokurorit pér zgjatjen e afatit t€ hetimeve. N& rastin
konkret duke vazhduar hetimet pér nj€ periudhé rreth 6 muaj, pa pasur vendim pér zgjatje té afatit nga
prokurori, jané shkelur t€ drejtat e té pandehurit, t€ garantuara nga Kushtetuta dhe ligji.

2. Gjykata e Rrethit Gjyqésor, Kukés, ka shqyrtuar ¢éshtjen né rrethana t€ tilla kur n€ hetimet
paraprake €shté shkelur parimi kushtetues qé garanton té drejtén e mbrojtjes.

Sipas nenit 151/1 t€ Kodit t&€ Procedurés Penale, gjaté hetimeve paraprake provat merren nga
organi qé procedon sipas rregullave té pércaktuara n€ két€ Kod. Ndérsa né pikén 4 t€ kétij neni,
pércaktohet se provat e marra n€ shkelje té ndalimeve té parashikuara nga ligji nuk mund té€ pérdoren.
Papérdorshméria ngrihet edhe kryesisht né ¢do gjendje dhe shkall€ t& procedimit. Gjykata e shkallés s&
paré, né shqyrtimin gjyqésor t€ ¢éshtjes ka vepruar né kundérshtim me kéto rregulla, duke e béré
késhtu procesin gjyqésor té parregullt.

3. Gjykata e apelit, duke marré né konsideraté pretendimet e ngritura nga avokati i kérkuesit
pér hetim dhe gjykim t€ pamjaftueshém, né seancén e datés 15.7.2003, me vendim t€ ndérmjetém ka
rigelur seancén gjyqésore pér pérséritjen e pjesshme t&€ hetimit gjyqésor, duke kérkuar: fashikullin e
hetimeve paraprake, vendimin e gjykat€s pér caktimin e masés s€ sigurimit pér t€ pandehurin dhe
certifikatén e gjendjes civile. Por, né seancén e datés 16.9.2003, kjo gjykat€ vendosi pérfundimin e
gjykimit pa i kryer hetimet pér t€ cilat kishte vendosur né€ seancén e méparshme. N€ kété ményré edhe
kjo Gjykaté €shté€ pajtuar dhe ka 1éné né€ fuqi shkeljet e kryera né procedimet e méparshme si t€ hetimit
paraprak, ashtu edhe t€ gjykimit t€ ¢éshtjes.

4. Shkeljet si mé sipér kérkuesi i ka ngritur né rekursin drejtuar Gjykat€s sé Larté. Gjykata
Kushtetuese vleréson se né rastin konkret kéto shkelje kané té b&né drejtpérdrejt me t&€ drejtat
themelore té garantuara nga Kushtetuta lidhur me procesin e rregullt ligjor, prandaj Kolegji Penal i
Gjykatés s€ Larté ishte rasti qé ta kalonte ¢éshtjen né seanc€, duke zbatuar parimin e kontradiktoritetit
né gjykim.

TE gjitha kéto shkelje t€ pretenduara nga kérkuesi dhe té verifikuara gjat€ shqyrtimit té
céshtjes kané t&€ b&jné me prekjen e standardeve t€ réndésishme té procesit penal, pér té cilat Gjykata
Kushtetuese €shté shprehur edhe n€ vendimet e saj t€ méparshme, duke i shfuqizuar vendimet
pérkatése si antikushtetuese.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés s€ Shqipéris€, né bazé t€ neneve 131/f e 134/g té
Kushtetutés, si dhe t&€ neneve 72 e 77 t& ligjit “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipérisé”, njézeri,

VENDOSI:

- Shfuqizimin si antikushtetuese t€ vendimeve nr.98, daté 18.9.2000 t&€ Gjykatés sé& Rrethit
Gjyqésor, Kukés; nr.172, dat€ 16.9.2003 té Gjykatés s€ Apelit Shkodér, dhe nr.146, daté 2.3.2004 t&
Kolegjit Penal t€ Gjykatés s€ Larté.

- Dérgimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né Gjykatén e Rrethit Gjyqésor, Kukeés.

- Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés s€ preré dhe hyn né€ fuqi ditén e botimit né Fletoren
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Zyrtare.
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Fletorja Zyrtare gjendet:
Duke u abonuar pér ¢do vit prané:

- ¢do njésie postare t&€ qyteteve;

- Qendrés sé Publikimeve Zyrtare:

Bulevardi Zhan d'Ark, prané ish-ekspozités "Shqipéria Sot".
Tel: 042 555 63; 267 468

Pér c¢do lloj informacioni, shihni fagen e internetit né adresén:
www.legjislacionishqiptar.gov.al

Prané Qendrés sé Publikimeve Zyrtare mund té gjeni:
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BOTIMET:

KUSHTETUTA (edhe anglisht)

KODI I PROCEDURES CIVILE

KODI I PROCEDURES PENALE

KODI PENAL

KODI I PUNES

KODI I FAMILIJES

KODI CIVIL

KODI RRUGOR DHE LIGJI PER TRANSPORTIN
KODI ZGJEDHOR (i azhurnuar)

KODI I PROCEDURAVE ADMINISTRATIVE
DISPOZITA ZBATUESE TE KODIT RRUGOR

PERMBLEDHJE LEGJISLACIONI:

PERMBLEDHIJE E LEGJISLACIONIT NE FUSHEN E PERMBARIMIT
PERMBLEDHJE E LEGJISLACIONIT NE FUSHEN E PROKURIMIT PUBLIK
PERMBLEDHIJE LEGJISLACIONI PER NEPUNESIN CIVIL

PERMBLEDHIJE LEGJISLACIONI PER SISTEMIN E DREJTESISE
PERMBLEDHIJE NE FUSHEN E TAKSAVE DHE TATIMEVE

DOLI NGA SHTYPI:

TREGUESI KRONOLOGJIK I LEGJISLACIONIT SHQIPTAR 1990-KORRIK 2004
TREGUESI TEMATIK I LEGJISLACIONIT SHQIPTAR 1990-KORRIK 2004
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