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VENDIM
Nr. 5, daté 2.3.2010

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipéris€, e pérbéré nga:

Vladimir Kristo Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Fehmi Abdiu Anétar i «“ «“
Kujtim Puto Anétar i « «
Xhezair Zaganjori Anétar i “ «
Petrit Pllogi Anétar i « «
Vitore Tusha Anétare e « «
Sokol Sadushi Anétar i « «
Admir Thanza Anétar i “ “
Sokol Berberi Anétar i « «

me sekretare Blerina Cinari, né dat€ 27.10.2009, mori né shqyrtim né€ seancé gjygésore me
dyer té hapura c¢éshtjen nr.21/12 Akti, qé i pérket:

KERKUES: KALOSH LAMOLLARI, pérfagésuar nga av.Avni Shehu dhe  av.Brahim
Lahi, me prokuré.

SUBJEKTI I INTERESUAR: PROKURORIA E PERGJITHSHME, pérfagésuar nga
prokurori Kujtim Luli, me autorizim.

OBIJEKTI: Shfuqizimi si i papajtueshém me Kushtetutén i vendimit nr.417, daté 18.04.2007
t& Kolegjit Penal té Gjykatés s€ Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 131/f dhe 134/g t€ Kushtetut€s s¢ Republikés s€ Shqipérisé;
neni 6 i Konventés Europiane t€ t€¢ Drejtave t€ Njeriut; nenet 27, 28, 29, 30, 31 dhe 45 t& ligjit
nr.8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés
sé& Shqipéris€”.

GIYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Sokol Berberi, pérfagésuesin e kérkuesit, qé kérkoi pranimin
e kérkesés, pérfagésuesin e subjektit t€ interesuar, q€ kérkoi rrézimin e saj dhe, pasi shqyrtoi
¢éshtjen né térési,

VEREN:

I

Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tiran€, me vendimin nr.1204, daté¢ 13.12.2005, ka vendosur
deklarimin fajtor t€ kérkuesit Kalosh Lamollari, pér kryerjen e veprés penale t€ “ndihmés pér kalim
té paligjshém té€ kufirit”, parashikuar nga neni 298/2 i Kodit Penal (KP) dhe, né zbatim té nenit 406
té Kodit t&€ Procedurés Penale (KPrP), e ka dénuar pérfundimisht me 3 vjet burgim dhe 4 000 000
(katér milion€) leké gjobé.

Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr.218, dat¢ 17.03.2006, ka vendosur prishjen e
vendimit t€ mésipérm t€ gjykatés s€ shkallés s€ paré dhe pushimin e ¢éshtjes penale né ngarkim té
kérkuesit.

Kundér vendimit t€ Gjykatés s€ Apelit, ka ushtruar rekurs Prokuroria e Apelit Tirané.

Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr.417, dat€ 18.04.2007, ka vendosur
prishjen e vendimit nr.218, daté 17.03.2006 t¢ Gjykat€s sé Apelit Tirané dhe 1€nien né fuqi té
vendimit nr.1204, dat€ 13.12.2005 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.
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Mg daté 24.06.2008, kérkuesi i éshté drejtuar Gjykat€s Kushtetuese pér shfuqizimin e
vendimit t€ Gjykatés sé Larté duke pretenduar se ky vendim &shté pasojé e njé procesi t€ parregullt
ligjor, pér faktin se gjykatat né¢ dhénien e vendimeve nuk kané mbajtur parasysh rrethanat e ngjarjes
dhe nuk kané béré vlerésimin e duhur t€ provave té€ administruara.

Kolegji i Gjykat€s Kushtetuese, me vendimin nr.102, daté 28.07.2008, ka vendosur
moskalimin e ¢€shtjes né seancé plenare, pér mungesé t€ shkageve q€ e b&jné procesin t€ parregullt
né kuptimin kushtetues.

Mgé daté 6.4.2009, kérkuesi iu drejtua pérséri Gjykatés Kushtetuese, duke parashtruar njé
shkak t& ri pér shfuqizimin e vendimit t&€ mésipérm t€ Gjykatés s¢ Lartg.

Kérkuesi pretendon se vendimi i Gjykatés s€ Larté ésht€ rrjedhojé e njé procesi t€ parregullt
ligjor pér arsye se kjo gjykaté ka vepruar né kundérshtim me kompetencén e saj, duke pranuar pér
shqyrtim njé rekurs té paraqitur tej afatit ligjor. Kérkuesi e mbéshtet pretendimin e tij né faktin se
vendimi i Gjykatés s¢ Apelit Tiran€, ndaj t€ cilit Prokuroria ka ushtruar rekurs, ka marré formé té
preré mé 17.03.2006, ndé€rkohé qé rekursi né sekretaringé e gjykat€s sé shkallés s€ paré éshté
depozituar mé 18.04.2006, pra pas 33 ditésh. Né kéto kushte ky rekurs nuk duhej té ishte marré né
shqyrtim nga Kolegji Penal i Gjykatés s¢ Lartg.

Pérfagésuesi i subjektit t€ interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, kérkoi rrézimin e kérkesés,
duke argumentuar se vendimi i Kolegjit Penal ésht€ i mbéshtetur né€ ligj dhe nuk pérmban elemente
té procesit té parregullt ligjor, si¢ pretendohet nga kérkuesi. Sipas tij, rekursi i prokurorit kundér
vendimit t& gjykat€s s€ apelit éshté paraqitur brenda afatit ligjor 30-ditor; rekursi mban datén
14.04.2006 dhe nga libri i dorézimit t€ prokurorisé€, ku €shté edhe vula e postés rezulton se praktika
e rekursit éshté dorézuar né€ posté po né két€ daté; sipas pérllogaritjeve, afati 30-ditor i paragqitjes sé
rekursit rezulton t€ ket€ pérfunduar mé 16.04.2006, dité e dielé dhe dita e paré e celebrimit t&
Pashkéve Katolike. Kjo dité éshté festé zyrtare dhe sipas ligjit pér festat zyrtare, kur dita e paré e
festave zyrtare €shté e diel€, dité pushimi do t€ jeté dita e héné. Pra dita e héné, daté 17.4.2006, ka
gené dité€ pushimi zyrtar dhe dita e marté, daté 18.4.2006, ka gené dita e paré€ pasardhése e ditéve t&
pushimit dhe festés zyrtare.

II

Lidhur me pretendimin se Kolegji Penal i Gjykatés s¢ Larté ka pranuar rekursin e prokurorit
té paragqitur jashté afatit ligjor.

Gjykata Kushtetuese (Gjykata) ka theksuar se e drejta pér t’iu drejtuar gjykatés, si njé nga
aspektet e procesit t€ rregullt ligjor né kuptim té nenit 42 t& Kushtetutés dhe nenit 6 t€ Konventés
Europiane t€ té Drejtave t€ Njeriut (KEDNJ), nénkupton t€ drejtén g€ ka ¢do individ pér t€ ngritur
padi né njé gjykaté g€ ka juridiksion t€ ploté pér t€ zgjidhur céshtjen (Shih vendimet e Gjykatés
Kushtetuese nr.17, daté 19.06.2009; nr.10, daté 11.05.10006).

Kushtetuta, né nenin 43, parashikon se ¢cdokush ka té drejté t&€ ankohet kundér njé vendimi
gjygésor né njé gjykaté mé t€ lart€, pérvecse kur né Kushtetuté parashikohet ndryshe. E drejta e
ankimit kundér njé vendimi gjygésor, mbi bazén e parashikimit kushtetues, gjen zbatim edhe né
dispozitat materiale e procedurale konkrete. Kjo e drejté duhet kuptuar si mundési e ¢do individi
pér t€ pasur mjete t€ caktuara procedurale pér t€ kundérshtuar vendimin e dhéné nga njé gjykaté mé
e ulét né njé gjykaté mé té larté, duke i garantuar individit t€ drejtén pér t’u pérballur me drejtésingé
né t€ gjitha nivelet e saj (Shih vendimet e Gjykatés Kushtetuese nr.5, daté 6.03.2009; nr.14, daté
05.07.2005). Pér kété géllim dispozitat procedurale parashikojné si mjete ankimi apelin, rekursin né
Gjykatén e Lart€ dhe kérkesén pér rishikim (neni 407 i Kodit t€ Procedurés Penale), duke
parashikuar dhe afatet procedurale pér ushtrimin e kétyre mjeteve t€ ankimit.

Gjykata, duke iu referuar jurisprudencés sé saj dhe asaj t& Gjykatés Europiane t& t€ Drejtave
té Njeriut (GJEDNIJ), ka pranuar se mbrojtja kushtetuese dhe ligjore e t€ drejtave dhe lirive té
individit mund t€ realizohet vetém kur ushtrohet brenda afateve té pércaktuara né Kushtetuté¢ dhe
ligie. Pércaktimi i kétyre afateve nuk pérbén njé gé€llim né vetvete, por béhet pér mbrojtjen e té
drejtave té t€ tjeréve dhe né€ funksion t€ parimit t€ sigurisé juridike (Shih vendimet e Gjykatés
Kushtetuese nr.17, daté 19.06.2009; nr.26, dat€é 15.12.2008; nr.19, daté¢ 23.12.2004).
Mospércaktimi i kétyre afateve do t€ conte né njé situaté t€ tillé ku konfliktet gjygésore asnjéheré
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nuk do t€ zgjidheshin pérfundimisht mes paléve dhe situata e tyre do t€ ishte e pasigurt, pasi né ¢do
moment, njé e drejt€ e fituar me njé vendim gjyqgésor, potencialisht do t€ mund t€ cenohej apo
prekej me njé vendim t€ dhéné€ nga njé gjykat€é mé e larté. (Shih vendimin e Gjykatés Kushtetuese
nr.32, daté 2.12.2005).

NE bazé t€ nenit 141 t& Kushtetutés “Gjykata e Larté ka juridiksion fillestar dhe rishikues”.
NE€ nocionin kushtetues t€ rishikimit futet, né radhé t€ par€, shqyrtimi i rekurseve pér pretendimet e
shkeljes s€ ligjit material ose procedural, gjé qé pérbén funksionin kryesor t€ Gjykatés sé Larté
(Shih vendimet e Gjykatés Kushtetuese nr.13, daté 21.07.2008; nr.25, dat€é 30.07.2003). Por,
Gjykata e Lart€¢ nuk e ushtron kété kontroll me iniciativén e saj. Ajo duhet té vihet né 1€vizje
népérmjet rekursit - si nj€ nga mjetet e kund€rshtimit g€ njeh procedura penale. Né rastin né
shqyrtim, ajo €shté véné né 1€vizje mbi bazén e rekursit t€ prokurorit, duke gené se pér kérkuesin
ishte dhéné njé vendim né favor té tij nga gjykata e apelit.

Bazuar né dispozitat e Kodit t€ Procedurés Penale, Kolegji Seleksionues i Gjykat€s s€ Larté
ésht€ organi qé shqyrton né dhomé keéshillimi, ndér t€ tjera, plotésimin e kushteve formale pér
paraqgitjen e rekursit, pra nése ai €shté béré nga njé person g€ legjitimohet, nése jané respektuar
dispozitat pér formén, paraqitjen, dérgimin, njoftimin dhe afatin e ankimit, si dhe nése ai pérmban
shkage pér t’u kaluar pér shqyrtim né seancé gjyqésore. Kalimi i afatit ligjor e pengon gjykatén té
marré né shqyrtim né seancé gjyqésore njé rekurs t€ paraqitur, sepse situata ligjore konsiderohet e
zgjidhur pérfundimisht dhe si e tillé ajo nuk mund t€ ndryshohet. N€ rast t€ kundért, si¢ u pérmend
mé sipér, do té ishim pérpara cenimit t€ parimit t€ sigurisé juridike.

Duke iu referuar ¢éshtjes né shqyrtim, kérkuesi pretendon se rekursi i prokurorit ndaj
vendimit t€ gjykatés s€ apelit qé kishte pushuar c¢é€shtjen penale né ngarkim té tij ésht€ paraqitur
jashté afatit ligjor procedural dhe, né kéto kushte, ai nuk duhej t€ merrej né shqyrtim nga Kolegji
Penal i Gjykatés s€ Larté.

Gjykata ka vlerésuar se kontrolli i kushtetutshmérisé s€ njé vendimi gjygésor vlerésohet né
njé kontekst t€ caktuar faktesh g€ lidhen me t€ drejtén pér proces t€ rregullt ligjor. Rastet g€ i
paraqiten Gjykatés mbi bazén e ankimit t€ individéve duhet t€ shqyrtohen domosdoshmérish né bazé
té provueshmérisé s¢ fakteve t€ dhéna. Marrja e vendimit pér ¢é€shtje kushtetuese kondicionohet nga
pércaktimi i fakteve kushtetuese, mbi bazén e t€ cilave vlerésohet respektimi i sé¢ drejtés pér njé
proces té rregullt ligjor. Pérderisa Gjykata Kushtetuese ka autoritetin pér t€ vendosur pérfundimisht
pér céshtje té kushtetutshmérisé s€ procesit gjygésor, ajo nuk mund ta ushtrojé kété kompetencé pa
analizuar faktet e natyrés kushtetuese. Né két€ kontekst, Gjykata i referohet edhe Gjykatés
Europiane pér t€ Drejtat e Njeriut, e cila éshté shprehur se pé€r pércaktimin e t€ drejtave dhe
detyrimeve nga njé “gjykaté” né respekt t€ nenit 6/1 t¢ KEDNJ, €sht€¢ e domosdoshme qé “gjykata”
né fjalé t€ keté juridiksion pér t€ shqyrtuar t€ gjitha aspektet e faktit dhe té ligjit g€ kané lidhje me
¢éshtjen pérpara saj (Shih vendimin e Gjykatés Kushtetuese nr.14, daté 3.06.2009).

Bazuar né materialet e dosjes gjyqésore né ngarkim t€ kérkuesit rezulton se vendimi i
gjykatés s€ apelit, ndaj t€ cilit ka ushtruar rekurs prokuroria, ka marré formé t€ preré mé daté
17.03.2006 dhe u éshté komunikuar paléve né po kété daté. Kodi i Procedurés Penale parashikon se
rekursi né Gjykatén e Larté duhet t€ paraqitet me shkrim brenda tridhjeté dit€ve nga data q¢ vendimi
ka marré formén e preré (neni 435) dhe se né afatin e caktuar nuk llogaritet ora ose dita né té cilén
fillon t€ ecé afati, por llogariten ora e fundit ose dita e fundit (neni 144/4). Pra, sipas kalendarit té
zakonshém, rezulton se afati pér paraqitjen e rekursit pérfundonte né datén 16.04.2006, ndérkohé qé
sipas dosjes gjyqésore, nga shénimi i sekretaris€ gjyqésore né kopjen e rekursit, rezulton se ky
rekurs €shté paraqitur né gjykatén e shkallés sé paré né datén 18.04.2006.

Subjekti i interesuar pretendon se rekursi €shté paraqitur brenda afatit ligjor 30-ditor dhe e
mbéshtet két€ pretendim né faktin se rekursi dhe shkresa pércjellése e prokurorisé mbajné datén
14.04.2006, si edhe né faktin se libri i dorézimit t€ prokurorisé, ku ndodhet edhe vula e postés,
mban gjithashtu datén 14.04.2006. Sipas tij kjo éshté data e dorézimit né posté t€ rekursit. Sipas
nenit 413 t€ Kodit t€ Procedurés Penale, akti i ankimit paraqitet né sekretariné e gjykatés g€ ka
dhéné vendimin e ankimuar, por ai mund t€ dérgohet gjithashtu me posté rekomande né sekretariné
e gjykatés qé ka dhéné vendimin dhe sekretaria shénon né zarf ditén e marrjes dhe e bashkéngjit até
me aktet. N€é kété rast ankimi quhet i béré né datén e dérgimit t€ aktit me posté rekomande.
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Ligji e lidh afatin e fundit t€ depozitimit t€ ankimit me datén e paraqitjes né sekretariné e
gjykatés pérkatése ose me datén e dérgimit t€ tij me posté. Subjekti i interesuar nuk ka arritur t€
provojé pérpara Gjykatés faktin e dérgimit t€ rekursit mé daté 14.04.2006, pasi megjithése ai ka
paragqitur pér kété géllim njé fotokopje té fletés sé librit té tij t€ dorézimit t€ akteve, nuk ka paraqitur
zarfin g€ e ka shogéruar rekursin, ku né fakt duhet t€ ndodhej vula e postés qé do t& vértetonte datén
e sakté té dérgimit t€ aktit né gjykaté.

Megjithat€, sipas nenit 144/3 t€¢ Kodit t€ Procedurés Penale, afati i caktuar né dité, kur
mbaron né dit€ pushimi ose feste, shtyhet deri né dit€n pasardhése t€ punés ose jofestive. Sipas
kalendarit té zakonshém, data 16.04.2006 né té€ cilén pérfundonte afati pér paraqitjen e rekursit
rezulton t€ keté gené dit€ e diel€¢ dhe gjithashtu dita e kremtimit t€ Pashkéve Katolike, ¢cka provohet
me shkresén nr.1052, daté 22.10.2009 t€ Komitetit Shtetéror pér Kultet. Bazuar né ligjin nr.7651,
daté 21.12.1992 “Pér festat zyrtare”, dita e paré e Pashkéve Katolike éshté dité pushimi dhe kur dita
e festave zyrtare éshté dit€ e diel€, dita e pushimit do té jeté dita e héné.

Né kéto kushte, bazuar né€ nenin 144 t€ Kodit t€¢ Procedurés Penale, afati pér paraqitjen e
rekursit shtyhej deri né ditén pasardhése t€ punés, pra mé daté 18.04.2006, daté né té cilén rezulton
edhe t€ jeté depozituar né sekretariné e gjykatés s€ shkallés s€ paré.

Sa mé sipér, Gjykata Kushtetuese vleréson se rekursi i prokurorit kundér vendimit té
gjykatés s€ apelit €shté paraqitur brenda afatit ligjor, kurse pretendimi i kérkuesit rezulton i
pambéshtetur né fakte e prova. Né kéto kushte, Gjykata konkludon se nuk jemi para cenimit té sé
drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, prandaj kérkesa duhet rrézuar si e pabazuar.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipéris€, né mbéshtetje t€ neneve 131/f dhe 134/1/g
t& Kushtetut€s, si dhe neneve 72 e vijues té ligjit nr.8577, dat€ 10.02.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t& Republikés s¢ Shqipérisé”, njézéri,

VENDOSI:
- Rrézimin e kérkesés.
Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi dit€n e botimit né Fletoren

Zyrtare.

Anétaré: Kujtim Puto, Fehmi Abdiu, Vladimir Kristo (kryetar), Vitore Tusha, Petrit Plloci,
Xhezair Zaganjori, Sokol Berberi, Admir Thanza, Sokol Sadushi.
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VENDIM
Nr.6, daté 4.3.2010

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipéris€, e pérbéré nga:

Vladimir Kristo Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Kujtim Puto Anétar i « «
Xhezair Zaganjori Anétar i “ “
Petrit Pllogi Anétar i « «
Vitore Tusha Anétare e « «
Sokol Sadushi Anétar i « «
Sokol Berberi Anétar i “ «
Admir Thanza Anétar i “ “
Fehmi Abdiu Anétar i « «

me sekretare Blerina Cinari, né datén 22.12.2009 mori né€ shqyrtim né seancé plenare
céshtjen nr.33/20 Akti, qé i pérket:

KERKUES: VERO HOXHA, pérfagésuar nga av.Xhemal Gazidede, me prokuré

SUBJEKTI I INTERESUAR: DREJTORIA E PERGIITHSHME E DOGANAVE,
pérfagésuar nga znj.Erieta Cefa dhe Shamet Shabani, me autorizim.

ZYRA PERMBARIMORE TIRANE, pérfagésuar nga z.Anastas Kote, me autorizim.

OBJEKTI: Konstatimi i cenimit t€ s¢ drejtés pér njé proces t€ rregullt ligjor pér shkak té
mosekzekutimit t€ vendimit gjygésor t€ formés sé preré.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 131/, dhe 134/g té Kushtetutés s¢ Republikés s¢ Shqipérisé.

GJIYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e c¢éshtjes, Fehmi Abdiu; kérkuesin qé u shpreh pér pranimin e
kérkesés; pérfagésuesit e subjekteve t€ interesuara q€ u shprehén pér rrézimin e kérkesés dhe, pasi
bisedoi ¢éshtjen né t€rési,

VEREN:

I

Kérkuesi Vero Hoxha ka gené punonjés i administratés doganore. Me aktin administrativ
nr. 786/8, daté 25.02.2005 t€ Drejtorit t€ Pérgjithshém t€ Doganave €shté larguar nga puna.
Komisioni i Shérbimit Civil me vendimin nr.81, daté 20.04.2005 ka vendosur “...shfuqizimin e aktit
administrativ t€ largimit nga puna té€ kérkuesit si akt i nxjerré né kundérshtim me formén dhe
procedurén e kérkuar nga ligji; kthimin e tij né vendin e méparshém t€ punés, pagimin e pagés qé
nga momenti i ndérprerjes s€¢ marrédhénieve financiare deri né ekzekutimin e kétij vendimi”.

Mbi ankimin e subjektit t€ interesuar, Drejtoris€ s¢ Pérgjithshme t€ Doganave (DPD)
Gjykata e Apelit Tirané me vendimin nr. 137, daté 16.12.2005 ka 1éné né fuqi vendimin nr.81, daté
20.04.2005 t&€ Komisioni t€¢ Shérbimit Civil. Kolegji Civil i Gjykatés s¢ Larté, me vendimin nr.745,
daté 31.05.2007, ka vendosur l€nien né fuqi t€ vendimit nr.137, daté 16.12.2005 t€ Gjykat€s s€
Apelit Tirané.

Pér ekzekutimin e kétij vendimi gjyqésor té€ formés sé preré, Gjykata e Apelit Tirané ka
léshuar urdhrin e ekzekutimit me vendimin nr. 23, daté 24.03.2006.

Né datén 28.12.2007 kérkuesi i éshté drejtuar zyrés sé pérmbarimit Tirané, e cila po me
kété daté ka urdhéruar vénien né ekzekutim t€ urdhrit t€ ekzekutimit.
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ME¢ pas DPD i éshté drejtuar me kérkesépadi Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Tirané me objekt
kontatimin e pavlefshméris€ absolute t€ titullit ekzekutiv, e cila, me vendimin nr.8885, daté
21.10.2008 ka vendosur pushimin e gjykimit t€ céshtjes pér mosparaqitje t€ palés paditése. Ky
vendim ka marré formé té preré pa u ankimuar.

Né datén 18.04.2008, pérmbaruesi gjygésor ka gjobitur Drejtorin e Pérgjithshém té
Doganave pér nxjerrje pengesash pér mosekzekutim t€ vendimit gjyqésor t€ formés s€ preré. Mé
29.04.2008, Drejtoria e Pérgjithshme e Doganave ka kundérshtuar vendimin e pé&rmbaruesit pér
vénie gjobe.

Né datén 12.10.2009 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykat€s Kushtetuese (Gjykata) dhe ka
kérkuar konstatimin e cenimit té t€ drejté€s pér njé proces té rregullt ligjor pér shkak mosekzekutimit
té vendimit nr. 137, daté 16.12. 2005 té Gjykatés sé Apelit Tirané. Sipas tij, mosekzekutimi i kétij
vendimi i ka mohuar t€ drejtén pér punésim né administratén publike. Po késhtu, mosveprimi i
organeve t€ ngarkuara me ekzekutimin e vendimeve gjyqésore, ka sjellé dhe shkelje t€ nenit 42 té
Kushtetutés, duke mos i ofruar kérkuesit rivendosjen né vend té t€ drejtave kushtetuese népérmjet
njé gjykimi t€ drejté dhe publik brenda njé afati té€ arsyeshém.

Pér sa mé sipér, kérkuesi ka parashtruar para Gjykatés Kushtetuese kryesisht kéto
argumente:

- Zyra e pérmbarimit nuk ka kérkuar forcérisht ekzekutimin e vendimit gjyqésor nr.137,
konform kérkesave t€ nenit 527 e vijues t€ Kodit t€ Procedurés Civile, si dhe té ligjit nr.8730, daté
18.01.2001 “Pér organizimin dhe funksionimin e p&€rmbarimit gjyqésor”;

- Drejtoria e Pérgjithshme e Doganave e zvarrit géllimisht ekzekutimin e vendimit gjyqésor
dhe nuk éshté e vérteté se ky vendim éshté né proces ekzekutimi sikundér ajo pretendon;

- Vendimet unifikuese t€ Gjykatés s€ Larté nuk kané efekte prapavepruese edhe pse né
vendimin e saj Gjykata e Larté ka theksuar se ato kané fuqi prapavepruese;

- Nuk mund té€ pretendohet se urdhrat e ekzekutimit qé kané€ dalé para daljes s¢ vendimeve
unifikuese nuk mund t€ zbatohen, sepse kjo do t€ ndikonte né€ l€kundjen e besueshmérisé s€
qytetaréve te shteti pér pandryshueshmériné e ligjit pér marrédhénie t€ rregulluara qé pérkegésojné
njé gjendje té vendosur me akte t€ méparshme;

- Asnjé organ shtetéror nuk mund té véré né€ diskutim drejtésin€ dhe ekzekutimin e
vendimeve gjygésore, por duhet t& marré masat e duhura pér zbatimin e tyre;

- Argumenti g€ jep Drejtoria e Pérgjithshme e Doganave, se pér t€ gjitha rastet analoge nuk
éshté zbatuar vendimi gjyqésor pér rikthimin né puné t€ ish-punonjésve nuk géndron, sepse, sipas
nenit 142/3 t€ Kushtetutés, t€ gjitha vendimet gjyqésore jané t€ detyrueshme pér ekzekutim nga
organet e administratés publike;

- Vendimi nr.8993, daté 3.11.2009, pér t€ cilin Drejtoria e Pérgjithshme e Doganave
pretendon se €shté vendosur pavlefshméria e vendimit nr.137, dat€ 16.12.2005 t€ Gjykatés sé
Apelit Tirané, ésht€ njé vendim antiligjor. Pér kété vendim nuk jemi véné né dijeni.

Subjekti i interesuar, Drejtoria e Pérgjithshme e Doganave ka parashtruar se vendimi
unifikues nr.8, dat€ 12.09.07 i Kolegjeve t€ Bashkuara t€ Gjykatés s€¢ Lart€, ka arritur né
pérfundimin se ligji nr.8549, daté 11.11.1999 “Statusi i népunésit civil”, nuk shtrihet mbi punonjésit
e administratés doganore dhe se vendimet e Komisionit t€ Shérbimit Civil g€ kané shqyrtuar raste t&
késaj natyre jan€ akte absolutisht t€ pavlefshme. Prandaj dhe pér t€ gjitha rastet analoge si ai i
kérkuesit Vero Hoxha nga DPD ésht€ mbajtur gqéndrimi qé t€ jepet démshpérblim pér démin e
shkaktuar dhe jo té rikthehen né puné.

Arsyetimi i kérkuesit se Drejtoria e Pérgjithshme e Doganave nuk po ekzekuton vendimin
nuk géndron, sepse Ky institucion e ka véné né proceduré ekzekutimi két€ vendim pérsa i pérket
démshpérblimit dhe €shté né kérkim té njé vendi pune, pasi aktualisht né strukturén doganore nuk ka
vende t€ lira pune.

Gjithashtu sipas DPD c¢éshtja ésht¢ akoma né proces gjykimi, vendimi gjyqésor nuk ka
marré formé té preré, prandaj dhe kérkuesi nuk legjitimohet t’i drejtohet Gjykatés Kushtetuese.

Subjekti i interesuar, zyra pérmbarimore Tiran€, ka parashtruar se ka pérmbushur t€ gjitha
detyrimet ligjore né ushtrim t€ kompetencave dhe atributeve g€ i jep ligji. Ligjvénési, né asnjé
normé juridike nuk parashikon njé afat ligjor konkret, brenda t€ cilit duhet t€ ekzekutohet njé titull
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ekzekutiv, sepse duke vlerésuar véshtir€sit€ dhe natyrén specifike t€ ekzekutimit t€ ¢do titulli
ekzekutiv pércaktimi i njé afati t€ tillé béhet i pamundur. Pra, afati i arsyeshém mbetet subjektiv dhe
pretendimi i kérkuesit pér mosekzekutim t€ vendimit gjygésor brenda njé afati t€ arsyeshém nuk
géndron.

Sa i pérket pretendimit se zyra e pérmbarimit Tirané nuk ka ekzekutuar forc€risht detyrimin,
né kuptim t€ nenit 606 t€¢ Kodit t€ Procedurés Civile, pérmbaruesi gjyqésor ka aplikuar masén e
gjobés, pra forcén shtrénguese qé parashikon ligji procedural civil né rastet kur debitori nuk
ekzekuton titullin ekzekutiv. Né rastin konkret, pér kthimin né puné ésht€ i nevojshém akti
administrativ i nénshkruar nga titullari i institucionit dhe, ekzekutimi i detyrueshém nénkupton
aplikimin e sanksionit t€ gjobés pér t€ detyruar titullarin t€ nxjerré aktin administrativ pér kthimin né
puné té kreditorit.

Zyra e pérmbarimit do t€ kryejé té gjitha veprimet procedurale t€ nevojshme deri né
ekzekutimin térésisht t€ titullit ekzekutiv né fjalé.

II

Gjykata Kushtetuese ka vlerésuar se ekzekutimi i vendimit t€ formés s€ preré t€ gjykatés
éshté konsideruar si faza pérfundimtare e realizimit t€ njé t€ drejte t€ fituar gjyqésisht, sepse vetém
pas realizimit té saj mund t€ konsiderohet se individi e ka vendosur plotésisht né vend té drejtén e tij
té fituar. Né kété fazé marrin pjesé aktivisht jo vetém palét, pra debitori dhe kreditori, por edhe
organet kompetente t€ ngarkuara me ekzekutimin e vendimit gjyqé€sor t€ formés sé preré. Roli i
kétyre organeve béhet vendimtar, kur debitori refuzon t€ ekzekutojé vullnetarisht detyrimin e tij
karshi kreditorit. N& raste t€ tilla procesi i vendosjes né vend t€ njé t&€ drejte t€ shkelur pérfshin jo
vetém vendimmarrjen e gjykatave, por edhe ményrén e kryerjes s€ veprimeve konkrete t€ organeve
pérgjegjése t€ ngarkuara me ekzekutimin e vendimeve gjyqésore t€ formés sé preré

NEg praktikén e saj té vazhdueshme, GJEDNIJ e ka konsideruar pjesé integrale t€ nenit 6/1 té
KEDNI té drejtén pér t€ kérkuar ekzekutimin e njé vendimi gjyqésor t€ formés s€ preré brenda njé
afati t€ arsyeshém. Gjykata Kushtetuese ka mbajtur po két€ qéndrim né vendimmarrjen e saj dhe ka
pranuar se: ”...parimet kushtetuese lidhur me procesin e rregullt ligjor, pér t€ cilin bén fjalé neni
42/2 i Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNJ-s€, si dhe detyrimi pér ekzekutimin e vendimeve gjygésore
té€ parashikuara né neni 142/3 té€ Kushtetut€s nénvizojné faktin se ¢do qytetar, i cili i drejtohet njé
gjykate kompetente pér realizimin e njé té drejte, nuk mund té presé pakufi pér realizimin e saj”. Po
ashtu, Gjykata ka theksuar se “Ekzekutimi i vendimit pérbén njé element thelbésor t€ shtetit té sé&
drejtés e t€ veté nocionit té€ gjykimit t&€ drejt€. Asnjé organ shtetéror nuk mund t€ véré né diskutim
drejtésiné e vendimeve gjyqgésore t€ formés s€ preré. Cdo organ shtetéror detyrohet t€ marré masat
pérkatése pér zbatimin e tyre” (vendimi nr.43, daté¢ 19.12.2007; vendimi nr.1, dat€ 19.01.2009,
vendim nr.6, daté 6.03.2009 i Gjykatés Kushtetuese). Megjithékété, Gjykata né praktikén e saj ka
pranuar se né kuptim t€ nenit 131, shkronja “f” té Kushtetutés, individi mund t’i drejtohet asaj pér
cenimin e s€ drejtés pér njé proces t€ rregullt ligjor, pasi t€ keté shterur t€ gjitha mjetet juridike.
Shterimi i mjeteve juridike nénkupton qé ankuesi duhet t€ shfryt€zojé né rrugé€ normale mijetet
juridike, t€ cilat jané t€ pérshtatshme, té disponueshme dhe efikase pér njé céshtje konkrete (vendimi
nr. 27, dat€ 20.06.2007 i Gjykatés Kushtetuese ).

Shterimi i mjeteve t€ ankimit éshté trajtuar edhe nga jurisprudenca e Gjykatés Europiane pér
té Drejtat e Njeriut, e cila né ¢éshtjen “Qufaj kundér Shqipérisé”, €shté shprehur se ankuesit duhet
té pérdorin mjetet ligjore g€ sipas sistemit juridik t€ brendshém jané zakonisht né dispozicion té
paléve dhe t€ mjaftueshme pér t€ véné né vend té drejtat e shkelura. Shterimi i mjeteve pérbén
parakusht qé duhet pérmbushur nga kérkuesi, i cili para se t’i drejtohet Gjykatés Kushtetuese, duhet
té vértetojé se ka pérdorur té gjitha mjetet ligjore t€ njohura nga ligji dhe t€ mjaftueshme pér té
rivendosur t€ drejtat e shkelura (vendimi nr. 1, daté 19.01.2009 i Gjykatés Kushtetuese).

Gjaté shqyrtimit t€ ¢éshtjes u konstatua njé fakt qé nuk &shté evidentuar mé paré. Pas
pérfundimit t€ kétij gjykimi dhe pas marrjes t€ vendimit formé t€ preré, me vendimin unifikues
nr.8, daté 12.09.2007, Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés s¢ Lart€ kané arritur né pérfundimin se
ligji nr.8549, daté 11.11.1999 “Statusi i népunésit civil” nuk shtrihet mbi punonjésit e administratés
doganore.
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M¢ pas subjekti i interesuar, DPD ka paditur né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tirané
kérkuesin me objekt, konstatimin e pavlefshmérisé absolute t€ titullit ekzekutiv, vendimit nr.137,
daté 16.12.2005 té Gjykatés s¢ Apelit Tirané dhe vendimit nr.81, daté 20.04.2005 té¢ Komisionit té
Shérbimit Civil; Marrjen e masés sé€ siguris€; Pezullimin e ekzekutimit t€ vendimit gjygésor nr.137,
daté 16.12.2005 t€ Gjykatés sé Apelit Tirané. Kjo gjykaté me vendimin nr.8993, daté 03.11.2009 ka
vendosur pranimin e padisé; pavlefshmériné absolute t€ titullit ekzekutiv, vendimit nr.137, daté
16.12.2005 té Gjykatés sé Apelit Tirané, i cili ka 1éné né fuqi vendimin nr.81 daté 20.04.2005 t€
Komisionit Shérbimit Civil. Ky vendim nuk éshté apeluar nga kérkuesi, para shqyrtimit t€ késaj
¢éshtje nga Gjykata Kushtetuese.

Sa mé lart, Gjykata Kushtetuese konstaton se kérkuesi nuk ka shterur mjetet ligjore pér
mbrojtjen e té drejtave té tij ligjore. Sipas nenit 442 dhe 442/a t€ Kodit t¢ Procedurés Civile kundér
vendimit t€ gjykatés sé shkallés s€ paré mund t€ béhet ankim né gjykatén e apelit. Pérderisa nuk
&shté shfrytézuar Ky instrument juridik qé€ ligji i ka 1éné né dispozicion kérkuesit pé€r mbrojtjen e t&
drejtave t€ tij kushtetuese e ligjore, ¢cé€shtja nuk mund té gjykohet dhe kérkesa pér kété shkak duhet
rrézuar.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés s€¢ Shqipérisé, né mbéshtetje t€ nenit 131/f e 134/g té
Kushtetutés, si dhe né nenit 72 t€ ligjit nr. 8577, dat€ 10.02.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés s€ Shqipéris€”, njézéri,

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés s€ preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré: Xhezair Zaganjori, Kujtim Puto, Vladimir Kristo (kryetar), Sokol Sadushi, Vitore
Tusha, Petrit Pllo¢i, Fehmi Abdiu, Admir Thanza, Sokol Berberi

VENDIM
Nr.7, daté 12.3.2010
NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipéris€, e pérbéré nga:

Vladimir Kristo Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Fehmi Abdiu Anétar i « «
Kujtim Puto Anétar i « «
Xhezair Zaganjori Anétar i “ “
Vitore Tusha Anétare e “ “
Sokol Sadushi Anétar i « “
Sokol Berberi Anétar i « “
Admir Thanza Anétar i « «
Petrit Pllogi Anétar 1 “ “

me sekretare Blerina Cinari, né daté 26.05.2009, mori né shqyrtim né seancé gjyqésore me
dyer té hapura c¢€shtjen nr.8/3 Akti, qé€ i pérket:
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KERKUES:DHOMA KOMBETARE E AVOKATISE, pérfaqésuar nga kryetari i saj
Maksim Haxhia.

SUBJEKTE TE INTERESUARA:

KUVENDI I SHQIPERISE, pérfagésuar nga Lulzim Lelcaj, me autorizim.

KESHILLI I MINISTRAVE, pérfagésuar nga Marsida Xhaferllari, me autorizim.

OBJEKTI: Shfuqizimi si i papajtueshém me Kushtetutén i pikés 4 t€ nenit 48 t€ ligjit
nr.9109, daté 17.07.2003 “Pér profesionin e avokatit né Republikén e Shqipéris¢”, ndryshuar me
ligjin nr.10 047, daté 24.12.2008.

BAZA LIGJORE: Nenet 131/a dhe 134/1/f t&€ Kushtetutés sé Republikés s& Shqipérisé.

GJIYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes, Petrit Pllogi; pérfagésuesin e kérkuesit, qé kérkoi pranimin e
kérkesés; pérfagésuesit e subjekteve té interesuara, Késhilli i Ministrave dhe Kuvendi i Shqipérisé,
gé kérkuan rrézimin e saj dhe, pasi shqyrtoi ¢€shtjen né térési,

VEREN:

I

Né datén 17.07.2003, Kuvendi i Shqipérisé ka miratuar ligjin nr.9109 “Pér profesionin e
avokatit né Republikén e Shqipérisé€”, i cili parashikon, né€ nenin 1 t€ tij, se: “Avokatia né
Republikén e Shqipérisé éshté profesion i liré, i pavarur, i vetérregulluar dhe i vetédrejtuar”.

Né datén 24.12.2008, Kuvendi i Shqipéris€é ka miratuar ligjin nr.10 047 “Pér disa
ndryshime dhe shtesa né ligjin nr.9109, daté 17.7.2003 “Pér profesionin e avokatit né Republikén e
Shqipéris€”, me té€ cilin, midis t€ tjerave, né€ nenin 48 té ligjit 9109, u shtua pika 4 me kété
pérmbajtje:

“Ministri i Drejtésisé dhe Késhilli Drejtues i Dhomés Kombétare t€ Avokatisé pércaktojné
me vendim t€ pérbashkét shpenzimet pér regjistrimin e kandidatéve pér avokat€, organizimin e
provimit dhe shpalljen e rezultateve té tij, t€ cilat duhet t€ jené t€ barabarta me koston qé duhet té
pérballohet né kété rast, si dhe tarifén e marrjes sé€ licencés pér avokatét.”

Kérkuesi, Dhoma Kombétare e Avokatisé (Dhoma ose DHKA), ka kérkuar shfuqizimin
si antikushtetuese té dispozités sé mésipérme, duke parashtruar né ményré té pérmbledhur se:

Pika 4 e nenit 48 t€ ligjit t€ sipércituar “Pér profesionin e avokatit” vjen né kundérshtim me
dispozitat kushtetuese dhe me instrumentet ndérkombétare qé rregullojné profesionin e avokatit;
pércaktimi me ligj i tarifés s€ licencimit, shpenzimeve t€ regjistrimit t¢ kandidatéve dhe organizimit
té provimit pérfagéson shmangie nga parimet themelore té lirisé, pavarésisé dhe t€ vetérregullimit e
vetédrejtimit t&¢ Dhomés; bashképunimi i pretenduar midis Ministrit dhe DHKA-sé, i cili nuk ka
aspak elementin marréveshje dhe i formalizuar né vendimin e pérbashkét ka si né formé€ edhe né
pérmbajtje elementin bllokues; nga veté natyra e saj, tarifa e licenc€s nuk €shté taksé apo tatim, cka
do legjitimonte pjes€émarrjen e Ministrit t€ Drejt€sis€é si palé né vendimmarrje, lidhur me
pércaktimin e mas€s s€ saj; organizimi i avokatis€ si bashkim avokatésh dhe gé& funksionon e
vetérregulluar e bén até t€ keté tiparet e njé shoqate; né€ bazé té€ nenit 81/2 t&€ Kushtetutés miratimi i
ligjit t€ kundérshtuar kérkon njé shumicé prej 3/5 té t€ gjithé anétaréve t€ Kuvendit, sepse pérbén
devijim nga dispozitat e Kodit Civil.

Pérfaqésuesi i subjektit té interesuar, Késhilli i Ministrave, né ményré té pérmbledhur,
ka parashtruar se:

Kérkuesi nuk legjitimohet t€ kérkojé antikushtetutshmérin€é e normés duke paraqitur si
argument vese né procedurén e miratimit parlamentar; kérkuesit i mungon c¢éshtja me interes
kushtetues, pasi né thelb kérkohet analiza e pajtueshméris€ midis ligjeve, e cila nuk éshté detyré e
késaj Gjykate; ligji nr.9109, i kundérshtuar, i pérmbush t€ gjitha kérkesat e pavarésisé¢ s¢ avokatéve
né aspektin kolektiv; Dhoma Kombétare e Avokatisé €shté njé organizim me prerogativa publike dhe

883



pér két€ shkak kontrolli publik i caktuar me ligj &shté¢ i nevojshém; ndérhyrja e Ministrit té
Drejtésisé né pércaktimin e tarifés s€ licencimit i shérben njé qéllimi publik, atij t€ mbrojtjes sé
konkurencés dhe rrézimit t€ barrierave financiare t€ hyrjes né njé profesion; Dhoma Kombétare e
Avokatisé €shté person juridik i krijuar me ligj dhe pér rrjedhojé nuk éshté shoqaté, por njé
organiz€m kolektiv i nevojshém.

Pérfagésuesi i subjektit té interesuar, Kuvendi i Shqipérisé, né ményré té¢ pérmbledhur
ka parashtruar se:

Kérkuesi nuk argumenton se me cilin nen t€ Kushtetutés bie ndesh neni i kundérshtuar;
DHKA nuk éshté institucion kushtetues; pavarésisht se neni 17 i ligjit i mundéson Dhomés, si person
juridik, t€ ushtrojé veprimtarin€ e saj né ményré t€ pavarur nga shteti, ligji pércakton né ményré
eksplicite njé raport t€ caktuar t¢ Dhomés me institucione t€ tjera; thelbi i dispozités s¢ kundérshtuar
nuk géndron né ndonjé rol bllokues q€ i jepet Ministrit t€ Drejt€sis€, por né pércaktimin e disa
rregullimeve ligjore, t€ cilat mundésojné pé€rmbushjen e njé detyrimi publik dhe institucional g€ ka
ky institucion sikurse €shté¢ “reduktimi i barrierave qé do t€ pengonin liberalizimin e tregut té
shérbimeve ligjore”; dispozita e kundérshtuar nuk lejon qé shteti apo Dhoma té sigurojé fitime nga
shpenzimet dhe tarifa e licencés, gjé qé€ do t€ krijonte njé barrieré t&€ pajustifikuar pér ata qé zgjedhin
t&€ ushtrojné profesionin e avokatit; pretendimi se ky ligj bie ndesh me dispozitat e Kodit Civil nuk
géndron, sepse Dhoma €shté njé subjekt juridik i parashikuar me ligj t€ vecant€.

II

1. Lidhur me pretendimin e subjekteve té interesuara pér mungesén e legjitimimit té
kérkuesit pér té iniciuar gjykimin kushtetues.

Subjektet e interesuara kané pretenduar se Dhoma Kombétare e Avokatisé nuk legjitimohet
t’i drejtohet Gjykatés Kushtetutese pé€r shfuqizimin si jokushtetuese t€ dispozités s¢ kundérshtuar t&
ligjit “Pér avokatiné”.

Lidhur me kété pretendim Gjykata Kushtetuese rithekson se né njé séré vendimesh té saj
jané interpretuar kriteret kushtetuese pér legjitimimin e subjekteve qé mund ta véné at€ né lévizje
sipas nenit 134 t€ Kushtetutés (shih vendimet e Gjykatés Kushtetuese nr.9, daté 19.03.2008; nr.41,
daté 16.11.2007; nr.35, daté 10.10.2007; nr.11, dat€é 04.04.2007; nr.9, daté 26.02.2007). Bazuar
né kété dispozité, dhe konkretisht né pikén 1, germa “f” t€ saj, Gjykata Kushtetuese vihet né 1évizje,
inter alia, me kérkesé t€ organizatave t€ tjera. Termi “organizata té tjera” €shté interpretuar se i
referohet shogatave, fondacioneve apo ¢do organizimi tjetér, aktiviteti i t€ cilave mund t€ keté
géllime politike, ekonomike, sociale, apo ¢do géllim tjetér t€ ligjshém (shih vendimet e Gjykatés
Kushtetuese nr.17, daté¢ 25.07.2008; nr.16, daté 25.07.2008). Kéto organizata e ushtrojné né
ményré t€ kushtézuar té drejtén pér t’iu drejtuar Gjykatés, duke pasur legjitimitet kushtetues vetém
pér céshtjet g€ lidhen me interesat e tyre. Pér pasojé, ato kané detyrimin pér t€ provuar lidhjen e
domosdoshme, té drejtpérdrejt€é dhe té individualizuar qé duhet t€ ekzistojé ndérmjet veprimtarisé
ligjore g€ kryejné dhe ¢éshtjes kushtetuese t€ ngritur. Interesi pér t€ vepruar duhet t€ jeté i sigurt, i
drejtpérdrejté dhe vetjak (shih vendimin e Gjykaté€s Kushtetuese nr.12, daté 28.04.2009).

Sipas ligjit nr.9109, Dhoma Kombétare e Avokatis€¢ é€shté person juridik g€ ushtron
veprimtariné né ményré t€ pavarur nga shteti. Dhoma pérgjigjet pér rregullimin dhe kontrollin e
ushtrimit t€ profesionit t€ avokatit n€é Republikén e Shqipéris€. N€ nenin 1 t€ statutit t€ saj,
parashikohet se Dhoma ésht€ bashkim i anétaréve aktivé dhe joaktivé t€ dhomave té€ avokatisé.
Objekti i veprimtarisé s€ kétij subjekti éshté “Forcimi i pavarésisé s€ profesionit té liré t€ avokatit;
... Mbrojta e avokatéve nga c¢cdo géndrim arbitrar ose presion g€ synon té cenojé pavarésiné e
profesionit t€ avokatit” (neni 6 i Aktit t¢ Themelimit dhe neni 2 i statutit).

Kérkesa, paraqitur Gjykat€s Kushtetuese, pérmban si argument pér jokushtetutshmériné e
dispozités sé kundérshtuar, cenimin e parimeve themelore t€ liris€, pavarésisé dhe t€ vetérregullimit
e vetédrejtimit t&¢ Dhomés. Nisur nga lidhja qé ekziston ndérmjet objektit t€ veprimtaris€¢ s¢ Dhomés
dhe céshtjes s€ paraqitur pér shqyrtim, Gjykata Kushtetuese konkludon se Dhoma Kombétare e
Avokatisé legjitimohet né paraqitjen e kérkesés sé¢ saj para Gjykaté€s Kushtetuese né baz€ t€ nenit
134, pika 1, germa “f”, dhe pika 2 t€ Kushtetutés.
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1. Lidhur me pajtueshmériné e dispozités sé kundérshtuar me parimin e shtetit té sé
drejtés (neni 4 i Kushtetutés)

Kérkuesi ka pretenduar se pika 4 e nenit 48 t& ligjit t€ sipércituar “Pér profesionin e
avokatit” vjen né kundérshtim me dispozitat kushtetuese dhe me instrumentet ndérkombétare qé
rregullojné profesionin e avokatit, sepse kjo dispozité pérfagéson njé shmangie nga parimet
themelore t€ liris€, pavarésis€¢ dhe té vetérregullimit e vetédrejtimit t¢ Dhomés Kombétare té
Avokatis€.

Lidhur me kété pretendim, Gjykata Kushtetuese vleréson se dispozita e kundérshtuar duhet
té verifikohet né kéndvéshtrim t€ respektimit t€ parimit té shtetit t€ s€ drejté€s (neni 4 i Kushtetutés).

Me kété rast, Gjykata Kushtetuese rithekson se parimi i shtetit t€ s€ drejt€s €sht€ njé nga
parimet mé themelore né shtetin dhe shogériné demokratike, pérmbajtja e t€ cilit shfaget né dispozita
t& ndryshme t€ Kushtetutés. Ky parim é&shté njé normé e pavarur kushtetuese, shkelja e té€ cilés
pérbén né vetvete bazé t€ mjaftueshme pér deklarimin e njé ligji si antikushtetues (shih vendimet e
Gjykatés Kushtetuese nr.20, daté 09.07.2009; nr.20, daté 11.07.2006; nr.34, daté 20.12.2005).

Gjykata Kushtetuese thekson gjithashtu, se nga parimi kushtetues i shtetit t€ s€ drejtés buron
e drejta e kujtdo g€ pretendon se t€ drejtat ose lirit€ e tij jan€ cenuar, pér njé gjykim t€ drejté
pérpara njé gjykate t€ pavarur dhe t€ paanshme t€ caktuar me ligj (neni 42 i Kushtetutés); se kjo e
drejt€ nuk mund t€ kufizohet artificialisht dhe zbatimi i saj nuk duhet t€ pengohet né ményré té
paarsyeshme; se e drejta e individit kundér veprimeve té€ paligjshme t€ individéve t€ tjeré apo
institucioneve shtetérore nuk duhet t€ mbrohet vet€ém formalisht, por dhe realisht e efektivisht (shih
vendimin e Gjykatés Kushtetuese nr.17, dat€ 19.06.2009). Gjykata Kushtetuese pérsérit se e drejta
pér njé proces t€ rregullt ligjor lidhet me garancité g€ u ofrohen paléve gjaté njé gjykimi, né drejtim
té respektimit t€ parimeve esenciale té€ procesit. Jurisprudenca e Gjykatés Kushtetuese ka pranuar si
elemente pérbérése t&€ procesit t€ rregullt ligjor edhe t&€ drejtén e mbrojtjes dhe t€ drejtén pér t'u
dégjuar. Kéto dy té drejta, né unitet edhe me t€ drejta t€ tjera, kané pér géllim garantimin e njé
procesi gjygésor ku individit i krijohen mundésité g€, para marrjes s¢ vendimit gjyqésor, t& dégjohet
realisht mbi thelbin e c¢éshtjes. Népérmjet pjesémarrjes dhe krijimit t€ kushteve pér t’u dégjuar,
individéve u krijohen mundési t€ barabarta pér deklarimet e tyre, pér parashtrimin e fakteve,
provave e vlerésimeve ligjore (shih vendimin e Gjykatés Kushtetuese nr.12, daté 6.06.2005).

Gjykata Kushtetuese vé né dukje se né procesin gjyqésor, individét nevojitet t¢ ndihmohen
efektivisht. Né kété drejtim, avokatét luajné njé rol kyc pér t€ siguruar qé€ parimet e gjykimit té
drejté, té respektohen. E drejta e mbrojtjes merr njé réndési té€ vecant€, sidomos né procesin penal.
Késhtu, gjaté kétij procesi kushdo ka t€ drejté, t€ mbrohet veté ose me ndihmén e njé mbrojtési t&
zgjedhur prej tij [neni 31, germa “c”, i Kushtetutés dhe neni 6, pika 3, germa “c”, i Konventés
Europiane té té Drejtave té Njeriut (KEDNIJ)] dhe, né qofté se ai nuk ka mjete t€ mjaftueshme pér té
shpérblyer mbrojté€sin, ti mundésohet ndihma ligjore falas. Interesat e drejtésisé kérkojné
detyrimisht realizimin e mbrojtjes, qoft¢ edhe me avokat t€ caktuar kryesisht (shih vendimin e
Gjykatés Kushtetuese nr.30, daté 26.11.2009).

Gjykata Kushtetuese vé né dukje se, né njé shogéri demokratike, shérbimi i avokatisé luan
njé rol t€ réndésishém pér t€ garantuar shtetin e sé& drejtés, si dhe pér té siguruar njé mbrojtje
eficente t€ t€ drejtave t€ njeriut. Né njé séré dokumentesh ndérkombétare vihet theksi né€ pavarésingé
e avokatit nga shteti dhe né réndésin€ e vetérregullimit t€ kétij profesioni [shih Rekomandimin
nr.R(2000) 21, t€ Komitetit t¢ Ministrave t€ Késhillit t¢ Europés; Parimet Themelore té Rolit té
Avokatit, té miratuara nga Kongresi i Kombeve té Bashkuara né vitin 1990; si dhe Kartén e
Parimeve Bazé t€ Profesionit Ligjor Europian, miratuar nga Késhilli i Dhomave t€ Avokatis¢ dhe
Shogérive Ligjore t€ Europés (CCBE)]. Pér kéto arsye, avokatia, si profesion i liré dhe jo n€ varési
shtetérore, u nénshtrohet parimeve té integritetit moral, konfidencialitetit, respektit pér rregullat e
etikés, eliminimit té konfliktit t€ interesave, evitimit t& veprimtarive t€ papajtueshme me ushtrimin e
pavarur t€ detyrave t€ tyre, mbrojtjes s€ interesave t€ klientit dhe respektit pér gjykatat.

Komiteti i Ministrave t€ Késhillit t¢ Europés, né Rekomandimin nr.R(2000) 21 “Pér liriné e
ushtrimit t€ profesionit t€ avokatit”, thekson, midis té tjerave, se duhen marré té gjitha masat e
nevojshme pér t€ respektuar, mbrojtur dhe promovuar lirin€ e ushtrimit t€ profesionit t€ avokatit pa
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diskriminim dhe pa ndérhyrje té papérshtatshme nga autoritetet shtet€rore; vendimet g€ kané té b&jné
me autorizimin pér t€ praktikuar si avokat ose pér t€ hyré né kété profesion duhet t€ merren nga njé
organ i pavarur; dhomat e avokatisé ose shoqatat e tjera profesionale té€ avokatéve duhet t€ hartojné
standardet profesionale dhe kodet e etikés; dhomat e avokatis€ dhe shogatat e tjera profesionale
duhet té jené organe t€ vet€rregulluara dhe t€ pavarura, t€ afta té p€rfagésojné interesat e avokatéve,
té€ promovojné edukimin dhe trajnimin e tyre t€ vazhdueshém dhe t€ mbrojné integritetin e tyre
profesional.

Gjykata Kushtetuese thekson se pavarésia dhe autonomia e Dhomés Kombétare t€ Avokatisé,
nga kéndvéshtrimi i parimit t€ shtetit t& sé drejtés, ka vleré kushtetuese. Parimet e pérgjithshme t&
profesionit t€ avokatit, kérkojné pércaktimin me ligj t€ garancive t€ nevojshme pér qéllimin e
ushtrimit t€ kétij aktiviteti. Administrimi autonom i avokatéve nga Dhoma, aspekt i s€ cilés éshté
edhe autonomia financiare/buxhetore, njihet si garanci e aktivitetit t&€ dhénies s€ ndihmés ligjore dhe
&shté né€ pajtim me dispozitat kushtetuese. N& kéto kushte, Gjykata Kushtetuese duhet t€ vlerésojé
nése rregullimi i ri i béré nga neni 48 i ligjit nr.9109, éshté né pajtim me kéto standarde.

Gjykata Kushtetuese véren se ligji nr.9109 pér avokatiné rregullon organizimin e profesionit
t& avokatisé, t& drejtat dhe detyrat e avokatit, si dhe kushtet pér ushtrimin e kétij profesioni. Sipas
kétij ligji, profesionin e avokatit n€ Republikén e Shqipéris€ mund ta ushtrojé ¢do shtetas shqiptar qé
plotéson kriteret e pérmendura né két€ ligj. Dhoma, si njé organizaté e pavarur dhe e paanshme,
vendos pér fitimin dhe mbarimin e s€ drejtés s€ ushtrimit t€ profesionit té€ avokatit dhe pér
regjistrimin dhe cregjistrimin nga regjistri i avokatéve, né€ bazé€ t€ kushteve dhe procedurave té
pércaktuara né lig;j.

Ligji pér avokatiné (Ligji nr.9109) ka parashikuar njé kontribut g€ duhet paguar si detyrim i
anétarésis€é né dhomé - i cili, ndryshe nga sa pretendon kérkuesi, nuk barazohet me tarifén pér
licencimin - megjithaté, ligji nuk pérmend njé tarifé sa i pérket dhénies sé€ licencés pér t€ ushtruar
profesionin e avokatit. Kjo do t&€ thot€ se njé juristi t€ diplomuar lejohet t’i jepet licenca e ushtrimit
té profesionit t€ avokatit pas regjistrimit né regjistrin e Dhomés, pavarésisht nga detyrimi pér
pagimin e tarifés s€ regjistrimit. Né kéto kushte Gjykata Kushtetuese vleréson se pagesa e tarifés sé
regjistrimit nuk mund té trajtohet si njé kérkes€ shtesé pér t u béré avokat qé buron nga kushtet e
pércaktuara nga ligji. Gjykata Kushtetuese véren se ligji nr.9109 nuk parashikon tarifén e marrjes sé
licencés pér avokatét dhe as organin g€ e pércakton até, ndérkohé gé statuti i Dhomés, miratuar né
vitin 2005 nga Késhilli i Pérgjithshém i Dhomés s€ Avokatis€, n€ nenin 54 t€ tij parashikon se
Keéshilli i Pérgjithshém i Dhomés Kombétaré t€ Avokatis€é pércakton shumén gé duhet t€ paguajé
avokati me rastin e marrjes s€ licensés q€ i jep atij titullin si té tillé. Duket se, me statutin e saj
Dhoma ka tejkaluar kompetencat e dhéna nga ligji nr.9109 dhe ky tejkalim éshté reflektuar né
miratimin e dispozitave qé pércaktojné pagesén e njé tarife shtes€, t€ cilén i interesuari duhet ta
pérmbushé pérpara marrjes s€ licencés pér ushtrimin e aktivitetit.

Gjykata Kushtetuese konstaton se me ndryshimet e béra né ligjin nr.9109, ligjvénési ka
konfirmuar vendosjen e njé tarife pér marrjen e licencé€s pér t€ ushtruar aktivitetin, por duke
parashikuar njé vendimmarrje t€ pérbashkét t€ Ministrit t€ Drejtésis€ dhe Késhillit Drejtues té
Dhomés Kombétare té Avokatisé sa i pérket pércaktimit t€ shpenzimeve pér regjistrimin e
kandidatéve pér avokat€, organizimin e provimit dhe shpalljen e rezultateve té tij, - t& cilat duhet t€
jené té barabarta me koston g€ duhet t€ pérballohet né kété rast — si dhe tarifés s€ marrjes sé€ licencés
pér avokatét. Né kéto kushte ¢é€shtja qé€ shtrohet pér shqyrtim éshté nése parashikimi né ligj i késaj
vendimmarrjeje t€ pérbashkét t&¢ DHKA-sé¢ dhe Ministrit t€ Drejté€sis€é pérbén ose jo cenim té
pavarésisé dhe autonomisé s¢ Dhomeés.

Gjykata Kushtetuese thekson se shteti i ushtron funksionet e tij jo vetém népérmjet njé
sistemi institucionesh shtet€rore, por né njé faré mase, edhe népérmjet organizimeve té tjera
joshtetérore, té cilave u besohet me ligj, ushtrimi i funksioneve publike té€ caktuara. Pranohet
universalisht se profesione té tilla, ndaj té€ cilave shteti ushtron njé mbikéqyrje t€ kufizuar (jo vet€ém
profesionet ligjore), nénkuptojné vetérregullimin e profesionit pérkatés, vetérregullim qé pérfshin té
gjithé profesionin dhe siguron, mes t€ tjerave, pérfag€simin e kétij profesioni né marrédhéniet me
shtetin dhe institucionet e vetérregulluara, si dhe né nivel ndérkombétar, organizimin e trajnimit,
pércaktimin e standardeve uniforme té etikés profesionale dhe kontrollin e respektimit t€ tyre, si dhe
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kontrolle t€ tjera t€ aktivitetit t€ anétaréve t€ profesionit pérkatés, si¢c e kérkon ligji. Pa garantimin e
njé sistemi t€ tillé vetérregullimi dhe vet€qgeverisjeje, delegimi i funksioneve pérkatése né duart e
individit privat do t€ ishte i pajustifikueshém nga piképamja kushtetuese.

Gjykata Kushtetuese vleréson se, né parim, ligjvénésit i lejohet t€ rregullojé profesionin e
avokatit - pér interes publik. Megjithaté, rregullimi — ndérhyrja — nuk duhet t€ cenojé autonominé e
profesionit, aspekt i s€ cilés ésht¢ edhe autonomia financiare/buxhetore. Nga kjo piképamje,
rregullimi ligjor i kundérshtuar pérbén njé ndérhyrje t€ shtetit né profesionin e avokatisé.
Rregullimi g€ bén neni 48 i kundérshtuar, ofron njé vendimmarrje té pérbashkét t€ DHKA-sé dhe
Ministrit pér té pércaktuar shpenzimet pér regjistrimin e kandidatéve pér avokaté, organizimin e
provimit dhe shpalljen e rezultateve té tij, t€ cilat, sipas késaj dispozite, duhet t€ jené t€ barabarta
me koston qé duhet t€ pérballohet né kété rast, si dhe tarifén e marrjes s€ licencés pér avokatét.
Gjykata Kushtetuese vleré€son se né njé vendimmarrje té tillé t€ pérbashkét, ekziston mundésia e
bllokimit t€ veprimtarisé s¢ Dhomés.

Subjektet e interesuara pretendojné se qéllimi i kétij rregullimi ka gené hegja e barrierave
financiare t€ hyrjes né njé profesion dhe garantimi i s€ drejtés kushtetuese pér t€ fituar mjetet e
jetes€s népérmjet profesionit t& zgjedhur lirisht. N& kété drejtim, Gjykata Kushtetuese thekson se
ndérsa liberalizimi i profesioneve ligjore dhe aksesi i pé€rmirésuar né€ shérbimin ligjor jan€ t&
déshirueshme, ato duhet t€ kryhen me ané t€ zgjidhjeve qé respektojné dhe mbéshteten né parimet qé
udhéheqin profesionet ligjore t€ kualifikuara si me cilési t€ larté dhe t€ pérfshira né realizimin e njé
géllimi publik, si¢ €shté profesioni i avokatit.

NE€ kéto kushte, Gjykata Kushtetuese konkludon se pérderisa autonomia e Dhomés nuk éshté
e garantuar, rregullimi i kundérshtuar €shté jokushtetues.

2. Lidhur me pretendimin e shkeljes té sé drejtés kushtetuese té organizimit kolektiv té
individéve, parashikuar né nenin 46 té Kushtetutés.

Kérkuesi ka pretenduar se pika 4 e nenit 48 cenon t€ drejtén e avokatéve pér tu organizuar
dhe pér té funksionuar si shoqaté e pavarur jofitimprurése.

Gjykata Kushtetuese vleréson se, né esencé, kérkuesi pretendon papajtueshmériné e késaj
dispozite me nenin 46 té Kushtetutés dhe nenin 11 t€ Konventés Europiane té té Drejtave t€ Njeriut.

Neni 46 i Kushtetut€s, ashtu si edhe neni 11 i KEDNIJ-sé, sanksionon t€ drejtén e
organizimit kolektiv t€ individéve pér ¢farédo qéllimi t€ ligjshém, cka nénkupton se ¢do person
mund t€ bashkohet me t€ tjeré, me vullnet t€ liré dhe pa ndérhyrjen e shtetit, pér té arritur njé géllim
té pérbashkét t€ caktuar. Organizimet qé hyjné né fushén e veprimit t€ kétyre dispozitave
karakterizohen nga “karakteri vullnetar”, gjé qé nénkupton se njé individ nuk mund té detyrohet t&
béjé pjes€ n€ shogata. Por, Gjykata Kushtetuese thekson se jo té€ gjitha organizatat jané shogata né
kuptimin e dispozitave t€¢ mésipérme. N& kontekstin industrial ose profesional, liria e organizmit
vullnetar né shoqata zbatohet vetém pér organizatat e sé€ drejt€s private. Shoqatat profesionale dhe
té tjera q€ pércaktohen nga shteti dhe geverisen nga e drejta publike, né parim, dalin jasht€ fushés s¢
veprimit t€ késaj dispozite, pasi kéto organizma jané pjes€ e kuadrit rregullues dhe veprojné né
interesin publik pér té siguruar ruajtjen e standardeve profesionale.

Gjykata Kushtetuese thekson gjithashtu se €shté ligjvénési ai g€ vendos t’i jap€ njé profesioni
ligjor t& caktuar statusin e profesionit dhe ta pércaktojé até si njé organizim té vetérregulluar. Eshté
gjithashtu detyré e ligjvénésit t€ zgjedhé modelin e aksesit né profesionin ligjor. Pra, krijimi i njé
profesioni dhe pérzgjedhja e formés s€ tij organizative varet nga vullneti i ligjvénésit, formé e cila
duhet t€ jeté sa mé efektive e mundshme duke pasur parasysh géllimet e kétij organizimi. N€ rastin e
profesionit ligjor (avokatis€), forma ligjore e organizimit duhet t€ kushtézohet nga niveli i larté i
profesionalizmit, i cili, né shumicén e rasteve, shprehet né administrimin e drejté€sis€é dhe né
detyrimin e shtetit, parashikuar né Kushtetuté, pér té garantuar t€ drejtén e mbrojtjes. Realizimi i sé&
drejt€s s€ mbrojtjes pérfshin jo vetém té drejtén pér t€ pasur njé avokat, por dhe realizimin e njé
mbrojtje t€ kualifikuar dhe efektive. Pra, avokatia si profesion €sht€ e pérfshiré né realizimin e njé
géllimi publik, por né t€ njéjtén kohé Dhoma &shté njé organizim i ndaré nga shteti dhe i ushtron
funksionet né ményré té pavarur.

Njé géndrim i tillé éshté mbajtur edhe nga Gjykata Europiane e t€ Drejtave té€ Njeriut né njé
céshtje té ngjashme me c¢éshtjen né shqyrtim, kur ka shqyrtuar statusin e Dhomés sé¢ Mjekéve né
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Belgjiké (shih vendimin daté 23.06.1981, né ¢é€shtjen Le Compte, Van Leuven dhe De Meyere v.
Belgjikés”). Edhe Komisioni Europian i t€ Drejtave t€ Njeriut né vendimin e tij daté 2 korrik 1990
(kérkesa e paraqitur nga shogata “Grupi i avokatéve t€ rinj” kundér Spanjés) ka theksuar se Dhomat
e Avokatisé jané subjekte té s€¢ drejtés publike té rregulluara me ligj dhe ndjekin njé objektiv né
interesin e pérgjithshém, qé ésht€ promovimi i pavarésis€é dhe ndihmés ligjore t€ aft€, pra
promovimi i veté drejtésisé.

Né kéto kushte, Gjykata Kushtetuese thekson se Dhoma Kombétare e Avokatisé si organizim
1 avokatéve ka statusin ligjor t€ njé subjekti t€ sé drejtés publike, i themeluar nga ligjvénési me
géllim gé t€ pérmbushé njé funksion publik - kontrollin e ushtrimit té profesionit t& avokatit dhe
mbrojtjen e autonomisé sé€ kétij profesioni.

Sa mé sipér, Gjykata Kushtetuese vleréson se njé organ rregullues si Dhoma e Avokatisé
nuk mund té konsiderohet si shoqaté né kuptim t€ nenit 46 t€¢ Kushtetutés, sepse ky organizém nuk
éshté krijuar né ushtrim t€ s€ drejtés kushtetuese individuale t€ organizimit kolektiv. Pérve¢ késaj,
fakti g€ ligjvénési gézon pushtetin t€ béjé me ligj njé rregullim té tillé, me anén e t€ cilit personat té
cilét jané té angazhuar né njé profesion t€ caktuar, duhet t’i pérkasin ex lege njé organizmi té
caktuar g€ siguron vetégeverisjen e kétij profesioni, nuk do té thot€ se kéta persona, nuk mund t&
bashkohen lirisht né shoqata t€ tjera t€ njé karakteri (privat), apo t€ marrin pjesé né€ shoqata t€ tilla
tashmé té krijuara, né ushtrim t€ s€ drejtés kushtetuese individuale t€ organizimit kolektiv. Gjykata
Kushtetuese thekson gjithashtu se, megjithése ligjvénésit i lejohet té themelojé organizime
profesionale, kéto organizime mund t€ formohen vetém kur jané t€ nevojshme pér géllime publike
g€ nuk mund t€ realizohen me mjete t€ tjera; sigurohet funksionimi demokratik e autonom i tyre; si
dhe kur nuk pengojné konkurrencén e liré t€ shogatave qé kané si g€llim mbrojtjen e interesave
sektorialé né t€ njéjtén fushé.

Né kéto rrethana, Gjykata Kushtetuese konkludon se dispozita e kundérshtuar nuk cenon té
drejtén e organizimit kolektiv t€ avokatéve.

3. Lidhur me pajtueshmériné e dispozités sé kundérshtuar me nenin 81/2 té Kushtetutés

Keérkuesi ka pretenduar gjithashtu, se edhe nga piképamja e hierarkisé sé ligjeve, né€ bazé té
nenit 81/2 t€ Kushtetutés, miratimi i dispozités sé kundérshtuar do t€ kérkonte njé shumicé prej 3/5
té t& gjithé anétaréve té Kuvendit, sepse pérbén devijim nga dispozitat e Kodit Civil mbi shoqatat.

Lidhur me két€ pretendim Gjykata Kushtetuese sjell né vémendje se né pjesén e mésipérme
té kétij vendimi u konkludua se Dhoma Kombétare e Avokatisé nuk ésht€ ngritur né ushtrim t& sé
drejtés kushtetuese t€ organizimit kolektiv, parashikuar né€ nenin 46 t€ Kushtetutés, por si njé subjekt
i t€ drejt€s publike. Pér pasojé, pérderisa, né rastin né shqyrtim, nuk gjejné zbatim dispozitat e
Kodit Civil n€ lidhje me shoqatat e s€ drejt€s private, pretendimi pér nevojén e miratimit té ligjit t€
kundérshtuar me njé shumicé prej 3/5 t€ té€ gjithé anétaréve t€ Kuvendit (neni 81/2 i Kushtetutés)
éshté i pabazuar.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés s¢ Shqipérisé, né mbéshtetje t€ nenit 131 germa “a”, dhe
nenit 134, pika 1, germa “f” t€ Kushtetut€s, si dhe neneve 72 e vijues té ligjit nr.8577, daté
10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés s€
Shqipérisé”, me shumicé votash,

VENDOSI:

- Pranimin e kérkesés, duke shfuqizuar si t€ papajtueshme me Kushtetutén dispozitén e pikés
4, t€ nenit 48 t€ ligjit nr.9109, daté 17.07.2003 “Pér profesionin e avokatit né Republikén e
Shqipérisé”.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré pro: Fehmi Abdiu, Sokol Sadushi, Vitore Tusha, Petrit Pllo¢i, Admir Thanza

Anétar pjesérisht kundér: Kujtim Puto, Sokol Berberi, Vladimir Kristo (kryetar)

Anétar kundér: Xhezair Zaganjori
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KERKESE
Nr.1122/5, daté 3.3.2010

PER SHPRONESIM ME INTERES PUBLIK

Né mbéshtetje t€ ligjit nr.8561, daté 22.12.1999 “Pér shpronésimet dhe marrjen né
pérdorim té pérkohshém té pasuris€é proné private, pér interes publik”, Ministria e Ekonomisé
Tregtisé dhe Energjetikés shpall kérkesén pér shpronésim, me interes publik, t€ pasurive té
paluajtshme t€ tipit toké bujgésore, toké truall, ndértim, shtépi banimi dhe “kulturave bujqésore”, qé
preken nga ndértimi i linjés sé tensionit t€ larté 400 KV, Tirané 2 - Elbasan 2, qarkut Tirané.

Subjekti kérkues i kétij shpronésimi €shté “Operatori i Sistemit t€ Trasmetimit” sh.a.
Tirané€. Me anén e kétij publikimi, kérkojmé t€¢ vémé né dijeni personat t€ cilét preken nga ky
shpronésim. Vénia né dijeni konsiston né sipérfagen e pasuris€é qé shpronésohet, pasuris€¢ qé
démtohet dhe masén e vlerésimit t€ llogaritur nga komisioni i posacém i shpronésimit, prané
Ministrisé s& Ekonomisé, Tregtis€ dhe Emergjetikés pér personat sipas listés emérore t€ me
poshtme.

Brenda 15-ditéve pas publikimit, personat qé¢ kané emrin né listén emérore kané té drejté té
paragesin pretendimet e tyre, t€ shogéruara me dokumetet perkatése né Ministriné e Ekonomisé
Tregtisé dhe Energjetikés prané komisionit t€ posagém té shpronésimit.

MINISTRI I EKONOMISE,
TREGTISE DHE ENERGIJETIKES
Dritan Prifti
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OPERATORI SISTEMIT TRANSMETIMIT/DPZH

LISTA E PRONAREVE QE SHPRONESOHEN PER EFEKT TE NDERTIMIT TE LINJES ELEKTRIKE 400 KV "TIRANA 2 - ELBASAN 2"

QARKU Tirane Komuna KASHAR
Objekti | LISTA E PRONAREVE PER SHPONESIM DEFINITIV (sip.banese, sip.shtylle)
Numri Lloii Nr Prona Si g::::; Sip (i(l)nl:;? Vlera e
i Emri Atesia | Mbiemri ". Nr. kadastral |, ne m’ p- 2 shtylle kompensimit Shenime
. pasurise pasurise banese m ZRPP leke/
shtyllés (totale) 2 m? 2 leke
leke/ m m
2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Kashar
1 Jakup Ahmet Sula are k-34-88-(231-C) | 26/4/6 6300 89 415 36935 konfirm.zvrpp
2 Xhelal Sorra are k-34-88-(231-C) | 107/1/1 5000 96 415 39840 konfirm.zvrpp
3 Muhamet Murati are k-34-88-(247-A) | 190/6 25940 36 415 14940 nuk ka inform
prane 3 | Jakup Ramazan | Murati banese k-34-88-(231-C) | 190/6 130 48800 6344000 konfirm.zvrpp
4 Qamil Murati are k-34-88-(247-A) | 186/5 47 415 19505 nuk ka inform
prane 4 | Bari Reshat Sorra banese k-34-88-(247-A) | 396 130 48800 6344000 nuk ka inform
5 Vezir Sorra are k-34-88-(247-B) | 422/7 47 415 19505 konfirm.zvrpp
6 Ismail Ramazan | Sorra are k-34-88-(247-D) | 456 1718 35 415 14525 konfirm.zvrpp
7 shtet pyll k-34-88-(247-D) | 503 149 konfirm.zvrpp
pyll
8 shtet shkurre k-34-88-(247-D) | 503 137 konfirm.zvrpp
260 350
SHUMA TOTALE 636 12833250
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OPERATORI SISTEMIT TRANSMETIMIT/DPZH

LISTA E PRONAREVE QE SHPRONESOHEN PER EFEKT TE NDERTIMIT TE LINJES ELEKTRIKE 400 KV "TIRANA 2 - ELBASAN 2"

QARKU Tirane Komuna PETRELE
Objekti | LISTA E PRONAREVE PER SHPONESIM DEFINITIV (sip.banese, sip.shtylle)
. . . mimi
Nll?lll‘l . . L Lloji i Nr. Nr. Pm“i‘ Sip. Cmimi banese Sip ?tokes Viera ¢ | Shenime
i Emri Atesia | Mbiemri . . ne m- | banese , | shtylle kompensimit
pasurise | Kadastral pasurise 2 ZRPP leke/ m leke/
shtylles (totale) m m? ) leke
1 ]2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Petrele
41 Eqgerem | Nuredin | Pareshi | are 2947 5/2/19 3000 84 269 22596 certifikate
. K-34-100- nuk ka
L% Hafuz Dizdari | V3IM (59B) | 424/5 58 269 | 15602 inform
K-34-100- .
2 |43 shtet are (59-B) 5/1/09 44 konfirmuar
Mullet
3 | a4 K-34-100- puk ka
shtet pyllpishe (60-A) 290/5 61 inform
4 |45 K-34-100- puk ka
shtet pyllpishe (60-A) 290/5 64 inform
s |46 K-34-100- puk ka
shteti pyll livadh | (60-A) 290/5 55 inform
6 | a7 K-34-100- puk ka
shtet shkurre (60-A) 150 85 inform
7 | 48 K-34-100- puk ka
shtet shkurre (60-B) 137 51 inform
g |48 A K-34-100- puk ka
shtet shkurre (60-B) 307/1 55 inform
9 |49 . : K-34-100- .
Ershef Ramazan | Tegja livadh (60-B) 218/30 51 233 11883 certifikate
10 | 51 : : K-34-100- .
Ramazan Haxhiu livadh (60-B) 231/1 71 233 16543 certifikate
11 ] 52 Zydi Teqja ullinj K-34-100- | 252/3, 100 233 23300 certifikate
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(61-A)
Fikas
125 K-34-100- puk ka
Haki Islam Kerciku | pyll shkurre | (61-A) 765 121 317 38357 inform
mes K-34-100- nuk ka
53-54 | Zeqine Bakalli banese (61-A) 22/16 150 36600 5490000 inform
13| 54 K-34-100- puk ka
Bedri Bakalli are (61-A) 22/3 55 317 17435 inform
14 |55 K-34-100- puk ka
Sefer Danga are (61-B) 35/5 58 317 18386 inform
afer 55 K-34-100- puk ka
Sefer Danga magazine (61-B) 35/5 100 54900 5490000 inform
Qeha -
shytaj
15 | 56 K-34-100- puk ka
Selman Mustafa | Sula are (61-B) 45/24 64 265 16960 inform
16 | 57 K-34-100- konfirmuar
Mustafa Hasmeta | pemetore (61-D) 131/1 1100 85 265 22525
17 | 58 K-34-100- puk ka
Daut Kupi are (62-C) 173/13 47 265 12455 inform
18 | 59 . - K-34-100- konfirmuar
Arben Sherif Sinani are (62-C) 190/4 6900 36 265 9540
19 | 60 K-34-100- puk ka
Arben Sherif Sinani are (62-C) 301/17 66 265 17490 inform
20 | 61 K-34-100- puk ka
Enver Bajram | Sinani are (78-A) 520/9,520/8 102 265 27030 inform
21 | 62 . K-34-100- puk ka
shtet ullinj (78-B) 69 inform
2 | 63 K-34-100- puk ka
shtet pyll shkurre | (78-B) 370 36 inform
250 998
SHUMA TOTALE | 1518 11250102
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OPERATORI SISTEMIT TRANSMETIMIT/DPZH

LISTA E PRONAREVE QE SHPRONESOHEN PER EFEKT TE NDERTIMIT TE LINJES ELEKTRIKE 400 KV "TIRANA 2 - ELBASAN 2"

QARKU Tirane Komuna Berzhite
Objekti LISTA E PRONAREVE PER SHPONESIM DEFINITIV (sip.banese, sip.shtylle)
Cmimi .
. Cmimi
.. .. . Prona Banese Sip . Vlera e Shenime
Nurri i Emri Atesia Mbiemri Lloj ' Nr. Kadastral Nr.‘ ne m’ Sip. banese m’ ZRPP | shtylle i tokes kompensimit
shtylles pasurise pasurise leke/
(totale) leke/ m? 5 leke
m? m

2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

nuk ka
64 shtet pyll pishe K-34-100-(78-B) 58 info
Ibe e poshtme

konfirm
65 Gani Vesel Kaca are K-34-100-(78-B) | 88 3500 74 258 19092 vIpp

K-34-100-(78- nuk ka

66 Hysni | Osman Tuzi are D) 84/1 1000 128 258 33024 info

nuk ka
mes 66-67 Gani Vesel Kaca banese k-34-100-(79-C) | 88 5751 462 36600 16909200 info

nuk ka
mes 66-67 Neki Shyqyri | Cenaliu banese 2k k-34-100-(79-C) | 220/1 1425 253 36600 9259800 info

nuk ka
67 Neki Shyqyri | Cenaliu are K-34-100-(78-C) | 220/1 1300 128 258 33024 info

nuk ka
68 shtet pyll shkure | K-34-100-(78-C) | 370 46 info

715 330
SHUMA TOTALE 434 26254140
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OPERATORI SISTEMIT TRANSMETIMIT/DPZH

LISTA E PRONAREVE QE SHPRONESOHEN PER EFEKT TE NDERTIMIT TE LINJES ELEKTRIKE 400 KV "TIRANA 2 - ELBASAN 2"

QARKU Tirane Komuna Krrabe
Objekti LISTA E PRONAREVE PER SHPONESIM DEFINITIV (sip.banese, sip.shtylle)
Prona ne Cmimi Sij Cmimi Vlera e i
Numri i . . _ Lloji i Nr. Nr. 5 . ) banese P o Shenime
Emri Atesia Mbiemri . . m Sip. banese m shtylle tokes kompensimit
shtylles pasurise Kadastral pasurise ZRPP 5
(totale) 2 m? leke/ m leke
leke/ m
1(2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Mushgeta
1] 69 Hysen Selim Velija are K-34-100- "4/1/9 58 254 14732 nuk ka inform
(95-A)
2170 Mynyr Idriz Shehu are K-34-100- 45/14 4620 94 254 23876 konfirm.zvrpp
(95-A)
3171 shteti pyll shkure K-34-100- 169 93 nuk ka inform
(95-B)
4 |72 shteti pyll shkure K-34-100- 103 nuk ka inform
(95-D)
Skutere
5173 Rapush Riza Saliu are K-34-100- 142 86 203 17458 nuk ka inform
(96-C)
6 | 74 shteti are K-34-100- 127 63 nuk ka inform
(96-C)
7175 Ilir Basha are K-34-100- 150 37 203 7511 nuk ka inform
(96-C)
275
SHUMA TOTALE 534 63577
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OPERATORI SISTEMIT TRANSMETIMIT/DPZH

LISTA E PRONAREVE QE SHPRONESOHEN PER EFEKT TE NDERTIMIT TE LINJES ELEKTRIKE 400 KV "TIRANA 2 - ELBASAN 2"

QARKU Tirane Komuna Vaqarr
Objekti LISTA E PRONAREVE PER SHPONESIM DEFINITIV (sip.banese, sip.shtylle)
Cmimi ..
. Cmimi
Numri i . . L Lloji i Nr. Nr. Prona ne Sip. | banese . i tokes Vierae - Shenime
shtylles Emri Atesia | Mbiemri pasurise Kadastral pasurise | m?(totale) banezse ZRPP Sip leke/ kompensimit
m leke/ | shtylle 2 leke
m’ m? m
1 12 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Allgjate
1 19 Bashkim Kusi are 1017 19/1 37550 47 493 23171 perdorus
2 |10 Myrteza | Murat Allgjata | are 1017 16/6 4000 64 493 31552 pa certifikat
3 |11 Mustafa | Latif Allgjata | pyll shkure 128/3 80 44 63 2772 nuk ka inform
4 |12 Hajdar Allgjata | pyll shkure 128/12 89 63 5607 nuk ka inform
5 |13 Seit Haxhi Shima pyll 3064 30/nje 1613400 89 63 5569.2 nuk ka inform
6 |14 shtet pyll 3064 Y 30 117 nuk ka inform
7 |15 shtet pyll 3064 30 112 nuk ka inform
Lalm
k-34-100-
8 |16 shtet pyll pishe (24-C) 86 nuk ka inform
k-34-100-
pas 16 Zef Pal Prenga zdrukthtari | (24-C) 2 220 54900 12078000 nuk ka inform
k-34-100-
9 |17 Qamil Myslym | Uku are (24-C) 1 36 320 11520 nuk ka inform
k-34-100-
17 Xhevdet | Hamit Bardhi are (24-C) 36 320 11520 nuk ka inform
Vaqarr
k-34-100-
10 | 18 shtet livadh (40-A) 117 nuk ka inform
Domj-fort
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k-34-100-
11| 19 shtet lum (40-A) 11 1000 58 nuk ka inform
k-34-100-
12 | 21 shtet livadh (40-B) 7 70 nuk ka inform
k-34-100-
mes 21-22 Petrit Tresa banese (40-B) 100 36600 3660000 nuk ka inform
k-34-100-
13| 22 shtet livadh (40-B) 7 35 nuk ka inform
k-34-100-
14 | 23 shtet pyll (40-B) 4 56 nuk ka inform
k-34-100-
15 | 24 Ferhat Myslym | Sultafa are (41-A) 1 64 542 34688 nuk ka inform
16 | 25 Familja Tresa are 1441 20/8/9/10 64 542 34688 pa certifikate
17 | 26 Ymer Damjani | are 1441 20/25 64 542 34688 nuk ka inform
stalle te
kuajsh,vend | k-34-100- vleresohet
mes 26-27 Gjergj Angjeli roje 41-C) 19/5, objekti 80 36600 2928000 konfirmuar
18 | 27 Gazmend Hasani are 1441 13/22 68 542 36856 konfirmuar
Bultice
19 | 28 Gezim Lamaj are 1315 41/3 6900 68 387 26316 konfirmuar
20 | 29 Fatmir Lamaj are 1315 41/18 55 387 21285
21 |30 shtet 1315 91 61 konfirmuar
k-34-100-
mes 30-31 Flamur Agron Xhabafti | lokal 1996 (41-D) 93 180 54900 9882000 nuk ka inform
22 | 31 shtet pyll shkurre | 1032 nje 96 konfirmuar
Arbane
23| 32 Gani Gjata are 1032 4/4(kater) | 6640 113 531 60003 konfirmuar
24 | 33 Shagqir Balla are 1032 gjashte/2 | 4720 68 531 36108 konfirmuar
25 | 34 Shagqir Balla are 1032 tete/tre 5600 58 531 30798 konfirmuar
26 | 35 Isuf Xhemal | Allamani | are 3784 6 85 531 45135 pretendues
27 | 36 Isuf Xhemal | Allamani | are 3784 4/22,4/23 61 531 32391 pretendues
Vishaj
28 | 37 Naim Mustafa | Aga are 3784 13/13 61 423 25803 nuk ka inform
29 | 38 Shpetim | Misar Aga are 3784 9 71 423 30033 nuk ka inform
30 | 39 Zija Xhemal | Hidri are 3784 47 74 423 31302 nuk ka inform
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k-34-100-

mes 38-39 Ibrahim Aga banese 1k (59-A) 47 Vit 2003 | 32 36600 1171200 nuk ka inform
k-34-100-
afer 40 Bujar Fadil Dumi banese 1k (59-A) 49 vit 2005 110 36600 4026000 nuk ka inform
31| 40 Sadik Fadil Dumi are 3784 1 64 423 27072 nuk ka inform
722 1443
SHUMA TOTALE 2251 34344077.2
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Abonimet vjetore pér Fletoren Zyrtare mund té béhen prané Postés Shqiptare

ose prané Qendrés sé Publikimeve Zyrtare, né¢ adresén: Bulevardi “Gjergj Fishta”,

mbrapa ish-ekspozités "Shqipéria Sot", tel: 04 24 27 003.
Cmimi i abonimit né posté pér Fletoret Zyrtare 2010 éshté 16 000 leké.

Cmimi i abonimit né QPZ éshté 14 000 leké pa detyrimin e shpérndarjes né adresa.

BOTIMET E QENDRES SE PUBLIKIMEVE ZYRTARE

KODI I PROCEDURES CIVILE .....oooetiommieee e 240 leké
KODI PENAL ..ottt 226 leké
KODI I PROCEDURES PENALE.......ouuiiitiieie e 330 leké
KODI CIVIL ...t 410 leke
KODI I PUNES ..o 140 leké
KODI PENAL USHTARAK ... 55 leké
KODI T FAMILIES ..ottt 270 leké
KUSHTETUTA ..ot e 95 leké
KODI I PROCEDURES ADMINISTRATIVE ...oooveeieeiiiieieeeeeeeee] 90 leke
PERMBLEDHESE PER KTHIMIN DHE KOMPENSIMIN E PRONAVE 140 leké

Hyri né shtyp mé 19.3.2010

Doli nga shtypi mé 23.3.2010
[ Tirazhi: 3000 copé | Formati: 61x86/8 |

Shtypshkronja e Qendrés s¢ Publikimeve Zyrtare
Tirané, 2010

Cmimi 28 leké



