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PERMBAIJTIJA

Pér ratifikimin e “Marréveshjes ndérmjet Késhillit t¢ Ministrave té
Republikés s€¢ Shqipéris€ dhe Qeverisé s€¢ Republikés sé Francés
pér shkémbimin dhe mbrojtjen e ndérsjellé t€ informacionit té
KIaSIfIKUAT” ..o

Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr.10 173, daté 22.10.2009
“Pér mbrojtjen e déshmitaréve dhe t€ bashképunétoréve té
AIEJEESISE™ ettt

Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr.9718, daté¢ 19.4.2007
“Pér Urdhrin e Infermierit né Republikén e Shqipérisé”..............

Pér zgjedhjen e njé anétari t€ Bordit t€ Autoritetit t&¢ Mbikéqyrjes
FINANCIATE. ... c.uiitiiie e

Pér zgjedhjen e njé anétari t€ Bordit t€ Autoritetit t&¢ Mbikéqyrjes
FINANCIATE. .. .ceuiiiiiie e

Pér zgjedhjen e anétarit t€ Bordit t€ Autoritetit t&¢ Mbikéqyrjes
Financiare né pozicionin nénkryetar, Drejtues i Departamentit té
Licencimit dhe Monitorimit...............ooeuviiiieiiiiiiiiininen e,

Pér zgjedhjen e anétarit t€ Bordit t€ Autoritetit t&¢ Mbikéqyrjes
Financiare né€ pozicionin nénkryetar, drejtues i Departamentit té
Mbikéqyrjes dhe Disiplinimit............c.ooeeevieiiiiiiiiiiiiineiieennne.

Pér kalimin né pérgjegjési administrimi, nga Ministria e Mbrojtjes
te Ministria e Arsimit dhe Shkencés, pér Universitetin e Tiranés, té
pronés nr.8, me emértim “Qendra e Mobilizimit”, me vendndodhje
né rrugén “Todi Shkurti”, Tirané, dhe pér njé ndryshim né
vendimin nr.515, daté 18.7.2003 té Keéshillit t¢ Ministrave “Pér
miratimin e listés sé€ inventarit t€ pronave t€ paluajtshme
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Vendim 1 KM
nr.657, daté 28.9.2011

Vendim 1 GJK
nr.37, daté 19.9.2011

Vendim 1 GJK
nr.38, daté 20.9.2011

Vendim 1 GJK
nr.39, dat€ 21.9.2011

Vendim 1 GJK
nr.40, daté 22.9.2011

shtetérore, té cilat i kalojné né pérgjegjési administrimi Ministrisé
s€ Mbrojtjes”, t€ ndryshuar.............cooevieiiieiiieiii e

Pér ndryshimin e emértimit, nga shkolla e lart€ universitare,
jopublike, “Universiteti Europian i Tiranés”, né€ Universiteti
Europian 1 TIiran€s..........c.ooveiiuiiiiiiiiiiiiii e

Me objekt: 1. Shfuqizimin, pjesérisht si t€ papajtueshém me
Kushtetutén, té nenit 435/2 t€ Kodit té Procedurés Penale, dhe
konkretisht shprehjes: “akti i rekursit dhe memoriet duhet té
nénshkruhen, me pasoj€é mospranimi, nga mbrojtésit”; 2.
Shfuqizimin, pjesérisht si t€ papajtueshém me Kushtetutén, té
vendimit t€¢ Kolegjeve té Bashkuara nr.5, daté 15.9.2009, dhe
konkretisht té shprehjes: “Rekursi penal t€ nénshkruhet nga
mbrojtési, né t€ kundért ai nuk pranohet pér shqyrtim né Gjykatén
e Larté”; 3. Shfuqizimin, si t€ papajtueshém me Kushtetutén, té
vendimeve nr.355, daté 12.3.2007 t¢ Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Tirané; nr.40, daté 23.1.2008 té Gjykatés s¢ Apelit Tirané; nr.00-
2009-313 (607), daté 6.11.2009 t¢ Gjykatés sé Larté..................

Me objekt shfugizimin e vendimit nr.532, daté¢ 27.4.2006 té
Kolegjit Civil t€ Gjykatés s€¢ Larté dhe kthimin e céshtjes pér
rishqyrtim né Gjykatén e Lart€. .............ccooiviiiiiiiniinin,

Me objekt shfuqizimin si t€ papajtueshém me Kushtetutén i
vendimit nr.505, daté 14.10.2009 t€ Kolegjit Penal t€ Gjykatés sé

Me objekt shfuqizimin si t€ papajtueshme me Kushtetutén e
Republikés s€ Shqipérisé, t€ vendimeve: nr.101, daté 7.4.2003 té
Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Korcé; nr.117, daté¢ 26.10.2007 té
Gjykatés s¢ Apelit Korcé; nr.184, daté 3.3.2010 t€ Kolegjit Penal
t€ Gjykatés s€ Lart€........cooiiiiiiiiiiiii
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LIGJ
Nr.10 460, daté 13.9.2011

PER RATIFIKIMIN E “MARREVESHJES NDERMJET KESHILLIT TE MINISTRAVE TE
REPUBLIKES SE SHQIPERISE DHE QEVERISE SE REPUBLIKES SE FRANCES, PER
SHKEMBIMIN DHE MBROJTJEN E NDERSJELLE TE INFORMACIONIT TE
KLASIFIKUAR?”

Né mbéshtetje té neneve 78, 83 pika 1 dhe 121 t€ Kushtetutés, me propozimin e Késhillit t&
Ministrave,

KUVEND I
I REPUBLIKES SE SHQIPERISE

VENDOSI:
Neni 1

Ratifikohet “Marréveshja ndérmjet Késhillit t¢ Ministrave t€ Republikés s¢ Shqipérisé dhe
Qeverisé s€ Republikés s¢ Francés pér shkémbimin dhe mbrojtjen e ndérsjellé t€ informacionit t&
klasifikuar”.

Neni 2

Ky ligj hyn né€ fuqi 15 dit€ pas botimit né Fletoren Zyrtare.

Shpallur me dekretin nr.7086, daté 27.9.2011 té Presidentit té Republikés sé
Shqipérisé, Bamir Topi

MARREVESHJE
NDERMIJET KESHILLIT TE MINISTRAVE TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE DHE
QEVERISE SE REPUBLIKES SE FRANCES, NE LIDHJE ME SHKEMBIMIN DHE
MBROJTJEN RECIPROKE TE INFORMACIONIT TE KLASIFIKUAR

Keéshilli i Ministrave i Republikés s€ Shqipéris€¢, Qeveria e Republikés Franceze, kétu t&
quajtura “palét”,

me déshirén pér té siguruar mbrojtjen e informacionit dhe materialeve t€ klasifikuara t&
shkémbyera ose t€ prodhuara ndérmjet dy shteteve ose ndérmjet institucioneve publike ose private,
té cilat u nénshtrohen ligjeve dhe rregullave t€ tyre kombétare pérkatése,

kané réné dakord pér pé€rcaktimet ¢ méposhtme.

Neni 1
Pérkufizime

Pér géllimet e késaj marréveshjeje:

1.1 “Informacion i klasifikuar” €shté informacioni, dokumentet dhe materialet, pavarésisht
nga forma, natyra ose ményra e transmetimit t€ tyre, t€ pérgatitura ose qé€ pérgatiten, pér té cilat
€shté caktuar njé shkallé klasifikimi ose nivel sensitiviteti dhe g€, né interes t€ sigurisé kombétare
dhe né pajtim me ligjet dhe rregulloret kombétare té paléve, kérkojné mbrojtjen ndaj ¢do shkeljeje,
shkat€rrimi, pérvet€simi, pérhapjeje, humbjeje ose aksesi nga ndonjé individ i paautorizuar ose njé
lloj tjetér kompromentimi.
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1.2 “Autoritet i sigurisé kombétare” (ASK) é&shté autoriteti i brendshém, pérgjegjés pér
kontrollin e pérgjithshém dhe zbatimin e késaj marréveshjeje pér secilén prej paléve.

1.3 “Autoritete kompetente té siguris€” (AKS) éshté ¢do autoritet i eméruar pér siguriné
(AES) ose cdo autoritet tjetér kompetent i autorizuar né pajtim me ligjet dhe rregulloret kombétare té
paléve qé éshté pérgjegjés pér zbatimin e késaj marréveshjeje sipas fushave pérkatése.

1.4 “Kontraté e klasifikuar” €shté njé kontraté, njé nénkontraté ose projekt, pérgatitja ose
zbatimi i s€ cilés/té cilit kérkon akses né informacionin e klasifikuar ose pérdorimin dhe prodhimin e
informacionit t€ klasifikuar.

1.5 “Palé kontraktuese” éshté cdo individ ose subjekt juridik qé€ ka zotésiné ligjore pér té
negociuar dhe lidhur kontrata té klasifikuara.

1.6 “Pala e origjinés” éshté pala, duke pérfshiré ¢do institucion publik ose privat, e cila u
nénshtrohet ligjeve dhe rregullave t€ saj kombétare, qé 1€shon ose jep informacion té klasifikuar pér
palén tjetér.

1.7 “Pala marrése” €shté pala, duke pérfshiré ¢cdo institucion publik ose privat, e cila u
nénshtrohet ligjeve dhe rregullave té saj kombétare té cilit/té cilés i transmetohet informacion i
klasifikuar.

1.8 “Pala e treté” éshté cdo shtet, duke pérfshiré subjektet juridike ose individét nén
juridiksionin e tij ose organizaté ndérkombétare g€ nuk éshté palé né kété marréveshje.

1.9 “Pala pritése” €shté pala né territorin e s€ cilés zhvillohet njé vizité.

1.10 “Nevojé pér njohje” éshté nevoja pér t€ pasur akses né informacionin e klasifikuar né
kuadrin e njé pozicioni t€ caktuar zyrtar dhe me géllim pérmbushjen e njé detyre specifike.

Neni 2
Fusha e zbatimit

Kjo marréveshje pércakton rregullat e pérgjithshém t€ siguris€é g€ zbatohen pér cdo
shkémbim t€ informacionit t€ klasifikuar ndérmjet paléve ose ndérmjet institucioneve té tyre publike
ose private, t€ cilat u nénshtrohen ligjeve dhe rregullave t€ tyre kombétare.

Neni 3
Autoritetet e sigurisé kombétare

Autoriteti i siguris€ kombétare pér secilén palé éshté:

Pér Republikén e Shqipérisé:

Drejtoria e Sigurimit t€ Informacionit t€ klasifikuar (DSIK)
Keéshilli i Ministrave

Bulevardi “Déshmorét e Kombit”,

Tirané

Pér Republikén Franceze:

Secrétariat Genéral de la Défense et de 1a Sécurite Nationale (SGDSN)
51, boulevard de la Toyr-Maubourg

75700 Paris 07 SP

Palét informojné njéra-tjetrén pér cdo ndryshim né lidhje me autoritetin e tyre t€ sigurisé
kombétare, si dhe autoritetet e tyre kompetente t€ sigurisé.

Neni 4
Parimet e sigurisé

4.1 Né pajtim me ligjet dhe rregulloret e tyre kombétare pérkat€se, palét marrin masat
pérkatése pér t€ mbrojtur informacionin e klasifikuar té transmetuar, marré ose krijuar né bazé t&
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pércaktimeve t€ késaj marréveshjeje dhe i jep atij informacioni njé nivel mbrojtjeje t€ barasvlefshém
me até q€ i €shté dhéné informacionit t€ klasifikuar té€ vet t€ brendshém, sipas pércaktimit né nenin
5, paragrafi 5.1,

4.2 Pala marrése i vendos informacionit t€ klasifikuar t€ marré nga pala e origjinés
klasifikimin e vet t& brendshém, né pajtim me barasvlefshmériné e pércaktuar né nenin 5, paragrafi
5.1.

4.3 Aksesi né informacionin e klasifikuar u rezervohet rigorozisht qytetaréve té paléve qé
jané pajisur me certifikaté t€ pérshtatshme dhe detyrat e té€ ciléve e kané t€ réndésishme aksesin né
at€ informacion mbi bazén e nevojés pér njohje.

4.4 Pala marrése nuk e ul nivelin apo deklasifikon informacionin e klasifikuar t€ transmetuar
pa pélgimin paraprak me shkrim té palés s€ origjinés.

4.5 Palét informojné menjéheré njéra-tjetrén pér ¢do ndryshim gé ndikon né€ mbrojtjen e
informacionit t€ klasifikuar, t€¢ shkémbyer ose t€ prodhuar né bazé t€ késaj marréveshjeje.

4.6 Informacioni i klasifikuar i transmetuar nuk mund té pérdoret pér géllime t€ ndryshme
nga ato pér té€ cilat éshté transmetuar.

4.7 Palét sigurojné qé t€ respektohet ¢do kérkesé qé lind nga ligjet dhe rregulloret e tyre
kombétare t€ sigurisé né€ lidhje me siguriné e agjencive, zyrave dhe strukturave nén juridiksionin e
tyre, né vecanti népérmjet inspektimeve.

Neni 5
Klasifikimet dhe barasvlefshmeéria e sigurisé

5.1 Palét marrin pérsipér t€ mbrojné informacionin e klasifikuar t€ shkémbyer dhe miratojné
barasvlefshmériné e niveleve té klasifikimit t€ sigurisé sé€ pércaktuar né tabelén e méposhtme.

Shqipéri Francé
Tepér sekret Tres secret defense
Sekret Secret defense
Konfidencial Confidentiel defense
I kufizuar (Shih paragrafét 5.2 dhe 5.3 mé poshté)

5.2 Republika Franceze pé€rpunon dhe mbron informacionin e shénuar “i kufizuar” té
transmetuar nga Republika e Shqipérisé né pajtim me ligjet dhe rregulloret e saj kombétare né fuqi
né lidhje me informacionin e mbrojtur, por té paklasifikuar si “diffusion restreinte”.

5.3 Republika e Shqipérisé pérpunon dhe mbron informacionin e paklasifikuar, por té
shénuar si t€ mbrojtur si “diffusion restreinte” t€ transmetuar nga Republika Franceze né pajtim me
ligjet dhe rregulloret e saj kombétare né fuqi né lidhje me mbrojtjen e informacionit “i kufizuar”.

5.4 ASK-té ose AKS-té€ informojné njéra-tjetrén pér ¢do klasifikim t€ ri sigurie ose ndryshim
klasifikimi lidhur me informacionin q¢ mund t€ shkémbehet ose prodhohet n€ bazé té késaj
marréveshjeje.

5.5 Pér shkaqe t€ siguris€ specifike, nése pala e origjinés kérkon qé aksesi né informacionin
e klasifikuar t€ kufizohet pér personat qé kané ekskluzivisht shtetésiné e paléve, ky informacion do
té mbajé shénimin shtesé “Special Francé-Albania”.

5.6 Me qéllim gé t€ ruhen standardet e barasvlershme té siguris€, me kérkesé t€ njérés prej
paléve, secila palé¢ jep té gjith€¢ informacionin e kérkuar né lidhje me ligjet, rregulloret dhe
procedurat kombétare t€ sigurisé qé zbatohen pér té siguruar siguriné e informacionit té klasifikuar.
Secila palé bie dakord t€ lehtésojé kontaktet ndérmjet ASK-ve dhe AKS-ve té tyre pérkatése.
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Neni 6
Procedura e certifikimit té sigurisé

6.1 Pér akses né informacionin e klasifikuar “konfidencial/confidentiel defense” ose né njé
nivel mé t€ larté, secila palé zbaton njé proceduré té certifikimit t€ sigurisé né pajtim me ligjet dhe
rregulloret e saj kombétare.

6.2 Pér certifikatén e siguris€é s€ njé qytetari t€ njé prej paléve g€ ka géndruar ose qé
vazhdon t€ jeté né territorin e palés tjetér, ASK-ja ose AKS-ja e secilés prej paléve ndihmojné njéra-
tjetrén né pajtim me ligjet dhe rregulloret e saj kombétare.

6.3 Palét njohin reciprokisht certifikatat e sigurisé t€ 1éshuara pér qytetarét e tyre né kuadér
té aksesit né informacionin e klasifikuar.

6.4 Nése ASK-ja ose AKS-ja e njé prej paléve ésht€é e mendimit qé njé shogéri e regjistruar
né territorin e saj kombétar €sht€ né pronési ose kontrollohet nga njé shtet i tret€, géllimet e té cilit
nuk jané né pajtueshméri me interesat e saj, asaj shoqérie nuk i léshohet certifikaté sigurie. Pér
rrjedhojé, ASK-t€ ose AKS-t€ e paléve qé kané kérkuar certifikaté sigurie pér njé strukturé njoftohen
sa mé shpejt t€ jet€ e mundur.

6.5 ASK-t€ ose AKS-t€ njoftojné njéra-tjetrén pér ndryshimet qé ndikojné mbi certifikatat e
sigurisé s€ qytetaréve té tyre, né bazé t€ késaj marréveshjeje, vecanérisht, né rastin e t€rhegjes sé
certifikat€s ose uljes sé nivelit t€ saj.

Neni 7
Pérdorimi i informacionit té klasifikuar

7.1 Pala marrése nuk mund t€ pérhapé informacionin e klasifikuar t€ shkémbyer ose té
pérgatitur sipas késaj marréveshjeje njé pale té tret€, pa pélqimin paraprak me shkrim t€ ASK-s€ ose
AKS-s€ sé palés sé€ origjinés.

7.2 Informacioni i klasifikuar, i pérgatitur s€ bashku nga palét sipas marréveshjeve,
kontratave ose né kuadér t€ njé aktiviteti t€ pérbashkét nuk mund t€ ulet né€ nivel sigurie,
deklasifikohet ose t’i dérgohet njé pale té treté pa pé€lqimin paraprak me shkrim té palés tjetér.

7.3 Para transmetimit t€ njé informacioni t€ klasifikuar t€ marré nga pala e origjinés tek
palét kontraktuese, ASK-ja ose AKS-té e palés marrése duhet:

a) té sigurojné qé palét kontraktuese dhe strukturat e tyre jané né€ gjendje t€ japin mbrojtje té
pérshtatshme pér informacionin e klasifikuar;

b) t€ japin nivelin e pérshtatshém t€ certifikimit pér strukturat e paléve pérkatése
kontraktuese;

c) t€ japin nivelin e pérshtatshém t€ certifikatés pér individét né pajtim me parimin “Nevojé
pér njohje”;

d) t€ sigurojné q€ té gjithé¢ individét qé kané akses né informacionin e klasifikuar jané
instruktuar né lidhje me detyrat dhe pérgjegjésité e tyre qé rrjedhin nga ligjet dhe rregulloret e
zbatueshme kombétare;

e) t€ kryejné kontrollet e sigurisé s€ strukturave pérkatése.

Neni 8
Pérkthimi, riprodhimi dhe shkatérrimi

8.1 Pala marrése i shénon riprodhimet dhe pérkthimet e béra si origjinalet dhe u jep atyre té
njéjtén mbrojtje.

8.2 Informacioni i klasifikuar “tepér sekret/tres secret defense” as nuk riprodhohet, as nuk
pérkthehet. Dokumente origjinale dhe pérkthime shtesé mund t€ jepen pas kérkes€s me shkrim
drejtuar palés s€ origjinés.

8.3 Informacioni i klasifikuar “tepér sekret/sekret secret defense” nuk duhet té shkatérrohet,
pérvec kur shkatérrimi €shté i autorizuar shprehimisht nga pala e origjinés. Ai i kthehet palés sé
origjin€s né pajtim me paragrafét 9.1 ose 9.2 mé poshté, pasi t€ jeté njohur mé tej i panevojshém
ose me skadimin e vlefshmérisé sé tij.
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8.4 Pérkthimi dhe riprodhimi i informacionit t€ klasifikuar “sekret/secret defense”
autorizohet vetém me pélqimin me shkrim t€ ASK-sé ose AKS-s¢€ t& palés s€ origjinés.

8.5 Informacioni i klasifikuar shkatérrohet né ményré té tillé qé t€ jet€¢ e pamundur pér ta
rindértuar até plotésisht ose pjesérisht.

8.6 Né situata krizash, kur béhet e pamundur t€ mbrohet dhe kthehet informacioni i
klasifikuar i gjeneruar ose i dhéné né pajtim me kété marréveshje, informacioni i klasifikuar
shkatérrohet menjéheré. ASK-ja e palés marrése njofton ASK-né e palés s€ origjinés né lidhje me
shkatérrimin e informacionit t€ klasifikuar sa mé shpejt té jeté e mundur.

Neni 9
Transmetimi i informacionit ndérmjet paléve

9.1 Informacioni i klasifikuar dérgohet nga njéra palé tek tjetra népé€rmjet kanaleve
diplomatike né pajtim me ligjet dhe rregulloret kombétare t€ palés s€ origjinés.

9.2 ASK-ja ose AKS-t€, me marréveshje té pérbashkét, mund t€ bien dakord qé
informacioni i klasifikuar mund té dérgohet me mjete t€ ndryshme nga ato t&€ kanaleve diplomatike
nése kjo metodé transmetimi duket e papérshtatshme ose e véshtiré.

9.3 Transmetimi duhet t€ pérmbushé kérkesat e méposhtme:

a) Korrieri ka certifikaté té pérshtatshme sigurie. Korrieri €shté njé punonjés i pérhershém i
shogérisé dérguese ose marrése, ose i pérket administratés dhe ka njé certifikaté sigurie t€ paktén té
nivelit t€ informacionit té klasifikuar qé transmetohet;

b) Korrieri ka njé certifikaté korrieri t€ dhéné nga ASK-ja ose AKS-ja e dérguesit ose e
marrésit;

c¢) Pala e origjin€s mban njé regjistér té€ informacionit té klasifikuar té transmetuar dhe njé
ekstrakt nga regjistri i jepet palés marrése me kérkesé;

d) Informacioni i klasifikuar paketohet dhe vuloset né pajtim me ligjet dhe rregulloret
kombétare t€ palés sé€ origjinés;

e) Marrja e informacionit té klasifikuar konfirmohet me shkrim sa mé shpejt g€ té jet€ e
mundur.

9.4 Transmetimi i njé sasie t€ konsiderueshme informacioni t€ klasifikuar organizohet
ndérmjet ASK-ve dhe AKS-ve rast pas rasti.

9.5 Informacioni i klasifikuar transmetohet elektronikisht n€ formé t€ kriptuar, duke
pérdorur metodat dhe mjetet kriptografike t€ pranuara bashkérisht nga ASK-t€ ose AKS-té€
pérkatése.

Neni 10
Kontratat e klasifikuara

10.1 ASK-ja ose AKS-ja e palés sé€ origjin€s njoftojné ASK-né ose AKS-né e palés marrése
pér cdo kontraté t€ klasifikuar para shkémbimit t€ informacionit t€ klasifikuar. Ky njoftim mund té
specifikojé nivelin mé té larté t€ klasifikimit t€ informacionit t€ pérfshir€ né€ kontraté.

10.2 Pala g€ ka ndérmend t€ lidhé ose t€ autorizojé njé prej paléve té saj kontraktuese, té
lidhé njé kontraté t€ klasifikuar me njé palé kontraktuese t€ palés tjetér, kontrollon népérmjet ASK-
s€ ose AKS-sé s€ késaj pale q€ kjo palé kontraktuese ka nivelin e pérshtatshém té certifikatés pér té
pérmbushur kontratén. Né mungesé t€ njé certifikate t€ till€, ASK-ja ose AKS-ja e palés marrése
fillojné€ njé proceduré certifikimi né€ nivelin e pérshtatshém.

10.3 Para lidhjes sé€ njé kontrate t€ klasifikuar me njé pal€ kontraktuese e cila ndodhet né
juridiksionin e palés tjetér, apo autorizimit t€ njé prej paléve té€ veta kontraktuese pér t€ lidhur njé
kontraté té klasifikuar né€ territorin e palés tjetér, njé pale i jepet s€ pari garanci me shkrim nga
AKS-ja ose ASK-ja e palés tjetér g€, palés kontraktuese té propozuar i €shté dhéné njé nivel
certifikate i pérshtatshém dhe g€ ajo ka marré t€ gjitha masat e pérshtatshme t€ sigurisé qé kérkohen
pér t€ mbrojtur informacionin e klasifikuar.
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10.4 Pér njé kontraté té klasifikuar, hartohet njé shtojcé sigurie. Né kété shtojcé, ASK-ja ose
AKS-ja e palés sé€ origjinés specifikojné se ¢cfaré duhet t€ mbrohet nga pala marrése, si dhe nivelin
pérkatés t€ zbatueshém t€ klasifikimit. Vetém pala e origjinés mund té modifikojé nivelin e
klasifikimit t€ informacionit t€ pércaktuar né shtojcén e sigurisé.

10.5 Té gjitha kontratat e klasifikuara pérmbajné informacion né lidhje me udhézimet e
siguris€, si dhe njé udhézim klasifikimi. Kéto udhézime jané né€ pajtim me ato t€ dhéna nga ASK-ja
ose AKS-ja e palés sé€ origjinés.

10.6 ASK-ja ose AKS-ja e palés s€ origjin€s i dérgojné njé kopje shtojcés sé sigurisé¢ AKS-sé
ose ASK-sé sé€ palés tjetér.

10.7 ASK-ja ose AKS-ja e paléve, né territorin e té cilave duhet t€ kryhet puna, duhet té
sigurojé, né kuadrin e pérmbushjes sé kontratave té klasifikuara, gé t€ zbatohet dhe ruhet njé nivel
sigurie, t€ barasvlershém me até t€ kérkuar pér t€ mbrojtur kontratat e tyre té klasifikuara.

10.8 Para nénshkrimit t€ njé kontrate t€ klasifikuar me njé palé nénkontraktuese, pala
kontraktuese autorizohet nga ASK-ja ose AKS-t€ e veta. Palét nénkontraktuese respektojné té njéjtat
kushte sigurie si ato t€ hartuara pér palén kontraktuese.

Neni 11
Vizitat

11.1 Vizitat né ambientet e njé prej paléve ku njé pérfagésues i palés tjetér ka akses né
informacionin e klasifikuar ose né vendet ku aksesi né két€ informacion éshté drejtpérdrejté i
mundur i nénshtrohet autorizimit paraprak me shkrim nga ASK-ja ose AKS-ja e palés pritése.

11.2 Vizitat tek ambientet e njé pale nga njé palé e tret€ qé mundésojné akses né
informacionin e klasifikuar t€¢ shkémbyer ose t€ prodhuar ndérmjet paléve ose né vendet ku aksesi né
kété informacion éshté drejtpérdrejt i mundur i nénshtrohet autorizimit paraprak me shkrim nga
ASK-ja ose AKS-ja e palés tjetér.

11.3 Vizitat e pérmendura né paragrafin 11.1 dhe 11.2 mé sipér kérkojné qé t€ gjithé
vizitorét té kené certifikaté té pérshtatshme sigurie dhe nevojé pér njohje.

11.4 Kérkesat pér vizita kur kérkohet akses pér informacionin e klasifikuar t€ nivelit “tepér
sekret/tres secret defense” dérgohen népérmjet kanaleve diplomatike tek ASK-ja e palés pritése.
Kérkesat pér vizita kur kérkohet aksesi né informacionin e klasifikuar i njé niveli mé t€ ulét,
pé€rpunohen drejtpérdrejt ndérmjet ASK-ve ose AKS-ve pérkatése. Kérkesat dérgohen t€ paktén tre
(3) javé para datés s€ kérkuar pér vizitén.

11.5 Kérkesa pér vizit€ duhet t€ pérmbajé informacionin e méposhtém:

a) Emrin dhe mbiemrin e vizitorit, datén dhe vendin e lindjes, shtet€siné dhe numrin e
pasaportés ose té kart€s s€ identitetit;

b) Punén dhe pozicionin e vizitorit, emrin e strukturés ose institucionit gé ka punésuar até;

¢) Nivelin e certifikatés s€ siguris€ sé€ vizitorit, t€ vértetuar nga njé certifikaté sigurie qé
jepet nga ASK-ja ose AKS-ja e palés kérkuese;

d) Datén e propozuar t€ vizités dhe kohézgjatja e planifikuar;

e) Qéllimin e vizités dhe té gjithé informacionin e nevojshém qé specifikon subjektet g€ do
té trajtohen, té cilat prekin informacion té klasifikuar dhe nivelet e tij t€ sigurisé;

f) Emrat e strukturave, ambienteve dhe vendeve g€ preken nga vizita;

g) Mbiemrat dhe emrat e individéve qé duhet t€ presin vizitorin;

h) Datén, nénshkrimin dhe vulén zyrtare t¢ ASK-s€ ose AKS-ve t€ palés kérkuese.

11.6 Secila palé mund té kérkojé njé autorizim pér njé vizit€ pér njé periudh€ maksimale
prej dymbédhjeté (12) muajsh. Nése njé vizit€ e caktuar nuk mund t€ béhet brenda afatit kohor t&€
parashikuar né autorizim pér njé vizité ose nése kérkohet njé shtyrje e periudhés sé€ parashikuar né
autorizim pér njé vizité. Pala kérkuese mund té€ kérkojé njé autorizim té ri pér njé vizit€, parashikuar
g€ ajo té béhet té paktén tre (3) javé para skadimit t€ autorizimit t€ tanishém.

11.7 Té gjithé vizitorét respektojné rregulloret e siguris€ dhe udhézimet e palés pritése.
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11.8 Palét mund té pérpilojné njé listé té personelit t€ autorizuar pér té€ kryer disa vizita né
lidhje me njé projekt, program ose kontraté specifike né pajtim me modalitete standarde t€ réna
dakord nga ASK-ja ose AKS-ja e paléve. S€ pari, kéto lista jané t€ vlefshme pér njé periudhé prej
dymbédhjeté (12) muajsh dhe me marréveshje ndérmjet ASK-s¢ ose AKS-sé sé paléve, kjo periudhé
vlefshmérie mund té shtyhet pér periudha t€ tjera q€ nuk kalojné né total dymbédhjeté (12) muaj.

11.9 Listat e pérmendura né paragrafin 11.8 t€ mésipérm hartohen né pajtim me ligjet dhe
rregulloret kombétare té€ palés prit€se. Sapo kéto lista té€ jené aprovuar, modalitetet standarde t€ ¢do
vizite specifike mund té pérpilohen drejtpérdrejt nga strukturat qé do té vizitojné personat e
pérmendur né kéto lista.

Neni 12
Shkeljet e sigurisé

12.1 Né rastin e njé shkeljeje t€ rregulloreve kombétare né€ lidhje me mbrojtjen e
informacionit t€ klasifikuar, t€ transmetuar sipas késaj marréveshjeje, ose né rastet kur nuk mund té
pérjashtohet, prezumohet ose zbulohet, vecanérisht né rastin e humbjes ose t€ njé lloji tjetér
komprometimi t€ pandershém té dyshuar ose t€ provuar. ASK-ja ose AKS-ja e palés tjetér njoftohen
menjéheré me shkrim.

12.2 Njoftimi duhet t€ pé€rmbajé detaje t€ mjaftueshme né ményré g€ pala e origjinés té
mund t€ vlerésojé plotésisht pasojat.

12.3 Pala gé ka zbuluar ose dyshuar faktet kryen menjéheré njé hetim (me ndihmén e palés
tjetér, nése éshté e nevojshme) né pajtim me ligjet dhe rregulloret e zbatueshme kombétare té shtetit
pérkatés. Pala g€ kryen hetimin informon ASK-né ose AKS-né e palés tjetér pér konstatimet e
hetimit, masat e vendosura dhe veprimet korrigjuese t€ marra sa mé shpejt t€ jet€ e mundur.

Neni 13
Shpenzimet

13.1 Né parim, pérmbushja e késaj marréveshjeje nuk gjeneron ndonjé kosto t€ vecanté.
13.2 Té€ gjitha shpenzimet e shkaktuara nga njé palé pér llogari t€ zbatimit t€ késaj
marréveshjeje mbulohen vetém nga kjo palé.

Neni 14
Zgjidhja e mosmarréveshjeve

14.1 Cdo mosmarréveshje né lidhje me interpretimin ose zbatimin e késaj marréveshjeje
zgjidhet ekskluzivisht me konsultime ndérmjet paléve, pa thirrur asnjé palé té€ tret€ apo gjykaté
ndérkombétare.

14.2 Gjaté shqyrtimit t€ mosmarréveshjes, palét marrin pérsipér t€ respektojné detyrimet e
parashikuara né€ kété marréveshje.

Neni 15
Dispozita té fundit

15.1 Kjo marréveshje lidhet pér njé periudhé té€ pacaktuar. Secila prej paléve njofton palén
tietér pér pérfundimin e procedurave t€ brendshme né lidhje me hyrjen né fuqi té€ késaj
marréveshjeje. Ajo hyn né fuqi né ditén e paré€ t€ muajit t€ dyté pas marrjes s€ njoftimit t€ fundit.

15.2 ASK-ja ose AKS-té e paléve zhvillojné konsultime pér aspekte specifike teknike né
lidhje me zbatimin e késaj marréveshjeje dhe mund t€ pérfundojné ¢do instrument t€ pérshtatshém
ligjor ose protokoll t€ vecanté sigurie pér t€ plotésuar kété marréveshje rast pas rasti.

15.3 Secila pal€ njofton menjéheré palén tjet€r pér ¢do ndryshim né ligjet dhe rregulloret e
veta kombétare q€¢ mund t€ kené efekt mbi mbrojtjen e informacionit té klasifikuar sipas késaj
marréveshjeje. N& kété rast, palét zhvillojné konsultime me g€llim g€ t€ shqyrtojné ¢do ndryshim t&
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mundshém né kété marréveshje. Ndérkohé informacioni i klasifikuar vazhdon té mbrohet né pajtim
me kéto dispozita.

15.4 Dispozitat e késaj marréveshjeje mund t€ ndryshohen me marréveshje té pérbashkéta
me shkrim nga palét. Kéto ndryshime mund t€ hyjné né fuqi né pajtim me modalitetet e parashikuara
né paragrafin 15.1.

15.5 Kjo marréveshje mund t€ zgjidhet me marréveshje t€ pérbashkét ose né ményré té
njéanshme. Njoftimi i zgjidhjes hyn né fuqi gjashté (6) muaj pas marrjes s€ njoftimit me shkrim.
Njoftimi i zgjidhjes nuk ka ndikim mbi t€ drejtat dhe detyrimet e paléve né lidhje me informacionin
e shkémbyer né bazé t€ késaj marréveshjeje.

Né déshmi té késaj, pérfagésuesit e t€ dyja paléve, duke gené rregullisht té autorizuar pér
kété géllim, kané nénshkruar két€ marréveshje dhe e kané vulosur até.

Nénshkruar né Tirané, mé 3 maj 2011, né dy kopje né gjuhét shqipe dhe frénge, ku té dyja
versionet jané autentike.

LIGJ
Nr.10 461, daté 13.9.2011

PER DISA SHTESA DHE NDRYSHIME NE LIGJIN NR.10 173, DATE 22.10.2009 “PER
MBROJTJEN E DESHMITAREVE DHE TE BASHKEPUNETOREVE TE DREJTESISE”

Né mbéshtetje t€é neneve 78 dhe 83 pika 1 té Kushtetut€s, me propozimin e Késhillit t&
Ministrave,

KUVENDI
I REPUBLIKES SE SHQIPERISE

VENDOSI:

Né ligjin nr.10 173, dat¢ 22.10.2009 “Pér mbrojtjen e déshmitaréve dhe té
bashképunétoréve té drejtésisé”, béhen kéto shtesa dhe ndryshime:

Neni 1

NEé nenin 9, pas pikés 6 shtohet pika 7 me két€ pérmbajtje:
“7. Kryetari dhe anétarét e komisionit marrin shpérblim financiar né masén dhe ményrén e
pércaktuar me vendim té€ Késhillit t&¢ Ministrave.”.

Neni 2

Né nenin 28 béhen kéto shtesa dhe ndryshime:

1. Pas pikés 1 shtohet pika 1/1 me kété pérmbajtje:

“1/1. Vendim i Késhillit t¢ Ministrave pér shpérblimin financiar té kryetarit dhe anétaréve té€
komisionit, né zbatim t€ pikés 7 t€ nenit 9 t€ kétij ligji.”.

2. Né€ pikén 2, fjalia e paré riformulohet si mé poshté:

“2. Udhézim i pérbashkét i Ministrit t€ Brendshém, Ministrit t€ Drejtésis€é dhe Prokurorit t€
Pérgjithshém pér:”.
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Neni 3
Ky ligj hyn né fuqi 15 dité pas botimit né Fletoren Zyrtare.
Shpallur me dekretin nr.7087, daté 27.9.2011 té Presidentit té Republikés sé
Shqipérisé, Bamir Topi

LIGJ
Nr.10 462, daté 13.9.2011

PER DISA SHTESA DHE NDRYSHIME NE LIGJIN NR.9718, DATE 19.4.2007
“PER URDHRIN E INFERMIERIT NE REPUBLIKEN E SHQIPERISE”

NE mbéshtetje t€é neneve 78 dhe 83 pika 1 té Kushtetut€s, me propozimin e Késhillit t&

Ministrave,
KUVENDI

I REPUBLIKES SE SHQIPERISE
VENDOSI:
NE€ ligjin nr.9718, daté 19.4.2007 “Pér Urdhrin e Infermierit né Republikén e Shqipérisé”,
béhen kéto shtesa dhe ndryshime:
Neni 1

NEé nenin 1, pas fjalés “fizioterapeft” shtohen fjalét “teknik/e laboratori, teknik/e imazherie,
logopedist/e”.

Neni 2
Neni 2 ndryshohet si mé poshté:
“Neni 2

Ky ligj e shtrin veprimtariné e vet né t€ gjith€ territorin e vendit dhe zbatohet pér t€ gjithé
infermierét/et, mamité, fizioterapeftét/et, teknikét/et e laboratorit, teknikét/et e imazherisé dhe
logopedistét/et, g€ ushtrojné profesionin né Republikén e Shqipérisé.”.

Neni 3
Neni 3 ndryshohet si mé poshté:
“Neni 3
Urdhri i Infermierit €shté ent publik jobuxhetor, i cili pérfagéson interesat e pérbashkét té
profesioneve t€ infermierit/es, mamis€, fizioterapeftit/es, teknikut/es t€/s€ laboratorit, teknikut/es

té/sé imazheris€é dhe logopedistit/es, si dhe rregullon marrédhéniet ndérmjet tyre, né funksion t&
publikut.”.

Neni 4

Né nenin 4 béhen kéto ndryshime:
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1. Né pikat 1, 2, 3 dhe 4, pas fjaléve “infermierét dhe mamité” shtohen fjalét
“fizioterapeft/e, teknik/e laboratori, teknik/e imazherie dhe logopedist/e”.

2. Né pikén 5 dhe né té gjitha nenet e tjera t€ ligjit fjalét “mami, infermier ose fizioterapeft”
zévendésohen me fjalét “infermier/e, mami, fizioterapeft/e, teknik/e laboratori, teknik/e imazherie
dhe logopedist/e”.

Neni 5

NE€ nenin 12 pika 1 béhen kéto ndryshime dhe shtesa:

1. Fjalét “17 anétaré” zévendésohen me fjalét “21 anétaré”.

2. Pas shkronjés “dh” shtohen shkronjat “e”, “€” dhe “f” me kété pérmbajtje:
“e) dy pérfagésues t€ shoqatés s€ pacientéve;

€) njé pérfaqésues i sindikatés s¢ infermieréve;

f) Zévendéspresidenti i Urdhrit t€ Infermierit t€ Tiranés.”.

Neni 6
Ky ligj hyn né fuqi 15 dité pas botimit né Fletoren Zyrtare.

Shpallur me dekretin nr.7088, daté 27.9.2011 té Presidentit té Republikés sé
Shqipérisé, Bamir Topi

VENDIM
Nr.122, daté 13.9.2011

PER ZGJEDHJEN E NJE ANETARI TE BORDIT TE AUTORITETIT TE MBIKEQYRJES
FINANCIARE

Né mbéshtetje t€ nenit 78 t€ Kushtetutés, té nenit 6 t€ ligjit nr.9572, dat€ 3.7.2006 “Pér
Autoritetin e Mbikéqyrjes Financiare”, si dhe t€ nenit 111 t€ Rregullores sé Kuvendit, me
propozimin e Késhillit t¢ Ministrave,

KUVENDI
I REPUBLIKES SE SHQIPERISE

VENDOSI:

I. Zoti Astrit Hado zgjidhet anétar i Bordit t€ Autoritetit t¢ Mbikéqyrjes Financiare.
II. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

KRYETARE
Jozefina Topalli (Coba)
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VENDIM
Nr.123, daté 13.9.2011

PER ZGJEDHJEN E NJE ANETARI TE BORDIT TE AUTORITETIT TE MBIKEQYRJES
FINANCIARE

Né mbéshtetje t€ nenit 78 t€ Kushtetutés, té nenit 6 t&€ ligjit nr.9572, dat€ 3.7.2006 “Pér
Autoritetin e Mbikéqyrjes Financiare”, si dhe t€ nenit 111 t€ Rregullores sé¢ Kuvendit, me
propozimin e Késhillit t¢ Ministrave,

KUVENDI
I REPUBLIKES SE SHQIPERISE

VENDOSI:

I. Zonja Kestrin Katro zgjidhet anétare e Bordit t&¢ Autoritetit t€¢ Mbikéqyrjes Financiare.
II. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

KRYETARE
Jozefina Topalli (Coba)

VENDIM
Nr.124, daté 13.9.2011

PER ZGJEDHJEN E ANETARIT TE BORDIT TE AUTORITETIT TE MBIKEQYRJES
FINANCIARE NE POZICIONIN NENKRYETAR, DREJTUES I DEPARTAMENTIT TE
LICENCIMIT DHE MONITORIMIT

Né mbéshtetje t€ nenit 78 t€ Kushtetutés, té€ nenit 6 t€ ligjit nr.9572, dat€ 3.7.2006 “Pér
Autoritetin e Mbikéqyrjes Financiare”, si dhe t€ nenit 111 t€ Rregullores sé Kuvendit, me
propozimin e Késhillit t¢ Ministrave,

KUVENDI
I REPUBLIKES SE SHQIPERISE

VENDOSI:
I. Zonja Enkela Idrizi zgjidhet anétare e Bordit té¢ Autoritetit t€ Mbikéqyrjes Financiare né
pozicionin Nénkryetar, drejtues i Departamentit t€ Licencimit dhe Monitorimit.

II. Ky vendim hyn né fuqi menjéheré.

KRYETARE
Jozefina Topalli (Coba)
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VENDIM
Nr.125, daté 13.9.2011

PER ZGJEDHJEN E ANETARIT TE BORDIT TE AUTORITETIT TE MBIKEQYRJES
FINANCIARE NE POZICIONIN NENKRYETAR, DREJTUES I DEPARTAMENTIT TE
MBIKEQYRJES DHE DISIPLINIMIT

Né mbéshtetje t€ nenit 78 t€ Kushtetutés, té nenit 6 t&€ ligjit nr.9572, dat€ 3.7.2006 “Pér
Autoritetin e Mbikéqyrjes Financiare”, si dhe t€ nenit 111 t€ Rregullores sé¢ Kuvendit, me
propozimin e Késhillit t¢ Ministrave,

KUVENDI
I REPUBLIKES SE SHQIPERISE

VENDOSI:

I. Zonja Enkeleda Shehi zgjidhet anétare e Bordit t€ Autoritetit t¢ Mbikéqyrjes Financiare né
pozicionin Nénkryetar, drejtues i Departamentit t&¢ Mbikéqyrjes dhe Disiplinimit.
II. Ky vendim hyn né fuqi menjéher€.

KRYETARE
Jozefina Topalli (Coba)

VENDIM
Nr.653, daté 14.9.2011

PER KALIMIN NE PERGJEGJESI ADMINISTRIMI, NGA MINISTRIA E MBROJTJES TE
MINISTRIA E ARSIMIT DHE SHKENCES, PER UNIVERSITETIN E TIRANES, TE
PRONES NR.8, ME EMERTIM “QENDRA E MOBILIZIMIT”, ME VENDNDODHJE Ni
RRUGEN “TODI SHKURTI”, TIRANE, DHE PER NJE NDRYSHIM Ni VENDIMIN
NR.515, DATE 18.7.2003 TE KESHILLIT TE MINISTRAVE “PER MIRATIMIN E LISTES
SE INVENTARIT TE PRONAVE TE PALUAJTSHME SHTETERORE, TE CILAT
I KALOJNE NE PERGJEGJESI ADMINISTRIMI MINISTRISE SE MBROJTJES”,

TE NDRYSHUAR

Né mbéshtetje t€ nenit 100 t€ Kushtetutés dhe t€ neneve 13 e 15 t€ ligjit nr.8743, daté
22.2.2001 “Pér pronat e paluajtshme té shtetit”, t€ ndryshuar, me propozimin e Ministrit té
Mbrojtjes, Késhilli i Ministrave

VENDOSI:

1. Kalimin né pérgjegjési administrimi, nga Ministria e Mbrojtjes te Ministria e Arsimit dhe
Shkencés, pér Universitetin e Tiran€s, t€ pronés nr.8, me emértim “Qendra e mobilizimit”, me
vendndodhje né rrugén “Todi Shkurti”, Tirané, pér vendosjen n€ kéto mjedise t€ Muzeut té
Shkencave t€ Natyrés, t€ kétij universiteti, pér sigurimin e zhvillimit normal t€ mésimit dhe kérkimit
té zhvillimit akademik e shkencor.

2. Prona nr.8, me emértim “Qendra e mobilizimit”, me vendndodhje né rrugén “Todi
Shkurti”, Tirané, té higet nga lista e inventarit t€ pronave té paluajtshme shtetérore, qé i
bashkélidhet vendimit nr.515, daté 18.7.2003 té Késhillit t& Ministrave.

3. Dorézimi i pronés té béhet pas transferimit t€ Qendrés s¢ Mobilizimit, Tiran€, dhe pas
hegjes s€ materialeve e té€ pajisjeve t€ Forcave té Armatosura, t€ magazinuara né kété proné.
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4. Ministrisé s¢ Arsimit dhe Shkencés dhe Universitetit t€ Tirané€s u ndalohet t€ ndryshojné
destinacionin e pronés, t€ pércaktuar né pikén 1 t€ kétij vendimi, ta tjetérsojné ose t’ia japin né
pérdorim té tretéve.

5. Ngarkohen Ministri i Mbrojtjes, Ministri i Arsimit dhe Shkencés dhe kryeregjistruesi i
Zyrés Qendrore t€ Pasurive t€ Paluajtshme pér zbatimin e kétij vendimi

Ky vendim hyn né fuqi pas botimit né Fletoren Zyrtare.

KRYEMINISTRI
Sali Berisha

VENDIM
Nr.657, daté 28.9.2011

PER NDRYSHIMIN E EMERTIMIT, NGA SHKOLLA E.LARTE UNIVERSITARE,
JOPUBLIKE, “UNIVERSITETI EUROPIAN I TIRANES”, NE UNIVERSITETI EUROPIAN
I TIRANES

Né mbéshtetje té€ nenit 100 t€ Kushtetutés dhe t€ neneve 4, 5, 40, 43 e 44 té ligjit nr.9741,
daté 21.5.2007 “Pér arsimin e lart€é né Republikén e Shqipérisé”, t€ ndryshuar, me propozimin e
Ministrit té Arsimit dhe Shkencés, Késhilli i Ministrave

VENDOSI:

1. Emértimi: Shkolla e lart¢ universitare, jopublike, “Universiteti Europian i Tiranés”,
ndryshohet dhe zévendésohet me: Universiteti Europian i Tiranés.

2. Ky institucion i arsimit t€ lart€ privat ruan akreditimin institucional dhe t€ programeve té
studimit t€ fituar para hyrjes né fuqi t€ kétij vendimi.

3. Ngarkohet Ministria e Arsimit dhe Shkencés pér kontrollin periodik t€ ligjshmérisé né
institucion.

4. Ngarkohen Ministria e Arsimit dhe Shkencés dhe Universiteti Europian i Tiranés pér
zbatimin e kétij vendimi.

Ky vendim hyn né fuqi pas botimit né Fletoren Zyrtare.

KRYEMINISTRI
Sali Berisha
VENDIM
Nr.37, daté 19.9.2011

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipéris€, e pérbéré nga:

Bashkim Dedja Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo Anétar 1 “ “
Xhezair Zaganjori Anétar i “ “
Petrit Pllogi Anétar 1 « «
Vitore Tusha Anétare e “ “
Sokol Sadushi Anétar i “ “
Sokol Berberi Anétar 1 “ “
Admir Thanza Anétar 1 “ “
Altina Xhoxhaj Anétare e “ “
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me sekretare Blerina Cinari, né datén 31.5.2011, mori né shqyrtim né seancé gjygésore me
dyer t€ hapura céshtjen nr.19 akti, qé i pérket:

KERKUES: Bardhyl Ibra

SUBJEKT I INTERESUAR: Prokuroria e Pérgjithshme, né mungesé.

OBIJEKTTI: 1. Shfuqizimi, pjesé€risht si i papajtueshém me Kushtetutén i nenit 435/2 t€ Kodit
té Procedurés Penale, dhe konkretisht shprehjes: “akti i rekursit dhe memoriet duhet t€
nénshkruhen, me pasojé mospranimi, nga mbrojtésit”; 2. Shfuqizimi, pjesérisht si i papajtueshém
me Kushtetutén, i vendimit té Kolegjeve t€ Bashkuara nr.5, daté 15.9.2009, dhe konkretisht i
shprehjes: “Rekursi penal té nénshkruhet nga mbrojtési, né t€ kundért ai nuk pranohet pér shqyrtim
né Gjykatén e Larté”; 3. Shfuqizimi, si t€ papajtueshém me Kushtetutén i vendimeve nr.355, daté
12.3.2007 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tiran€; nr.40, daté 23.1.2008 t€ Gjykatés sé Apelit
Tirané; nr.00-2009-313 (607), daté 6.11.2009 té Gjykatés s¢ Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 131/f, dhe 134/g t€ Kushtetutés s¢ Republikés s€¢ Shqipérisé.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e céshtjes, Bashkim Dedja, kérkuesin qé u shpreh pér pranimin e
kérkesés; pérfagésuesin e subjektit té€ interesuar qé né€ prapésimet me shkrim ka kérkuar rrézimin e
kérkesés dhe pasi diskutoi ¢c€shtjen né térési,

VEREN:
I

1. Me vendimin nr.355, daté 12.3.2007 té Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Tirané, kérkuesi
€shté deklaruar fajtor pér veprén penale té “falsifikimit t&¢ dokumenteve shkollore”, parashikuar nga
neni 187/1 t€ Kodit Penal dhe né bazé té kétij neni dhe nenit 34 t€ Kodit Penal, €shté dénuar me
100.000 leké gjobé. Me vendimin nr.40, dat€ 23.1.2008, Gjykata e Apelit t€ Tiranés ka 1€né€ né fuqi
vendimin nr.355, dat€ 12.3.2007 t€ Gjykatés s€ Rrethit Gjyqgésor Tirané.

2. Kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés s€ Larté me rekurs. Kolegji Penal i Gjykatés s¢ Larté,
me vendimin nr.00-2009-313(607), daté¢ 6.11.2009 ka vendosur: “Mospranimin e rekursit” me
arsyetimin se: “Rekursi i paraqitur nga i gjykuari, Bardhyl Ibra, nuk pérmban shkage nga ato t&
parashikuara nga neni 435/1 i KPP-s¢”.

3. Kérkuesi, né datén 25.1.2011, i €shté drejtuar Gjykat€s Kushtetuese, duke kérkuar
shfuqizimin si t€ papajtueshém me Kushtetutén, né nenin 435/2 té¢ Kodit t€¢ Procedurés Penale,
(KPP) t& shprehjes: “Akti i rekursit dhe memoriet duhet t€ nénshkruhen, me pasojé mospranimi nga
mbrojtésit”; shfuqgizimin e vendimit t€ Kolegjeve t€ Bashkuara nr.5, daté¢ 15.9.2009 t€ shprehjes:
“Rekursi penal t€ né€nshkruhet nga mbrojtési, né t€ kundért ai nuk pranohet pér shqyrtim né
Gjykatén e Lart€”; shfugizimin e vendimeve nr.355, daté 12.3.2007 t&€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor
Tirané; nr.40, daté 23.1.2008 t¢& Gjykatés sé Apelit Tirané; nr.607, dat€ 6.11.2009 t€ Gjykatés sé
Larté.

4. Kérkuesi ka kérkuar pranimin e kérkesés, duke parashtruar né ményré t€ pérmbledhur
kéto shkage:

4.1 Togfjaléshi “té nénshkruhen nga mbrojtésit” né nenin 435/2 t&€ KPP-sé, dhe pérforcuar
si kriter edhe me vendimin unifikues té Gjykatés sé Larté nr.5, daté 15.9.2009, pérbén njé kufizim,
i cili cenon thelbin e t€ drejtés pér t’u ankuar dhe si i till€, duhet shfuqizuar si antikushtetues.

4.2 Prokuroria gjaté fazés sé hetimeve, si dhe gjykatat nuk kané pranuar kérkesat pér
marrje té provave si thirrje déshmitarésh dhe kryerje aktesh ekspertimi, si dhe nuk i kané vlerésuar
si duhet provat e marra.

4.3 Nuk i éshté dhéné e drejta e mbrojtjes me avokat bazuar né€ nenin 31/¢ dhe nenin 42 té
Kushtetutés.
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4.4 Gjykatat nuk i kané arsyetuar vendimet gjyqésore konform nenit 142/1 dhe 42 té
Kushtetutés.

4.5 Gjykata e Larté i ka mohuar té drejtén pér akses né gjykaté, pér shkak mospranimi té
rekursit t€ panénshkruar nga mbrojtési, por vetém prej tij.

5. Subjekti i interesuar, Zyra e Prokurorit té Pérgjithshém ka kérkuar rrézimin e kérkesés,
me kéto prapésime:

5.1 Kérkuesi nuk legjitimohet pér njé pjesé t€ kérkes€s ku kérkon shfuqizim pjesérisht té
nenit 435/2 t&¢ KPP-s€, si dhe shfuqizim pjesérisht t€ vendimit unifikues t€¢ Kolegjeve t€ Bashkuara
nr.5, daté 15.09.2009.

5.2 Kérkuesi nuk ka shteruar té€ gjitha mjetet né kuptim t€ nenit 131/f t€ Kushtetutés, pér
pretendimet e tij pér proces t€ parregullt ligjor.

5.3 Vendimi i Kolegjit Penal t€ Gjykat€s s¢ Lart¢ nuk éshté mbéshtetur te fakti i
mosnénshkrimit t€ kérkesés nga mbrojtési, por te mungesa e shkageve ligjore pé€r pranim rekursi.

5.4 Natyra e gjykimit t€ céshtjeve né Dhomén e Késhillimit nuk pérbén cenim té standardeve
kushtetuese té s€ drejtés pér t'u dégjuar dhe té€ s¢ drejtés pér t’u mbrojtur me avokat.

II

Vlerésimi i Gjykatés

A. Pér pretendimin pér papajtueshméri me Kushtetutén né nenin 435/2 té Kodit té
Procedurés Penale, té shprehjes: “Akti i rekursit dhe memoriet duhet té nénshkruhen, me pasojé
mospranimi, nga mbrojtésit”

6. Kérkuesi ka kérkuar deklarimin si t€ papajtueshém me Kushtetutén t€ shprehjes: “Akti i
rekursit dhe memoriet duhet t€¢ nénshkruhen, me pasojé mospranimi, nga mbrojtésit”, qé i pérket
nenit 435/2 t€ KPP-sé. Subjekti i interesuar ka pretenduar se kérkuesi nuk legjitimohet t€ kérkojé
shfuqizim t€ nenit 435/2 t€ KPP-sé.

7. Gjykata ka vlerésuar se individét mund t’i drejtohen Gjykat€s Kushtetuese pér
pretendime té lidhura me procesin e rregullt ligjor, kjo sipas nenit 131/f t€ Kushtetutés dhe 134/2
shkronja “g” e saj. Gjykata ka vlerésuar tashmé se neni 435/2 i KPP-s€, i cili parashikon se rekursi
dhe memoriet g€ i drejtohen Gjykatés s€ Larté duhet té€ nénshkruhen nga mbrojtésit e t€ pandehurve,
ka pér géllim té garantojé mbrojtjen me avokat t€ t€ pandehurit, né rastin kur ai ushtron rekurs.
Gjykata, gjithashtu, ka vlerésuar se interpretimi pajtues qé€ i ka béré nenit 435/2 t¢ KPP-s€, éshté né
favor té garancive t€ kérkuesit pér t€ mos e humbur t€ drejtén pér t’iu drejtuar gjykatés. Nga kjo
piképamje, Gjykata thekson se kérkuesit, si njé subjekt me legjitimitet t€ kushtézuar, né kuptim t&
nenit 134, pika 2 t€ Kushtetutés, pér rastin né shqyrtim, i mungon interesi pér té kérkuar
shfuqizimin si antikushtetues t€ dispozit€s procedurale (shih vendimin nr.26, daté 13.06.2011 té
Gjykatés Kushtetuese). Pér pasojé, Gjykata konkludon se kérkuesi nuk legjitimohet t€ kundérshtojé
nenin 435/2 té¢ KPP-sé.

B. Pér pretendimin pér papajtueshméri me Kushtetutén, né vendimin e Kolegjeve té
Bashkuara nr.5, daté 15.9.2009, té shprehjes: “Rekursi penal té nénshkruhet nga mbrojtési, né té
kundért ai nuk pranohet pér shqyrtim né Gjykatén e Larté”

8. Kérkuesi ka kérkuar deklarimin si t€ papajtueshém me Kushtetutén né vendimin e
Kolegjeve t€ Bashkuara nr.5, daté 15.9.2009, t€ shprehjes: “Rekursi penal t€ nénshkruhet nga
mbrojtési, né t€ kundért ai nuk pranohet pér shqyrtim né Gjykatén e Larté”.

9. Kontrolli kushtetues qé ushtron Gjykata Kushtetuese ndaj vendimeve gjyqésore €shté i
kufizuar vetém né funksion t€ mbrojtjes s€ t€ drejtave kushtetuese t€ ¢cdo individi pér njé proces t&
rregullt ligjor. Problemet e interpretimit e t€ zbatimit té€ ligjit pér zgjidhjen e ¢éshtjeve konkrete, nuk
pérbéjné juridiksion kushtetues pérderisa ato nuk shogérohen me cenimin e t€ drejtave t€
lartpérmendura (shih vendimin nr.31, daté 1.12.2005 té Gjykatés Kushtetuese).

10. Gjykata konstaton se kérkuesi nuk ka gené palé ndérgjygjése né céshtjen me ané té sé
cilés éshté béré unifikimi i praktikés s€ gjykatave nga Kolegjet e Bashkuara t€ Gjykatés s€ Larté,
prandaj dhe lidhur me két€ pjesé t€ objektit, kérkuesi nuk legjitimohet.
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C. Pér pretendimin pér papajtueshméri me Kushtetutén té vendimeve nr.355, daté
12.3.2007 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané; nr.40, daté 23.1.2008 té Gjykatés sé Apelit
Tirané; nr.607, daté 6.11.2009 té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté

1. Pér pretendimin se gjykatat nuk kané vlerésuar drejt provat dhe nuk kané pranuar
kérkesat pér marrje té provave, né kundérshtim me parimin e barazisé sé arméve

11. Kérkuesi pretendon se si né fazén e hetimeve, ashtu dhe gjaté procesit gjygésor né
Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Tirané dhe Gjykatén e Apelit, i €shté refuzuar e drejta e marrjes sé€
provave dhe vlerésimi i duhur i tyre, té cilat do t€ ndikonin drejtpérdrejt né dhénien e pafajésisé.

12. Gjykata konstaton se kérkuesi i ka parashtruar kéto pretendime né t€ gjitha shkallét e
gjykimit deri né€ paraqitjen e rekursit né Gjykatén e Lart¢, n€ pérputhje me nenin 131/f t&
Kushtetutés, sa i pérket plotésimit t€ kriterit t& ezaurimit efektiv t&€ mjeteve t€ ankimit.

13. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka pranuar né ményré t€ vazhdueshme se marrja dhe
vlerésimi i fakteve dhe i rrethanave, interpretimi i ligjit material dhe procedural dhe aplikimi i tij né
céshtjet konkrete jané céshtje g€ ndajné juridiksionin e gjykatave t€ zakonshme nga juridiksioni
kushtetues (shih vendimin nr.14, daté 3.6.2009 té Gjykatés Kushtetuese). Ményra e vlerésimit t&
provave €shté atribut i gjykatave t& zakonshme g€ zgjidhin ¢éshtjen konkrete dhe nuk i nénshtrohet
kontrollit t€ saj kushtetues. Gjykata ka theksuar se kérkesa pér marrje provash jo domosdoshmérisht
duhet té pranohet nga gjykata dhe se vlerésimi i tyre €shté kompetencé e gjykatave t&€ zakonshme
(shih vendimin nr.106, daté 1.8.2001 té Gjykatés Kushtetuese). Né kété kuptim Gjykata vleréson se
kérkuesi nuk legjitimohet, sepse pretendimi né lidhje me refuzimin e marrjes sé provave dhe
vlerésimi jo i duhur i tyre, nuk pérbéjné pretendim né kuptimin kushtetues té procesit t€ rregullt
ligjor.

2. Pér pretendimin se nuk i éshté dhéné e drejta e mbrojtjes me avokat nga gjykatat, né
kundérshtim me nenin 31/¢ dhe nenin 42 té Kushtetutés

14. Kérkuesi ka pretenduar se nuk i éshté dhéné e drejta e mbrojtjes me avokat nga gjykatat,
né kundérshtim me nenin 31/¢ dhe nenin 42 té Kushtetutés.

15. Gjykata vleréson se e drejta e paléve pér t€ gené t€ pranishme dhe pér t’'u mbrojtur né
procesin gjyqésor, jané€ aspekte t€ réndé€sishme t€ procesit t€ rregullt né kuptimin kushtetues. Né&
ményré konstante, né njé s€ré vendimesh t€ saj, Gjykata e ka pranuar ekzistencén e mbrojtjes si
tregues thelbésor té njé procesi t€ rregullt penal. Q€ e drejta e mbrojtjes té jeté reale dhe efektive
dhe jo vetém teorike, ushtrimi i saj nuk duhet t€ pengohet, por pérkundrazi, gjykata duhet t¢ marré
té gjitha masat ligjore qé n€ funksion t€ procesit t€ drejté, jo vet€ém t€ sigurojé praniné e mbrojtésit
né gjykim, por dhe t’i jap€ atij mundésiné t€ b&jé mbrojtje reale, duke respektuar baraziné e arméve
(shih vendimet nr.5, daté 17.2.2003 dhe nr.33, daté 24.11.2003 té Gjykatés Kushtetuese). E drejta
e gjithkujt, t€ akuzuar penalisht, pér t€ gené efektivisht i mbrojtur nga njé avokat, kur éshté e
nevojshme edhe i caktuar kryesisht, €shté njé nga tiparet themelore t€ njé gjykimi t€ drejté (shih
vendimin nr.25, daté 10.6.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

16. Né rastin né shqyrtim, Gjykata konstaton se né gjykimin né shkallé t€ paré, si dhe né
gjykimin né apel kérkuesit i ésht€ caktuar mbrojté€s kryesisht. N€ rekursin drejtuar Gjykatés sé
Larté, ai nuk ka ushtruar t€ drejtén e tij pér t€ kérkuar ndihmé juridike sipas ligjit nr.10 039, daté
22.12.2008 “Pér ndihmén juridike”, sipas té cilit t€ drejtén pér t€ fituar ndihmé juridike e kané
personat gé kérkojné t€ mbrohen me avokat né€ procesin penal né té gjitha fazat e tij.

17. Prandaj dhe kjo Gjykaté ¢cmon se pretendimi i kérkuesit pér shkelje t€ sé drejtés sé€
mbrojtjes me avokat, ésht€ i pabazuar.

3. Pér pretendimin se vendimet e gjykatave nuk jané té arsyetuara né kundérshtim me nenin
142/1 dhe 42 té Kushtetutés

18. Gjykata konstaton se kérkuesi nuk i ka ngritur pretendimet pér mosarsyetim té
vendimeve gjyqésore né ankimin né Gjykatén e Apelit dhe né rekursin drejtuar Gjykatés sé Larté.
Né kéto kushte, Gjykata ¢cmon se kérkuesi nuk i ka shteruar mjetet juridike pér mbrojtjen e sé
drejt€s pér njé proces té rregull ligjor, parakusht ky i sanksionuar né€ nenin 131 shkronja “f” té
Kushtetutés. Pér rrjedhojé, pér t€ dyja vendimet e dhéna nga Gjykata e Rrethit dhe Apelit ky
pretendim nuk mund t€ merret né shqyrtim nga Gjykata Kushtetuese (shih vendimin nr.l, daté
25.1.2010; nr.18, daté 18.5.2011 té Gjykatés Kushtetuese). Kjo gjykaté do t€ vlerésojé pretendimin
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pér cenimin e kétij standardi vet€ém pér vendimin nr.607, daté 6.11.2009, dhéné nga Kolegji Penal i
Gjykatés sé¢ Larteé.

19. Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar domosdoshmériné e arsyetimit t€ vendimeve
gjygésore si njé garanci pér procesin e rregullt ligjor (shih vendimet nr.S8, daté 16.3.2011; nr.38,
daté 30.12.2010; nr.7, daté 9.3.2009 té Gjykatés Kushtetuese). Edhe Gjykata Europiane e t€
Drejtave t€ Njeriut (GJEDNJ) ka theksuar se njé funksion tjetér i arsyetimit t¢ vendimit ésht€ t'u
demonstrojé paléve se ata jané dégjuar. Pér mé tepér, njé vendim i arsyetuar i jep mundésiné paléve
ta apelojné até, si dhe organeve t€ apelit ta shqyrtojné. Vetém duke dhéné njé vendim t€ arsyetuar,
mund t€ realizohet vézhgimi publik i administrimit t€ drejtésis€ (shih vendimin Sarban kundér
Moldavisé, prg.98, daté 4 tetor 2005).

20. GJEDNIJ-ja éshté shprehur pér arsyetimin e vendimeve, se detyrimi i gjykatave pér té
respektuar két€ standard ndryshon né varési té rrethanave té c¢éshtje konkrete dhe natyrés sé
vendimit (Hirvisaari kundér Finlandés, prg. 30, vendim i datés 27 shtator 2001). GIEDNIJ-ja ka
theksuar ndérmjet t€ tjerave se: “Arsyetimi i kufizuar i dhéné nga Gjykata e Larté né formulimin e
vendimit n€ Dhomé Késhillimi, né ményré t€ nénkuptuar evidenton se aplikanti nuk ka ngritur njé
nga argumentet ligjore t€ pércaktuara né dispozitén pérkatése t€ legjislacionit t€ brendshém, i cili
€shté kusht pér pranimin kérkesés (Marini kundér Shqipérisé, daté 18 dhjetor 2007, prg.106). Kur
njé Gjykaté e Larté refuzon t€ pranojé njé céshtje pér arsye se mungojné shkaget ligjore pér ngritjen
e céshtjes, njé arsyetim shumé i kufizuar mund t€ pérmbushé kriterin e nenit 6 t€ Konventés”
(mutatis mutandis, Mishgjoni kundér Shqipérisé, daté 7 dhjetor 2010 prg.51, dhe Nerva kundér
Mbretérisé sé Bashkuar, daté 11 korrik 2000).

21. Né vlerésimin e Gjykatés, nuk rezulton g€ vendimi i Kolegjit Penal t€ Gjykatés s¢ Larté
té jeté jologjik, t€ keté kundérthénie, t€ mos keté referencé né ligjin e zbatueshém, prandaj dhe
pretendimi se vendimi i Gjykatés s€ Larté éshté i paarsyetuar, &shté i pabazuar.

4. Pér pretendimin se i éshté mohuar aksesi né Gjykatén e Larté

22. Keérkuesi pretendon se Gjykata e Larté i ka mohuar aksesin pér shkak t€ mospranimit té
rekursit t€ panénshkruar nga mbrojté€si. Sipas tij, sekretaria e késaj gjykat€ duhet t’i kishte dhéné
mundésiné e plotésimit t€ rekursit sipas kérkesave t€ ligjit.

23. Né jurisprudencén e saj t€ méparshme, Gjykata ka mbajtur gé€ndrimin se: “Né situatén
né té cilén kérkuesi ka ushtruar rekursin, né pérmbushje t€ detyrimeve t€ tij formale qé pércaktohen
kryesisht né nenet 410, 412, 420, 435/1 t€ KPP-sé dhe rekursi nuk €shté nénshkruar nga mbrojtési i
zgjedhur prej tij, ai nuk mund t€ privohet nga e drejta qé rekursi i tij t€ vlerésohet sipas
pércaktimeve t€ nenit 432 t€ KPP-sé. N€ kété véshtrim, Gjykata vleréson se Kolegji Penal i Gjykatés
s€¢ Larté, para se t€ vendos€é mospranimin e rekursit pér shkak t€ mosnénshkrimit t€ tij nga
mbrojtési, duhet t€ verifikojé né€se sekretaria gjyqésore ka zbatuar detyrimin ligjor pér vénien né
dijeni t€ t€ pandehurit, pér t€ plotésuar rekursin me nénshkrimin nga mbrojtési, sipas kuptimit qé
veté Kolegjet e Bashkuara t€ Gjykatés s¢ Larté, né vendimin unifikues nr.5, daté 15.9.2009, i kané
dhéné nenit 415/2 t¢ KPP-sé. Kéto kérkesa ligjore kané réndési kushtetuese, sepse garantojné
realisht t€ drejtén e individit pér t’iu drejtuar Gjykatés s€ Lart€” (shih vendimin nr.38, daté
30.12.2010; nr.26, daté 13.6.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

24. Né rastin konkret, Gjykata véren se kérkuesi ka depozituar brenda afatit ligjor, prané
sekretaris€ s€ gjykat€s q€ ka dhéné vendimin, njé rekurs i cili nuk ka gené i nénshkruar nga
mbrojtési 1 tij. Gjykata konstaton se vendimi i Kolegji Penal t€ Gjykatés sé Lart€¢ nr.607, daté
6.11.2009 né pjesén hyrése ka evidentuar faktin se rekursi nuk ésht€ nénshkruar nga mbrojtési, por
né pjesén arsyetuese, si dhe né dispozitiv &sht€é mbéshtetur né nenet 433/2 dhe 435/1 t€ KPP-sé.
Sipas nenit 435/1 t€ KPP-s€, rekursi duhet t€ paraqitet brenda 30 ditéve q€ vendimi ka marré formé
té preré. Ai duhet t€ pérmbajé tregimin e sakté té€ shkaqgeve té paligjshmérisé s€ vendimit, ndérsa
sipas nenit 433 t€ KPP-s€, rekursi nuk pranohet né qofté se béhet pér shkage t€ ndryshme nga ato qé
lejon ligji.

25. Gjykata éshté shprehur se e gjithé veprimtaria seleksionuese e dhomés s€ késhillimit,
éshté njé veprimtari e domosdoshme né funksion t€ aksesit né gjykat€ vet€m té atyre ¢éshtjeve qé i
parashikon ligji, duke 1én€ jashté pérzgjedhjes kérkesat e paarsyeshme dhe haptazi t€ pambéshtetura
né ligj (shih vendimin nr.4, daté 25.2.2009 té Gjykatés Kushtetuese). Kjo gjykaté konstaton se
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refuzimi i rekursit nuk éshté béré pér shkak t&€ mosnénshkrimit té tij nga mbrojtési, por sepse nuk ka
plotésuar kriterin ligjor té tregimit t€ shkageve t€ paligjshmérisé€, si njé nga kriteret pér selektimin
dhe refuzimin/pranimin e rekurseve.

26. Pér sa mé sipér, Gjykata arrin né pérfundimin se kérkesa duhet rrézuar pér shkak se nuk
evidentohen né pretendimet e kérkuesit standarde t€ cenuara t€ procesit té€ rregullt ligjor, né kuptim
té nenit 42 t€ Kushtetutés dhe nenit 6 t€ KEDNIJ-sé.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé¢ Shqipérisé, né mbéshtetje t€ neneve 131/f e 134/g té
Kushtetutés, si dhe té nenit 72 té€ ligjit nr.8577, daté 10.2.2000 “Pé&r organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés s& Shqipérisé”, njézéri,

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé€ preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Xhezair Zaganjori, Vladimir Kristo, Sokol Sadushi
Vitore Tusha, Petrit Plloci, Altina Xhoxhaj, Admir Thanza, Sokol Berberi.

VENDIM
Nr.38, daté 20.9.2011
NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipéris€, e pérbéré nga:

Vladimir Kristo Anétar 1 Gjykatés Kushtetuese
Xhezair Zaganjori Anétar i « «
Vitore Tusha Anétare e « “
Sokol Sadushi Anétar i « “
Sokol Berberi Anétar i « «
Admir Thanza Anétar i « “
Altina Xhoxhaj Anétare e “ «
Petrit Pllogi Anétar 1 « «

me sekretare Blerina Cinari, né datat 7.12.2010, 24.3.2011 dhe 29.3.2011, mori né
shqyrtim né seancé gjyqésore me dyer té hapura c¢é€shtjen nr.30/15 akti, g€ i pérket:

KERKUESE: Fatime Dollani e pérfagésuar nga av.Leonard Lame dhe av.Artan Linani me
prokuré.

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Enver Rrapaj, Ferdinand Hodo té pérfagésuar nga
av.Vasil Dole, me prokuré.

- Ferdinand Dollani i pérfagésuar nga av.Leonard Lame dhe av.Artan Linani, me prokuré.

- Zyra e Regjistrimit t€ Pasurive t€ Paluajtshme (ZVRPP) Elbasan pérfagésuar nga Alma
Pavoja dhe Fatmir Kasemi, me autorizim.

OBJEKTI: Shfuqizimi i vendimit nr.532, daté 27.4.2006 t€ Kolegjit Civil té¢ Gjykatés sé
Larté dhe kthimi i ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 42/2, 131/f dhe 134/1/g t€ Kushtetutés s€¢ Republikés té Shqipérisé.
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GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e céshtjes Petrit Plloci, pérfagésuesin e kérkuesit qé kérkoi pranimin e
kérkesés, pérfagésuesin e subjektit t€ interesuar, i cili kérkoi rrézimin e kérkesés, dhe pasi shqyrtoi
¢Eshtjen né térési,

VEREN:

I

Kérkuesja i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor t€ Elbasanit, duke kérkuar me padi
njohjen si bashképronare mbi njé send t€ paluajtshém, pjesé e pasurisé bashkéshortore, si dhe
konstatimin e pavlefshmérisé absolute t€ kontratave t€ shitjes sé késaj pasurie, t€ tjetérsuar nga
bashkéshorti i saj né favor t€ personave té tret€ pa pélqimin saj.

Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Elbasan, me vendimin nr.881, daté 4.6.2003, ka vendosur
pranimin e kérkesépadis€. Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr.30, dat€¢ 5.2.2004 ka
vendosur lénien né fuqi t€ vendimit nr.881 daté 4.6.2003 t€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Elbasan,
duke saktésuar konstatimin e pavlefshmérisé s€ kontrat€s s€ shitjes vetém pér pjesén e pasurisé
bashkéshortore g€ i takonte kérkueses. Mbi rekursin e subjektit t€ interesuar Enver Rrapaj, Kolegji
Civil i Gjykatés sé¢ Lart€, me vendimin nr.532, daté 27.4.2016 ka vendosur ndryshimin e vendimit
nr.30, daté 5.2.2004 t€ Gjykat€s s¢ Apelit Durrés, t€ vendimit nr.881, daté 4.6.2003 t€ Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Elbasan dhe rrézimin e kérkesépadisé.

Kérkuesja pretendon cenim t€ s€ drejtés sé saj kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor
duke parashtruar se:

Gjykimi né Gjykatén e Lart€ €shté zhvilluar pa dijeniné dhe pranin€ e saj, pér shkak se
“déftesat e komunikimit” né emrin e saj dhe t€ bashkéshortit pér njoftimin e rekursit té€ ushtruar nga
subjekti i interesuar jané t€ falsifikuara. Falsifikimin e kétij dokumenti kérkuesja e bazon né aktet e
procedimit penal t€ “falsifikimit t€ dokumenteve” t€ filluar nga Prokuroria e Rrethit Gjygésor
Elbasan. Ky procedim éshté pushuar pér shkak t€ parashkrimit t€ ndjekjes penale.

Subjektet e interesuara Enver Rrapaj dhe Ferdinand Hodo, népérmjet pérfagésuesit té tyre,
parashtruan si prapésim mungesén e legjitimitetit pér t€ véné né lévizje Gjykatén Kushtetuese nga
ana e kérkueses, pér shkak se, sipas tyre ajo e kishte paraqitur kérkesén pérpara késaj Gjykate tej
afatit ligjor 2-vjecar, t€ parashikuar nga neni 30 i ligjit nr.8577, daté 10.2.2000 “Pér Organizimin
dhe Funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés s¢ Shqipérisé”.

II

NEé lidhje me legjitimitetin e kérkueses

Gjykata Kushtetuese (Gjykata) thekson se legjitimimi “ratione personae” i individit pér t’iu
drejtuar Gjykatés Kushtetuese parashikohet nga neni 131 shkronja “f” dhe neni 134 shkronja “g” i
Kushtetutés, ndérsa legjitimimi “ratione temporis” i kétij lloj kérkuesi parashikohet nga neni 30/2 i
ligjit nr.8577, dat€ 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés s€ Shqipérisé”, dhe né kété drejtim nuk ka ndonjé dyshim, pér sa i pérket legjitimimit.

Gjykata konstaton se, né€ rastin né shqyrtim, kundérshtit¢ kané lindur né lidhje me
legjitimimin “ratione temporis” t€ kérkueses, pér arsye se kérkuesja pretendon se kérkesén e ka
paraqitur pérpara Gjykat€s Kushtetuese brenda afatit 2-vjecar q€ parashikon neni 30/2 i ligjit
nr.8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese’’. Konkretisht,
kérkuesja ka pretenduar se lidhur me vendimin e Kolegjit Civil, objekt kundérshtimi kushtetues, ajo
éshté njoftuar me ané t€ shkresés nr.1604/1 prot., daté 15.10.2009 t&¢ ZVRPP-sé Elbasan. Nga ana e
tij, pérfagésuesi i subjekteve t€ interesuara Enver Rrapaj dhe Ferdinand Hodo, ka pretenduar se
kérkuesja €shté véné né dijeni pér ekzistencén e kétij vendimi g€ né vitin 2006.

Gjykata Kushtetuese, duke gené se né rastin né shqyrtim, pércaktimi i kohés s€ marrjes
dijeni mbi vendimin Kolegjit Civil, objekt kundérshtimi kushtetues nga ana e kérkueses, ishte e
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lidhur me veprimtariné administrative t€¢ ZVRPP-sé Elbasan, e cila nuk ishte paraqgitur né seancén e
datés 7.12.2010, vendosi t€ rigelé shqyrtimin gjyqésor mé datén 24.3.2011, duke kérkuar g€ ky
subjekt i interesuar t€ jepte shpjegime, si dhe t€ paraqiste ato akte t€ tij q€ pasqyronin kohén e
marrjes dijeni mbi kété fakt nga ana e kérkueses. Nga shpjegimet e dhéna nga ana e pérfagésuesve té
ZVRPP-s¢ Elbasan, si dhe nga aktet qé kjo zyré i paraqiti Gjykatés, pérmbajtja e t€ cilave ju bé e
njohur edhe paléve t€ tjera, nuk u vértetua q€ kérkuesja té kishte marré dijeni mbi vendimin e
Kolegjit Civil pérpara datés 15.10.2009, daté né t€ cilén ajo ishte njoftuar népérmjet shkresés
nr.1604/1 prot., daté 15.10.2009 t¢ ZVRPP-sé¢ Elbasan. Si rrjedhim, Gjykata ¢mon se, kérkuesja
legjitimohet “ratione temporis” pér t€ véné né 1€vizje Gjykatén Kushtetuese, sepse kérkesén objekt
shqyrtimi e ka paraqitur pérpara késaj Gjykate brenda afatit ligjor.

NE¢ lidhje me cenimin e sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, parashikuar né nenin 42
té Kushtetutés

Kérkuesja ka pretenduar se vendimi i Kolegjit Civil t€ Gjykatés s¢ Larté éshté rezultat i njé
procesi jo té rregull ligjor, pér arsye se gjykimi €shté zhvilluar né mungesé té€ saj, pa patur njoftim.

Kérkuesja, pretendimin e cenimit t€ sé drejtés pér njé proces t€ rregullt ligjor, e mbéshtet né
faktin se gjykimi né Gjykatén e Larté ésht€ zhvilluar pa dijeniné e saj, pér shkak se “déftesat e
komunikimit” né emrin e saj dhe t& bashkéshortit pér njoftimin e rekursit t€ ushtruar nga subjekti i
interesuar, jané té falsifikuara.

Lidhur me kété pretendim Gjykata vé né dukje se, bazuar né legjislacion procedural civil,
“déftesa e komunikimit” t€ rekursit &shté njé akt procedural, e cila bashké me njoftimin me shpallje
né Gjykatén e Larté, siguron njoftimin e paléve pér t€ marré pjesé né gjykim. Pér kété arsye,
Gjykata Kushtetuese, vleréson se c¢do e meté/pavlefshméri ose, cdo falsitet i  “déftesés sé
komunikimit” té rekursit cenon edhe t€ drejtén kushtetuese pér t'u mbrojtur, gjé qé e bén procesin jo
té rregullt nga kéndvéshtrimi kushtetues.

Gjykata Kushtetuese konstaton se kérkuesja, pretendimin pér falsitetin e “déftesés sé
komunikimit” t€ rekursit, e bazon né€ aktin e ekspertimit grafik t€ kryer né€ kuadrin e procedimit
penal t€ “falsifikimit t¢ dokumenteve”, procedim qé éshté pushuar pér shkak t€ parashkrimit té
ndjekjes penale. Gjykata Kushtetuese, duke gené se vendimi qé ka pérfunduar procedimin penal, nuk
éshté njé vendim gjyqésor dhe si i tillé nuk zoté€ron fuqiné dhe efektet detyruese t€ parashikuara nga
neni 70 i Kodit t€ Procedurés Penale, ¢mon se jasht€ kétij procedimi, né cilésiné e provés, ky akt
ekspertimi, si ¢do prové tjetér, i nénshtrohet debatit gjyqésor dhe vlerésimit té liré t€ Gjykatés.
Gjykata Kushtetuese, duke iu pé€rmbajtur géndrimit se falsiteti i “déftes€s s€ komunikimit” té
rekursit con né€ pavlefshméri té kétij njoftimi, bazuar né nenin 1 pika 2 t& ligjit nr.8577, daté
10.2.2000 dhe né nenet 270-274 t€ Kodit t€ Procedurés Civile, t€ cilat lejojné shqyrtimin e falsitetit
té njé akti né ményré incidentale gjaté zhvillimit t€ njé procesi gjyqésor, vendosi g€ té ricelé mé
datén 24.3.2011, shqyrtimin gjygésor né ményré qé t’i jepej edhe njé heré mundési paléve g€ té
shprehnin géndrimin e tyre né lidhje me aktin e ekspertimit grafik t€ kryer né kuadrin e procedimit
penal. Gjaté debatit gjygésor rezultoi se, si pérfaqgésuesi i kérkuesit, ashtu edhe pérfagésuesi i
subjekteve t€ interesuara, Enver Rrapaj dhe Ferdinand Hodo, nuk e kontestuan kété akt, duke
pranuar si t€ mirégené konkluzionin e dhéné né t€. Pér kété arsye, Gjykata vendosi g€ né lidhje me
falsitetin e “déftesés s€¢ komunikimit” t€ rekursit né emrin e saj dhe té bashkéshortit t€ saj, t€ mos
thérriste né bazé t€ nenit 40 t€ ligjit nr.8577, daté 10.2.2000, ekspertin e fushés, por t€ pranonte si
té mirégené konkluzionin e aktit t€ ekspertimit olografik, sipas té cilét nénshkrimi né déftesén e
komunikimit té€ rekursit né emrin t€ kérkueses dhe t€ bashkéshortit t€ saj nuk €sht€¢ nénshkrimi
origjinal i tyre.

Pér sa mé sipér, Gjykata arrin né pérfundimin se Kolegji Civil i Gjykatés s€ Lart€, duke
zhvilluar gjykimin né mungesé t€ kérkueses dhe t€ pérfagésuesit t€ saj, pa patur dijeni pér rekursin e
palés tjetér, ka cenuar té drejtén e saj pér njé proces té€ rregullt ligjor, parashikuar né nenin 42 té
Kushtetutés.
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PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés s€ Shqipéris€, né mbéshtetje t€ nenit 131/f t€ Kushtetutés
dhe nenit 72 t€ ligjit nr.8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, me shumicé votash,

VENDOSI:
- Pranimin e kérkesés.
- Shfuqizimin e vendimit nr.532 daté€ 27.4.2006 t&€ Kolegjit Civil t€¢ Gjykatés sé Larté dhe
kthimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Larté.
- Ky vendim hyn né fugqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.
Anétaré pro: Vladimir Kristo, Xhezair Zaganjori, Sokol Berberi, Admir Thanza, Sokol

Sadushi, Petrit Pllogi, Altina Xhoxhaj
Anétare kundér: Vitore Tusha

VENDIM
Nr.39, daté 21.9.2011
NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, e pérbéré nga:

Bashkim Dedja Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo Anétar i « «
Xhezair Zaganjori Anétar i « “
Vitore Tusha Anétare e « «
Sokol Sadushi Anétar i « “
Sokol Berberi Anétar i « «
Admir Thanza Anétar i « «
Altina Xhoxhaj Anétare e « «
Petrit Pllogi Anétar i « «

me sekretare Blerina Cinari, né dat€ 28.4.2011, mori né shqyrtim né seancé€ gjyqésore me
dyer té hapura c¢éshtjen nr.11 akti, qé€ i pérket:

KERKUESE: Aurora Topciu e pérfagésuar nga avokat Fatmir Braka me prokuré.

SUBJEKT I INTERESUAR: Zyra e Prokurorit t€¢ Pérgjithshém né mungesé.

OBJEKTT: Shfuqizimi si i papajtueshém me Kushtetutén i vendimit nr.505, dat€ 14.10.2009
té Kolegjit Penal t€ Gjykatés s€ Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 42/2, 131/f dhe 134/1/g t€ Kushtetutés s€¢ Republikés té Shqipérisé.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Petrit Pllo¢i, pérfagésuesin e kérkuesit qé kérkoi pranimin e
kérkesés dhe pasi shqyrtoi ¢cé€shtjen né térési,

VEREN:
I

Gjykata e Rrethit Gjyqésor Gjirokastér, me vendimin nr.185, daté 13.12.2006, ka
vendosur deklarimin fajtor té kérkueses pér veprén penale “prodhim dhe mbajtje pa leje t€ arméve
luftarake”, parashikuar nga neni 278/2 i Kodit Penal dhe dénimin e saj me 450.000 leké gjobé.
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Gjykata e Apelit Gjirokastér, me vendimin nr.79, daté 16.5.2007, ka vendosur ndryshimin
e vendimit nr.185, daté 13.12.2006 t€ Gjykatés sé Shkallés s¢ Paré Gjirokastér, deklarimin fajtor té
kérkueses pér veprén penale “prodhim dhe mbajtje pa leje t€ arméve luftarake dhe e municionit”,
parashikuar nga neni 278/2 i Kodit Penal dhe dénimin e saj me 450.000 leké gjobé, dhe né zbatim t&
nenit 406 t€ Kodit té Procedurés Penale kérkueses i ulet 1/3 e dénimit duke u dénuar pérfundimisht
me 300.000 leké gjobé.

Kolegji Penal i Gjykatés s¢ Larté, me vendimin nr.505, daté 14.10.2009, ka vendosur
mospranimin e rekursit té paraqitur nga kérkuesja ndaj vendimit nr.79 daté 16.5.2007 t€ Gjykatés sé
Apelit Gjirokastér, me arsyetimin se nuk €shté paraqitur né formén e kérkuar nga ligji, pasi mungon
nénshkrimi i mbrojtésit sipas nenit 435/2 t€ Kodit t&€ Procedurés Penale (KPP).

Kérkuesja ka pretenduar cenimin e sé drejtés kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor pér
sa i pérket mohimit t€ aksesit né¢ Gjykatén e Larté.

Konkretisht, kérkuesja ka parashtruar se rekursi i saj nuk €shté shqyrtuar né themel nga
Kolegji Penal i Gjykatés sé€ Larté, sepse kjo gjykaté ka vendosur mospranimin pér gjykim t€ tij
vetém pér mosplotésim t€ kritereve formale, si¢c €sht€é nénshkrimi i rekursit nga mbrojtési (neni
435/2 i KPP). Kérkuesja pretendon se mungesa e nénshkrimit t&€ mbrojtésit, né rekursin e ushtruar
prej saj, nuk mund té sjellé detyrimisht mohimin e s€ drejtés pér t’'u dégjuar dhe pér t€ marré
pérgjigje mbi shkaqget e ngritura né rekurs. Kété pretendim kérkuesja e mbéshtet edhe né vendimin
nr.38, daté 30.12.2010 t€ Gjykaté€s Kushtetuese.

II

Lidhur me pretendimin pér cenimin e sé drejtés pér t’iu drejtuar gjykatés (e drejta e aksesit
né gjykaté)

Keérkuesja Aurora Topciu, né kérkesén drejtuar késaj gjykate, ka pretenduar se Gjykata e
Larté, duke vendosur mospranimin pér gjykim t€ rekursit me arsyetimin se né¢ kundérshtim me nenin
435/2 t&¢ KPP-s€, nuk éshté nénshkruar nga mbrojtési, i ka cenuar asaj t€ drejtén pér t’iu drejtuar
késaj gjykate (aksesin), parashikuar nga neni 42 i Kushtetutés.

Gjykata Kushtetuese, rithekson se e drejta pér t’iu drejtuar gjykatés (aksesi né gjykat€) €shté
njé aspekt i1 s€ drejtés themelore pér njé proces t€ rregullt ligjor, parashikuar nga neni 42 i
Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNJ-s€. Mohimi i s€ drejtés pér t’iu drejtuar gjykat€s dhe pér t€ marré
njé pérgjigje pérfundimtare prej saj, lidhur me pretendimet e ngritura, pérbén cenim t€ s€¢ drejtés
themelore pér njé proces t€ rregullt ligjor, parashikuar nga neni 42 i Kushtetutés dhe neni 6 i
KEDNI-sé (shih vendimet nr.38, daté 30.12.2010, nr.5, daté 2.3.2011, nr.8, daté 16.3.2011, nr.9,
daté 29.3.2011, nr.10, daté 29.3.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

Gjykata Kushtetuese né vendimet e saj ka véné né dukje se e drejta pér t’iu drejtuar njé
gjykate nuk ésht€ absolute. Kjo e drejt¢ mund t€ jeté objekt kufizimesh, t€ cilat nénkuptohen,
pérderisa kjo e drejté, nga natyra e saj, kérkon rregullim nga ana e shtetit (shih vendimin e GjEDNj-
sé né céshtjen Treska kundér Shqipérisé, nr.26937/04 i aplikimir). Megjithaté, kéto kufizime nuk
duhet t€ jené t€ tilla sa t&€ démtojné veté thelbin e s€ drejtés. Gjykata Kushtetuese éshté shprehur,
gjithashtu, se pérdorimi i mjetit procedural t&€ pérshtatshém ankimues, si¢ sanksionohet né KPP-ng,
pérbén njé kérkesé qé lidhet me thelbin e sé drejt€s s€é mbrojtjes dhe t€ pjesémarrjes aktive né
gjykim. Mosgjykimi né themel i shkageve t€ rekursit, cenon t€ drejtén e aksesit t€ tij né Gjykatén e
Larté (shih vendimin e Gjykatés Kushtetuese nr.21, daté 24. 7.2006). Gjykata Kushtetuese vleréson,
gjithashtu, se megjithése formalizmi €shté njé¢ domosdoshméri e procesit, €shté e domosdoshme té
shmanget njé formalizém i tepért procedural, g€ do t€ conte né€ cenimin e thelbit t€ sé drejtés.

Pér sa mé sipér, Gjykata Kushtetuese vleréson se, edhe parashikimi ligjor i nenit 435/2 té
Kodit t¢ Procedurés Penale, nuk mund t€ interpretohet né nj¢ ményré t€ tillé, g€ do té cenonte
thelbin e t€ drejtés s€ njé individi pér t’'iu drejtuar Gjykatés s€¢ Lart€. Pér két€ arsye, Gjykata
Kushtetuese, pér t€ garantuar t€ drejtén e njé€ individi pér t’iu drejtuar Gjykatés s€¢ Lart€, zbatimin e
nenit 435/2 t€ Kodit t€ Procedurés Penale e ka paré né raport me rregullimet e pérgjithshme qé
disiplinojné paragqitjen e ankimit (nenet 407- 421 e KPP-s€), si dhe ato t€ vecanta pér paraqitjen e
rekursit (nenet 431-435 t€ KPP-s€). Késhtu, Gjykata, né vendimin nr.5, daté 2.3.2011, si dhe né
6104



vendimet e saj t€ mépasshme éshté shprehur se, né situatén né té cilén kérkuesi ka ushtruar rekursin,
né pérmbushje t€ detyrimeve té tij formale, qé pércaktohen kryesisht né nenet 410, 412, 420, 435/1
té KPP-sé dhe rekursi nuk éshté nénshkruar nga mbrojtési i zgjedhur prej tij, ai nuk mund t&
privohet nga e drejta q€ rekursi i tij té shqyrtohet né themel, vetém pér mungesé t€ nénshkrimit té
mbrojtésit. Njé interpretim i ndryshém, qé mund t’i béhet nenit 435/2, sjell si pasojé cenimin e sé
drejtés s€ individit pér akses né Gjykatén e Larté (shiko vendimin nr.38, daté 30.12.2010 té Gjykatés
Kushtetuese).

Gjykata Kushtetuese né rastin né shqyrtim konstaton se, me vendimin objekt kundérshtimi
kushtetues, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté ka vendosur mospranimin e rekursit t€ paraqitur nga
kérkuesja, me arsyetimin se nuk éshté paragitur né formén e kérkuar nga ligji, pasi i mungon
nénshkrimi i mbrojtésit sipas nenit 435/2 t€ Kodit t&€ Procedurés Penale (KPP).

Gjykata Kushtetuese, né rrethanat e mésipérme, arrin né konkluzionin se gjaté gjykimit té
céshtjes né Kolegjin Penal t€ Gjykatés s€¢ Larté, né dhomé késhillimi, kérkueses Aurora Topciu, né
kundérshtim me nenin 42 t€ Kushtetutés dhe nenin 6 t&¢ KEDNJ-s€, i éshté cenuar e drejta pér t’iu
drejtuar gjykatés (aksesi né gjykat€).

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés s€ Shqipéris€, né mbéshtetje t€ nenit 131/f té€ Kushtetutés
dhe nenit 72 t€ ligjit nr.8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés s€ Shqipérisé”, njézéri,

VENDOSI:

- Pranimin e kérkesés.

- Shfuqizimin e vendimit nr. 505, daté 14.10.2009 t€ Kolegjit Penal t€¢ Gjykatés sé Lart€ dhe
kthimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Larté.

- Ky vendim hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Xhezair Zaganjori, Vladimir Kristo, Sokol Sadushi
Vitore Tusha, Petrit Pllo¢i, Altina Xhoxhaj, Admir Thanza, Sokol Berberi
VENDIM
Nr.40, daté 22.9.2011
NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipéris€, e pérbéré nga:

Bashkim Dedja Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo Anétar i « «
Xhezair Zaganjori Anétar i « “
Petrit Pllogi Anétar 1 « «
Vitore Tusha Anétare e « «
Sokol Sadushi Anétar i « «
Sokol Berberi, Anétar i “ “
Admir Thanza Anétar i « «
Altina Xhoxhaj Anétare e “ «

me sekretare Blerina Cinari, né daté 18.11.2010, mori né shqyrtim né seancé gjyqésore me
dyer té hapura c¢éshtjen nr.25/10 akti, q€ i pérket:

KERKUES: Aurel Kota, pérfaqésuar nga avokati Pérparim Sanxhaku, me prokuré té
posagme.

6105



SUBJEKT I INTERESUAR: Prokuroria e Pérgjithshme, pérfagésuar nga prokurori Artur
Selmani, me autorizim.

OBIJEKTI: Shfuqizimi, si t€ papajtueshme me Kushtetutén e Republikés s€¢ Shqipérisé, té
vendimeve: nr.101, daté¢ 7.4.2003 t€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Korcé; nr.117, daté 26.10.2007
té Gjykatés s¢ Apelit Kor¢€; nr.184, daté 3.3.2010 té Kolegjit Penal t€¢ Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 42/2, 32/2, 131/f dhe 134/1/g t¢ Kushtetutés sé¢ Republikés sé
Shqipérisé.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e céshtjes, Altina Xhoxhaj, pérfagésuesin e kérkuesit qé kérkoi
pranimin e kérkesés, pérfagésuesin e subjektit t€ interesuar qé kérkoi rrézimin e kérkesés dhe pasi
shqyrtoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Me vendimin nr.101, daté 7.4.2003 t€ Gjykatés s€ Rrethit Gjygésor Kor¢é€, i pandehuri
Aurel Kota (kérkuesi) éshté deklaruar fajtor pér kryerjen e veprés penale t€ shfrytézimit t€
prostitucionit né rrethana rénduese dhe, bazuar né nenin 114/a/5 té Kodit Penal, éshté¢ dénuar me 7
vjet burgim.

2. Me vendimin nr.114, daté 17.10.2003 t€ Gjykatés s€ Apelit Korcé, éshté vendosur prishja
e vendimit nr.101, daté 7.4.2003 dhe pushimi i gjykimit t€ céshtjes né ngarkim té kérkuesit.

3. Me vendimin nr.256, dat€ 19.5.2004, t€ Kolegjit Penal t€ Gjykatés s€¢ Larté, €shté
vendosur prishja e vendimit t€ mésipérm t€ gjykatés s€ apelit dhe kthimi i akteve po asaj gjykate pér
rishqyrtimin e ¢éshtjes.

4. Me vendimin nr.135, daté 11.11.2004 t€ Gjykatés s€¢ Apelit Korcé, €shté vendosur prishja
e vendimit nr.101, daté 7.4.2003 t€ Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Kor¢é dhe pushimi i gjykimit té
cEshtjes né ngarkim t€ kérkuesit.

5. Me vendimin nr.849, daté 14.12.2005 t€ Kolegjit Penal té Gjykatés s€¢ Larté, €shté
vendosur prishja e vendimit t€ mésipérm t€ gjykatés s€ apelit dhe kthimi i akteve po asaj gjykate pér
rishqyrtimin e ¢éshtjes.

6. Me vendimin nr.117, daté 26.10.2007 t€ Gjykatés s€ Apelit Korcé, €shté 1€né né fuqi
vendimi nr.101, daté 7.4.2003 i Gjykatés s€ Rrethit Gjygésor Korcé.

7. Me vendimin nr.184, daté¢ 3.3.2010, t€ Kolegjit Penal t€ Gjykatés s¢ Lart€, €shté
vendosur lénia né€ fuqi e vendimit nr.117, daté 26.10.2007 t€ Gjykatés s¢ Apelit Korcé.

8. Me kérkesén daté 29.9.2010 kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) né
kuptim té nenit 131/f t€ Kushtetutés.

9. Kérkuesi pretendon se procesi gjyqésor né ngarkim t€ tij éshté jokushtetues dhe kérkon
shfuqizimin e vendimeve t€ mésipérme t€ gjykatave t€ tri shkalléve, qé e kané deklaruar até fajtor,
duke parashtruar né thelb se:

1) Gjykatat kané cenuar nenin 32/2 té Kushtetutés, sepse kérkuesi €shté deklaruar fajtor mbi
bazén e njé prove t€ marré né ményré t€ paligjshme. Déshmia e shtetases NC &sht€ marré né
kundérshtim me nenin 158 (pika 1 shkronja “¢” dhe pika 2) t€ Kodit t¢ Procedurés Penale (KPP),
sepse ajo nuk éshté véné né dijeni pér té drejtén pér t€ mos déshmuar.

ii) Sigurimi i provés (déshmis€) i datés 11.11.2002 éshté béré nga i njéjti gjyqtar q€ ka
dhéné edhe vendimin pér caktimin e masé€s s€ sigurimit pér kérkuesin, né kundérshtim me nenin
15/2 &€ KPP-sé. Edhe né kété kuptim kjo prové éshté marré né ményré t€ paligjshme.

iii) Gjykatat kané cenuar t€ drejtén e kérkuesit pér njé mbrojtje efektive dhe reale. Gjaté
gjithé kétij procesi jan€ angazhuar 6 avokaté (t€ zgjedhur nga i pandehuri ose té€ caktuar kryesisht
nga gjykata), té cilét kané zvarritur ¢c€shtjen, nuk kané béré parashtresa pérpara gjykatés, nuk kané
kundérshtuar provat e kérkuara nga prokurori, nuk kané kérkuar marrjen e provave né favor té
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kérkuesit, kané hequr doré nga pyetja e déshmitaréve, nuk kané béré kundérrekurs dhe nuk kané
marré pjes€ né dy gjykime t€ zhvilluara né Gjykatén e Larté.

iv) Gjykata e Larté, pér sa i pérket vendimeve t€ saj nr.256, daté¢ 19.5.2004 dhe nr.849,
daté 14.12.2005, edhe pse e véné né lévizje nga prokurori, ka zhvilluar seancat gjyqésore né
mungesé t& mbrojtésit té kérkuesit.

10. Pérfaqésuesi i subjektit té interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, né ményré té
pérmbledhur, argumentoi se:

- Mosrespektimi i detyrimit g€ rrjedh nga neni 158 i KPP-sé&, passjell pavlefshmériné
relative t€ déshmisé€, ¢ka kérkon ngritjen e kétij pretendimi brenda njé afati té€ caktuar. Nga aktet e
dosjes gjygésore nuk rezulton gé pretendimi pér pavlefshmériné e déshmisé s€ shtetases NC té jeté
ngritur para nisjes s€ shqyrtimit gjygésor. Né kéto kushte, kjo parregullsi nuk ka aftésiné t& béjé
aktet e mépasme absolutisht t€¢ pavlefshme dhe, pér pasojé, nuk mund té€ konkludohet se &shté
zhvilluar njé proces jo i rregullt ligjor.

- Né lidhje me pretendimin pér cenimin e parimit t€ paanshmérisé né gjykim, jo né cdo rast
konstatimi i saj p€rbén prekje t€ s€ drejtés pér njé proces té rregullt ligjor. Duke iu referuar
pérmbajtjes s€ vendimit pér caktimin e masés s€ sigurimit ndaj kérkuesit, gjyqtari ka mbajtur njé
géndrim thjesht juridiko-formal, duke parashtruar vetém bazueshmériné né ligj t€ kérkesés pér
caktimin e masé€s sé€ sigurimit dhe nuk ka béré asnjé koment né€ drejtim t€ provave konkrete.

- Né lidhje me pretendimet pér mossigurimin e njé mbrojtjeje efektive, ato i referohen
gjykimeve té zhvilluara para se t€ merreshin vendimet gjyqésore qé pretendohen si jokushtetuese.
Gjithsesi, nga materialet e dosjes gjygésore rezulton se gjaté gjykimit mbrojtja ka marré pjesé aktive
né gjykim duke béré edhe kérkime konkrete. Strategjit€ e gabuara t€ mbrojtjes nuk mund té hyjné né
kuptimin e njé mbrojtjeje joefektive.

II

A. Né lidhje me pretendimin pér cenim té nenit 32/2 té Kushtetutés

11. Gjykata véren se neni 32, pika 2, i Kushtetutés parashikon se askush nuk mund té
deklarohet fajtor mbi bazén e té€ dhénave t€ mbledhura né ményré t€ paligjshme. Ky parim i
réndésishém éshté trajtuar nga jurisprudenca shqiptare dhe ajo e Gjykatés Europiane té t€ Drejtave té
Njeriut (GJEDNI), si pjes€ pérbérése e procesit té rregullt ligjor dhe vecanérisht né drejtim té
respektimit t€ s€ drejt€s pér t'u mbrojtur, e cila kérkon g€ i akuzuari té keté mundésit€ e duhura pér
té njohur dhe komentuar ¢do prové g€ i paraqitet gjykatés.

12. N€ jurisprudencén e saj konstante, Gjykata ka theksuar se pranimi dhe ¢muarja e
provave €shté céshtje q€ u takon gjykatave t€ zakonshme. Detyra e Gjykatés éshté t€ vlerésojé nése
procesi i realizuar né kéto gjykata, i shqyrtuar si i téré, duke pérfshiré edhe procedurén lidhur me
ményrén si jané€ siguruar kéto prova, ka gené i drejté.

13. Si aspekt t€ cenimit t€ nenit 32/2 t€ Kushtetutés, kérkuesi ka parashtruar mosrespektimin
e rregullave procedurale g€ parashikojné pérjashtimin e njé kategorie subjektesh nga detyrimi pér té
déshmuar. Konkretisht, kérkuesi pretendon se déshmia e shtetases NC éshté marré né ményré té
paligjshme, pasi gjykata, né kushtet kur kjo déshmitare kishte bashkéjetuar me kérkuesin, duhej t’i
bénte t€ ditur asaj t€ drejtén pér t€ mos déshmuar, bazuar n€ nenin 158/2 t&€ KPP-sé.

14. Gjykata véren se neni 158 i KPP-sé (pérjashtimet nga detyrimi pér t€ déshmuar)
parashikon se:

“1. Nuk jané té detyruar té déshmojné: ... ¢- ai qé, edhe pse nuk éshté bashkéshort i té
pandehurit, bashkéjeton ose ka bashkéjetuar me té.

2. Gjykata u bén té njohur personave té mésipérm té drejtén pér té mos déshmuar dhe i pyet
ata nése duan té pérfitojné nga kjo e drejté. Mosrespektimi i kétij rregulli e bén té pavlefshme
déshminé”.

15. Pér shkak t€ ruajtjes s€ marrédhénieve shogérore t€ réndésishme, sikundér jané ato mes
gjinis€ ose krushqisé s€ afért, bashkéshortit ose bashkéjetuesit me t€ pandehurin, ligjvénési e ka
pérjashtuar kété rreth subjektesh nga detyrimi pér t€ déshmuar gjaté gjykimit q€ zhvillohet né
ngarkim t€ t€ aférmit t€ tyre. Ligjvénési i ka njohur njé status t€ vecanté kétyre personave, duke
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parashikuar detyrimin pér gjykatén g€, né momentin e administrimit t€ déshmis€, t'u béjé atyre t&
njohur t€ drejtén pér t&€ mos déshmuar.

16. Edhe pse ky éshté rregulli, Gjykata véren se parashikimi i nenit 158/2 té¢ KPP-sé
konfigurohet jo si pengesé absolute pér t€ déshmuar, por si mundési pér té hequr doré nga dhénia e
déshmisé dhe karakterizohet nga autonomia e zgjedhjes personale, rast pas rasti, t&€ déshmitarit. N&
cdo rast i takon subjektit t€ interesuar (d€shmitarit) t€ vlerésojé nése do pérfitojé ose jo nga kjo e
drejté. N& rast se subjekti nuk pérfiton nga kjo e drejté, pra ai vendos t€ déshmojé, ai merr cilésiné e
déshmitarit si cdo subjekt tjetér, me t€ gjitha detyrimet ligjore, dhe déshmia konsiderohet e marré né
ményré té ligjshme.

17. Gjykata véren, gjithashtu, se dispozita procedurale e nenit 158, ka parashikuar edhe
pérjashtimin nga mosdetyrimi pér t€ déshmuar, né rastin kur subjekti ka paraqitur kallézim ose
ankim, ose ai veté, ose njé i aférm 1i tij, &shté démtuar nga vepra penale. Kufizimet e s€ drejtés pér
té mos déshmuar jané parashikuar nga nevoja qé t€ dégjohen, né fazén e gjykimit, personat qé kané
gjykuar t€ arsyeshme té kallézojné veprén e t€ aférmit t€ tyre dhe pér kété arsye kané shprehur,
népérmjet veprimeve té tyre, se e kané tejkaluar konfliktin e brendshém psikologjik midis detyrimit
ligjor pér t€ déshmuar té vértetén dhe detyrimit moral pér t€ mos démtuar t€ aférmin e tyre.

18. Nga dosja gjygésore rezulton se procedimi penal né ngarkim té kérkuesit Aurel Kota ka
filluar mbi bazén e kallézimit t€ shtetases NC, né cilésiné e bashkéjetueses me t€ pandehurin. Duke
gené se éshté kjo shtetase qé ka véné né 1évizje procedimin penal kundér kérkuesit, paraqgitja e saj
para gjykat€s pér sigurimin si prové t€ déshmisé dhe thirrja e saj pér t€ déshmuar, né gjykimin né
gjykatén e apelit, jané béré né cilésiné e kallézueses dhe jo né cilésiné e personit g€ ka dijeni pér
rrethanat apo faktet qé kané té béjné me ngjarjen. Né kéto kushte, Gjykata véren se nuk gjen zbatim
parashikimi i nenit 158/2 t&¢ KPP-s¢, me pasojén g€ kjo shtetase kishte detyrimin t€ déshmonte, dhe
se pér gjykatén nuk lindte asnjé detyrim pér ta njoftuar at€ pér mundésiné/t€ drejtén pér t€ hequr
doré nga dhénia e déshmis€.

Pér sa mé sipér, pretendimi i kérkuesit pér cenim t€ nenit 32/2 t€ Kushtetutés éshté i
pabazuar.

B. Né lidhje me pretendimin pér cenimin e parimit té paanshmérisé né gjykim

19. Kérkuesi pretendon se né gjykimin e késaj cé€shtjeje éshté€ shkelur parimi i gjykimit nga
njé gjykaté e paanshme. Konkretisht, sipas kérkuesit, €sht€ cenuar neni 15 i KPP-s€, pasi i njéjti
gjyqtar gé ka béré sigurimin e provés (déshmisé€) ka caktuar edhe masén e sigurimit pér kérkuesin.

20. Gjykata ka theksuar se gjykimi nga njé gjykaté e paanshme ésht€ njé nga elementet e
réndé€sishme t€ procesit t€ rregullt ligjor, sanksionuar nga neni 42 i Kushtetuté€s dhe neni 6 i
KEDNIJ-sé. Gjykata ka theksuar né jurisprudencén e saj, se parimi i paanshméris€é ka né vetvete
elementin e vet subjektiv, i cili lidhet ngusht¢ me bindjen e brendshme qé krijon gjyqtari pér
zgjidhjen e ¢éshtjes né gjykim, si dhe elementin objektiv me t€ cilin kuptohet dhénia e garancive té
nevojshme pér gjykim t€ paanshém nga veté gjykata, pérmes ménjanimit prej saj t€ ¢do dyshimi té
pérligjur né kété drejtim. Ndér t€ tjera, gjykata duhet t€ jet€ e kujdesshme dhe t€ marré parasysh
vecané€risht problemin e pérbérjes s€ trupit gjykues, né ményré g€ t€ ménjanohen nga gjykimi i
céshtjes gjyqtarét g€ nuk kané garancité e kérkuara pér paanshméri né kuptimin objektiv. N€ shtetin
e sé drejtés, kérkesa pér njé gjykim t€ paanshém merr réndési t€ vecanté né funksion t€ besimit né
dhénien e drejtésis€é, q€ né shoqérité demokratike duhet ta krijojné né c¢do rast jo vetém palét né
gjykim, por dhe ¢do qytetar i thjesht€ (shih vendimet nr.12, daté 13.4.2007 dhe nr.21, daté
29.4.2010 té Gjykatés Kushtetuese).

21. Jurisprudenca e deritanishme e Gjykat€s ka evidentuar se parimi i paanshméris€¢ né
gjykim, edhe né kéndvéshtrim t€ pérbérjes s€ trupit gjykues, duhet t€ respektohet né ¢cdo shkall€ té
gjykimit.

22. Gjykata véren se, me qé€llim t€ respektimit t€ parimit t€ gjykimit nga njé gjykaté e
paanshme, neni 15/2 i KPP-sé parashikon se nuk mund t€ marré pjes€ né€ gjykim gjyqtari qé ka
vlerésuar masén e sigurimit ose ¢do kérkesé tjetér t€ prokurorit t€ paraqitur gjaté hetimit paraprak né
té njéjtin procedim. Ky detyrim parashikohet edhe nga neni 17/1/e i KPP-sé, sipas t€ cilit gjyqtari
duhet t€ heqé doré nga gjykimi i c¢éshtjes konkrete kur ndodhet né€ njé nga kushtet e
papajtueshméris€ s€ parashikuar né nenin 15 t&€ KPP-sé.
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23. Gjykata éshté shprehur se provat paraqgiten dhe marrin vlerén e tyre né debatin gjyqésor,
por mund t€ ndodhé qé t€ dhénat pér veprén, pér shkak té natyrés sé tyre, t€ ndryshojné ose t&€
zhduken. Pér pasojé, paraqitja e tyre né gjykim béhet e pamundur. Me géllim g€ té ruhet vlera e t€
dhénave té konstatuara gjaté hetimeve paraprake éshté pranuar instituti i sigurimit t€ provés, n€ bazé¢
té té cilit, né rastet e parashikuara me ligj, prova formohet né kété fazé té procedimit nép€rmjet
marrjes s€ saj nga gjykata, sipas parashikimeve t€ KPP-sé (shih vendimin nr.19, daté 18.9.2008 té
Gjvkatés Kushtetuese).

24. Gjykata véren, gjithashtu, se né titullin VI t¢ KPP-s¢, qé rregullon fazén e hetimeve
paraprake, pérfshihen edhe procedura pér sigurimin e provés (nenet 316-322 té¢ KPP-s€). Duke iu
referuar nenit 320 (disponimi mbi kérkesén pér sigurimin e provés) dhe nenit 321 (marrja e proveés),
del se midis tyre ka njé ndryshim thelbésor. Né rastin e paré, gjykata disponon me vendim, duke
vlerésuar nése duhet marré ose jo prova e kérkuar, kurse veprimi i kryer sipas nenit 321, pér
marrjen e provés, pérbén njé proceduré té thjeshté e t¢ domosdoshme pa u investuar gjykata me
asnjé lloj vlerésimi (shih vendimin nr.27, daté 1.10.2003 té Gjykatés Kushtetuese).

25. Procedura e marrjes s€ provés, e rregulluar nga neni 321 i KPP-s€, paraqget
karakteristikat e shqyrtimit gjyqésor, pér arsye se gjaté kétij procesi gjyqtari kryen njé pjesé té
shqyrtimit gjygésor, g€ €shté administrimi i provave. Kjo konfirmohet edhe nga parashikimi i nenit
321, i cili kérkon pjesémarrjen e domosdoshme t€ prokurorit dhe t&¢ mbrojtésit t€ t€ pandehurit, me
pasojé mospérdorimin e saj né shqyrtimin gjygésor (neni 322), si dhe praniné e t€ pandehurit dhe t&
démtuarit kur duhet t€ pyetet njé déshmitar ose njé person tjetér. Bazuar né dispozitat procedurale,
sigurimi i provés béhet né format e pércaktuara pér debatin gjygésor dhe mbrojtési i té€ pandehurit
mund t’i drejtojé pyetje personit qé €shté thirrur t&€ déshmojé. Si e tillé, kjo prové ka t€ njéjtén vleré
me provat e marra gjaté shqyrtimit gjygésor nga gjykata qé shqyrton né themel ¢éshtjen.

26. Gjykata rithekson se ligji nuk pérjashton, qé€ gjyqtari i cili ka shqyrtuar njé kérkesé gjaté
hetimit paraprak, t€ shqyrtojé njé kérkesé tjetér t€ t€ njéjtit lloj apo t€ nj€ lloji tjetér né té njéjtin
procedim, por parimi éshté qé gjyqtari q€ ka vleft€suar ¢do kérkesé t€ prokurorit gjaté hetimeve
paraprake, ka papajtueshméri me gjyqtarin g€ merr pjesé n€ gjykimin e ¢éshtjes.

27. Pér sa mé sipér, Gjykata vleréson se nuk ka papajtueshméri, né¢ kuptim t€ nenit 15 t&
KPP-s€, pér sa i pérket faktit se i njéjti gjyqtar q€ ka shqyrtuar kérkesén e prokurorit pér caktimin e
masés s€ sigurimit personal ndaj t€ pandehurit, shqyrton edhe kérkesén e prokurorit, ose njérés prej
paléve, pér sigurimin e provés, sepse procedura e rregulluar nga neni 320 i KPP-s€¢ bén pjes€é né
kérkesat q¢ mund t€ shqyrtohen nga i njéjti gjyqtar gjat€ hetimeve paraprake. Papajtueshméria
géndron né faktin se gjyqtari i hetimeve paraprake nuk mund t€ marré pjesé né seancén pé€r marrjen
e provés, sepse kjo éshté pjesé e shqyrtimit gjyqésor t€ ¢céshtjes dhe nuk mund t€ kryhet nga gjyqtari
i hetimeve paraprake.

28. Duke iu referuar rrethanave té€ céshtjes konkrete, nga dosja gjyqésore rezulton se
Prokuroria prané Gjykatés s€ Rrethit Gjygésor Kor¢é, duke pretenduar se kané lindur rrethana qé
béjné t€ domosdoshme sigurimin e provés, ka kérkuar t€ pranohet, q¢ né fazén e hetimeve
paraprake, pyetja e t€¢ démtuarés NC si déshmitare. Bazuar né két€ kérkesé€, gjyqtari AL ka béré
sigurimin si prové t€ déshmis€ sé shtetases NC. Po ashtu, nga dosja gjyqésore rezulton se, mbi
bazén e kérkesés s€¢ Prokurorisé prané Gjykatés s€ Rrethit Gjygésor Korcé, po ky gjyqtar ka dhéné
vendimin pér caktimin e masés s€ sigurimit arrest né€ burg ndaj t€ pandehurit Aurel Kote.

29. Duke gené se gjyqtari AL ka marré pjesé né€ procedurén pér marrjen e provés, qé
rregullohet nga neni 321 i KPP-s€, e cila €shté vlerésuar nga Gjykata se éshté pjes€ e shqyrtimit
gjyqgésor, ai nuk mund t€ konsiderohej mé si gjyqtar i hetimeve paraprake, pra nuk mundej mé té
shqyrtonte dhe t€ shprehej pér asnjé kérkesé t€ prokurorit gjaté hetimeve paraprake, né kuptim té
nenit 15/2 t€ KPP-sé.

30. Megjithaté, Gjykata vleréson se ky pretendim i kérkuesit duhet shqyrtuar edhe né
pérputhje me parimet g€ u referohen provave, sipas t€ cilave vlerésimi, dobishméria dhe réndésia e
tyre provuese né njé ¢éshtje konkrete éshté si rregull, detyré e gjykatave t€ sistemit gjyqésor, ndérsa
verifikimi i ligjshmérisé sé krijimit dhe marrjes s€ provave i nénshtrohet edhe kontrollit t€ Gjykatés,
pasi ky aspekt i gjykimit ka lidhje t€ drejtpérdrejté me procesin e rregullt ligjor (shih vendimin nr.1,
daré 12.1.2007 té Gjykatés Kushtetuese).
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31. Gjykata ka vlerésuar se marrja e provave né ményré té ligjshme pérbén njé aspekt té
réndésishém té respektimit t€ s€ drejtés pér njé proces t€ rregullt ligjor. N& kété drejtim detyra e
Gjykatés éshté t€ vlerésojé nése procesi si i téré, duke pérfshiré edhe ményrén e marrjes sé provave,
ka gené i drejté. N& géndrimet e arsyetimet e veta Gjykata, ndérsa ka pranuar se jo ¢cdo shkelje e
rregullave procedurale e bén procesin t€ parregullt né kuptimin kushtetues, ka pranuar, gjithashtu, se
ndikim té drejtpérdrejté né njé proces ligjor kané ato shkelje thelbésore, vértetimi i t€ cilave do té
cenonte té drejtat dhe lirité themelore t€ individit (shih vendimin nr.21, daté 1.10.2008 té Gjykatés
Kushtetuese). NE kété drejtim, Gjykata ka theksuar se nuk €shté detyré e saj t€ pércaktojé réndésiné
vendimtare t€ njé prove, si dhe evidentimin e pavlefshmérisé sé njé déshmie t€ marré gjaté hetimeve
paraprake, pér sa kohé qé gjykatat e zakonshme, né arsyetimin e vendimeve té tyre, e mbéshtesin
fajésiné e kérkuesit edhe mbi disa prova té€ tjera (shih vendimet nr.9, daté 28.4.2004 dhe nr.42, daté
18.12.2007 té Gjykatés Kushtetuese).

32. Duke iu rikthyer céshtjes konkrete né shqyrtim, Gjykata véren se gjaté gjykimit té
céshtjes penale né ngarkim t€ kérkuesit, edhe pse kjo céshtje éshté gjykuar dhe rigjykuar disa heré
nga gjykatat, prova thelbésore mbi t€ cilén jané bazuar ato pér dhénien e vendimit té fajésisé, éshté
pikérisht déshmia e shtetases NC, e siguruar si prové me vendimin, daté 11.11.2002 té Gjykatés sé&
Rrethit Gjygésor Kor¢é. Nga vendimet e gjykatave rezulton, gjithashtu, se t€ vetmet prova té tjera té
administruara nga gjykatat jané deklarimet e disa déshmitaréve (familjaré té s¢ démtuarés), té€ cilat
kané si burim vetém deklarimet e t€ démtuarés NC, si dhe disa prova shkresore t€ dérgimit t€ parave
me “Western Union” (nga e démtuara pér kérkuesin). Nga dosja gjyqésore rezulton, gjithashtu, se
né gjykimin né€ gjykatén e apelit, prokurorja e céshtjes ka kérkuar té thirret si déshmitare e démtuara
NC. N& seancén e datés 30.09.2004, kjo shtetase €sht€ paraqgitur para gjykatés, ku ka deklaruar se
ajo nuk kishte ushtruar asnjéheré prostitucion né Itali dhe se kallézimin pér kérkuesin e kishte béré
né kushtet e njé gjendjeje jo t€ miré mendore, pér arsye se ai nuk pranonte té njihte atésiné e fémijés
sé€ tyre dhe duke menduar se ky kallézim do ta detyronte t€ bénte njé gjé t€ tillé. Kjo déshmitare ka
deklaruar, gjithashtu, se e kishte térhequr kallézimin dhe se bashkéjetonte me kérkuesin, i cili kishte
njohur atésiné e fémijés s€ tyre, dhe se bashké kishin marrédhénie t€ mira (fq.23 e dosjes
gjyqgésore).

33. Gjykata véren se vendimet e gjykatave, qé e kané deklaruar fajtor kérkuesin, kané si
burim vetém deklarimet e shtetases NC té dhéna né seancén pér sigurimin e provés (déshmis€). Edhe
pse kjo déshmitare ka ndryshuar déshminé e saj para gjykatés, kjo e fundit nuk ka nd€rmarré asnjé
veprim tjetér pér t€ verifikuar vértet€siné ose jo té€ deklarimeve t€ késaj shtetaseje. Pér sa mé sipér,
duke gené se deklarimet e shtetases NC, t€ marra né seancén pér sigurimin e déshmisé, jané prova e
vetme mbi té€ cilén gjykatat kané mbéshtetur fajésiné e kérkuesit, mosrespektimi nga ana e gjykatés,
gjaté procedurés pér sigurimin e késaj prove, t€ ndalimeve t€ parashikuara nga neni 15/2 i KPP-s¢, e
bén kété prové t€ marré né ményré t€ paligijshme dhe, né kéto kushte, edhe procesin gjygésor té
parregullt nga piképamja kushtetuese.

C. Né lidhje me pretendimin e kérkuesit se nuk i éshté siguruar njé mbrojtje efektive

34. Kérkuesi pretendon se atij nuk i éshté siguruar njé mbrojtje efektive dhe reale, pér arsye
se gjaté gjithé procesit jané angazhuar 6 avokaté, t€ cilét kané zvarritur c¢éshtjen, nuk kané béré
parashtresa pérpara gjykat€s, nuk kané kundérshtuar provat e kérkuara nga prokurori, nuk kané
kérkuar marrjen e provave né favor t€ kérkuesit, kané€ hequr doré nga pyetja e déshmitaréve, nuk
kané béré kundérrekurs dhe nuk kané marré pjesé n€ dy gjykime té zhvilluara né Gjykatén e Larté.

35. Gjykata ka pranuar si tregues thelbésor t€ njé procesi t€ rregullt penal, ekzistencén e
mbrojtjes. Realizimi i s€ drejtés s€ mbrojtjes pérfshin jo vetém t€ drejtén pér t€ pasur njé avokat,
por dhe realizimin e njé mbrojtjeje t€ kualifikuar dhe efektive (shih vendimin nr.7, daté 12.3.2010 té
Gjykatés Kushtetuese).

36. Q€ e drejta e mbrojtjes té€ jet€ reale dhe efektive dhe jo vetém teorike, Gjykata ka
theksuar se ushtrimi i saj nuk duhet t€ pengohet por, pérkundrazi, gjykata duhet t€¢ marré t€ gjitha
masat ligjore g€, né funksion t€ procesit t€ drejté, jo vetém t€ sigurojé praniné e mbrojtésit né
gjykim, por dhe t’i japé€ atij mundésiné t€ b&j€é mbrojtje reale, duke respektuar baraziné e arméve
(shih vendimet nr.30, daté 26.11.2009 dhe nr.37, daté 24.12.2010 té Gjykatés Kushtetuese).
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37. Gjykata véren se, me g€llim té sigurimit t€ njé mbrojtjeje efektive, avokatét luajné njé
rol kyc, pér té siguruar q€ parimet e gjykimit t€ drejté t€ respektohen. E drejta e mbrojtjes merr njé
réndési t€ vecanté, sidomos né procesin penal. Késhtu, gjat€ kétij procesi kushdo ka té drejté t&
mbrohet veté ose me ndihmén e njé mbrojtési t€ zgjedhur prej tij dhe, né qofté se ai nuk ka mjete t&
mjaftueshme pér té€ shpérblyer mbrojtésin, t’i mundésohet ndihma ligjore falas. Interesat e drejtésisé
kérkojné detyrimisht realizimin e mbrojtjes, qofté edhe me avokat té caktuar kryesisht (shih
vendimin nr.30, daté 26.11.2009 té Gjykatés Kushtetuese).

38. GIJEDNIJ-ja éshté shprehur se, pér shkak t€ pavarésisé sé€ organizimit t€ profesionit té
avokatit “dhénia/ményra e mbrojtjes €shté thelbésisht njé c¢éshtje ndérmjet t€ pandehurit dhe
mbrojtésit t€ tij, qofté ai i zgjedhur veté apo i caktuar kryesisht”. Pérgjegjésia e Shtetit do t&
pranohet nése gjykatat e brendshme nuk ndérhyjné kur ka pasur njé “déshtim té€ dukshém” pér t&
siguruar njé mbrojtje efektive ose kur njé gjé¢ e tillé “ésht€ sjellé né vémendjen e tyre
mjaftueshmérisht né ndonjé meényré tjetér” (shih vendimet e GJEDNJ-sé né céshtjet: Kamasinski v.
Austria, daté 19 dhjetor 1989, § 65; Rutkowski v. Poland, daté 19 tetor 2000; Alvarez Sanchez v.
Spain, daté 23 tetor 2001).

39. Pér kété géllim, duhen shqyrtuar rast pas rasti rrethanat e céshtjes, si pér shembull
veprimet g€ ka ndérmarré mbrojtési (nése ka marré pjes€ né fazén e hetimeve paraprake, ka gené i
pranishém né seancat gjyqésore, ka paragitur parashtrime me shkrim, ka pyetur déshmitaré, ka
kérkuar marrjen e provave etj.), fakti se né cilén fazé t€ procesit ka ndodhur shkelja e pretenduar
dhe sa e réndésishme ishte ajo pér t€ pandehurin dhe rezultatin e gjithé procesit gjyqésor, fakti nése
gjykatat mund t€ kishin marré masa pér t€ parandaluar shkeljen né fjalé, fakti nése shkeljet e
pretenduara u ngritén para gjykatés etj.

40. Nga dosja gjyqésore rezulton se procesi gjyqésor, né t&€ gjitha shkallét e gjykimit, éshté
zhvilluar né mungesé t€ kérkuesit Aurel Kota dhe ky i fundit rezulton t€ jeté pérfagésuar, gjat€ gjithé
procesit, nga disa mbrojtés, ku disa kané gené té zgjedhur prej tij me prokuré dhe né disa raste edhe
té caktuar kryesisht nga gjykata. Mbrojtésit e t€ pandehurit kané gené té pranishém né€ seancat
gjyqésore, kané kundérshtuar provat dhe pretendimet e pal€s akuzuese, u kané€ drejtuar pyetje
déshmitaréve, si dhe kané kérkuar marrjen e provave né favor t€ kérkuesit. Po ashtu mbrojtésit kané
paraqgitur si ankim kundér vendimit t€ gjykatés sé shkallés sé paré qé ka vendosur fajésiné e
kérkuesit, ashtu edhe rekurs kundér vendimit t€ gjykatés s€ apelit g€ la n€ fuqi vendimin e fajésisé.

Pér sa mé sipér, bazuar né rrethanat e ¢éshtjes konkrete, Gjykata nuk gjen argumente pér té
konkluduar se kjo mbrojtje nuk ka gené efektive.

D. Né lidhje me pretendimin pér cenimin e sé drejtés s¢ mbrojtjes né Gjykatén e Larté

41. Kérkuesi pretendon se Gjykata e Larté né dy gjykime, edhe pse e véné né lévizje nga
prokuroria, ka zhvilluar seancat gjyqésore né mungesé t€ mbrojtésit t€ kérkuesit.

42. Gjykata ka vlerésuar se, pérgjithésisht, seancat gjyqésore nuk mund t€ zhvillohen pa
praniné e avokatit dhe se pjesémarrja e t€ pandehurit né gjykim né€ Gjykatén e Larté nuk é&éshté
automatikisht e domosdoshme, me pérjashtim t€ rasteve kur cilésité personale t€ t€ pandehurit kané
réndési vendimtare pér dhénien e drejtésis€, sepse debati zhvillohet pér ¢céshtje té ligjit. Né rast se as
avokati dhe as i pandehuri nuk paragiten né seancé, ésht€ e palejueshme g€ ajo t€ vazhdojé,
vecané€risht né rastin kur ajo vihet né€ 1€vizje mbi bazén e rekursit t€ paraqitur nga prokurori, i cili
mbart né potencé mundésiné e pérkeqésimit té pozité€s s€ t€ pandehurit. Prezumimi se i pandehuri
nuk ka marré pjes€ né€ gjykim me vetédije, mund té justifikohet vet€ém nése atij i éshté béré njoftimi
personalisht dhe mund t€ vértetohet q€ ai e ka marré veté at€ (shih vendimin nr.13, daté 21.7.2008
té Gjykatés Kushtetuese).

43. Nga dosja gjyqgésore rezulton se Gjykata e Larté ka zhvilluar dy seanca gjyqgésore né
mungesé t€ kérkuesit dhe mbrojtésit t€ tij, konkretisht ato q€ i pérkasin gjykimit t€ rekurseve t&
prokuroréve pér vendimet e gjykatés s€ apelit q€¢ kané pushuar c¢éshtjen penale né ngarkim t&
kérkuesit. Né pérfundim t€ gjykimeve pérkatése rezulton se Gjykata e Larté ka vendosur, né t€ dyja
rastet, prishjen e vendimeve té gjykatés sé apelit q€ kishin vendosur né favor t€ kérkuesit.

44. Si¢c dhe u theksua mé sipér, Gjykata ka vlerésuar se jo c¢do shkelje e rregullave
procedurale e bén procesin t€ parregullt né aspektin kushtetues dhe se ndikim té drejtpérdrejté né njé
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proces ligjor kané ato shkelje thelbésore, vértetimi i t€ cilave do té cenonte t€ drejtat dhe lirité
themelore t€ individit. Duke shkuar mé tej, Gjykata nuk ka pranuar pretendimet pér cenimin e
parimeve kushtetuese pér njé proces té€ rregullt ligjor né rastet kur gjykata e shkallés mé té larté ka
plotésuar apo korrigjuar manggsité e gjykatave té shkalléve mé t€ uléta né plotésimin e standardeve
dhe elementeve t€ njé procesi t€ rregullt ligjor (shih vendimin nr.21, daté 1.10.2008 té Gjykatés
Kushtetuese).

45. Gjykata véren se né gjykimet e kundérshtuara nga kérkuesi, t&€ zhvilluara né Gjykatén e
Larté, né t€ dyja rastet kjo e fundit ka vendosur prishjen e vendimit té gjykatés s¢ apelit dhe kthimin
e akteve po asaj gjykate pér rigjykimin e céshtjes. Pas disa rigjykimesh, c¢éshtja éshté shqyrtuar
pérséri nga Kolegji Penal i Gjykatés sé¢ Lart€, mbi bazén e rekursit t€ paraqitur nga mbrojtési i
kérkuesit dhe, pérfundimisht, né lidhje me kété proces Gjykata e Lart€ ka dhéné vendimin nr.184,
daté 3.3.2010, i kundérshtuar né¢ Gjykatén Kushtetuese nga kérkuesi. Nga aktet e dosjes gjyqésore
rezulton se né két€ gjykim, t€ zhvilluar né Gjykatén e Larté, mbrojtési i kérkuesit ka gené i
pranishém dhe ai éshté dégjuar nga ajo gjykaté.

46. Pér sa mé sipér, Gjykata vleréson se Gjykata e Larté ka plotésuar/korrigjuar mangésité e
proceseve t€ méparshme t€ zhvilluara prej saj, duke respektuar né két€ ményré standardet e njé
procesi t€ rregullt ligjor. Né kéto kushte, pretendimi i kérkuesit pér cenimin e s€ drejtés sé¢ mbrojtjes
né Gjykatén e Larté éshté i pabazuar.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés s& Shqipérisé, né mbéshtetje t€ nenit 131 shkronja “f”
dhe nenit 134 pika 1 shkronja “g” t€ Kushtetutés, si dhe t€ neneve 72 dhe 77 t€ ligjit nr.8577, daté
10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t&¢ Republikés sé Shqipérisé”,
me shumicé votash,

VENDOSI:

- Shfuqizimin, si t€ papajtueshém me Kushtetutén e Republikés s€¢ Shqipéris€, t€ vendimit
nr.101, daté 7.4.2003 t€ Gjykatés s¢ Rrethit Gjyqésor Korcé, vendimit nr.117, daté 26.10.2007 t&
Gjykatés s€¢ Apelit Kor¢é dhe vendimit nr.184, daté 3.3.2010 té Kolegjit Penal t€ Gjykatés sé Larté.

- Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Shkall€s s€ Paré Korgé.

Ky vendim é&shté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi dit€én e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré pro: Sokol Sadushi, Vitore Tusha, Altina Xhoxhaj, Sokol Berberi, Admir Thanza
Anétaré kundér: Bashkim Dedja (kryetar), Xhezair Zaganjori, Vladimir Kristo, Petrit Pllogi

MENDIM PAKICE

Nuk pajtohemi me géndrimin e shumicés, si pér legjitimimin e kérkuesit, ashtu edhe pér
pretendimet pér proces té parregullt ligjor.

1. Lidhur me legjitimimin e kérkuesit

Jemi t€ mendimit se kérkuesi nuk legjitimohet né kérkimet e tij para késaj Gjykate, pasi ai
nuk ka shteruar mjetet juridike, si kusht pér t’iu drejtuar Gjykatés Kushtetuese. Shterimi i mjeteve
nénkupton se ankuesi duhet t€ shfrytézojé t€ gjitha mjetet juridike, t€ cilat jané té p&€rshtatshme, té
disponueshme dhe té frytshme pér njé c¢éshtje konkrete'. Individi para se t’i drejtohet késaj Gjykate
duhet jo vetém té ket€ shfrytézuar nga piképamja formale mjetet juridike t&€ njohura nga legjislacioni
né fuqi, pra t’i jet€ drejtuar t€ gjitha instancave administrative dhe gjyqésore té parashikuara pér kété
géllim, por t’i ket€ ezauruar ato edhe nga piké€pamja thelbésore d.m.th. t’i keté parashtruar

! Vendim i Gjykatés Kushtetuese nr.27/2007
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pretendimet e tij realisht para ¢do instance. Njé gjé e tillé nuk rezulton t€ jet€ béré nga kérkuesi.

Nga dosja gjyqgésore, si dhe nga deklarimet e pérfagésuesit t€ kérkuesit né seancé rezulton se
kérkuesi ose mbrojtésit e tij nuk i kané paraqitur pretendimet pér paanshméri t€ Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgeésor Korcé, as gjaté gjykimit né shkallé t&€ par€, as né gjykimin né gjykatén e apelit. Ankimi
kushtetues individual pér njé proces té rregullt ligjor éshté njé mjet subsidiar, pra plotésues krahas
mjeteve t€ zakonshme gjyqésore. Ky &éshté tashmé njé géndrim i konsoliduar i Gjykatés Kushtetuese,
i cili ka theksuar se “pretendimi i kérkuesit se Gjykata e Rrethit Gjygésor Sarandé ka cenuar njé
element thelbésor kushtetues qgé lidhet me gjykatén kompetente, pasi e ka gjykuar céshtjen me njé
giyqtar pa pércaktuar mé paré vlerén e padisé, nuk mund té merret né shqyrtim né aspektin e
kontrollit kushtetues sepse nuk éshté ngritur né asnjé shkallé té gjykimit. Nga aktet nuk rezulton gé
palét e interesuara né gjykim ta kené ngritur njé pretendim té tillé né gjykatén e shkallés sé paré dhe
as né até té apelit. Né rekursin drejtuar Gjykatés sé Larté, pérmendet fakti qé gjykimi éshté béré nga
njé gjyqtar, por nuk éshté kérkuar qé ¢éshtja té gjykohet me trup gjykues duke pércaktuar edhe
vlerén e padisé. Lidhur me kété, Gjykata Kushtetuese konfirmon géndrimin e saj té mbajtur né
vendimet e méparshme se shkelja e té drejtave kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor mund té
pretendoher né kété Gjykaté vetém pas shterimit té té gjitha mundésive qé ofron sistemi i padive dhe i
apelimeve.” Mbrojtja kushtetuese pér njé proces té rregullt ligior nénkupton edhe konsumimin, si
rregull, para gjykatave té sistemit gjyqésor té ¢do pretendimi ligjor qé parashikohet si shkak
shfuqizimi né kérkesén drejtuar Gjykatés Kushtetuese. Prandaj, ky pretendim mbi pérbérjen e trupit
gjvkues, 1 ngritur nga kérkuesi né Gjykatén Kushtetuese, nuk mund té shérbejé si shkak pér
shfuqizimin e vendimeve gjygésore”. >

Pér sa mé lart, né bazé t€ jurisprudencés s€ konsoliduar té Gjykatés Kushtetuese, mendojmé
se kjo Gjykaté nuk duhej t€ kishte marré né shqyrtim kérkesén pér arsye t€ moslegjitimimit té
kérkuesit.

2. Lidhur me pretendimin pér paanshmériné e gjykatés

Sa i takon pretendimit t€ kérkuesit se €shté cenuar parimi i paanshméris€ sé gjykatés, pasi
gjyqtari g€ ka marré pjes€ né€ sigurimin e provés ka vendosur edhe pér masén e sigurimit ndaj
kérkuesit, mendojmé se ai €shté i pabazuar. Paanshmeéria e gjykat€s €shté njé nga elementet e
procesit t€ rregullt ligjor, t€ cilin Gjykata Kushtetuese e ka trajtuar gjerésisht né jurisprudencén e
saj, duke vlerésuar se “parimi i paanshmérisé ka né vetvete elementin e vet subjektiv, i cili lidhet
ngushté me bindjen e brendshme qé krijon gjyqtari pér zgjidhjen e c¢éshijes né gjykim, si dhe
elementin objektiv me té cilin kuptohet dhénia e garancive té nevojshme pér gjykim té paanshém nga
veté gjykata, pérmes ménjanimit prej saj té ¢cdo dyshimi té pérligjiur né kété drejtim ... Né shtetin e
sé drejtés, kjo kérkesé merr réndési té vecanté né funksion té besimit né dhénien e drejtésisé qé duhet
té krijojné né c¢do rast né shoqériné demokratike, jo vetém palét né gjykim, por ¢do qytetar i
thjeshté.”

Duke u ndalur specifikisht te testi objektiv i paanshméris€, Gjykata ka deklaruar se “kur
shqyrtohet nése né njé ¢éshtje té caktuar ekziston njé arsye e ligijshme pér té dyshuar se njé gjyqtar
nuk éshté i paanshém, kéndvéshtrimi i atyre qé paraqesin kété pretendim ka réndési, por vendimtar
mbetet pércaktimi nése ky dyshim éshté objektivisht i justifikueshém” .’

Duke iu referuar c¢éshtjes konkrete, rezulton se gjyqtari ka shqyrtuar kérkesén pér sigurimin
e provés, si dhe ka vendosur masén e sigurimit pér t€ pandehurin (kérkuesin). Pakica vleréson se
seanca g€ zhvillohet pér sigurimin e provés ka pér géllim marrjen e njé prove para fillimit té
shqyrtimit gjyqésor, kur ka t€ dhéna se marrja e saj né njé kohé t€ mévonshme do té€ ishte e
pamundur ose jo e ploté pér shkak se mund t€ zhdukej ose prishej. Pra, vendimmarrja e gjykatés né
kété rast ka t€ béjé vetém me sigurimin e njé prove, e cila cmohet si e réndésishme pér procesin, por
pa e vlerésuar até né themel sa i takon réndésisé dhe efektit q¢ do t€ keté né proces. Vlerésimi i
provave béhet vetém né seancén gjyqésore qé zhvillohet pér themelin e ¢éshtjes. Asnjé prové nuk ka

? Vendim i Gjykatés Kushtetuese nr.10/2003.
3 Vendime t& Gjykatés Kushtetuese nr.9/2005; nr.1/2006.
* Vendim i Gjykatés Kushtetuese nr.16/2003.
> Vendim i Gjykatés Kushtetuese nr.10/2009.
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vleré t€ paracaktuar dhe si e tillé i nénshtrohet shqyrtimit né themel. Né kété kuptim, gjykata ka t&
drejté té marré ¢do prové t€ parashikuar me ligj, ndérsa vlerén asaj ia jep vetém gjaté hetimit
gjygésor dhe pasi ka dégjuar t€ gjitha palét pjesémarrése. Pér kété arsye, pjesémarrja e gjyqtarit né
procesin e sigurimit t€ provés dhe né até té sigurimit personal t€ t€ pandehurit nuk mund t&
konsiderohet si cenim i paanshméris€, pasi sigurimi i provés nuk éshté pjes€ e hetimit gjygésor né
themel por e hetimit paraprak dhe gjyqtari né kété rast nuk bén vlerésimin e provés, por vetém ¢mon
nevojén e marrjes sé€ saj para fillimit t€ shqyrtimit gjygésor, me géllim parandalimin e zhdukjes ose
prishjes s€ provés. Né kéto kushte, nuk ndodhemi para ndalimit t€ nenit 15/2 t€ KPP-s€. Pérvec
késaj, té kundérshtosh ményrén e sigurimit t€ provés pas njé periudhe kohore disavjecare (prej 8
vitesh) e bén t€ pakuptimté veté rolin dhe réndésiné e kétij instituti t€ vecanté t€ s€ drejtés
procedurale penale, kur né vetvete ky mjet procedural éshté i jashtézakonshém dhe gjen zbatim
vetém né raste emergjence.

Pér kété arsye, nuk pajtohemi me géndrimin e shumicés, qé e konsideron si papajtueshméri
faktin e pjes€marrjes sé€ gjyqtarit né seancén e sigurimit t€ provés dhe até t€ vendosjes s€ masés sé
sigurimit personal t€ t€ pandehurit dhe si rrjedhojé nuk mendon se ka t€ béjé me cenim t€ procesit té
rregullt ligjor.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Vladimir Kristo, Petrit Pllo¢i, Xhezair Zaganjori.
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