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LIGJ
Nr. 171/2013

PER MIRATIMIN E BUXHETIT FAKTIK TE SHTETIT PER VITIN 2012

Né mbéshtetje t€ neneve 78, 83, pika 1, dhe 158 té Kushtetutés, si dhe t€ nenit 63 t€ ligjit
nr. 9936, daté 26.6.2008, “Pér menaxhimin e sistemit buxhetor né Republikén e Shqipérisé€”, t&

ndryshuar, me propozimin e Késhillit t¢ Ministrave,

KUVENDL
I REPUBLIKES SE SHQIPERISE

VENDOSI:

Neni 1
Miratimi i buxhetit faktik

Miratohet Buxheti faktik i Shtetit pér vitin 2012, sé bashku me burimet e tij t¢ financimit, si

mé poshté:

Né milioné leké

1. Buxheti i Shtetit
T€ ardhurat, gjithsej
Shpenzimet, gjithsej
2. Buxheti i sigurimeve shogérore
Té ardhurat
Shpenzimet
3. Buxheti i sigurimeve shéndetésore
Té ardhurat
Shpenzimet
4. Deficiti buxhetor
5. Financimi i deficitit buxhetor
I brendshém
A. Me instrumente financiare (kredimarrje e brendshme, neto)
1. Kredimarrje nga pushteti gendror
Bono thesari
Obligacione geveritare 2/3/5/7-vjecare
2. Kredimarrje nga pushteti vendor
B. Té ardhura nga privatizimi

C. T& tjera
Ndryshimi i gjendjes sé& arkés
TE tjera
Financimi i jashtém (neto)
Neni 2
Hyrja né fuqi

Ky ligj hyn né fuqi 15 dité pas botimit né Fletoren Zyrtare.
Miratuar né datén 26.11.2013

274 260
306 298

89 221
89 860

15 648
28 828
- 45 857
45 857
26 495
24783
24714
8913
15 801
69
1221
491
-2390
2 880
19 362.

Shpallur me dekretin nr. 8427, daté 16.12.2013 té Presidentit té Republikés sé¢ Shqipérisé,

Bujar Nishani
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REZOLUTE

- N& respekt té mbéshtetjes s¢ shumicés dérrmuese t€ shqiptaréve pér anétarésim té ploté dhe
té€ merituar t€ Shqipérisé né Bashkimin Europian;

- Me mirénjohje pér mbéshtetjen gé Bashkimi Europian i ka dhéné Shqipérisé gjaté gjithé
kétyre viteve, né funksion té€ konsolidimit t€ shtetit t€ sé€ drejt€s, parimeve t€ demokracis€¢ dhe
ndértimit t€ njé ekonomie tregu funksionale;

- Duke marré né konsiderat€ progresin e béré nga Shqipéria né procesin e integrimit né
Bashkimin Europian, reflektuar né zbatimin e géndrueshém t€ Marréveshjes sé¢ Stabilizim-Asociimit;

- Duke marré né konsiderat€é vler€simin mbi progresin e arritur nga Shqipéria, né
pérmbushje t€ 12-t€ prioriteteve t€ pércaktuara né Opinionin e Komisionit Europian;

- Duke marré n€¢ konsideraté faktin se zhvillimi i zgjedhjeve t€ 23 Qershorit 2013, i
vlerésuar né raportin e OSBE/ODIHR-it dhe né Raportin e Progresit 2013 t¢ Komisionit Europian,
pérbén njé sukses té genésishém pér Shqipéring;

- Duke mbéshtetur dhe vlerésuar si njé nxitje pér vijimin e reformave, propozimin pa
kushte t€ Komisionit Europian pér dhénien e statusit t€ vendit kandidat pé€r Shqipéring;

- Duke marré né konsideraté faktin q€ dialogu politik i realizuar népérmjet, gjithépérfshirjes
dhe transparencés, é&sht€ kusht kryesor pér progresin e Shqipéris€ n€ procesin e integrimit
europian;

- Duke riafirmuar g€ integrimi né Bashkimin Europian, éshté agjenda kombétare dhe géllimi
strategjik i Shqipéris€, si njé vend g€ synon konsolidimin e demokracis€, respektimin e shtetit té sé
drejtés, garantimin e pavarésis€é sé€ institucioneve té€ pavarura, forcimin e njé ekonomie tregu
funksionale, garantimin dhe respektimin e t€ drejtave themelore t€ njeriut dhe minoriteteve, qé
pérbéjné edhe vlerat kryesore mbi té cilat €shté themeluar Bashkimi Europian;

- Duke gené t€ vetédijshém pér rolin e Kuvendit, si shprehje e vullnetit t€¢ popullit, né
procesin e integrimit europian, pérfshiré rolin kontrollues t€ Kuvendit, t¢ domosdoshém né procesin
e integrimit europian, nén frymén e bashképunimit konstruktiv midis mazhorancés dhe opozités
parlamentare;

Kuvendi i Republikés sé Shqipérisé

1. Rikonfirmon se integrimi i Shqipérisé né BE &éshté objektivi madhor i vendit dhe pérbén
agjendén ton€ kombétare.

2. Vleréson rekomandimin e Komisionit Europian pér dhénien e statusit t€ vendit kandidat
pér Republikén e Shqipérisé.

3. Konfirmon qasjen e tij, q¢ pérparimi né procesin e integrimit europian t€ Shqipérisé,
bazohet né merit€, né pérputhje mé reformat dhe arritjet konkrete.

4. Vleréson mbéshtetjen q¢ Bashkimi Europian ka dhéné pér Shqipériné gjaté gjithé kétyre
viteve, né funksion t€ konsolidimit t€ shtetit t€ s€ drejt€s dhe parimeve t€ demokracisé¢ funksionale.

5. Thekson se marrja e statusit t€¢ vendit kandidat brenda dhjetorit t€ kétij viti, duhet té
pérbéjé prioritetin  kryesor t€ punés s€ Kuvendit t€ Shqipéris€ dhe t€ Qeverisé.

6. Mbéshtet Dialogun e Nivelit t€ Lart¢ BE-Shqipéri me njé pjes€marrje gjithépérfshirése
me fokus pé€rmbushjen e 5 prioriteteve kyce té€ identifikuara nga Raporti i Progresit pér hapjen e
bisedimeve pér anétarésim.

7. 1T kérkon Qeveris€é té konsolidojé reformat e arritura q€ ¢é€ndrojn€é né€ themel t&
propozimit t€¢ Komisionit Europian pér marrjen e statusit t€¢ vendit kandidat dhe t'i avancojé ato, si
dhe t€ thellojé mé tej pérpjekjet pér integrimin né familjen europiane, duke prezantuar njé agjend€ t€
qarté/plan veprimi kryesisht me fokus pérmbushjen e 5 prioriteteve t€ Komisionit Europian, té
riformuluara né Progres Raportin e fundit, si dhe pérmbushjen e kritereve t€ anétarésimit né njé
proces gjithépérfshirés dhe t€ pérshpejtojé procesin e celjes s€ bisedimeve pé€r anétarésim me
Bashkimin Europian.
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8. I kérkon Qeverisé t€ angazhohet pér marrjen e t€ gjitha masave pér forcimin e shtetit té
s€ drejt€s dhe parimeve t€ demokracisé funksionale, vecanérisht pér:

a) mbrojtjen e t€ drejtave dhe lirive themelore té njeriut;

b) ekzekutimin e vendimeve te gjykatave;

¢) mbrojtjen e garancive kushtetuese t€ népunésve t€ administratés publike;

¢) konsolidimin dhe mbrojtjen e autonomisé lokale;

d) luftén ndaj krimit t€ organizuar dhe korrupsionit;

dh) mbrojtjen e lirisé ekonomike dhe stabilitetit t€ ekonomisé s€ vendit; si dhe

e) garantimin e njé bashképunimi konstruktiv midis mazhorancés dhe opozités parlamentare.

9. Angazhohet té garantojé dhe t€ fuqizojé integritetin dhe pavarésiné e institucioneve
kushtetuese dhe t€ pavarura, si: Késhilli i Larté i Drejtésis€, Prokuroria e Pérgjithshme, Inspektorati
1 Larté i Deklarimit dhe Kontrollit t€ Pasurisé€, Policia e Shtetit, Kontrolli i Larté i Shtetit, INSTAT-
i, Autoriteti i Mediave Audiovizive etj. dhe i kérkon Qeverisé t€ béjé té njéjtén gjé.

10. Angazhohet t¢ shqyrtojé me prioritet dhe né njé proces t€ gjeré konsultimi, kuadrin
ligjor g€ synon pérafrimin e legjislacionit shqiptar me legjislacionin e Bashkimit Europian, si dhe té
gjitha nismat té cilat jané pjesé e agjendés reformuese t€ integrimit t€ Shqipéris€é, né pérputhje me
Kushtetutén dhe acquis e Bashkimit Europian.

11. Thekson réndésiné e pérfshirjes s€ shoqgérisé civile né procesin integrues t€ vendit, duke
u béré pjesé integrale, kryesisht né pérmbushjen e 5 prioriteteve t€ caktuara nga Komisioni Europian
né Progres Raportin 2013.

12. Unanimisht u kérkon vendeve anétare t€ Bashkimit Europian g€ t€ mbéshtesin
propozimin e Komisionit Europian pér dhénien e statusit kandidat pér Shqipériné, si dhe t€ ardhmen
europiane t€ vendit toné.

Miratuar né datén 27.11.2013

UDHEZIM
Nr. 585/1, daté 5.12.2013

PER DISA NDRYSHIME NE UDHEZIMIN NR. 2, DATE 15.1.2013 “MBI PROCEDURAT E
PRODHIMIT, KODIMIT, STAMPIMIT, SHPERNDARJES DHE MONITORIMIT TE
PULLAVE TE KONTROLLIT TE BARNAVE”, I NDRYSHUAR

Né zbatim t€ ligjit nr. 10 381, daté 24.2.2011 “Pér miratimin e kontratés sé koncesionit
ndérmjet Ministrisé s€ Financave si autoritet kontraktues dhe shogérive “Sicpa Security Solutions
S.A.” e “Scipa Security Solutions Albania sh.p.k.”, pér projektimin, finnacimin, dizenjimin,
prodhimin dhe ngritjen e njé sistemi pér emetimin, shpérndarjen, gjetjen dhe monitorimin e pullave
fiskale e té pullave t€ kontrollit t€ barnave”, si dhe ligjit nr. 9323, daté 25.11.2004 “Pé&r barnat dhe
shérbimin farmaceutik”, t€ ndryshuar, neni 20, pika 9, ministri i Shéndetésis€¢ dhe Ministri i
Financave

UDHEZOJNE:

Né udhézimin nr. 2, dat€ 15.1.2013 “Mbi procedurat e prodhimit, kodimit, stampimit,
shpérndarjes dhe monitorimit t€ pullave t€ kontrollit t€ barnave”, béhen kéto ndryshime:

1. Pika 16.1 ndryshohet si mé poshté:

16.1 Pér t€ gjitha subjektet farmaceutike zbatimi i udhézimit do t€ fillojé nga data 1 prill
2014. Pas datés 1 prill 2014, nuk do té lejohen t€ importohen barna, si dhe nuk do t€ lejohen t&
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hidhen né treg brana té€ prodhuara né vend pa pullén e vetme t€ kontrollit t€ barnave té prodhuar nga
koncesionari.

2. Pika 16.2 ndryshohet si mé poshté:

16.2 Pas datés 1 prill 2014, me hyrjen né fuqi t€ kétij udhézimi, inspektimet nga autoriteti
pérkatés né lidhje me zbatimin e kétij udhézimi, do té kryhen né t€ gjithé territorin e vendit. Pér
shkeljen e dispozitave t€ kétij udhézimi do té zbatohen sanksionet e pércaktuara né ligjin nr. 9323,
daté 25.11.2004 “Pér barnat dhe shérbimin farmaceutik”, t€ ndryshuar.

Ky udhézim hyn né fuqi menjéheré dhe botohet né Fletoren Zyrtare.

MINISTRI I SHENDETESISE MINISTRI I FINANCAVE
Ilir Beqaj Shkélqim Cani
VENDIM
Nr. 52, daté 2.12.2013

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés s€ Shqipérisé, e pérbéreé nga:

Bashkim Dedja kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo anétar i “ «
Sokol Berberi anétar i « «
Altina Xhoxhaj anétare e “ “
Fatmir Hoxha anétar i « «
Fatos Lulo anétar i « «
Vitore Tusha anétare e « «

me sekretare Blerina Basha, né datén 24.9.2013 mori né shqyrtim, né seancé plenare mbi
bazé dokumentesh, ¢€shtjen nr. 29 Akti, q€ i pérket:

KERKUES: Bujar Dede, pérfagésuar nga avokate Elira Kokona, me prokuré t& posacme.

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Ministria e Mbrojtjes, Komanda e Repartit Ushtarak nr.
2001.

OBIJEKTI: Shfuqizimi, si t€ papajtueshme me Kushtetutén dhe Konventén Europiane pér té
Drejtat e Njeriut, t€ vendimeve: nr. 8843, daté 10.12.2007 t€ Gjykatés s€ Rrethit Gjyqgé€sor Tirang;
nr. 837, daté 23.6.2009 t€ Gjykatés s¢ Apelit Tiran€; nr. 00-2012-1527, daté€ 26.6.2012 té Kolegjit
Civil t€ Gjykatés sé Larté (dhomé késhillimi).

BAZA LIGJORE: Nenet 4, 41, 42, 131/f dhe 134/g té Kushtetut€s s€¢ Republikés sé
Shqipérisé; neni 6 i Konventés Europiane pér té Drejtat € Njeriut; nenet 72 e vijues té ligjit nr.
8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Shqipérisé”.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e céshtjes, Vitore Tusha, mori né shqyrtim pretendimet me shkrim t&
mbrojtésit t€ kérkuesit, q¢ kérkoi pranimin e kérkes€s, dhe prapé€simet me shkrim t€ subjekteve t&
interesuara, Ministria e Mbrojtjes dhe Komanda e Forcés Detare, q€¢ kérkuan rrézimin e kérkesés
dhe, pasi bisedoi ¢éshtjen né térési,
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VEREN:

I

1. Kérkuesi éshté mobilizuar né ushtri, né datén 20.2.2000, né Forcat Ushtarake Detare,
Reparti Ushtarak nr. 2020, Durrés (sot Komanda e Repartit Ushtarak nr. 2001). Né datén
23.11.2000, kérkuesi €shté aksidentuar réndé gjaté pastrimit t€ teknikés ushtarake. Si rrjedhojé e
kétij aksidenti, ai éshté invalid i pérhershém i grupit t€ paré.

2. Pér shkak t€ pamundésis€é s€ kurimit né vend, nga organet kompetente (Forcat e
Armatosura) jané marré masat pér dérgimin dhe shtrimin e tij né njé spital né Firence, Itali, ku
géndron né kurim t€ vazhdueshém. Sipas kérkuesit, gjaté kohés s€ géndrimit né Itali, né periudhén
dhjetor 2000 deri 2.1.2007, ai ka gené i paralizuar dhe ka kryer 13 ndérhyrje kirurgjikale, fakte qé
pasqyrohen né raportet dhe kartelén mjekésore.

3. Ng vitin 2007, kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané me kérkesé
pér rivendosjen né afat t€ s€ drejt€s pér ngritjen e padis€é pér shpérblimin e démit té shéndetit,
kérkesé e cila u rrézua nga gjykata me vendimin nr. 52 Akti, dat¢ 14.2.2007, me arsyetimin se
kérkuesi ka mundési té tjera ligjore pér kérkimin e s€ drejtés sé tij.

4. Né datén 5.3.2007, kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tiran€, me
kérkesépadi me objekt “Shpérblimin e démit shéndetésor nga aksidenti i datés 22.11.2000, pér
shumén 9 650 000 leké” me palé t€ paditur Ministriné e Mbrojtjes dhe Komandén e Repartit
Ushtarak 2001, Durrés. Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin nr. 8843, daté 10.12.2007,
vendosi rrézimin e kérkesépadis€é me arsyetimin se €sht€ paraqitur jashté afatit té parashikuar né ligj
dhe, si e till¢, duhet rrézuar si e parashkruar.

5. Gjykata e Apelit Tiran¢, me vendimin nr. 837, daté 23.6.2009, ka vendosur lénien né
fuqi t€ vendimit t€ mésipérm, me té njéjtin arsyetim, por duke evidentuar edhe faktin se céshtja
pérbén gjé t€ gjykuar, pasi kérkuesi i €shté drejtuar gjykaté€s edhe mé paré me kérkesé pér
rivendosje né afat pér ngritjen e padis€ pér shpérblimin e démit t€ shéndetit, kérkes€ e cila éshté
rrézuar nga Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tiran€, me vendimin nr. 52 Akti, daté 14.2.2007.

6. Gjykata e Lart¢, me vendimin nr. 00-2012-1527, dat¢ 26.6.2012, ka vendosur
mospranimin e rekursit, né dhomé késhillimi.

II

7. Kérkuesi i €shté drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) né datén 24.4.2013, me kérkesé
pér shfuqizimin e vendimeve t€ marra gjat€ procesit gjyqésor civil t€ zhvilluar né gjykatat e
zakonshme, duke pretenduar cenimin e sé drejtés pér njé proces t€ rregullt ligjor né aspektet e
méposhtme:

7.1 Eshté kufizuar e drejta e aksesit né gjykaté, né aspektin kohor dhe até financiar:

7.1.1 Né lidhje me kufizimet e natyrés kohore: i) Interpretimi nga gjykatat i nenit 152 té
Kodit t¢ Procedurés Civile (KPC), duke konsideruar llogaritjen e afateve kohore té parashkrimit t&
veprimit civil t€ kérkimit t& démshpérblimit nga ndodhja e aksidentit dhe jo nga ndérgjegjésimi i
kérkuesit, i ka mohuar atij t€ drejtén pér t€ gézuar njé démshpérblim t€ drejt€ pér démet e
pariparueshme t€ shéndetit. ii) Kufizimi kohor i parashikuar nga ligjvénési pér ushtrimin e s€¢ drejt€s
pér démshpérblim, né kuptim t€ neneve 608, 625, 640, 641, 643 e vijues t€ Kodit Civil, duhet
vlerésuar né raport me nenet 115, 117 dhe 120 t€ KC-s€, qé parashikojné mé shumé se njé¢ mundési
pér pérllogaritjen e kohés sé¢ kufizimit t€ sé€ drejté€s themelore. iii) Afati i parashkrimit 3-vjecar, i
parashikuar nga KPC-ja, né rastin konkret, llogaritet nga momenti qé kérkuesi kishte mundési té
ndérgjegjésohej pér démin shéndetésor e moral t€ shkaktuar nga aksidenti i vitit 2000. Gjaté
shqyrtimit t€ ¢éshtjes, gjykatat nuk kané€ marré né konsideraté as raportet mjekésore qé konfirmojné
gjendjen shéndetésore dhe pamundésiné e tij pér té kryer veprime juridike.
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7.1.2 Né lidhje me kufizimet e natyrés financiare: Detyrimi pér pagimin e taksés gjygésore
né shumén 1% t€ vlerés sé pretenduar si démshpérblim kufizon t€ drejtén e aksesit né gjykaté, si
rezultat i mosfunksionimit efektivisht, né praktiké, t€ shérbimit t€¢ ndihmés ligjore.

7.2 Gjaté procesit gjyqésor té€ zhvilluar né Gjykatén e Larté:

7.2.1 Eshté cenuar e drejta pér t’iu drejtuar Gjykatés sé Larté si rezultat i mospranimit t&
rekursit né dhomé késhillimi, ndonése pérmbante shkage pér kalimin dhe shqyrtimin né seancé
plenare;

7.2.2 Po ashtu, nuk €shté respektuar standardi i arsyetimit té vendimit gjygésor nga Kolegji
Civil i Gjykatés sé Larté, pasi mungojné arsyet € mospranimit t€ rekursit.

8. Subjekti i interesuar, Ministria e Mbrojtjes, ka paraqitur me shkrim, né ményré té
pérmbledhur, kéto prapésime:

8.1 Pretendimet e kérkuesit nuk argumentojné cenimin € ndonjé¢ té€ drejte kushtetuese gjaté
procesit gjygésor té zhvilluar né gjykatat e zakonshme.

8.2 Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me té drejté e ka rrézuar padiné pér rivendosjen né
afat, pasi ky rregull nuk gjen zbatim mbi afatet e parashikuara nga ligji material.

8.3 I pabazuar €shté edhe pretendimi pér cenimin e s€ drejtés pér akses né gjykaté pér shkak
t€ barrierave kohore, pér faktin se kjo e drejté nuk €shté absolute, por u nénshtrohet kufizimeve té
parashikuara né€ nenin 17 t€ Kushtetut€s, né zbatim t€ parimit t€ proporcionalitetit dhe t€ parimit t&
sigurisé juridike. Né kété kuptim, afatet e parashkrimit pérbéjné rastin mé tipik t€ kétij kufizimi.

8.4 Pér sa u pérket fakteve dhe provave té parashtruara nga kérkuesi, pé€r vértetimin e
“forcés madhore”, prapésohen pasi ato nuk hyjné€ né rrethin e c¢é€shtjeve g€ vleréson juridiksioni
kushtetues, por i pérkasin juridiksionit t€ gjykatave t€ zakonshme.

8.5 Kérkuesi nuk legjitimohet as pér pretendimin e cenimit t€ s€ drejtés pér akses né gjykaté
pér shkak t€ barrierave financiare, pasi ky kérkim €shté i natyrés abstrakte dhe nuk €shté ngritur né
kontekstin e njé ¢é€shtjeje konkrete.

8.6 I pabazuar éshté edhe pretendimi pér mosarsyetimin e vendimit t€ Kolegjit Civil té
Gjykatés s¢ Larté pér mospranimin e rekursit, pér faktin se parashkrimi i padis€, sipas ligjit, ngrihet
né cdo fazé t€ procedimit, prandaj analiza kushtetuese e kétij pretendimi €sht€ e padobishme dhe
Gjykata nuk duhet té€ investohet.

9. Subjekti i interesuar, Komanda e Forcés Detare, ka paraqgitur me shkrim, né ményré té
pérmbledhur, kéto prapésime:

9.1 Pretendimet e parashtruara nga kérkuesi, né lidhje me afatin e paraqitjes sé
kérkesépadis€, pér shkak t€ gjendjes shéndetésore, dhe konsiderimi i kétij shkaku si njé forcé
madhore, nuk i pérkasin rrethit té ¢éshtjeve qé pérfshihen né juridiksionin kushtetues.

9.2 Keérkuesit nuk i éshté cenuar e drejta e aksesit né gjykaté, pasi legjislacioni parashikon
njé séré mjetesh procedurale si pérfagésimi apo institucioni i kujdestaris€, té cilat, n€ rast se do té
ishin marré né€ konsideraté nga kérkuesi apo pérfagésuesit e tij, do t€ conin né zgjidhjen né themel té
céshtjes lidhur me pretendimin pér démshpérblimin nga démi i pésuar.

9.3 E drejta e aksesit né gjykaté, duke mos pasur natyré absolute, i nénshtrohet njé séré
kufizimesh, ku rasti mé tipik jané afatet parashkruese t€ padive, té parashikuara nga ligji material
ose procedural. K&to afate kané pér géllim vendosjen e disa standardeve kohore pér realizimin e njé
té drejte, kalimi i t€ cilave bén g€ personi t€ cilit i pérket kjo e drejté té konsiderohet se ka hequr
doré prej tyre. Ato synojné, gjithashtu, realizimin e sé drejt€s brenda njé afati t€ arsyeshém, né té
kundért, né tejkalim té kétyre afateve, e drejta e humbet kuptimin dhe géllimin e saj.

9.4 Ng véshtrim té kuadrit kushtetues dhe ligjor, t€ jurisprudencés kushtetuese vendase dhe
asaj t¢ Gjykatés Europiane té€ té Drejtave té Njeriut (GJIEDNJ), rezulton se edhe pretendimi né lidhje
me cenimin e s€ drejté€s pér akses, pér shkak t€ kufizimeve t€ natyrés financiare, €shté i pabazuar.
Pér mé tepér, mosparapagimi, nga ana e tij, e taks€s s€ padis€, né 1% té vlerés sé saj, nuk ka gené
shkak pér rrézimin e kérkesépadisé nga gjykatat e zakonshme.
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Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

10. Gjykata, paraprakisht, thekson se, referuar natyrés sé& gjykimit kushtetues té
kérkesave individuale, kontrolli i respektimit t€ standardeve kushtetuese pér njé proces té
rregullt ligjor, éshté funksion edhe i gjykatave t€ zakonshme, pér mé tepér i Gjykatés sé Larté.
Ky raport midis juridiksionit kushtetues dhe juridiksionit té gjykatave t€ zakonshme, kur éshté
rasti i shqyrtimit nga ana e Gjykatés Kushtetuese té kérkesave individuale, n€ bazé t€ nenit
131/f té¢ Kushtetutés, udhéhiget nga parimi i subsidiaritetit (komplementaritetit). Njé géndrim i
ndryshém do ta kthente Gjykatén Kushtetuese né njé instancé té€ zakonshme, gjé qé nuk &éshté
funksioni i saj (shih vendimet nr. 4, daté 28.2.2006; nr. 58, daté 24.12.2012 té Gjykatés
Kushtetuese).

A. Né lidhje me pretendimin pér cenimin e aksesit né gjykaté

11. Neni 42 i Kushtetutés parashikon se kushdo, pér mbrojtjen e t€ drejtave, té lirive dhe
interesave té tij kushtetuese dhe ligjore, ose né rastin e akuzave t€ ngritura kundér tij, ka t€ drejtén e
njé gjykimi té drejté dhe publik brenda njé afati t€ arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur dhe e
paanshme e caktuar me ligj. Gjykata ka vlerésuar vazhdimisht se administrimi i miré i drejtésisé
fillon me garanciné g€ njé individ t€ keté akses né gjykaté pér t’i siguruar atij t€ gjitha aspektet e njé
forme gjyqésore té shqyrtimit t€ ¢cé€shtjes. E drejta pér t’iu drejtuar gjykat€s éshté njé nga aspektet e
sé drejtés pér gjykim, e sanksionuar né nenin 42 t¢ Kushtetutés. Aksesi né gjykat€ duhet té jeté
substantiv dhe jo thjesht formal. Mohimi i sé drejtés pér t’iu drejtuar gjykaté€s dhe pér t€ marré njé
pérgjigje pérfundimtare prej saj pér pretendimet e ngritura, pérbén cenim té sé drejtés themelore pér
njé proces t€ rregullt ligjor. Aksesi né gjykaté €shté, para sé€ gjithash, njé kusht kryesor pér t€
realizuar mbrojtjen e t€ drejtave t€ tjera (shih vendimet nr. 14, daté 26.3.2012; nr. 4, daté
23.2.2011; nr. 14, daté 3.6.2009; nr. 7 daté 11.3.2008 té Gjykatés Kushtetuese).

12. E drejta pér t’iu drejtuar njé gjykate nuk €shté absolute. Kjo e drejté mund t€ jeté pjesé e
kufizimeve (vecanérisht lidhur me kushtet e pranimit t& njé apelimi), por kéto kufizime duhet t€
ndjekin njé géllim legjitim dhe mjetet e pérdorura duhet té jené pérpjesétimore me qéllimin qé
kérkohet té arrihet (shih vendimet nr. 30, daté 17.6.2010; nr. 38, daté 30.12.2010; nr. 8, daté
16.3.2011; nr. 41, daté 28.9.2011 té Gjykatés Kushtetuese). Detyrimi pér t€ garantuar t€ drejtén
efektive té aksesit né gjykaté nuk nénkupton thjesht mungesén e njé ndérhyrjeje, por mund t&
kérkojé ndérmarrjen e veprimeve pozitive nga ana e shtetit. Asnjéheré nuk pérjashtohet mundésia qé
interesat e administrimit t€ drejté t€ drejt€sis€ mund t€ justifikojné njé kufizim financiar né t€ drejtén
e aksesit né gjykaté. Megjithaté, duke pasur parasysh vendin e réndésishém g€ z€ e drejta e aksesit
né njé shoqéri demokratike, kéto kufizime nuk duhet t€ kufizojné aksesin né njé ményré apo shkallé
gé démton thelbin e késaj t€ drejte. Mundésia financiare e aplikantit pér t€ paguar tarifén dhe faza e
procesit gjyqésor né té cilin éshté vendosur ky kufizim, merren né konsideraté si faktoré materialé
pér t&€ pércaktuar nése aplikanti e ka gé€zuar t€ drejtén e aksesit (shih vendimin nr. 7, daté 27.2.2013
té Gjykatés Kushtetuese).

13. GJEDNIJ-ja éshté shprehur se interpretimi i ngushté i s€ drejt€s s€ aksesit, q€ garantohet
nga neni 6 § 1 i KEDNJ-s€, nuk éshté né pérputhje me objektin dhe géllimin e kétij parashikimi.
Réndésia e ushtrimit t€ t€ drejtave procedurale ndryshon né varési t€ géllimit t€ veprimeve, t€ cilat
personi né fjalé synon t€ ushtrojé para gjykatave (shih vendimin e GJEDNJ-sé né céshtjen Nataliya
Mikhaylenko kundér Ukrainés, nr. 49069/11, 30 maj 2013, §37). Pér sa i pérket zbatimit t€ afateve
kohore té paraqitjes s€ ankimeve, GJEDNIJ-ja éshté shprehur se kéto afate nuk duhet t€ zbatohen né
ményré t€ tillé g€ i pengon palét nga pérdorimi i mjeteve né€ dispozicion dhe, po ashtu, pengon
shqyrtimin né€ themel t€ pretendimeve, né shkelje t€ s€¢ drejt€s pér mbrojtje efektive nga gjykatat
(shih vendimet e GJEDNJ-sé né céshtjet Miragall Escolano dhe té tjeré kundér Spanjés, §8§ 33 dhe
37, 2000-1; Zvolsky e Zvolska kundér Republikés sé Cekisé, §§ 51, 53- 54, 2002-IX).
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14. Né céshtjen konkrete, Gjykata konstaton se gjykatat e zakonshme kané refuzuar té
shqyrtojné né themel pretendimet e kérkuesit né lidhje me shpérblimin e démit shéndetésor, me
arsyetimin se e drejta e paraqitjes s€ padisé &shté parashkruar. Gjykata e Rrethit Gjyqgésor arsyeton
se “né referim té neneve 117 dhe 120 té KC-sé ... afati 3-vjecar pér paraqitjen e padisé, me géllim
kérkimin e démit jashtékontraktor, éshté parashkruar, duke shkaktuar humbjen e sé drejtés sé
paditésit pér té kérkuar rivendosjen e tij ... fatkeqésia qé ka ndodhur né shéndetin e paditésit nuk
pérbén forcé madhore pér mosparagqitjen e padisé né gjykaté dhe, pér mé tepér, té pezullimit té afatit
té parashkrimit ... dispozitat ligjore njohin instrumente té tilla, si pérfaqésimi apo kujdestaria, me
ané té té cilave paditési mund té ushtronte té drejtén e tij té pretenduar”. Kurse Gjykata e Apelit
Tirané argumenton se: “paditési ka kérkuar edhe mé paré té rivendoset né afat pér kérkimin e njé té
drejte té tillé né rrugé gjygésore, por Gjykata e Shkallés sé Paré ka vendosur rrézimin ... né kété
ményré jemi para gjésé sé gjykuar”.

15. Po ashtu, konstatohet se pretendimet e kérkuesit, n€ lidhje me interpretimin e gabuar t&
ligjit nga gjykatat e dy shkalléve té para, jan€ parashtruar edhe né rekursin e paraqitur né¢ Gjykatén e
Larté. Kjo e fundit, duke mos pasqyruar né¢ vendim asnjé pretendim t€ kérkuesit, ka vendosur
mospranimin né dhomé késhillimi, me arsyetimin se rekursi nuk p€rmban shkage nga ato qé
parashikon neni 472 i Kodit t€ Procedurés Civile.

16. Né véshtrim té sa mé sipér, Gjykata rithekson géndrimin tashmé t€ konsoliduar né
jurisprudencén kushtetuese se interpretimi i ligjit, zbatimi i tij né ¢éshtjet konkrete, si dhe vlerésimi i
fakteve dhe i rrethanave jané céshtje g€ ndajné juridiksionin e gjykatave t€ zakonshme nga
juridiksioni kushtetues. Kontrolli kushtetues gé kjo Gjykaté ushtron ndaj vendimeve gjyqésore éshté
i kufizuar vet€m né funksion t€ mbrojtjes sé€ t€ drejtave kushtetuese té individit pér njé proces té
rregullt ligjor. Né két€ kuptim, Gjykata véren se pretendimet e kérkuesit pér interpretimin e gabuar,
nga ana e gjykatave mé t€ uléta, mbi momentin e fillimit t€ afatit 3-vjecar t€ parashkrimit t€ padisé
dhe gjéné e gjykuar, dhe pér rrjedhojé, sipas tij, cenimin e sé drejt€s pér njé proces té rregullt ligjor
né drejtim té mosgarantimit t€ aksesit n¢ gjykaté, edhe pse pérfshihen né parashikimet e nenit 472 t&
Kodit t€ Procedurés Civile, nuk rezulton té kené marré njé pérgjigje t€ arsyetuar nga Gjykata e
Larté.

17. Pér pasojé, Gjykata vleré€son se Gjykata e Lart€ duhet t€ mbante njé qéndrim té€ shprehur
lidhur me pretendimin e kérkuesit pér cenimin e sé€ drejtés s¢€ aksesit, si njé aspekt i réndésishém i
procesit t€ rregullt ligjor.

B. Né lidhje me pretendimin pér cenimin e standardit té arsyetimit té vendimit

18. Sipas kérkuesit, Gjykata e Larté nuk ka respektuar kérkesat e nenit 142/1 t€ Kushtetutés
né lidhje me arsyetimin e vendimit gjyqésor. Edhe pse kérkuesi parashtronte né rekurs shkelje t€
standardeve kushtetuese pér njé proces t€ rregullt ligjor nga gjykatat mé t€ uléta, si dhe shkaqe té
parashikuara nga neni 472 i KPC-s€, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka vendosur mospranimin e
rekursit pa u shprehur pér shkaget konkrete t€ mospranimit.

19. Gjykata ripohon se e drejta pér njé proces té rregullt ligjor, g€ i garantohet individit nga
nenet 42 dhe 142/1 t&€ Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNIJ-s€, pérfshin edhe té€ drejtén pér t€ pasur njé
vendim gjyqgésor té arsyetuar. Funksioni i njé vendimi t€ arsyetuar éshté t’'u tregojé paléve g€ ato
jané dégjuar, si dhe u jep mundésin€ atyre ta kundérshtojné até. Pérvec késaj, duke dhéné njé
vendim t€ arsyetuar, mund t€ realizohet vézhgimi publik i administrimit t& drejtésisé (shih vendimet
nr. 3, daté 19.2.2013; nr. 8, daté 28.2.2012; nr. 25, daté 10.6.2011 dhe nr. 38, daté 30.12.2010 té
Gjykatés Kushtetuese).

20. Arsyetimi i vendimeve €shté element thelbésor i njé vendimi té drejté. Vendimi mund té
kontrollohet nga njé gjykat€ mé e larté sipas procedurave pérkatése dhe, g€ kjo té jet€ e mundur,
duhet béré arsyetimi i vendimit, né t€ cilin gjyqtari tregon me qartési faktet dhe ligjin e zbatueshém,
té cilat e kané cuar né dhénien e vendimit. Vendimet gjygésore g€ japin gjykatat e t€ gjitha niveleve
né pérfundim t€ gjykimit, pérbéjné aktin procedural kryesor té t€ gjithé procesit gjygésor. Ato
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pérmbledhin dhe finalizojné, pérfundimisht, géndrimet q¢ mban gjykata lidhur me c¢éshtjen né
gjykim (shih vendimet nr. 8, daté 16.3.2011; nr. 23, daté 4.11.2008; nr. 11, daté 2.4.2008 dhe nr.
7, daté 9.3.2009 té Gjykatés Kushtetuese).

21. Vendimi gjyqésor né ¢do rast duhet t€ jet€ logjik, i rregullt né¢ formé dhe i gart€é né
pérmbajtje. N€ té€résin€ e tij ai duhet konsideruar si njé unitet, né t€ cilin pjesét pérbérése jané té
lidhura ngushtésisht mes tyre. Ato duhet t€ jené né shérbim dhe funksion t€ njéra-tjetrés.
Argumentet e pjes€s arsyetuese duhet t€ jené t€ bazuara dhe t€ lidhura logjikisht, duke respektuar
rregullat e mendimit logjik. Ato duhet t€ formojné njé pérmbajtje koherente brenda vendimit, i cili
pérjashton ¢do kundérthénie ose kontradiksion, t€ hapur ose t€ fshehté. Kéto argumente duhet té
jené, gjithashtu, t€ mjaftueshme pér t€ mbéshtetur dhe pranuar pjesén urdhéruese (shih vendimet nr.
3, daté 19.2.2013; nr. 20, daté 13.4.2012 dhe nr. 38, daté 30.12.2010 té Gjykatés Kushtetuese).

22. Gjithsesi, Gjykata e ka vlerésuar zbatimin e kétij parimi rast pas rasti, né varési té
rrethanave konkrete t€ céshtjes, duke analizuar nése vendimet gjyqésore t€ kundérshtuara e kané
pérmbushur né ményré t€ mjaftueshme detyrimin pér arsyetimin e vendimeve t€ tyre. Ajo ka
verifikuar nése vendimi i kundérshtuar ésht€ logjik, ka kundérthénie, pérmban referencat né ligjin e
zbatueshém dhe nése respekton té gjitha elementet e sipérpérmendura. Detyrimi i gjykatave pér té
respektuar két€ standard ndryshon né varési t€ rrethanave té céshtjes konkrete dhe natyrés sé
vendimit dhe masa e arsyetimit varet nga natyra e vendimit né fjalé (shih vendimin nr. 25, daté
10.6.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

23. Né kété kuptim, Gjykata ka theksuar se ajo e vleréson arsyetimin e njé vendimi gjyqésor
vetém né kuadrin e pérmbushjes ose jo t€ standardeve t€ mésipérme, pasi nuk éshté detyré e saj té
analizojé provat dhe faktet ku €shté bazuar gjykata pér zgjidhjen e céshtjes sé themelit. Kjo mbetet
detyré funksionale e gjykatave t€ juridiksionit t& zakonshém dhe, né aspektin e kontrollit kushtetues,
Gjykata verifikon nése arsyetimi i vendimit gjygésor i ka plotésuar ose jo kriteret e pércaktuara mé
sipér, t€ cilat garantojné té drejtén pér t€ pasur njé vendim gjyqésor t€ arsyetuar. Né vlerésimin e
Gjykatés nuk mjafton g€ arsyetimi t€ jeté formalisht i pranishém né kuptimin grafik dhe strukturor,
pasi kjo do ta bénte até thjesht fiktiv. Arsyetimi duhet domosdoshmérish t€ plotésojé kriteret
minimale ligjore té pércaktuara dhe t€¢ mos keté t€ meta t€ tilla serioze qé€ cenojné standardin e
vendimit gjyqésor t€ arsyetuar (shih vendimet nr. 3, daté 19.2.2013; nr. 55, daté 18.12.2012 té
Gjykatés Kushtetuese).

24. Neni 310/1 i Kodit t€¢ Procedurés Civile parashikon se vendimi i gjykatés duhet té
pérmbajé hyrjen, pjesén pérshkruese-arsyetuese dhe pjesén urdhéruese, duke pércaktuar, né
paragrafét e tjeré, elementet g€ duhet t€ pé€rmenden né secilén prej kétyre pjeséve. Ndérsa pér
gjykimin né€ Gjykatén e Larté, KPC-ja sanksionon se rekursi, ndér té tjera, duhet t& pé&rmbajé
shkaqget pér té cilat kérkohet prishja e vendimit, duke iu referuar normave ligjore mbi té cilat
mbéshtetet (neni 475/¢), dhe se shqyrtimi i c¢éshtjes né kolegjet seleksionuese konsiston né njé
vlerésim té kétyre shkageve. Nése rekursi béhet pér shkage t€ ndryshme nga ato qé i lejon ligji, ai
nuk pranohet dhe mospranimi i tij vendoset nga kolegji i Gjykatés sé Larté, né dhomén e késhillimit
(neni 480).

25. Nga parashikimet e normave t€ mésipérme procedurale, si dhe bazuar né vecorité e
gjykimit né Gjykatén e Larté dhe né praktikén e saj, Gjykata ¢mon se né funksion t€ realizimit t€
vézhgimit publik t€ administrimit t€ drejtésis€, si dhe té€ koherencés s¢ vendimit gjyqésor, né ményré
qé pérfundimi i procesit t€ vlerésimit t€ gjykatés té jet€é i mbéshtetur, pé€rmbajtja e vendimit pérbén
premisén pér pérmbushjen e standardit t€ arsyetimit t€ vendimit, i cili né kété drejtim duhet t€
plotésojé dhe té pérmbajé kriteret e pércaktuara nga dispozitat ligjore pé€rkatése dhe ato té€ elaboruara
nga jurisprudenca kushtetuese e konsoliduar (shih vendimin nr. 3, daté 19.2.2013 té Gjykatés
Kushtetuese).

26. NE¢ rastin konkret, Gjykata véren se vendimi i mospranimit, i Kolegjit Civil t€ Gjykatés
s€¢ Lart€, pérmban, né€ pjesén hyrése té€ tij, palét ndérgjyqése, objektin e padis€, disponimet e
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gjykatés s¢ shkallés sé paré dhe asaj t€ apelit dhe faktin se kundér vendimit t€ késaj t€ fundit ka
paraqitur rekurs kérkuesi, por nuk pérmban shkaqet qé ai ka parashtruar né rekurs. Ndérsa, né
pjesén arsyetuese, Kolegji Civil i Gjykatés s€¢ Larté &shté¢ mjaftuar me pérfundimin se “rekursi i
paraqitur nuk pérmban shkaqe nga ato qé parashikon neni 472 i KPC-sé”, duke vendosur, né pjesén
urdhéruese, mospranimin e tij.

27. Nga leximi né t€rési i vendimit, Gjykata vleré€son se, pér shkakun e lartpérmendur,
rrjedha logjike e pérdorur né vendim nuk rezulton e qarté dhe e kuptueshme dhe se argumentet e
pjesés hyrése nuk jané t€ lidhura logjikisht me pjesén arsyetuese dhe até urdhéruese. Kolegji Civil i
Gjykatés sé€ Lart€, pavarésisht se né vendim nuk paraget cilat jané shkaget e kundérshtimit té
vendimit t€ apelit, ka arritur t€ bé€jé njé proces vlerésimi t€ tyre (shkageve) né€pérmjet té cilit ka
arritur né konkluzionin e shprehur né dispozitiv. Gjykata vleréson se pjesét e vendimit nuk formojné
njé pérmbajtje koherente brenda tij, cka bén g€ pérmbajtja dhe arsyetimi i tij t€ mos kené njé
harmoni té brendshme.

28. Gjykata, nisur dhe nga sa u argumentua mé lart, ¢mon gjithashtu se, prima facie,
mosparaqitja, n¢ vendimin e Kolegjit Civil, e shkageve t€ parashtruara nga kérkuesi né rekurs,
krijon dyshime edhe mbi cenimin e sé€ drejté€s s€ ankimit efektiv, si dhe t€ s€ drejtés pér t’u dégjuar,
t¢ pretenduara nga kérkuesi. N& két€ kéndvéshtrim, pasqyrimi i shkageve t€ rekursit né pjesén
hyrése t€ vendimit t€ Kolegjit Seleksionues t€ Gjykatés sé€ Lart€, pérbén njé element té
domosdoshém dhe té réndésishém té tij, i cili nuk ka thjesht karakter formal né pérmbajtjen e
vendimit gjygésor. Pér rrjedhojé, mungesa e paraqitjes s€ shkaqeve té parashtruara né rekurs, né
vendimin e Kolegjit Civil t€ Gjykat€s s€¢ Lart€, pérbén njé t€ met€, t€ pakapércyeshme, té
pérmbajtjes s€ vendimit dhe t€ arsyetimit t€ gjykatés.

29. Né referim t€ sa mé sipér, Gjykata vleréson se vendimi i mospranimit t€ rekursit, i
Kolegjit Civil t€ Gjykat€s sé Larté, objekt shqyrtimi, nuk ka respektuar standardin kushtetues té
arsyetimit t€ vendimeve gjyqésore. Pér rrjedhojé, pretendimi i kérkuesit né¢ két€ aspekt éshté i
bazuar dhe duhet pranuar.

30. Né pérfundim, Gjykata vleréson se pretendimet e kérkuesit, pér cenimin e sé drejtés pér
njé proces t€ rregullt ligjor gjaté proceseve gjyqésore t€ zhvilluara né gjykatat e juridiksionit té
zakonshém, jané pjesérisht té bazuara.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés s& Shqipéris€, né mbeéshtetje t€ nenit 131, shkronja “f”
dhe nenit 134, pika 1, shkronja “g” t€ Kushtetutés; neneve 72 dhe 77 t€ ligjit nr. 8577, daté
10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€¢ Republikés sé Shqipérisé”,
me shumicé votash,

VENDOSI:

- Pranimin pjesérisht t& kérkesés'.

- Shfuqizimin e vendimit nr. 00-2012-1527, daté 26.6.2012 t&€ Kolegjit Civil t€ Gjykatés s¢
Larté.

- Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né€ Gjykatén e Larté.

Ky vendim é&sht€ pérfundimtar, i formés sé€ preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Sokol Berberi, Vladimir Kristo, Fatmir Hoxha, Altina
Xhoxhaj, Fatos Lulo, Vitore Tusha

! Gjyqtaret V. Tusha dhe A. Xhoxhaj votuan edhe pér shfugizimin e vendimit nr. 837, daté 23.6.2009 té
Gjykatés s€ Apelit Tirané.
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MENDIM PAKICE DHE PARALEL

1. Né céshtjen konkrete vlerésoj t€ shprehem me mendim pakice, pasi ¢moj se pér
rivendosjen e té drejtave t€ pretenduara nga kérkuesi shumica duhet té€ kishte shfuqizuar edhe
vendimin nr. 837, dat€ 23.6.2009 t€¢ Gjykatés s€¢ Apelit Tiran€é. Kurse pér sa i pérket procesit
gjygésor né Gjykatén e Larté, vlerésoj t€ shprehem me mendim paralel, pasi ¢cmoj se krahas
mosrespektimit t€ standardit kushtetues t€ arsyetimit t€ vendimit gjygésor nga Kolegji Civil, t€ cilin
shumica e ka vlerésuar si shkak pér shfuqizimin e vendimit, ky i fundit duhet shfuqizuar si i
papajtueshém me Kushtetutén, edhe pér shkakun se Gjykata e Larté nuk ka korrigjuar dhe as
plotésuar mangésité e procesit t€ zhvilluar né Gjykatén e Apelit.

2. Kérkuesi ka pretenduar se proceset gjygésore té zhvilluara né Gjykatén e Rrethit Gjyqésor
Tirané dhe né Gjykatén e Apelit Tirané i kané kufizuar t€ drejtén e aksesit né gjykaté né dy aspekte:
i) né aspektin kohor; dhe ii) né aspektin financiar. Né lidhje me pretendimin g€ lidhet me kufizimin
e natyrés kohore, kérkuesi pretendon se interpretimi nga gjykatat i nenit 152 t¢ KPC-s€, duke
konsideruar llogaritjen e afateve kohore t€ parashkrimit t€ veprimit civil t€ kérkimit t€
démshpérblimit nga ndodhja e aksidentit dhe jo nga ndérgjegjésimi i kérkuesit, i ka mohuar atij té
drejtén pér t€ gézuar njé démshpérblim t€ drejté pér démet e pariparueshme té shéndetit. Kufizimi
kohor i parashikuar nga ligjvénési pér ushtrimin e s€ drejté€s pér démshpérblim, né kuptim t€ neneve
608, 625, 640, 641, 643 e vijues t€ Kodit Civil, duhet vlerésuar né raport me nenet 115, 117 dhe
120 t¢ KC-sé, gé parashikojné mé shumé se njé mundési pér pérllogaritjen e kohés s¢ kufizimit té sé
drejtés themelore. Afati i parashkrimit 3-vjecar, i parashikuar nga KPC-ja, né€ rastin konkret,
llogaritet nga momenti qé kérkuesi kishte mundési t€ ndérgjegjésohej pér démin shéndetésor e moral
té shkaktuar nga aksidenti i vitit 2000. Gjaté shqyrtimit t€ céshtjes gjykatat nuk kané marré né
konsideraté as raportet mjekésore gé konfirmojné gjendjen shéndetésore dhe pamundésiné e tij pér té
kryer veprime juridike. Pér sa u pérket kufizimeve t€ natyrés financiare, kérkuesi argumenton se né
kushtet e mosfunksionimit efektivisht, né praktiké, t¢ ndihmés ligjore, detyrimi pér pagimin e taks€s
gjyqésore né shumén 1% t€ vlerés sé pretenduar si démshpérblim, kufizon t€ drejtén e aksesit né
gjykaté.

3. N& céshtjen konkrete, rezulton se gjykatat e zakonshme kané refuzuar té€ shqyrtojné né
themel pretendimet e kérkuesit né lidhje me shpérblimin e démit shéndetésor, me arsyetimin se e
drejta e paraqitjes s€ padisé €shté parashkruar. Né referim t€ kérkesave t€ nenit 115 t&€ Kodit Civil,
padité pér shpérblimin e démit jokontraktor parashkruhen brenda afatit prej 3 vjetésh. Neni 120 i
KC-sé parashikon se pér kérkimin e shpérblimit t¢ démit jokontraktor afati i parashkrimit t& padisé
fillon nga dita kur: a) i démtuari ka ditur; ose b) duhej t€ dinte pér démin e pé€suar dhe pér personin
gé e ka shkaktuar. Po ashtu, neni 129 parashikon pezullimin e parashkrimit, duke listuar né shkaget
e pezullimit edhe forcén madhore (pika “€”).

4. Si gjyqtare me mendim pakice, vlerésoj se arsyetimit t€ gjykatave té& zakonshme, mbi
momentin e fillimit t€ afatit 3-vjecar t€ parashkrimit, i mungon analiza e ploté e nenit 120 t&¢ KC-sg,
nga pérmbajtja e t€ cilit evidentohen dukshém dy momente pér llogaritjen e afatit t€ parashkrimit: a)
nga dita kur i démtuari ka ditur pé€r démin e pé€suar dhe personin g€ e ka shkaktuar démin; dhe b)
nga dita kur duhet té dinte pér démin e pésuar dhe personin g€ e ka shkaktuar démin. Nisur nga
rregullat e interpretimit gramatikor, €sht€ e kuptueshme se norma parashikon dy ményra té
llogaritjes s€ afatit 3- vjecar t€ parashkrimit, t€ cilat jané t€ ndryshme dhe pércaktohen né varési té
rrethanave konkrete t€ céshtjes, t€ shkallés s€¢ démit t€ shkaktuar, pasojave né shéndetin e té
démtuarit. Né két€ véshtrim, konkluzioni i gjykatave t€ zakonshme mbi parashkrimin e afatit t€
ngritjes s€ padis€ pa analizuar mundésité ligjore alternative, vecanérisht, t€ mundésisé s€ dyt€ nén
dritén e rezultateve t€ raporteve mé té fundit mjekésore, ndérhyrjeve kirurgjikale t€ njépasnjéshme té
kérkuesit né Itali, i ka mohuar kérkuesit t€ drejtén e ngritjes s€ padis€ dhe té aksesit né€ gjykaté. Pér
rrjedhojé, interpretimi i Gjykatés s€ Rrethit Gjygé€sor Tirané dhe t€ Gjykatés s€ Apelit Tirané éshté i
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papajtueshém me aspektet e s€ drejtés pér njé proces té rregullt ligjor.

5. Né respekt t€ parimit t€ subsidiaritetit, t€ ekonomisé gjygésore dhe té administrimit sa mé
efektiv dhe praktik té drejtésis€, po ashtu, bazuar né kufijté e ndryshém ligjoré té€ shqyrtimit té
céshtjes né Gjykatén e Lart€ me até t€ Apelit, si dhe nisur nga natyra e rrethanave t€ céshtjes
konkrete, mendoj se shumica duhej t€ shfugizonte edhe vendimin e Gjykatés s€ Apelit Tirané. N&
referim t€ nenit 465 t€ Kodit t€¢ Procedurés Civile, né shqyrtimin n€ apel mbahen parasysh, pér aq sa
jané t€ zbatueshme, dispozitat mbi procedurén e gjykimit né shkall¢ t€ paré. Me kérkesé t€ paléve
ose edhe kryesisht, gjykata e apelit pérsérit t€résisht ose pjesérisht hetimin gjyqésor. N& shqyrtimin
gjygésor mund t€ lexohen aktet e gjykimit né shkall€ t€ paré dhe, po ashtu, gjykata ka t€ drejté té
marré edhe prova t€ reja. Nisur nga kéto kompetenca t€ Gjykatés s€ Apelit, vlerésoj se kjo e fundit e
shqyrton c¢éshtjen duke iu referuar krahas ligjit edhe fakteve konkrete dhe provave.

6. N€ véshtrim t€ sa mé sipér e konsideroj t€ gabuar géndrimin e shumicés se pretendimet e
kérkuesit, mbi interpretimin e gabuar t€ ligjit né lidhje me fillimin e afateve t€ parashkrimit, kané té
béjné me vlerésimin e provave, ményrén e interpretimit té fakteve dhe té zbatimit t€ ligjit nga ana e
gjykatave t€ zakonshme, duke parashikuar, pér rrjedhojé, vetém detyrimin e Gjykatés sé€ Larté pér
t’i dhéné pérgjigje kétyre pretendimeve, referuar rolit t€ asaj gjykate né kontrollin e respektimit té
standardeve kushtetuese pér njé proces té€ rregullt ligjor. Né kété kuptim, né lidhje me gjykimin né
Gjykatén e Larté, shpreh géndrimin paralel, se krahas mosrespektimit t€ standardit t€ arsyetimit té
vendimit gjygésor (géndrimi i shumicés), ekziston edhe shkaku i mésipérm, pér t€ cilin vendimi i
Kolegjit Civil duhet t€ shfugizohet si i papajtueshém me Kushtetutén, shkak té cilin shumica nuk e
ka trajtuar né vendimmarrje.

7. Nisur nga géndrimi tashmé i konsoliduar i jurisprudencés kushtetuese se gjykimi
kushtetues synon t€ vlerésojé nése procesi, si i téré, ka gené i rregullt, duke u ndalur né ato shkelje
thelbésore, vértetimi i té cilave do t€ cenonte t€ drejtat dhe lirit€ themelore t€ paléve né proces dhe
po ashtu, bazuar né faktin se pérbén cenim t€ parimit pér njé proces t€ rregullt ligjor rasti kur
gjykata e shkallés mé t€ larté, duke u bazuar né kompetencat g€ i jep Kodi i Procedurés, nuk ka
plotésuar apo nuk ka korrigjuar mangésit€¢ dhe gabimet e gjykatave t€ shkalléve mé té uléta né
plotésimin e standardeve dhe elementeve t€ njé procesi t€ rregullt ligjor (shih vendimin nr. 5, daté
25.2.2013 té Gjykatés Kushtetuese), vlerésoj se shkelja e s€ drejtés sé kérkuesit pér njé proces té
rregullt ligjor, né€ drejtim t€ mosrespektimit t€ aksesit si rezultat i interpretimit t€ gabuar t€ ligjit nga
gjykatat e zakonshme, nuk éshté plot€suar ose korrigjuar nga Kolegji Civil i Gjykatés s¢ Larté. N&
kéto kushte, ¢moj se rivendosja e t€ drejtave té€ cenuara t€ kérkuesit béhet e mundur pérmes kthimit
té ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Apelit Tiran€.

Anétare: Vitore Tusha
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VENDIM
Nr. 53, daté 9.12.2013

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés s€ Shqipéris€, e pérbéré nga:

Bashkim Dedja kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo anétar 1 « «
Sokol Berberi anétar i « «
Fatmir Hoxha anétar 1 « «
Gani Dizdari anétar 1 « «
Fatos Lulo anétar 1 « «
Altina Xhoxhaj anétare e « «

me sekretare Elta Milori, né datén 11.7.2013 mori né shqyrtim, né seanc€ gjyqésore me
dyer t&€ hapura, ¢éshtjen nr.20 Akti, qé i pérket:

KERKUES: Miftar Ahmetaj, pérfagésuar nga avokati Rustem Gjata, me akt pérfagésimi.

Mediha Blaca, pérfagésuar nga avokati Fatmir Braka, me akt pérfagé€simi.

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Ibrahim Bilali, pérfagésuar nga avokate Zana Hasko, me
akt pérfagésimi. Llambi Avale, pérfagésuar nga avokate Irena Reso, me deklarim.

Agjencia e Kthimit dhe Kompensimit t¢ Pronave, né mungesé.

OBIJEKTI: Shfuqizimi, si i papajtueshém me Kushtetut€én, i vendimit nr. 00-2011-2343
(542), daté 24.11.2011 t& Kolegjit Civil t€ Gjykatés s¢ Larté.

Pezullimi i ekzekutimit t€ vendimit nr. 1534, daté 21.3.2005 té Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor
Tirang, 1éné né fuqi me vendimin nr. 00-2011-2343 (542), daté 24.11.2011 t€ Kolegjit Civil té
Gjykatés s¢ Lartg.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 131/f dhe 134/1/g t¢ Kushtetutés s¢ Republikés s¢ Shqipéris€;
nenet 27, 28, 45 dhe vijues t€ ligjit nr. 8577, dat€ 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés s¢ Shqipérisé”.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e céshtjes, Altina Xhoxhaj; pérfagésuesit e kérkuesve gé kérkuan
pranimin e kérkesés; pérfagésuesit e subjekteve té interesuara, qé kérkuan rrézimin e kérkesés dhe,
pasi shqyrtoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

I

1. Me vendimin nr. 833, daté 14.11.1994, Komisioni i Kthimit dhe Kompensimit t& Pronave
(KKKP) Tirané, ka njohur pronésiné e shtetasit Qazim Bllaca mbi njé sipérfage trualli prej 1110 m?,
duke i kthyer fizikisht 600 m?, si truall i liré, dhe duke e kompensuar pér sipérfagen prej 510 m?.

2. Me vendimin nr. 706, dat€¢ 30.9.1996, KKKP-ja Tirané ka njohur pronésiné e shtetasit
Ibrahim Bilali mbi njé sipérfaqe trualli prej 1080 m*, duke i kthyer fizikisht 800 m?, si truall i liré,
dhe duke e kompensuar pér sipérfagen prej 280 m’. Njé pjesé t€ késaj sipérfaqeje trualli, shtetasi
Ibrahim Bilali ia ka shitur shtetasit Llambi Avale.

3. Me kontratén e shitjes nr. 3087 rep., nr. 586 kol, daté 25.11.1996, kérkuesi Miftar
Ahmetaj ka bleré nga shtetasi Qazim Bllaca sipérfagen prej 600 m*, mbi t& cilén ka ndértuar njé
godiné 9-katéshe.
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4. Me pretendimin se midis pronave t€ mésipérme ka mbivendosje, shtetasit Qazim Bllaca
dhe Miftar Ahmetaj, i jané drejtuar gjykat€s me padi pér anulimin e vendimit nr. 706, daté
30.6.1996 t&¢ KKKP-s¢ Tirané, qé ka disponuar né favor t€ shtetasit Ibrahim Bilali, dhe detyrimin
pér njohjen pronaré e kthimin e sendit.

5. Né proces ka ndérhyré me padi Llambi Avale, né cilésiné e ndérhyrésit kryesor, i cili ka
kérkuar anulimin e vendimit nr. 833, dat€ 14.11.1994 t€¢ KKKP-s¢, t€ dhéné né favor té paditésit
Qazim Bllaca.

6. Me vendimin nr. 1534, daté 21.3.2005, Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané ka vendosur:
“Rrézimin e padisé sé paditésve Qazim Bllaca e Miftar Ahmetaj, si té pambéshtetur né ligj e né
prova. Pranimin e ndérhyrjes kryesore. Anulimin e vendimit nr. 833, daté 14.11.1994 té KKKP-sé
ish pronaréve, dhéné né favor té paditésit Qazim Bllaca. Detyrimin e paditésve Qazim Bllaca e
Miftar Ahmetaj ta njohin ndérhyrésin kryesor, Llambi Avale, pronar pér sipérfagen e truallit prej
600 m’. Fshirjen e regjistrimit né ZRPP té késaj prone, né favor té paditésit Qazim Bllaca, té béré
mbi bazén e kétij vendimi.”

7. Me vendimin nr. 813, daté 15.7.2005, Gjykata e Apelit Tirané ka vendosur lénien né fuqi
t€ vendimit t€ gjykat€s s€ shkallés sé paré.

8. Me vendimin nr. 880, daté¢ 4.7.2006, Kolegji Civil i Gjykatés s¢ Lart€¢ ka vendosur:
“Prishjen e vendimit nr. 813, daté 15.7.2005 té Gjykatés sé Apelit Tirané dhe dérgimin e céshitjes
pér rigjykim me tjetér trup gjykues.”

9. Me vendimin nr. 1529, daté 7.12.2007, Gjykata e Apelit Tirané ka vendosur:
“Ndryshimin e vendimit nr. 1534, daté 21.3.2005 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané né kété
ményré.: Pranimin e padisé. Anulimin e vendimit nr. 760, daté 30.9.1996 té KKKP-sé ish-pronaréve,
Tirané. Detyrimin e té paditurit Ibrahim Bilali dhe ndérhyrésit kryesor Llambi Avale té njohin
pronaré paditésit, trashégimtarét ligjoré té Qazim Bllacés, e Miftar Ahmetaj, mbi truallin objekt
gjvkimi, kthyer me vendimin nr. 833, daté 14.11.1994 té KKKP-sé Tirané. Rrézimin e kérkesépadisé
sé ndérhyrésit kryesor Llambi Avale.”

10. Me vendimin nr. 00-2011-2343 (542), daté 24.11.2011, Kolegji Civil i Gjykat€s sé&
Larté ka vendosur: “Prishjen e vendimit nr. 1529, daté 7.12.2007 té Gjykatés sé Apelit Tirané dhe
lénien né fuqi té vendimit nr. 1534, daté 21.3.2005 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané”.

11

11. Kérkuesit Miftar Ahmetaj dhe Mediha Bllaca (trashégimtare e paditésit Qazim Bllaca,
pér té cilén ésht€ béré dhe kalimi procedural né procesin e zhvilluar né Gjykatén e Lart€) i jané
drejtuar Gjykatés Kushtetuese me kérkesé pér shfuqizimin e vendimit té Gjykatés s€ Larté, pér kéto
shkage:

11.1 Gjykata e Larté ka kapércyer kompetencat ligjore, duke dal€ tej funksionit t€ saj
rishikues. Krejt ndryshe nga provat e faktet g€ ka pranuar gjykata e apelit né rigjykimin e ¢éshtjes,
Kolegji Civil ka konkluduar se pretendimi i kérkuesve pér vendosjen e pronés nuk éshté provuar
gjaté seancés gjyqésore. Duke prishur vendimin e gjykatés sé apelit me argumentin se prona e kthyer
nuk rezulton t€ ndodhet né vendin ku ésht€ kthyer, Gjykata e Lart€¢ ka b&ré€ vlerésim t€ provave,
madje n€ t€ kundértén e vlerésimit qé u ka béré kétyre provave gjykata e apelit, megjithése nuk e
kishte njé kompetencé té till€.

11.2 Gjykata e Larté ka cenuar parimin e paanésisé né gjykim, e kuptuar si barazi e arméve,
i cili kérkon gé palét t€ trajtohen né ményré té€ tillé g€ t€ kené t€ njéjtat pozita procedurale gjaté
rrjedhés sé gjykimit dhe té njéjtat mundési e t€ drejta pér t€ paraqitur ¢éshtjen e tyre. Duke béré
vlerésime pér provat, né kushtet kur kérkuesit nuk kishin t€ drejt€ t€ diskutonin pér to né Gjykatén e
Lart€, ata jané véné né pozité t€ diferencuar né raport me palén kundérshtare.
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11.3 Gjykata e Larté nuk ka respektuar detyrimin pér arsyetimin e vendimit gjygésor. Ajo
nuk ka arsyetuar se pér cilat shkage nuk ka pranuar konkluzionet dhe interpretimet juridike qé ka
béré gjykata e apelit né rigjykimin e ¢éshtjes.

12. Subjekti i interesuar Ibrahim Bilali, né€ parashtrimet e tij drejtuar Gjykatés Kushtetuese,
ka paragqitur kéto prapésime:

12.1 Gjykata e Larté ka vepruar si gjykaté e caktuar me ligj dhe brenda kompetencave té
pércaktuara né nenet 472 dhe 485 t€ Kodit t€ Procedurés Civile (KPC). Kolegji Civil nuk ka
rivlerésuar né ményré té ndryshme provat e administruara né gjykim, por ka ushtruar kompetencén e
tij duke kontrolluar ligjshmériné e vendimeve t€ gjykatave mé t€ uléta, vetém duke u bazuar né
provat dhe rrethanat e administruara né gjykimet e zhvilluara né gjykatat mé t€ uléta, duke pranuar,
né pérfundim t€ gjykimit, si t€ drejta dhe né€ pérputhje me ligjin, vleré€simin dhe konkluzionet e
nxjerra nga gjykata e shkallés s¢ paré.

12.2 Né lidhje me pretendimin pér cenimin e parimit t€ paanshmérisé né gjykim, kérkuesit
nuk paragesin asnjé argument mbi t€ cilin e mbéshtesin até, né pérputhje me standardet e
pércaktuara nga Gjykata Kushtetuese.

12.3 N¢ lidhje me pretendimin pér cenimin e parimit té barazisé¢ s€ paléve dhe t€ drejtés sé
mbrojtjes, kérkuesit nuk i referohen asnjé rrethane apo fakti t¢ ndodhur gjaté procesit gjygésor, por
ai lidhet me pamundésiné pér t€ kundérshtuar faktet e reja g€, sipas kérkuesve, jané pranuar né
Gjykatén e Larté. Edhe lidhur me kété pretendim parashtrojmé se Gjykata e Larté nuk ka marré dhe
as vlerésuar né ményré t€ ndryshme fakte t€ provuara nga gjykatat e faktit dhe, né kéto kushte, nuk
mund té diskutohet pér hegje t€ mundésisé s€ ndonjé pale pér t€ debatuar, pasi provat kané gené mé
paré objekt debati né gjykatat e faktit.

12.4 Pretendimi pér cenimin e standardit t€ arsyetimit t€ vendimit gjyqésor €shté i pabazuar,
pasi Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, duke vepruar né bazé€ t€¢ kompetencave té tij, i ka dhéné
pérgjigje pretendimeve té paléve, té vlerésuara sipas bindjes s€ tij, e t€ shprehura né vendimin
pérfundimtar. Vendimi plotéson kérkesat e nenit 310 t€¢ KPC-sé¢ dhe né t€ jané analizuar dhe
arsyetuar gjerésisht faktet dhe arsyet qé e cuan Gjykatén e Larté né marrjen e kétij vendimi.

12.5 Pretendimet e tjera t€ kérkuesve jané c¢éshtje g€ kané t€ b&jné me interpretimin dhe
zbatimin e ligjit dhe nuk i pérkasin juridiksionit t€ Gjykatés Kushtetuese. Pér mé tepér, ato jané
analizuar, vlerésuar dhe debatuar mé paré né gjykimet e zakonshme dhe u éshté dhéné pérgjigje e
arsyetuar nga ato gjykata.

13. Subjekti i interesuar Llambi Avale, né parashtrimet e tij drejtuar Gjykatés Kushtetuese,
ka paragqitur kéto prapésime:

13.1 Gjykata e Larté ka vepruar brenda kompetencave té pércaktuara né nenet 472 dhe 485
t& KPC-sg€, si gjykaté e caktuar me ligj, duke respektuar standardet e njé procesi t€ rregullt ligjor,
pérfundimi i t€ cilit i ka dhéné zgjidhje njé céshtjeje t€ gjykuar e rigjykuar disa heré. Neni 472 i
KPC-s€ i jep té drejt€é Kolegjit Civil t€ shqyrtojé e analizojé provat dhe rrethanat e pranuara nga
gjykatat mé té€ uléta, pra edhe t€ gjykatés s€ apelit, mbi t€ cilat ai analizon e vleréson ligjshmériné e
vendimeve t€ marra prej tyre, si dhe t€ vendosé sipas bindjes sé tij. Neni 485/b i KPC-s€ i jep té
drejté Kolegjit Civil t€ prishé vendimin e gjykatés s€ apelit dhe t€ 1éré né fuqi vendimin e gjykatés sé¢
shkallés s€ paré, géndrim ky i vlerésuar kushtetues nga Gjykata Kushtetuese. Kolegji Civil nuk ka
nxjerré konkluzione pér provat dhe as ka béré rivlerésim t€ tyre né t€ kundért me até té gjykatave
mé t€ uléta, pasi lénia né fuqi e vendimit t€ shkallés s€ paré provon se ai ka pranuar té ligjshme
konkluzionet e asaj gjykate.

13.2 Pretendimi pér cenimin e parimit t€ barazisé s€ paléve né gjykim éshté i pabazuar, pasi
gjykimi né Gjykatén e Larté €shté zhvilluar n€ prani né paléve, té cilat, pa asnjé kufizim, kané
parashtruar pretendimet e tyre, madje duke dhéné edhe shpjegime pér pyetjet e béra nga trupi
gjykues.
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13.3 Pretendimi pér cenimin e standardit t€ arsyetimit t€ vendimit gjyqésor €shté i pabazuar,
pasi vendimi i Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté plotéson kérkesat e nenit 310 t&¢ KPC-s¢€, si dhe
standardet e pércaktuara nga Gjykata Kushtetuese.

111
Lidhur me kérkesén pér pezullim

14. Mbledhja e Gjyqtaréve t€ Gjykatés Kushtetuese mori n€ shqyrtim, pé€rpara seancés
plenare, kérkesén pér pezullimin e zbatimit t¢ vendimit nr. 1534, daté 21.3.2005, t€ Gjykatés sé
Rrethit Gjyqgésor Tirané, 1€né né fuqi me vendimin nr. 00-2011-2343 (542), daté 24.11.2011, t&
Kolegjit Civil té Gjykatés sé¢ Lart€. N& kuptim t€ nenit 45, t€ ligjit nr. 8577, dat€ 10.2.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€¢ Republikés s¢ Shqipéris€¢”, me vendimin e
datés 29.5.2013, Mbledhja e Gjyqtaréve vendosi rrézimin e kérkes€s pér pezullim, pér arsye se nuk
ndodhej para kushteve té parashikuara n¢ kété dispozité.

Iv
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Lidhur me pretendimin pér cenimin e standardit kushtetues té gjykimit nga njé gjykaté e
caktuar me ligj

15. Kérkuesit pretendojné se Gjykata e Larté, né¢ kundérshtim me funksionin e saj si gjykaté
e ligjit, ka vlerésuar né ményré té€ ndryshme provat dhe rrethanat e c€shtjes, duke arritur né
konkluzione t€ ndryshme nga ato té gjykat€s s€ apelit gjaté rigjykimit t€ céshtjes. Sipas tyre, krejt
ndryshe nga provat dhe faktet e pranuara nga gjykata e apelit, Kolegji Civil, mbi t€ njéjtat prova, ka
konkluduar se pretendimi i kérkuesve pér vendndodhjen e pronés nuk €shté provuar gjat€ seancés
gjygésore dhe ka prishur vendimin e gjykatés s€ apelit me argumentin se prona e kthyer nuk rezulton
té ndodhet né até€ vend ku éshté kthyer.

16. Gjykimi nga njé gjykaté e caktuar me ligj €shté njé nga elementet e procesit t€ rregullt
ligjor, i sanksionuar né€ nenin 42 t€ Kushtetutés dhe nenin 6 t€ KEDNJ-s€. Gjykata ka theksuar se
termi “gjykaté” karakterizohet, né sensin material, nga funksioni i saj gjyqésor, g€ ka t€ b&jé me
zgjidhjen e ¢éshtjeve g€ jané né kompetencé t€ saj, né njé proces té€ zhvilluar mbi njé proceduré
ligjérisht t& pércaktuar dhe né pajtim me shtetin e sé drejtés. E drejta e ¢do pale pér t'u dégjuar né
seancé pérpara njé gjykate kompetente, kérkon qé gjykata t€ keté€ juridiksion pér t€ dégjuar ¢éshtjen
dhe gqé kompetenca t’i jeté dhéné asaj prej ligjit (shih vendimet nr. 31, daté 1.12.2005; nr. 7, daté
9.3.2009; nr. 22, daté 22.7.2009; nr. 27, daté 24.6.201 té Gjykatés Kushtetuese).

17. Né kuptim té funksionit rishikues t€ Gjykat€s s¢ Lart€, i sanksionuar né nenin 141 t&
Kushtetutés, Gjykata ka vlerésuar se kompetenca e saj pér shqyrtimin e ¢€shtjeve nuk bazohet mbi té
njéjtat dispozita procedurale t€ cilave u referohen gjykata e shkall€s s¢ paré dhe gjykata e apelit. N&
té drejtén procedurale civile, kufijté brenda té ciléve Kolegji Civil i Gjykatés s€¢ Larté shqyrton
céshtjet mbi rekursin e ushtruar jané parashikuar né nenet 472 dhe 485 t€ KPC-s€. Sipas nenit 472 t&
KPC-s€, Kolegji Civil i Gjykatés s¢ Lart€ ka né kompetencé té shqyrtojé problemet qé kané t€ béjné
me mosrespektimin ose zbatimin e gabuar t€ ligjit material e procedural, kurse neni 485 i KPC-s€ i
ka dhéné té drejté Kolegjit Civil apo Kolegjeve té Bashkuara té Gjykaté€s sé Lart€ g€, ndér té€ tjera,
té vendosin prishjen e vendimit t€ gjykatés sé¢ apelit dhe t€ 1€né né fuqi vendimin e gjykatés sé
shkallés sé paré, si dhe t€ ndryshojné njékohé&sisht vendimet e té dy gjykatave mé té uléta (shih
vendimet nr. 31, daté 1.12.2005; nr. 7, daté 9.3.2009; nr. 27, daté 24.6.2013 té Gjykatés
Kushtetuese).

18. N& ushtrimin e funksionit t€ saj si gjykaté e ligjit, kontrolli g€ ushtron Gjykata e Larté
duhet té fokusohet vetém né drejtim té ligjshmérisé dhe bazueshmérisé s€¢ vendimeve té ankimuara,
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pra mbi ményrén e zbatimit t€ ligjit nga gjykatat mé t€ uléta. Si¢ ka theksuar edhe mé paré Gjykata,
vlerésimi g€ kryen Gjykata e Larté, né kuptim t€ neneve 472 dhe 485 t¢ KPC-sé, lidhet me céshtjet
g€ kané t€ béjné me mosrespektimin e ligjit ose zbatimin e gabuar té ligjit material e procedural,
ndaj provave t€ administruara né€ gjykimin e faktit dhe g€ i jan€ nénshtruar debatit gjyqésor.
Individualizimi i provave, t€ cilat pérbéjné burimin e bindjes sé gjyqtarit, dhe administrimi i tyre
jané céshtje qé i pérkasin gjykimit té faktit dhe, si té tilla, ndajné juridiksionin e atyre gjykatave nga
ai i Gjykatés sé Larté si gjykaté e ligjit. Gjykata e Lart€ jo vetém nuk ka kompetencén té
administrojé prova té reja, por as nuk mund t€ anashkalojé ekzistencén e fakteve dhe rrethanave qé
jané vértetuar né gjykimin e faktit, t’i ndryshojé ato, apo t€ arrij¢ né konkluzione pér faktet e
céshtjes g€ bien né kundérshtim me pérfundimet e gjykatave mé t&€ uléta (shih vendimin nr. 27, daté
24.6.2013 té Gjykatés Kushtetuese).

19. Bazuar né konsideratat e mésipérme dhe né rrethanat e ¢éshtjes konkrete né shqyrtim,
Gjykata véren se né arsyetimin e vendimit t€ gjykatés sé€ apelit (vendimi nr. 1529, daté 7.12.2007),
dy kané gené argumentet kryesore ku ajo ésht€ mbéshtetur pér t€ arritur né pérfundimin se vendimi i
KKKP-sé nr. 706, daté 30.9.1996, i dhéné né favor t€ subjektit t€ interesuar Ibrahim Bilali, duhet t&
anulohet: sé€ pari, se komisioni ka disponuar dy heré pér t€ njéjtén proné, edhe pse kishte disponuar
mé paré pér kété pasuri né favor t€ shtetasit Qazim Bllaca, dhe se ai €sht€ bazuar né njé vendim
gjygésor vértetim fakti; s€ dyti, se akti i ekspertimit ka pércaktuar se toka truall objekt gjykimi
pérputhet me pronén e Qazim Bllacés dhe pérfundimet e ekspertéve rrézojné pretendimet e palés sé
paditur (Ibrahim Bilali dhe Llambi Avale).

20. N& ndryshim nga sa ka konkluduar gjykata e apelit, Kolegji Civil i Gjykatés s€ Larté ka
vlerésuar se “... Né ¢éshijen né shqyrtim gjykata ka bazuar vendimin e saj né njé akt ekspertimi té
marré né pérputhje me nenin 224/a té KPC-sé. Gjykata, referuar konstatimeve té béra nga ekspertét
K.A. e E.N., por né té kundértén me sa paraqitet né aktin e ekspertimit pér sa i pérket pronave té
secilés palé, né lidhje me vendndodhjen e tyre, ka pranuar faktin se trualli objekt gjykimi pérputhet
me pronén e paditésit Qazim Bllaca. Referimi vetém né até cka ka konstatuar eksperti, dhe mé tepér
ndryshe nga kéto konstatime, madje pa parashtruar as arsyetimin e saj, pa analizuar né vendim
provat e tjera shkresore té administruara, pérbén géndrim té gabuar té gjykatés, sepse ajo ngatérron
rolin e saj me até té ekspertéve... Pérfundimi i gjykatés sé apelit né lidhje me vendndodhjen e truallit
objekt gjykimi éshté né kundérshtim me aktin e ekspertimit, pasi né kété akt (edhe né té gjitha aktet e
ekspertimit té kryera gjaté gjithé gjykimeve), éshté konkluduar se parcela nr. 664 prej 1110,25 m?,
vecohet nga grumbulli i tokave shtetérore té regjistruara né regjistrat e hipotekave me nr. 671/462,
672/463 e 673/464... Gjithashtu, né kundérshtim me sa ka pranuar gjykata e apelit, ekspertét e
thirrur né seancé gjyqgésore daté 10.07.2007, né kété gjykaté, kané deklaruar se: “Familja Bllaca e
ka pronén aty ku éshté ngjyra jeshile sipas dokumentacionit, ndérsa tek ngjyra e verdhé éshté
sipérfaqja ku e ka kthyer KKKP-ja... Referuar vendimit t¢ KKKP-sé, prona e paditésve ndodhet tek
sipérfaqgja me ngjyré té verdhé, ndérsa referuar akteve té vjetra kjo proné duhet té ndodhet tek
sipérfaqgja me ngjyré jeshile, kjo sipas dokumenteve té origjinés”...”. N& pérfundim té arsyetimit té
saj, duke arritur né pérfundimin se mes pronave nuk ka mbivendosje né njé kohé qé gjykata e apelit,
pas vlerésimit t€ aktit t€ ekspertimit kishte konkluduar té kundértén, Gjykata e Larté ka prishur
vendimin e gjykatés sé& apelit dhe ka 1én€ né fuqi até té shkall€s s€ par€.

21. Nga arsyetimi i vendimit t€ Gjykaté€s s€ Lart€, Gjykata véren se ai €shté bazuar mbi
vlerésimin dhe shqyrtimin e njé akti ekspertimi t€ administruar né gjykatat e faktit. Ndérsa gjykata e
apelit, bazuar né kuadrin ligjor g€ rregullon kthimin dhe kompensimin e pronave ish-pronaréve, si
dhe ligjin pér urbanistikén, ka vlerésuar se vendimi i KKKP-s¢, i dhéné né favor t€ subjektit té
interesuar, éshté absolutisht i pavlefshém, pasi komisioni nuk kishte kompetencé té€ shprehej pér kété
pasuri, né kushtet kur kishte disponuar mé paré pér t€, si edhe se né lidhje me subjektin e interesuar
nuk ka asnjé t€ dhéné pér ndonjé titull pronésie né provat e paraqitura né gjykim, Gjykata e Lart€ i
ka anashkaluar té gjitha kéto pérfundime t€ gjykatés sé apelit, edhe pse ato kan€ gené argumentet
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kryesore t€ atij vendimi. Gjykata e Larté, duke e bazuar té gjithé arsyetimin e vendimit t€ saj vetém
né njé akt ekspertimi, ka dalé tej funksionit t€ saj si gjykaté ligji. Edhe pse Gjykata e Larté, pér
arritjen né pérfundimet e saj, e interpreton dhe e zbaton ligjin mbi provat e administruara né
gjykimin e faktit, arsyetimi i saj nuk mund t€ mbéshtetet vetém mbi analizén e provave t€ shqyrtuara
dhe té vlerésuara mjaftueshém nga gjyqtari i faktit, pa analizuar dhe pa dhéné asnjé argument t&
natyrés ligjore, pér prishjen e vendimeve t€ gjykatave mé té€ uléta.

22. Né jurisprudencén kushtetuese éshté theksuar se procesi nuk konsiderohet i parregullt,
né kuptim t€ nenit 42 t€ Kushtetutés, kur Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, mbi té njéjtat prova e
fakte té vlerésuara né gjykimet e méparshme, vendos té prishé vendimet dhe zgjidh veté céshtjen,
pér shkak té zbatimit t€ gabuar t€ ligjit (shih vendimet nr. 7, daté 9.3.2009; nr. 27, daté 24.6.2013,
té Gjykatés Kushtetuese). Por, né rastin konkret, Kolegji Civil ka nxjerré konkluzione pér provat, t€
ndryshme nga ato té€ gjykat€s s€ apelit, megjithése nuk e ka njé kompetencé té tillé. Ai e ka zgjidhur
céshtjen duke u ndalur vetém né analizén dhe vlerésimin e aktit t€ ekspertimit, pérfundimet e t€ cilit
jané€ i vetmi argument pér prishjen e vendimit t€ gjykatés s€ apelit, dhe duke anashkaluar ¢do
vlerésim t€ ményres s€ zbatimit dhe respektimit t€ ligjit nga ajo gjykat€. N& kété ményré, arritja e
njé pérfundimi nga ana e Gjykatés sé Lart€, bazuar térésisht mbi analizén dhe rivlerésimin e njé
prove si¢ €shté akti i ekspertimit, i vlerésuar ndryshe nga gjykata e apelit, pa pasur asnjé referencé
apo argument ligjor, e ka deformuar két€ proces duke e shndérruar at€ né njé proces gjykimi t&
zakonshém.

23. Pér sa mé sipér, Gjykata arrin né pérfundimin se ky géndrim i mbajtur nga Gjykata e
Lart€ pérbén tejkalim t€ kompetencave té saj ligjore dhe, pra, cenim t€ parimit t€ gjykimit nga njé
gjykaté e caktuar me ligj, si element i s¢€ drejtés pér njé proces té rregullt ligjor.

B. Lidhur me pretendimin pér cenimin e parimit té barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit

24, Keérkuesit pretendojné se Kolegji Civil i Gjykatés sé€ Lart€ ka shkelur parimin e
paanésis€ né gjykim dhe t€ barazisé s€ arméve, pér arsye se duke béré vler€sime pér provat, né
kushtet kur kérkuesit nuk kishin t€ drejt€ t€ diskutonin pér to né Gjykatén e Larté, i ka véné ata né
pozité té disfavorshme krahasuar me palén tjetér.

25. Gjykata ka theksuar se e drejta pér t'u gjykuar pérpara njé gjykate kompetente, t&
pavarur e t€ caktuar me ligj, kérkon edhe gqé gjykata t’i krijojé secilés palé t€ njéjtat mundési pér té
paraqitur prova dhe argumente né mbrojtje t€ interesave vetjake, né raport me palén kundérshtare.
Parimi i barazisé s€¢ arméve nénkupton se ¢dokush qé€ éshté palé né proces duhet t€ ket€ mundési té
barabarta q€ t€ paraqesé c¢éshtjen e tij dhe se asnjé palé nuk duhet t€ gézojé avantazh té
konsiderueshém ndaj palés tjetér, por duhet t€ pércaktohet njé ekuilibér i drejt€ mes paléve. Nése
nuk do té€ ekzistonte barazia e arméve né€ gjykimin civil, at€heré argumentet e njérés palé do té
prevalonin mbi argumentet e palés tjetér dhe, pér rrjedhoj€, e drejta pér t€ marré pjesé né gjykim do
té zhvishej nga funksioni i saj kushtetues, pér t€ garantuar njé proces t€ rregullt ligjor (shih vendimet
nr. 23, daté 8.6.2007; nr. 34, daté 25.7.2011; nr. 27, daté 24.6.2013 té Gjykatés Kushtetuese).

26. Bazuar né standardet e mésipérme dhe rrethanat e ¢€shtjes konkrete, né rastin konkret
nuk rezulton qé kérkuesit t€ jené véné€ né situat€ t€ disfavorshme krahasuar me palén tjetér né
gjykim. Ata jané njoftuar pér rekursin e palés kundérshtare, jané njohur me t€, kané marré pjesé né
seancén gjyqésore né Gjykatén e Lart€, ku kané pasur mundési t€ parashtrojné t€ gjitha
kundérshtimet e tyre lidhur me pretendimet e paraqgitura nga pala tjetér. Po ashtu, vlerésimet e
Gjykatés sé Lart€ jané bazuar mbi prova t€ administruara dhe debatuara né€ njé gjykim t€ barabarté
dhe né zbatim té parimit t€ kontradiktoritetit.

8066



QENDRA

E BOTIMEVE

ZYRTARE
T

27. Si pérfundim, Gjykata vleréson se pretendimi i kérkuesve pér cenimin, nga ana e
Gjykatés sé Larté, t& parimit t€ barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit nuk éshté i bazuar.?

C. Lidhur me pretendimin pér cenimin e parimit té arsyetimit té vendimit gjyqésor

28. Kérkuesit pretendojné se vendimi i Kolegjit Civil nuk pérmbush standardin kushtetues
pér arsyetimin e tij. Sipas kérkuesve, Gjykata e Lart€ nuk ka arsyetuar se pér cilat shkage nuk ka
pranuar konkluzionet dhe interpretimet juridike g€ ka béré gjykata e apelit né rigjykimin e ¢€shtjes.

29. Né jurisprudencén e saj, Gjykata ka theksuar domosdoshmériné e arsyetimit té
vendimeve gjyqésore, si njé garanci pér procesin ligjor. Vendimi gjyqésor, né ¢do rast, duhet té jeté
logjik, i rregullt né formé dhe i qarté né pérmbajtje. Né térésiné e tij ai duhet konsideruar si njé
unitet, né té cilin pjesét pérbérése jané t€ lidhura ngushtésisht mes tyre. Ato duhet t€ jené né shérbim
dhe funksion té njéra-tjetrés. Argumentet e pjesés arsyetuese duhet t€ jené t€ bazuara dhe t€ lidhura
logjikisht, duke respektuar rregullat e mendimit t€ drejt€. Ato duhet t€ formojné€ njé pérmbajtje
koherente brenda vendimit, i cili pérjashton ¢do kundérthénie ose kontradiksion té hapur ose té
fshehté. Kéto argumente duhet t€ jené, gjithashtu, t€¢ mjaftueshme pér t€ mbéshtetur dhe pranuar
pjesén urdhéruese. Pérfundimet e pjes€s arsyetuese duhet t€ bazohen jo vetém né aktet ligjore, por
edhe né parimet dhe rregullat qé karakterizojné mendimin e shéndoshé e logjik (shih vendimet nr. 7,
daté 9.3.2009; nr. 11, daté 2.4.2008; nr. 8, daté 16.3.2011; nr. 3, daté 19.2.2013 té Gjykatés
Kushtetuese).

30. Vendimet gjygésore duhet té mbéshteten vetém mbi faktet q€ jané paraqitur gjaté
procesit gjygésor dhe duhet t€ pérmbajné bazén ligjore mbi t€ cilén bazohet zgjidhja e
mosmarréveshjes, analizén e provave dhe ményrén e zgjidhjes sé céshtjes. Vendimi mund t€
kontrollohet nga njé gjykaté mé e larté sipas procedurave pérkatése dhe gé kjo té€ jet€ e mundur,
duhet béré arsyetimi i vendimit, né té cilin gjyqtari tregon me qartési faktet dhe ligjin e zbatueshém,
té cilat e kané cuar né bérjen e njé zgjedhjeje ndérmjet disa mundésive. Pra, gjyqtari duhet té
shpjegojé arsyet e vendimeve té tij, duke iu referuar fakteve pér t€ cilat €shté zhvilluar procesi,
ligjeve té zbatueshme dhe kérkesave t€ ndryshme t€ paléve (shih vendimin nr. 11, daté 2.4.2008 té
Gjykatés Kushtetuese).

31. Gjykata e ka vlerésuar zbatimin e kétij parimi rast pas rasti, pasi detyrimi i gjykatave
pér t€ respektuar kété standard ndryshon né varési t€ rrethanave té céshtjes konkrete dhe natyrés sé
vendimit dhe masa e arsyetimit varet nga natyra e vendimit né fjalé (shih vendimet nr. 25, daté
10.6.2011; nr. 3, daré 19.2.2013 té Gjykatés Kushtetuese). Né kété kontekst, Gjykata ka theksuar se
vlerésimi g€ ajo bén ndalet né verifikimin e pérmbushjes ose jo té standardeve t€ mésipérme, pasi
nuk éshté detyré e saj t€ analizojé provat dhe faktet ku éshté bazuar gjykata pér zgjidhjen e ¢éshtjes
sé themelit, cka mbetet detyré funksionale e gjykatave t€ juridiksionit t€ zakonshém. N& vlerésimin e
Gjykatés, nuk mjafton gé arsyetimi té jeté formalisht i pranishém né kuptimin grafik dhe strukturor,
pasi kjo do ta bénte até thjesht fiktiv. Arsyetimi duhet domosdoshmérisht t€ plotésojé kriteret
minimale ligjore té pércaktuara dhe t€¢ mos keté t€ meta t€ tilla serioze qé€ cenojné standardin e
vendimit gjyqésor t€ arsyetuar (shih vendimin nr. 55, daté 18.12.2012 té Gjykatés Kushtetuese).

32. Gjykata, né jurisprudencén e saj, ka pércaktuar disa standarde kushtetuese, té cilat jané
té lidhura nga piképamja organike dhe funksionale me njéra-tjetrén né ményré té tillé g€ cenimi i
njérit standard ndikon né ményré t€ pashmangshme né cenimin e t€ tjerave (shih vendimet nr. 34
daté 3.10.2007; nr. 34, daté 25.7.2011 té Gjykatés Kushtetuese). Né két€ kuptim, Gjykata vleréson
se tejkalimi nga ana e Gjykatés s€ Lart€ i kompetencave t€ saj, duke e mbéshtetur vendimin vetém
mbi analiz€ provash dhe pa dhéné asnjé argument t€ natyrés ligjore pér kété géndrim, cenon edhe
standardin e arsyetimit t€ atij vendimi. N& kushtet kur funksioni i Gjykatés sé Larté, si gjykaté e

2 Gjyqtari S. Berberi ka vlerésuar se edhe ky pretendim i kérkuesit éshté i bazuar. Sipas tij, pérderisa Gjykata
arriti né pérfundimin se éshté cenuar parimi i gjykimit nga njé gjykaté e caktuar me ligj, pér rrjedhojé, duhet
pranuar se éshté cenuar dhe parimi i barazisé sé¢ arméve dhe i kontradiktoritetit.
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ligjit, konsiston né vlerésimin e ményrés sé€ zbatimit dhe interpretimit té ligjit nga gjykatat e faktit,
edhe arsyetimi i vendimeve t€ saj duhet t€ bazohet né argumente g€ i referohen moszbatimit apo
keqinterpretimit té ligjit material apo procedural nga ato gjykata. N€ rastin konkret, mungesa e
kétyre argumenteve ligjore pérbén cenim edhe t€ standardit kushtetues té€ arsyetimit t€ vendimit

gjyqésor.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés s¢ Shqipéris€¢, né mbéshtetje t€ nenit 131, shkronja “f”
dhe nenit 134, pika 1, shkronja “g” t€ Kushtetutés, si dhe t€ neneve 72 dhe 77 t€ ligjit nr. 8577,
dat¢ 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé
Shqipéris€”, njézéri,

VENDOSI:

- Shfuqizimin, si té papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé Shqipéris€, t€ vendimit
00-2011-2343 (542), dat€ 24.11.2011 t& Kolegjit Civil té Gjykatés s¢ Larte.

- Dérgimin e céshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e Larté.

Ky vendim é&sht€ pérfundimtar, i formés sé€ preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit n¢ Fletoren
Zyrtare.

Vendosur mé daté 25.9.2013

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Sokol Berberi, Vladimir Kristo, Gani Dizdari, Fatmir
Hoxha, Altina Xhoxhaj, Fatos Lulo

VENDIM
(i shkurtuar)

Gjykata e Rrethit Gjygé€sor Tirané, me vendimin nr. 11701, daté 22.11.2013 vendosi
shpalljen e zhdukjes sé€ shtetasit Eduart Belegu.
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