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VENDIM
Nr. 41, daté 7.7.2014

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés s€ Shqipérisé, e
pérbéré nga:

Bashkim Dedja kryetar i Gjykatés Kushtetuese

Vladimir Kristo anétar i « «
Vitore Tusha anétare e « «
Altina Xhoxhaj anétare e « «
Fatmir Hoxha anétar i « «
Gani Dizdari anétar i « «
Sokol Berberi anétar i « «

me sekretare Edmira Babaj, né datén 22.4.2014 mori
né shqyrtim né seancé plenare, mbi bazé dokumentesh,
c€shtjen me nr. 14 Akti, g€ i pérket:

KERKUES: Vlash Piroli

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Vat Piroli, Pashke
Piroli

Zyra e Regjistrimit t€ Pasurive t€ Paluajtshme
Kurbin

OBJEKTI: Shfuqizimi, si i papajtueshém me
Kushtetutén, i vendimit nr. 00-2012-1449, daté
15.6.2012, té Kolegjit Civil té Gjykatés s¢ Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 131/f, dhe 134/1/g t&
Kushtetutés s€¢ Republikés sé Shqipérisé dhe neni 6 i
Konventés Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut.

GIYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes, Sokol Berberi, mori
né shqyrtim pretendimet me shkrim té kérkuesit, i cili
éshté shprehur pér pranimin e kérkesés, prap€simet me
shkrim t€ subjekteve t€ interesuara, Vat Piroli dhe
Pashke Piroli, g€ kérkuan rrézimin e kérkesés dhe, pasi
bisedoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

I

1. Gjykata e Rrethit Gjygésor Kurbin, me vendimin nr.
179, dat€¢ 10.4.2001, ka vendosur rrézimin e padis€ s€
paragitur nga kérkuesi me objekt pavlefshmériné e aktit té
pronésisé nr. 50, daté 29.10.1993, né emér t& subjektit t&
interesuar V.P.

2. Gjykata e Apelit Tiran€, me vendimin nr. 1045, daté
28.9.2001, ka vendosur lénien né fuqi t€ vendimit té
mésipérm.

3. Gjykata e Lart¢, me vendimin nr. 733, daté
17.4.2003, ka vendosur prishjen e vendimit nr. 1045, daté
28.9.2001 t&¢ Gjykatés sé Apelit Tirané dhe dérgimin e
céshtjes pér rigjykim né apo até gjykaté, me trup tjetér
gjykues.

4. Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. 388,
daté 26.3.2004, ka vendosur prishjen e vendimit nr.

179, dat€ 10.4.2001 t€¢ Gjykatés s€¢ Rrethit Gjyqésor
Kurbin duke e kthyer c¢éshtjen pér rigjykim né apo até
gjykaté, me trup tjet€r gjykues.

5. Gjykata e Rrethit Gjygésor Kurbin, me vendimin nr.
548, daté 18.7.2008, ka vendosur, ndér t€ tjera, rrézimin e
kundérpadisé s€¢ paraqitur nga kérkuesi dhe detyrimin e tij
t'i kthejé subjektit t€ interesuar V.P., sipérfagen prej
15.000 m?, ¢ pércaktuar né aktin e marrjes sé tokés né
pronési me nr. 50, daté 29.10.1993.

6. Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. 817, daté
18.6.2009, ka vendosur I€nien né fuqi t€ vendimit té
mésipérm.

7. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr.
00-2012-1449, daté 15.6.2012, ka vendosur, né dhomé
késhillimi, mospranimin e rekursit t€ paraqitur nga
kérkuesi.

I

8. Kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés Kushtetuese
(Gjykata) duke pretenduar se ndaj tij €shté zhvilluar njé
proces i parregullt ligjor, né kuptim t€ nenit 42 té
Kushtetutés. Mé konkretisht, ai ka pretenduar se
vendimi i Kolegjit Civil t€ Gjykatés s¢ Larté, nr. 00-
2012-1449, daté 15.6.2012, ka cenuar:

8.1 Standardin e arsyetimit t¢ vendimit gjyqésor, pasi
né t€ nuk jané pasqyruar shkaget e ngritura nga kérkuesi
né rekurs dhe as arsyet e mospranimit té tij;

8.2 T& drejtén e aksesit né gjykaté pér arsye se €shté
vendosur mospranimi i rekursit edhe pse ai pérmbante
shkage pér pranim dhe shqyrtim n€ seancé gjyqésore.

9. Subjektet e interesuara, Vat Piroli dhe Pashke
Piroli, kané prapésuar se:

9.1 Vendimi i Gjykatés s¢ Larté, i kundérshtuar nga
kérkuesi, €shté i arsyetuar pasi népérmjet tij, Kolegji
Civil i Gjykaté sé¢ Larté ka vendosur mospranimin e
rekursit pa shqyrtuar themelin e ¢éshtjes. Ky vendim
ésht€¢ marré né€ dhomén e késhillimit, ku Kolegji
seleksionues shqyrton anén formale t€ rekursit dhe nése
shkaget e ngritura pérputhen me ato g€ parashikon neni
472 i Kodit té Procedurés Civile (KPC). Kérkuesi né
rekurs nuk pérmend se cilat jané shkaqget pér t€ cilat
kérkon prishjen e vendimit t& gjykatés s€ apelit;

9.2. Pretendimi pér cenimin e t€ drejtés sé aksesit né
gjykaté éshté i pabazuar pasi mospranimi i rekursit éshté
njé ndér instrumentet procedurale qé disponon Gjykata e
Larté¢ qé parashikohet edhe nga korpusi i dispozitave
procedurale né fuqi.

III
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér pretendimet e cenimit té standardit té arsyetimit
1é vendimit gjyqésor dhe té drejtés sé aksesit né gjykaté

10. Keérkuesi ka pretenduar se Kolegji Civil i Gjykatés
s¢ Lart¢ nuk ka arsyetuar né lidhje me shkaget e
mospranimit t¢ rekursit dhe né vendim nuk jané
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parashtruar shkaget e rekursit mbi bazén e t€ cilave ai ka
kérkuar prishjen e vendimeve t€ gjykatave mé t€ uléta. Ai
ka pretenduar gjithashtu se Gjykata e Lart€ i ka cenuar té
drejtén e aksesit né gjykat€ pasi edhe pse rekursi
pérmbante shkage pér pranim, Kolegji seleksionues i
Gijykatés sé Larté ka vendosur mospranimin e rekursit.

11. N€ lidhje me pretendimet e kérkuesit, Gjykata,
gjaté votimit t& céshtjes, nuk arriti shumicén e t€ gjithé
anétaréve té saj', té kérkuar nga neni 133/2 i Kushtetutés
dhe neni 72/2 i ligjit nr. 8577, daté¢ 10.2.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés s¢ Shqipéris¢”. Né kéto kushte, né bazé t€
nenit 74 t€ ligjit nr. 8577, dat€ 10.2.2000 “Pér organizimin
dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés sé
Shqipéris€”, Gjykata arrin né pérfundimin se kérkesa e
kérkuesit duhet t€ refuzohet. Sipas kétij neni, refuzimi nuk
pérbén pengesé g€ kérkuesi té€ riparagesé kérkesén, né rast
se krijohen kushte pér formimin e shumicgs s¢ kérkuar.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, né
mbéshtetje t€ neneve 131/f dhe 134/1, shkronja “g”, té
Kushtetutés, si dhe t€ neneve 72/2 dhe 74 t€ ligjit nr. 8577,
dat¢ 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gijykatés Kushtetuese t¢ Republikés s€ Shqipérisé”,

VENDOSI:

- Refuzimin e kérkesés.
- Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré
dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Vitore Tusha,
Vladimir Kristo, Fatmir Hoxha, Altina Xhoxhaj, Sokol
Berberi, Gani Dizdari

VENDIM
Nr. 42, daté 7.7.2014

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés s€ Shqipérisé, e
pérbéré nga:

Bashkim Dedja kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo anétar i « «
Sokol Berberi anétar i « «
Altina Xhoxhaj anétare e “ “
Fatmir Hoxha anétar i « «
Gani Dizdari anétar i « «
Vitore Tusha anétare e « «

! \Votuan pér pranimin e kérkesés gjyqtarét: Bashkim Dedja,
Sokol Berberi, Gani Dizdari dhe Fatmir Hoxha, ndérsa pér
rrézimin e saj gjyqgtarét: Vladimir Kristo, Vitore Tusha dhe
Altina Xhoxhaj.
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me sekretare Edmira Pacani, né datén 11.4.2014
mori né shqyrtim, né seancé plenare mbi bazé
dokumentesh, ¢é€shtjen nr. 20 Akti, g€ i pérket:

KERKUESE: Edlira Nuredinaj

SUBJEKT I INTERESUAR: Kristo Kamberaj

OBJEKTI: Shfuqizimi, si i papajtueshém me
Kushtetutén e Republikés s€¢ Shqipéris€, i vendimeve nr.
95, daté 23.4.2010 t€ Gjykatés s¢ Apelit Vloré; nr.00-
2012-2245, daté 1.11.2012 t€ Kolegjit Civil t& Gjykatés
s€ Larté

BAZA LIGJORE: Nenet 41/1, 42/1, 43, 131/f dhe
134/g t& Kushtetutés t€¢ Republikés sé Shqipéris€; nenet
7, 10, 13, 14, 28, 29 té Kodit t& Procedurés Civile.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e céshtjes, Vitore Tusha; mori
né shqyrtim pretendimet e paraqitura me shkrim nga
kérkuesja, qé kérkoi pranimin e kérkesés; dhe, pasi
bisedoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

I

1. Kérkuesja dhe subjekti i interesuar kané gené té
martuar nga viti 1997 deri né vitin 2009 kur Gjykata e
Rrethit Gjygésor Vloré, me vendimin nr. 271, daté
5.2.2009 ka vendosur zgjidhjen e martesés. Kérkuesja i
ésht€ drejtuar Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Vloré pér
pjes€timin e pasurisé s€ pérbashkét, kérkesé e cila éshté
pranuar me vendimin e fazés s€ paré€ t€ pjes€timit nr. 1755
regj, daté 7.9.2009 té Gjykatés sé¢ Rrethit Gjygésor Vloré,
qé ka vendosur “... lejimin e pjesétimit té pasurisé sé véné
gjaté martesés, duke caktuar né pjesé té barabarta nga %
secili mbi sendet qé pérfshijné: (1) njé apartament me
sipérfage 251.6 m? ; (2) njé objekt banesé trikatéshe me
sipérfage 140 n?, kati i paré dyqan...”.

2. Mbi ankimin e paraqgitur nga subjekti i interesuar,
Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. 95, daté
23.4.2010, ka vendosur ndryshimin e vendimit té fazés
Sé paré té pjesétimit 1é pasurisé sé pérbashkét dhe, duke
gjykuar ¢éshtjen né fakt, ka rrézuar padiné e kérkueses.

3. Kérkuesja ka depozituar rekurs né Gjykatén e
Larté, e cila me vendimin nr. 00-201-2245 ka vendosur
mospranimin e rekursit né dhomé késhillimi.

I

4. Kérkuesja i €shté drejtuar Gjykatés Kushtetuese
né datén 20.1.2014, duke pretenduar cenimin e sé
drejtés pér njé proces t&€ rregullt ligjor gjaté procesit
gjygésor t€ zhvilluar né gjykatat e zakonshme, né
aspektet e méposhtme:

4.1. Eshté cenuar parimi i paanésisé, pasi gjykatat
kané favorizuar “mé t€ fortin” e mé t€ aférmin me ta,
né shkelje edhe t€ parimit t€ barazis€.
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4.2 Gjykata e Apelit Vloré ka cenuar t€ drejtén e
pronésis€ duke zbatuar né ményré t€ gabuar ligjin
material, konkretisht nenet 73, 74 dhe 76 t& Kodit té
Familjes, si dhe nenet 83, 92/e, 191, 231 t€ Kodit Civil.
Ashtu si¢ pranohet edhe nga Gjykata e Apelit né
arsyetimin e vendimit, sendet, objekt pjesétimi, kané
gené pasuri bashkéshortore, fakt g¢ provohet nga aktet e
léshuara nga ZRPP-ja.

4.3 Deklarata noteriale nr. 60 rep., nr. 1053 kol.,
daté 21.7.2008 mbi heqgjen doré né ményré t€ njéanshme
nga pronésia, € béré né kushtet e dhunés dhe presionit
psikologjik, jo vetém &shté revokuar me njé akt tjetér
noterial, por deri né pérfundim t€ procesit gjygésor né
Gjykatén e Apelit nuk é&shté regjistruar né ZRPP.
Ndonése ky deklarim éshté i pavlefshém, Gjykata e
Apelit ka mbajtur géndrim t€ kundért, né shkelje té
neneve 191 dhe 83 t& KC-sé.

4.4 Eshté cenuar e drejta pér t’iu drejtuar Gjykatés
sé Larté, pasi shkaget e parashtruara né rekurs jané nga
ato g€ parashikon neni 472 i KPC-s¢ dhe si té tilla duhet
té ishin béré objekt i shqyrtimit né seancé gjyqgésore.
Ndonése fakte si cenimi i ligjit procedural nga Gjykata e
Apelit Vloré dhe zgjidhja e ¢éshtjes mbi bazén e fakteve
té administruara gjaté procesit gjyqésor ishin parashtruar
edhe né€ rekurs, Kolegji Civil i Gjykatés s€ Larté ka
vendosur mospranimin e rekursit né dhomé késhillimi.

II
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér pretendimin e cenimit té parimit té
paanshmérisé

5. Kérkuesja ka pretenduar se gjykatat kané
favorizuar palén g€ ka gené mé e fort€ dhe mé e afért
me ta, né shkelje edhe t€ parimit t€ barazis€¢ dhe duke
cenuar parimin e gjykimit nga njé gjykaté e paanshme.

6. Gjykata ka theksuar se gjykimi nga njé gjykaté e
paanshme €shté njé nga elementet e réndésishme té
procesit t€ rregullt ligjor, i garantuar nga neni 42 i
Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNJ-s€. Njé gjykaté duhet
té jeté e paanshme jo vetém formalisht, por edhe né
ményré t€ shprehur. E drejta pér t’u gjykuar pérpara njé
gjykate kompetente, t€ pavarur dhe t€ paanshme, t€
caktuar me ligj, kérkon g€ drejtésia jo vet€ém duhet té
béhet, por ajo, gjithashtu, duhet té shikohet qé béhet
(shih vendimin nr. 25, daté 11.6.2013 té Gjykatés
Kushtetuese).

7. N€ kuptim t&€ nenit 42/2 t€ Kushtetutés, respektimi
i kétij parimi duhet t€ verifikohet duke zbatuar dy teste,
testin subjektiv, i cili né thelb kérkon t€ provuarit e
faktit ¢ bindja personale ose interesi i njé gjyqtari kané
ndikuar né€ vendimin e gjykatés dhe, gjithashtu, testin
objektiv, i cili kérkon té provuarit nése gjyqtari ka
ofruar garanci t€ mjaftueshme pér té pérjashtuar ¢do
dyshim t€ arsyeshém né kété drejtim. Né kuptim t& testit

subjektiv, paanshméria e gjyqtaréve duhet t€ prezumohet
derisa té provohet e kundérta. Pér sa i pérket testit
objektiv, ai nénkupton se veg sjelljes personale t€ ¢do
anétari t€ trupit gjykues, duhet té provohet nése ka fakte
bindé€se, té cilat véné né dyshim paanshmériné. Né kété
kuadér edhe dukja e jashtme mund t€ keté njé faré
réndésie (shih vendimet nr. 23, daté 4.11.2008; nr. 25,
daté 11.6.2013 té Gjykatés Kushtetuese).

8. Né lidhje me két€ pretendim, Gjykata konstaton se
kérkuesja nuk parashtron argumente kushtetuese né
lidhje me mungesén e garancive procedurale té
mjaftueshme nga gjykatat dhe as né lidhje me praniné e
ndonjé interesi personal t€ gjyqtaréve né até proces. Pér
rrjedhojé, Gjykata vleréson se pretendimi i kérkueses
pér cenimin e njé prej elementeve t€ s€ drejt€s pér njé
proces t&€ rregullt gjyqésor, g€ lidhet me besueshmériné
e gjykat€s pér t€ gené objektivisht e paanshme né
perceptimin e publikut nuk é&shté ngritur né€ nivel
kushtetues.

B. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés sé aksesit
né Gjykatén e Larté

9. Kérkuesja ka pretenduar, gjithashtu, se Gjykata e
Lart€, nuk ka marré parasysh pretendimet né lidhje me
arsyetimin e gabuar té Gjykatés s€ Apelit mbi vlerén
juridike t€ deklaratés noteriale t€ vitit 2008, pérmes sé
cilés ka hequr doré€ nga pasuria né bashképronési, e mé
pas e ka revokuar, né€ kuptim t€ nenit 191 t€ Kodit Civil.

10. Né jurisprudencén e saj, Gjykata Kushtetuese ka
ritheksuar né ményré t€ vazhdueshme se interpretimi i
ligjit, zbatimi i tij né ¢éshtjet konkrete, si dhe vlerésimi i
fakteve dhe rrethanave jan€ c¢éshtje € ndajné
juridiksionin e gjykatave té zakonshme nga juridiksioni
kushtetues. Kontrolli kushtetues qé kjo Gjykaté ushtron
ndaj vendimeve gjygésore €shté i kufizuar vetém né
funksion t€ mbrojtjes s& té drejtave kushtetuese t&
individit pér njé proces té rregullt ligjor. Problemet e
interpretimit dhe t&€ zbatimit t& ligjit pér zgjidhjen e
céshtjeve konkrete nuk pérbéjné juridiksion kushtetues,
nése ato nuk shogérohen me cenimin e kétyre té drejtave
(shih vendimet nr. 3, daté 19.2.2013; nr. 31, daté
5.7.2011; nr. 22, daté 22.7.2009, té Gjykatés
Kushtetuese).

11. Gjykata Kushtetuese ndérhyn né ato raste kur,
pé€rmes veprimeve té tyre, gjykatat e zakonshme cenojné
t€ drejtén pér njé proces t€ rregullt ligjor. N& kéto raste,
Gjykata nuk bén rivlerésimin e fakteve e rrethanave, por
njé vlerésim t€ natyrés kushtetuese, té dallueshém nga ai
i gjykatave t€ juridiksionit t€ zakonshém. Gjykata e
analizon ligjin, faktin dhe rrethanén pérkatése né até
dimension qé¢ ka ndikim mbi t€ drejtat dhe lirit¢ e
parashikuara nga neni 42 dhe 131, shkronja “f” e
Kushtetutés, gj€¢ e cila pérbén juridiksionin e saj
kushtetues. Detyra e Gjykatés nuk ésht€ zgjidhja e njé
mosmarréveshjeje juridike pér c¢éshtje fakti, por
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identifikimi i fakteve t€ natyrés kushtetuese, t€ cilat
shérbejné pér realizimin e kompetencave t€ saj dhe
pérbéjné elementin thelbésor né pércaktimin e autoritetit
té njé gjykimi kushtetues (shih vendimin nr. 16, daté
19.4.2013 té Gjykatés Kushtetuese).

12. Gjykata, referuar natyrés sé gjykimit
kushtetues t€ kérkesave individuale, ka tashmé njé
géndrim t€ konsoliduar, sipas té cilit kontrolli i
respektimit t€ standardeve kushtetuese pér njé proces té
rregullt ligjor, éshté funksion edhe i gjykatave té
zakonshme, pér mé tepér i Gjykatés sé Larté. Ky raport
ndérmjet juridiksionit kushtetues dhe juridiksionit té
gjykatave té€ zakonshme, kur &shté rasti i shqyrtimit nga
ana e Gjykatés Kushtetuese té€ kérkesave individuale, né
bazé t€ nenit 131/f t€ Kushtetutés, udhéhiget nga parimi
i subsidiaritetit (komplementaritetit). Njé qéndrim i
ndryshém do ta kthente Gjykatén Kushtetuese né njé
instancé té zakonshme, gjé qé nuk €shté funksioni i saj
(shih vendimet nr. 4, daté 28.2.2006 dhe nr. 19, daté
2.4.2012 té Gjykatés Kushtetuese).

13. Gjykimi kushtetues synon t€ vlerésojé nése
procesi, si i téré, ka gené i rregullt, duke u ndalur né ato
shkelje thelbésore, vértetimi i t€ cilave do t€ cenonte té
drejtat dhe lirité themelore t€ paléve né proces. Né kété
kuptim, Gjykata e ka vlerésuar si cenim t€ parimit pér
njé proces t& rregullt ligjor rastin kur gjykata e shkallés
mé t€ larté, duke u bazuar né kompetencat g€ i jep Kodi
i Procedurés, nuk ka plotésuar apo nuk ka korrigjuar
manggsit€ dhe gabimet e gjykatave t€ shkalléve mé té
uléta né plotésimin e standardeve dhe elementeve t€ njé
procesi té rregullt ligjor (shih vendimin nr. 5, daté
25.2.2013 té Gjykatés Kushtetuese).

14. Duke iu rikthyer ¢éshtjes konkrete, Gjykata
konstaton se procesi gjygésor ka pasur pér objekt
pjesétimin e  pasuris€é = s&  pérbashkét  midis
bashkéshortéve, t€ cilét kan€ rezultuar bashképronaré
mbi pasurité e véna gjat€ kohés s€¢ martesés. Deklaratat
noteriale t€ 1€shuara nga pala paditése jan€ béré objekt
gjykimi si nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré, ashtu
dhe Gjykata e Apelit Vloré, t€ cilat e kané interpretuar
né ményra t€ ndryshme natyrén juridike t€ aktit dhe
pasojat ligjore g€ vijné né drejtim t€ humbjes sé
pronésisé si rezultat i heqjes doré prej saj, referuar nenit
191 t&¢ KC-sé.

15. Paditésja, duke pretenduar cenimin e té drejtés sé
pronésisé si rezultat i interpretimit t€ nenit 191 t€¢ KC-sé
nga Gjykata e Apelit Vloré, i éshté drejtuar Gjykatés sé
Lart€ me rekurs duke kérkuar zgjidhjen e céshtjes né
ushtrimin e funksionit t€ interpretimit té ligjit, por
Gjykata e Larté ka vendosur, né dhomén e késhillimit,
mospranimin e rekursit.

16. Gjykata rithekson se né kuptim t€ funksionit
rishikues t€ Gjykat€s s€ Lart€, i sanksionuar né nenin
141 t€ Kushtetutés, kompetenca e saj pér shqyrtimin e
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céshtjeve nuk bazohet mbi t€ njéjtat dispozita
procedurale té cilave u referohen gjykata e shkallés sé
paré dhe gjykata e apelit. N€ t€ drejtén procedurale
civile, kufijté brenda té ciléve Kolegji Civil i Gjykatés
s€ Larté shqyrton céshtjet mbi rekursin e ushtruar jané
parashikuar né nenet 472 dhe 485 t€¢ KPC-s€. Sipas nenit
472 t& KPC-s€, Kolegji Civil i Gjykatés s€ Larté ka né
kompetencé t€ shqyrtojé problemet g€ kané t€ béjné me
mosrespektimin ose zbatimin e gabuar t€ ligjit material e
procedural, kurse neni 485 i KPC-sé i ka dhéné té drejté
Kolegjit Civil apo Kolegjeve t€ Bashkuara t€ Gjykatés sé
Larté g€, ndér t€ tjera, t€ vendosin prishjen e vendimit
t€ gjykatés s€ apelit dhe t€ 1€né né fuqi vendimin e
gjykatés sé shkallés s€¢ paré, si dhe t€ ndryshojné
njékohésisht vendimet e t€ dy gjykatave mé t€ uléta
(shih vendimin nr. 53, daté 9.12.2013 té Gjykatés
Kushtetuese).

17. Né ushtrimin e funksionit t€ saj si gjykaté e
ligjit, kontrolli g€ ushtron Gjykata e Lart€¢ duhet té
fokusohet vettm né drejtim t€ ligjshmérisé dhe
bazueshméris€é s€ vendimeve t€ ankimuara, pra mbi
ményrén e zbatimit té ligjit nga gjykatat mé t€ uléta. Si¢
ka theksuar edhe mé paré Gjykata, vlerésimi qé kryen
Gjykata e Larté, né kuptim t€ neneve 472 dhe 485 té
KPC-s¢, lidhet me c¢éshtjet qé kané t€ béjné me
mosrespektimin e ligjit ose zbatimin e gabuar t& ligjit
material e procedural, ndaj provave t€ administruara né
gjykimin e faktit dhe g€ i jané nénshtruar debatit
gjygésor. Individualizimi i provave, t€ cilat pé€rbéjné
burimin e bindjes sé gjyqtarit, dhe administrimi i tyre
jané céshtje q€ i pérkasin gjykimit t€ faktit dhe, si t€
tilla, ndajné juridiksionin e atyre gjykatave nga ai i
Gjykatés s¢ Larté si gjykaté e ligjit. Gjykata e Larté jo
vetém nuk ka kompetencén t€ administrojé prova t€ reja,
por as nuk mund t€ anashkalojé ekzistencén e fakteve
dhe rrethanave gé jané vértetuar né gjykimin e faktit, t’i
ndryshojé ato apo t€ arrijé né konkluzione pér faktet e
céshtjes g€ bien né kundérshtim me pérfundimet e
gjykatave mé t€ uléta (shih vendimin nr. 27, daté
24.6.2013 té Gjykatés Kushtetuese).

18. Gjykata rithekson se roli i Gjykatés s¢ Larté, si
gjykaté e ligjit, €shté€ i njé natyre t€ pazévendésueshme.
Ajo i ka t& gjitha mjetet dhe kompetencat pér ta béré
veté két€ rol aktiv, qé shkon pértej ligjit dhe synon té
drejtén, duke ndikuar efektivisht edhe né vendimmarrjen
e gjykatave té€ shkalléve mé t€ uléta, vecanérisht né
rastet kur dy gjykata i kané dhéné pérgjigje diametralisht
té kundérta pretendimeve t€ ngritura (shih vendimin nr.
4 daté 5.2.2014 té Gjykatés Kushtetuese).

19. Né rastin né gjykim, nisur nga detyrimi qé ka
Gjykata e Lart€ g€ rast pas rasti t’i japé€ pérgjigje
problemeve ligjore q€ né€ praktiké lidhen me
interpretimin e ligjit material, po edhe pér shkak té
natyrés t€ s€ drejtés s€ pretenduar, sic éshté e drejta e
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pronésis€, Gjykata vleréson se pér sa kohé kérkuesja
nuk ka marré pérgjigije pér pretendimet me natyré
kushtetuese t€ parashtruara né rekurs, asaj i €shté
mohuar e drejta e aksesit né kuptimin substancial, dhe,
né kété kuptim, pretendimi pér cenimin e késaj t€ drejte
nga Gjykata e Larté éshté i bazuar dhe duhet pranuar.

20. Né pérfundim, Gjykata vleréson se Kolegji Civil
i Gjykatés sé Larté ka lejuar njé proces t&€ parregullt né
aspektin kushtetues dhe, pér pasojé, vendimi duhet té
shfugizohet.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés s€ Shqipéris€, né
mbéshtetje t€ nenit 131, shkronja “f”, dhe nenit 134,
pika 1, shkronja “g”, t€ Kushtetutés; neneve 72 dhe 77
té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té€ Republikés s€
Shqipérisé”, me shumicé votash,

VENDOSI:

- Pranimin pjesérisht t& kérkesés.

- Shfuqizimin, si t€ papajtueshém me Kushtetutén e
Republikés s€¢ Shqipéris€ t€ vendimit nr. 00-2012-2245,
daté 1.11.2012 t€ Kolegjit Civil t& Gjykatés s¢ Larté

- Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né Gjykatén e
Larté.

- Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré
dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Anétaré pro: Bashkim Dedja (kryetar), Vladimir
Kristo, Fatmir Hoxha, Vitore Tusha, Gani Dizdari
Anétaré kundér: Sokol Berberi, Altina Xhoxhaj

MENDIM PAKICE

1. Pér arsye se nuk ndaj t€ njéjtin gé€ndrim me
shumicén lidhur me pérfundimin e arritur né c¢éshtjen
me kérkuese Edlira Nuredinaj dhe argumentet mbi té
cilat mbéshtetet ky géndrim, e ¢moj t€ réndé€sishém t&
shprehem me mendim pakice.

2. Neépérmjet arsyetimit t€ saj, shumica &shté
shprehur se né rastin né gjykim, nisur nga detyrimi qé
ka Gjykata e Larté qé rast pas rasti t’i jap€ pérgjigje
problemeve ligjore g€ né praktiké lidhen me
interpretimin e ligjit material, po edhe pér shkak t&
natyrés sé€ t€ drejtés sé€ pretenduar, si¢c €shté e drejta e
pronésisé, Gjykata vler€son se pér sa kohé kérkuesja
nuk ka marré pérgjigje pér pretendimet me natyré
kushtetuese t€ parashtruara né rekurs, asaj i é&shté
mohuar e drejta e aksesit né kuptimin substancial (prg.
19 i vendimir).

3. Nuk pajtohem me két¢ pérfundim t€ shumicés
pasi, né vlerésimin tim, ashtu si¢ jam shprehur edhe me
mendim pakice né vendimet nr. 4, daté 5.2.2014 dhe nr.

3, dat€ 23.1.2014, Gjykata e Lart€ i ka dhéné pérgjigje
kérkueses né vendimin e saj, t€ marré né dhomé
késhillimi. Ky géndrim mbéshtetet né jurisprudencén e
Gjykatés, sipas sé€ cilés arsyetimi i kufizuar i vendimit té
marré né dhomén e késhillimit nuk pérbén cenim té
procesit t€ rregullt ligjor. Kjo formé arsyetimi éshté
tashmé e konsoliduar né praktikén e Gjykatés s¢ Lart€,
pérderisa shpreh né thelb shkaget e mospranimit té
rekursit, nga ana e kolegjeve t€ saj, gjaté shqyrtimit té
tij paraprak né dhomén e késhillimit. Sikund€r pér
pranimin, ashtu edhe pér mospranimin e rekursit, dhoma
e késhillimit luan rolin e njé filtri t€ kérkesave qé i
drejtohen Gjykatés s€ Larté. Sipas kétyre standardeve,
kur kérkesat e ligjit pér kalimin né seancé nuk jané
plotésuar, vendoset pér mospranimin e kérkesés dhe ky
lloj shqyrtimi paraprak vlerésues ésht¢ kompetencé
vetém e trupés s€ gjyqtaréve t€ Gjykatés s€ Lart€é, né
dhomé késhillimi, dhe nuk mund t€ béhet pjesé e
kontrollit kushtetues g€ zhvillon Gjykata (shih vendimet
nr. 34, daté 12.7.2013; nr. 108, daté 3.10.2012 dhe nr.
17, daté 17.5.2011, té Gjykatés Kushtetuese; vendimin
nr. 143, daté 7.12.2011, té Mbledhjes sé Gjyqtaréve).

4. Edhe GJEDNIJ-ja ka theksuar se: “detyrimi qé ka
gjykata vendase pér t€ arsyetuar vendimet e saj, nuk
mund t€ interpretohet sikur kérkohet arsyetim i detajuar
pér c¢do pretendim t€ palés ndérgjyqgése. Masa e
arsyetimit t€ vendimit varet nga natyra e vendimit né
fjalé” (....) “arsyetimi i kufizuar i dhéné nga Gjykata e
Larté né formulimin e vendimit né dhomé késhillimi, né
ményré t€ nénkuptuar evidenton se aplikanti nuk ka
ngritur njé nga argumentet ligjore t€ pércaktuara né
dispozitén pérkatése t€ legjislacionit t€ brendshém, qé
éshté kusht pér pranimin e kérkes€s. Gjykata véren se,
kur njé Gjykaté e Larté refuzon té€ pranojé njé c¢éshtje,
pér arsye se mungojné shkaqget ligjore pér ngritjen e
céshtjes, njé arsyetim shumé i kufizuar mund té
pérmbushé kriterin e nenit 6 t€ Konventé€s” (Marini
kundér  Shqipérisé, daté 18.12.2007, §105-106;
Mishgjoni kundér Shqipérisé, daté 7.12.2010, § 51 ).

5. Nga arsyetimi i shumicés nénkuptohet se, né
rastin e ngritjes né rekurs té€ pretendimeve me natyré
kushtetuese, Gjykata e Larté, kur nuk e pranon rekursin,
duhet t’u japé pérgjigie kétyre pretendimeve. NE njé
arsyetim a contrario, bazuar né géndrimin e mésipérm,
nése né rekurs nuk ngrihen pretendime me natyré
kushtetuese, Gjykata e Lart€ nuk &ésht€ e detyruar t’u
japé pérgjigje, pasi né kéto raste ésht€ i mjaftueshém njé
arsyetim 1 kufizuar, q€ e pérmbush standardin
kushtetues t€ arsyetimit. Ky lloj diferencimi né trajtimin
e arsyetimit, i lidhur me natyrén e pretendimeve t€
ngritura né rekurs, &sht¢ béré nga shumica pa
parashtruar motivet pérse arsyetimi i kufizuar
konsiderohet i rregullt, né aspektin kushtetues, né disa
raste, dhe i parregullt né raste té€ tjera.
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6. Me géndrimin e saj shumica ka 1éné shteg pér njé
lloj ndérhyrjeje t€ Gjykaté€s Kushtetuese né rolin
vlerésues t€ Gjykat€s s€ Lart€. Késhtu shumica, né
rastin konkret, ka vlerésuar pérmbajtjen e rekursit,
konkretisht duke identifikuar natyrén kushtetuese té
pretendimeve t€ ngritura né t€ dhe duke i imponuar
Gjykat€s s€¢ Lart¢ argumentimin né€ lidhje me kéto
pretendime. Vlerésimi i rekursit éshté atribut i Gjykatés
s€ Lart€, e cila vleréson pretendimet e ngritura né
rekurs, né dhomé késhillimi. Vlerésimi i procesit
gjyqésor t€ zhvilluar né Gjykattn e Larté, né
kéndvéshtrim t€ respektimit t€ nenit 42 t€ Kushtetutés,
duhet t€ béhet nga Gjykata gjithmoné brenda kuadrit té
kompetencave t€ saj, cka pérjashton vler€simin e
pérmbajtjes s€ rekursit dhe detyrimin e Gjykatés sé
Larté pér té ndjekur ményra t€ ndryshme pér vlerésimin
e pretendimeve.

7. Gjithashtu, me qéndrimin e saj shumica krijon
paqartési pér sa i pérket mundésisé g€ ka kérkuesi pér ta
goditur pér antikushtetutshméri t€ njéjtin vendim pas
rigjiykimit né€ Gjykatén e Larté. NE rastin konkret
shumica i €shté shmangur vler€simit kushtetues t&
pretendimeve g€, né c¢muarjen e saj, kané natyré
kushtetuese, duke e rikthyer c¢é€shtjen né Gjykatén e
Lart€. Pér pasojé, géndrimi i shumicés nuk i shérben
efektivitetit té shqyrtimit kushtetues dhe respektimit té sé
drejtés pér njé gjykim brenda njé afati t€ arsyeshém.

8. Si pérfundim, pér sa mé lart, ndryshe nga
shumica, ¢moj se né rastin konkret nuk éshté cenuar e
drejta e aksesit né Gjykatén e Larté, né kuptim té nenit
42 té Kushtetut€s, ndaj kérkesa e paragitur nga
kérkuesja duhet t€ ishte rrézuar.

Anétar: Sokol Berberi

MENDIM PAKICE

1. Né céshtjen me kérkuese Edlira Nuredinaj, jam
kundér géndrimit t€ shumicés pér pranimin pjesérisht té
kérkesés, duke shfuqgizuar vendimin nr. 00-2012-2245,
daté 1.11.2012 t& Kolegjit Civil t€¢ Gjykatés s¢ Larté
dhe, pér pasojé, dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né
Gjykatén e Larté.

2. Neni 472 i KPC-sé ka parashikuar shkaget pér té
cilat mund té béhet rekurs né Gjykatén e Larté, kurse
neni 480 i po kétij Kodi parashikon se rekursi nuk
pranohet né qofté se béhet pér shkaqge t€ ndryshme nga
ato g€ lejon ligji dhe se mospranimi i rekursit vendoset
nga kolegji né dhomén e késhillimit, pa pjesémarrjen e
paléve. Né jurisprudencé konstante, Gjykata ka theksuar
se, né rast se Kolegji, n€ dhomén e késhillimit, krijon
bindjen se shkaqet e ngritura né rekurs jané haptazi té
pabazuara, pasi nuk b&né€ pjes¢ né ato shkage qé
parashikon dispozita ligjore ose nuk gjejné mbéshtetje né
aktet e dosjes gjyqésore, atéheré €shté né funksionin e tij
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t€ vendos€, n€ pajtim me kérkesat ligjore, mospranimin
e céshtjes pér shqyrtim né seancé gjyqésore.
Veprimtaria seleksionuese e dhomés s€ késhillimit nuk
éshté njé shkelje e t€ drejtés s€ paléve pér t’iu drejtuar
gjykatés, por &sht€ njé veprimtari € domosdoshme né
funksion t€ aksesit né gjykaté vetém té atyre céshtjeve
g€ 1 parashikon ligji, duke 1éné€ jasht€¢ pérzgjedhjes
kérkesat e paarsyeshme dhe haptazi t¢ pambéshtetura né
ligj (shih vendimet nr. 8, daté 2.5.2006; nr. 5, daté
26.1.2007; nr. 4, daté 25.2.2009; nr. 25, daté
10.6.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

3. Megjithaté, Gjykata ka theksuar se kur jané té
pranishme pretendime g€ kané t€ bé€jné me shkeljen e
parimeve themelore t€ procesit gjygésor, si dhe kur kéto
pretendime gjejné pasqyrim né materialet e céshtjes,
atéheré vendimi i Kolegjit, pér mospranimin e rekursit,
vé né dyshim t€ drejt€n pér njé proces té rregullt ligjor
(shih vendimet nr. 19, daté 19.7.2005; nr. 22, daté
6.6.2011 t¢ Gjykatés Kushtetuese). Kjo sepse, referuar
natyrés s€ gjykimit kushtetues t€ kérkesave individuale,
Gjykata ka theksuar se kontrolli i respektimit té
standardeve kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor,
éshté funksion edhe i gjykatave t€ zakonshme, pér mé
tepér i Gjykatés sé& Larté. Ky raport midis juridiksionit
kushtetues dhe juridiksionit t€ gjykatave t€ zakonshme,
kur &shté rasti i shqyrtimit nga ana e Gjykatés
Kushtetuese té kérkesave individuale, né bazé té nenit
131/f t€ Kushtetutés, udhéhiget nga parimi i
subsidiaritetit (komplementaritetit) (shih vendimet nr.
19, daté 2.4.2012; nr. 58, daté 24.12.2012; nr. 36, daté
25.7.2013; nr. 52, daté 2.12.2013 té Gjykatés
Kushtetuese).

4. Né kuptim t€ sa mé sipér, jurisprudenca e
Gjykatés ka ecur né linjén q€ njé vendim gjygésor i
dhomeés s€ késhillimit, cenon té€ drejtén pér njé proces té
rregullt né ato raste kur né procesin e zhvilluar né
shkallét mé t€ uléta té gjykimit éshté konstatuar cenimi i
késaj té drejte kushtetuese t€ individit, né njé nga
elementet pérbérése t&€ saj, e cila éshté e vetmja e drejté
kushtetuese procedurale g€ i lejon individit t&€ mbrojé té
drejtat e tjera té tij substanciale. Né rast té evidentimit té
njé cenimi t€ tillé, t€ konstatuar né shkallét e tjera té
gjykimit, Gjykata, né zbatim t€ parimit t€ subsidiaritetit
e ka kthyer ¢éshtjen né Gjykatén e Lart€ né ményré qé
veté ajo gjykat€, né funksion t€ pozicionit t€ saj né
piramidén gjyqé€sore, t¢ mund t€ riparojé shkeljet e
kryera brenda sistemit gjyqésor. Gjykata e Larté, né
funksion t€ rolit t€ saj si gjykaté e ligjit, si dhe né até t&
kontrollit t€ respektimit té standardeve kushtetuese nga
gjykatat mé t€ uléta, duhet t€ mbajé qéndrim t€ shprehur
lidhur me pretendimet e ngritura nga individét pér
cenimin e njé prej standardeve t€ procesit t€ rregullt, t€
evidentuar né gjykimin e faktit. Por, né rastet kur
Gjykata nuk konstaton cenimin e s€ drejt€s pér proces té
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rregullt ligjor né procesin gjygésor t€ zhvilluar né t€ tre
shkallét e gjykimit, ajo nuk vé né dyshim procesin e
zhvilluar né Gjykatén e Larté, duke u mbéshtetur thjesht
né faktin se ai ka vendosur mospranimin e rekursit né
dhomé késhillimi.

5. Bazuar né konsideratat e mésipérme, vlerésoj se
né rastin konkret, Gjykata nuk duhej t€ shfuqgizonte
vendimin e Kolegjit Civil t€ Gjykatés s€¢ Larté.

6. Shumica ka vlerésuar se kérkuesja, duke
pretenduar cenimin e t€ drejtés s€ pronésisé si rezultat i
interpretimit t€ nenit 191 t€ KC-s€ nga Gjykata e Apelit
Vloré, i éshté drejtuar Gjykatés sé Larté me rekurs, pér
zgjidhjen e c¢éshtjes né ushtrimin e funksionit té
interpretimit t€ ligjit. M€ tej, duke analizuar
kompetencat dhe rolin e Gjykatés sé Lart€, si gjykaté
ligji, shumica ka theksuar se ajo Gjykaté “i ka té gjitha
mjetet dhe kompetencat pér ta béré veté kété rol aktiv,
qé shkon pértej ligjit dhe synon té drejtén, duke ndikuar
efektivisht edhe né vendimmarrjen e gjykatave té
shkalléve mé té uléta, vecanérisht né rastet kur dy
givkata i kané dhéné pérgjigje diametralisht té kundérta
pretendimeve té ngritura. Né rastin né gjykim, nisur nga
detyrimi qé ka Gjykata e Larté qé, rast pas rasti, t’i japé
pérgjigje problemeve ligjore qé né praktiké lidhen me
interpretimin e ligjit material, po edhe pér shkak té
natyrés sé té drejtés sé pretenduar, si¢ éshté e drejta e
pronésisé, Gjykata vleréson se pér sa kohé kérkuesja nuk
ka marré pérgjigie pér pretendimet me natyré
kushtetuese té parashtruara né rekurs, asaj i éshté
mohuar e drejta e aksesit né kuptimin substancial, dhe,
né kété kuptim, pretendimi pér cenimin e késaj té drejte
nga Gjykata e Larté éshté i bazuar dhe duhet pranuar”
(shih paragrafér 15-19 té vendimit).

7. Zbatimi dhe interpretimi i normés ligjore €shté sé
pari, dhe mbi t€ gjitha, funksioni kryesor i gjykatés qé
gjykon céshtjen konkrete. Sistemi gjygésor njeh disa
shkallé gjykimi, me géllim gé shkeljet e kryera nga njé
gjykaté, procedurale apo materiale, té riparohen né njé
gjivkate mé t& larté. Né két€ kuptim KPC-ja ka
parashikuar, né nenin 466 t€ saj, se né pérfundim té
gjykimit, gjykata e apelit mund té 1éré né fuqi vendimin
e gjykatés s¢ shkallés s€ paré, ta ndryshojé até€, apo ta
prishé dhe ta dérgojé pér rigjykim né€ gjykatén e shkallés
sé paré, né rastet e parashikuara nga neni 467 i KPC-sé.
Gjaté shqyrtimit t€ céshtjes, gjykata e apelit, si gjykaté e
faktit, duke ushtruar t€ njéjtat kompetenca si gjykata e
shkallés s€¢ paré, por né ushtrim edhe t€ funksionit t&
kontrollit ndaj atij vendimi, mund t€ béjé edhe
interpretime t€¢ ndryshme t€ ligjit t€ zbatueshém, mbi
faktet e c¢éshtjes konkrete, duke arritur edhe né njé
pérfundim t€ ndryshém lidhur me zgjidhjen e
mosmarréveshjes.

8. Pér sa i pérket Gjykat€s sé Lart€, si gjykaté e
ligjit, kompetenca e saj €shté té vlerésojé dhe sigurojé

zbatimin uniform t€ ligjit. Por kjo nuk nénkupton g€ né
t€ gjitha rastet kur dy gjykatat e faktit kané béré njé
interpretim t€ ndryshém t€ ligjit, Gjykata e Lart€ ka
detyrimin qé té shprehet lidhur me ményrén se si ai ligj i
zbatueshém duhet t€ interpretohet. Né rekurs, t€ paktén
formalisht, palét pérpigen t€ ngrené para Gjykatés sé
Lart€¢ shkage nga ato té€ parashikuara né€ nenin 472 té
KPC-sé. Pér kété arsye, shqyrtimi i ¢éshtjes nga dhoma
e keéshillimit e Gjykatés s€¢ Larté, nuk éshté vetém njé
konstatim formal i paraqgitjes s€ shkageve ligjore né
rekurs, por ai konsiston né€ vlerésimin e kétyre shkageve
dhe bazueshmérisé sé tyre, duke analizuar materialet e
dosjes gjyqésore. Né rastet kur kolegji konstaton se
shkaget, pavarésisht nga ményra e paraqitjes s€ tyre,
kan€ t€ béjné me vlerésimin e provave e bindjen e
brendshme té gjykatave té€ shkalléve mé t€ uléta apo me
shkage @€ objektivisht nuk ekzistojné né dosjen
gjyqésore, ka té€ drejté t€ mos e pranojé rekursin. Po
ashtu, nése Kolegji i Gjykatés sé& Larté arrin né
pérfundimin se interpretimi q€ ka béré gjykata e apelit, i
cili éshté ai qé kundérshtohet né rekurs, €shté i drejté,
éshté né kompetencén e tij t€ vendosé mospranimin e
rekursit. Kjo éshté edhe pérgjigja q€ i jep Gjykata e
Larté pretendimeve té ngritura né rekurs nga palét.

9. Cdo géndrim i kundért do té vinte ndesh me
géllimin e ligjit pér karakterin seleksionues té€ dhomés sé&
késhillimit, pér té kaluar né seancé vetém ato ¢éshtje kur
me té vérteté né rekurs jané ngritur probleme ligjore.
Pér kété arsye, vlerésimet qé bén kolegji né dhomén e
késhillimit, nuk mund t€ pérb&jné a priori proces té
parregullt ligjor dhe t&€ passjellin kurdoheré shfuqizimin
e vendimeve nga Gjykata Kushtetuese. Njé géndrim i
tillé ésht€ né kundérshtim me pérmbajtjen e dispozitave
kushtetuese dhe do ta kthente padrejtésisht Gjykatén
Kushtetuese né njé instanc€é mé t€ lart¢ gjykimi (shih
vendimin nr. 210, daté 27.12.2001 té Gjykatés
Kushtetuese). Vlerésimi i ekzistencés sé€ shkageve ligjore
né rekurs éshté kompetencé e dhomés sé késhillimit dhe
nuk mund té béhet kurrsesi objekt i vlerésimit nga ana e
Gjykat€s Kushtetuese. Vlerésimi lidhur me ményrén se
si éshté interpretuar deklarata noteriale e kérkueses, pér
hegjen doré€ nga pasuria, ésht€ njé ¢cé€shtje gé nuk hyn né
juridiksion kushtetues, ndaj i vetmi organ qé ka
kompetencén pér t'u shprehur lidhur me pretendimin e
ngritur nga kérkuesja éshté Gjykata e Lart€, ¢ka ajo e ka
béré, né rastin konkret, népérmjet vendimit t€ dhéné né
dhomén e késhillimit.

10. Bazuar né standardet e mésipérme vlerésoj se,
edhe né rastin konkret, pér sa Gjykata e Lart€ ka
vendosur mospranimin e rekursit, kjo do t€ thoté se
shkaget e ngritura né t€ nga kérkuesja, gqé jan€ paraqitur
si shkaqge ligjore pér prishjen e vendimit t€ gjykatés sé
apelit, nuk gjejné mbéshtetje as né ligj dhe as né
materialet e céshtjes. Kolegji Civil i Gjykatés s€ Larté,
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duke vendosur mospranimin e rekursit t€ paraqitur, ka
realizuar njé proces vlerésimi t€ atyre shkageve,
népérmjet t€ cilit ka arritur né konkluzionin e shprehur
né dispozitiv, pér mospranimin e tij. Fakti qé kérkuesja
e lidh pretendimin e saj me t€ drejtén e pronésisé, nuk e
legjitimon Gjykatén t€ shfuqizojé vendimin e Gjykatés
s€ Larté, pér sa koh€¢ g€ nuk ka mundur té€ evidentojé,
ajo veté, cenimin e standardeve t€ procesit té rregullt,
apo qofté edhe t€ késaj t€ drejte substanciale t€ individit,
té pretenduar t€ cenuar (e drejta e pronésise).

11. Né kéto kushte, vlerésoj se pretendimet e
paraqitura né kérkesé jané t€ pabazuar dhe se Gjykata
duhej t€ vendoste rrézimin e kérkeseés.

Anétare: Altina Xhoxhaj

VENDIM
Nr. 43, daté 7.7.2014

NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés s€ Shqipérisé, e
pérbéré nga:

Bashkim Dedja kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo anétar i « «
Sokol Berberi anétar i « «
Altina Xhoxhaj anétare e “ “
Fatmir Hoxha anétar i « «
Gani Dizdari anétar i « «
Besnik Imeraj anétar i “ “
Fatos Lulo anétar i « «
Vitore Tusha anétare e « «

me sekretare Edmira Babaj, né datén 19.5.2014 mori
né shqyrtim né seancé gjyqésore me bazé dokumentesh
cé€shtjen nr. 21 Akti, qé i pérket:

KERKUESE: SHOQERIA “Klame” sh.p.k.

SUBJEKT I INTERESUAR: Kuvendi i Shqipéris€,
zyra pérmbarimore private “Anastas Kote”

OBJEKTI: Konstatimi i cenimit t&€ sé drejtés pér njé
proces t€ rregullt ligjor si rezultat i mosekzekutimit t&
vendimit t€ formés sé€ preré brenda njé afati té
arsyeshém

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 131, shkronja “f” dhe
134, pika 1 shkronja “g” t& Kushtetutés s¢ Republikés
s€ Shqipérisé; nenet 6 dhe 13 té Konventés Evropiane
pér t€ Drejtat e Njeriut

GJIYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e c¢éshtjes, Vitore Tusha,
shqyrtoi pretendimet e kérkuesit, i cili kérkoi pranimin e
kérkesés, pretendimet e subjektit t€ interesuar Kuvendi i
Shqipérisé, i cili kérkoi rrézimin e kérkesés dhe pasi
bisedoi ¢éshtjen né térési,
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VEREN:
I
1. Kérkuesi, shogéria “Klame” sh.p.k. ofron

shérbime né fushén e prodhim drurit dhe mobilimit. Né&
datén 24.11.2009 kérkuesi, pas kryerjes s€ njé
procedure prokurimi, ka lidhur kontratén e furnizimit
nr. 34/8 prot. me Kuvendin e Shqipéris€, me objekt
shitblerjen e disa pajisjeve kompjuterike. Autoriteti
kontraktor (Kuvendi), pér shkak t€ disa vonesave né
pérmbushjen e detyrimit nga kérkuesi, e ka shtyré afatin
e kontratés deri né datén 11.2.2010, duke e njoftuar
kérkuesin me shkresén nr. 221 prot., daté 26.1.2010,
pér t€ cilén ai ka marré dijeni né datén 27.1.2010.

2. Né datén e fundit té afatit shtes€, kérkuesi ka
paraqitur pjesén e mallrave t€ mbetura pa dorézuar,
duke njoftuar edhe zyrtarisht autoritetin kontraktor pér
mbérritjen dhe pér krijimin e kushteve pér magazinimin e
tyre. Né po até daté, Kuvendi ka deklaruar ndérprerjen né
ményré t€ njéanshme t€ marrédhénies kontraktore pér
mosplotésimin né kohé dhe me cilési t€ kushteve t&
kontrat€s dhe, gjithashtu, ka kérkuar sekuestrimin e
sigurimit t€ saj né shogériné e sigurimeve “Sigal Unica
Group Austria” sh.a., po ashtu, Kuvendi, me cilésiné e
autoritetit kontraktor, i ka kérkuar Agjencisé¢ s¢ Prokurimit
Publik pérjashtimin e kérkuesit pér tri vjet radhazi nga
prokurimet publike.

3. N& kéto kushte, kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés sé
Rrethit Gjygé€sor Tiran€, me kérkesépadi me objekt
“Konstatimin e pavlefshmérisé sé zgjidhjes sé kontratés sé
SJurnizimit nr. 34/8, daté 24.11.2009 nga i padituri.
Detyrimi i palés sé paditur t’i kthejé paditésit shumén e
sekuestruar ¢ sigurimit té kontratés né masén 886.080
leké.”. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tiran¢, me vendimin
nr. 1131, daté 10.2.2012, ka vendosur: “Pranimin e
kérkesé padisé, konstatimin e pavlefshmérisé sé zgjidhjes sé
kontratés sé furnizimit; detyrimin e té paditurit Kuvendi i
Shqipérisé, t’i kthejé shoqgérisé “Klame” sh.p.k. shumén e
sekuestruar té sigurimit té kontratés.”

4. Subjekti i interesuar, Kuvendi i Shqip€ris€ dhe
Avokatura e Shtetit, kané paraqgitur ankim né Gjykatén e
Apelit Tirané, e cila me vendimin nr. 698, dat€ 20.3.2013
ka vendosur lénien né fuqi t€ vendimit t€ mésipérm.

5. Kérkuesi i éshté drejtuar Gjykatés s¢ Rrethit
Gjygésor Tiran€, me kérkesé pér léshimin e urdhrit té
ekzekutimit, e cila €shté pranuar me vendimin nr. 3287
Akti, daté¢ 17.5.2013 t€ asaj gjykate.

6. N& datén 27.5.2013 kérkuesi i éshté drejtuar zyrés
pérmbarimore private “Anastas Kote” Tirané pér marrjen
e masave pér bllokimin e fondit dhe shlyerjen e tij. Po né
até dat€, pérmbaruesi gjyqésor privat me shkresén nr. 337
prot. i ka dérguar Kuvendit t¢ Shqipérisé lajmérim pér
ekzekutim vullnetar.

7. Né datén 10.6.2013 pérmbaruesi gjyqésor privat i
éshté drejtuar degés sé Thesarit me shkresén nr. 385
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prot pér vendosjen e sekuestros konservative né
llogariné e thesarit, artikulli buxhetor 602 i Kuvendit t&
Shqipéris€ né€ shumén 967.546 leké. Drejtoria e
Pérgjithshme e Thesarit, dega Tirané, me urdhrin e
brendshém t€ datés 10.7.2013 ka urdhéruar bllokimin e
fondeve buxhetore né favor t€ kreditorit “Klame”
sh.p.k. né shumén e kérkuar.

8. Né datén 25.9.2013 Sekretari i Pérgjithshém i
Kuvendit, me shkresén nr. 1486/1 ka véné né dijeni
pérmbaruesin gjyqésor privat pér shlyerjen e késtit t&
paré prej 200.000 lekésh. Po ashtu, pérmes késaj
shkrese, pérmbaruesi njoftohet se urdhri pér
ekzekutimin e pjesshém né llogari té thesarit t€ detyrimit
té pércaktuar né vendimin gjyqésor, €shté dhéné qé né
datén 19.9.2013.

9. Kérkuesi i éshté drejtuar gjithashtu Ministrit t€
Drejtésisé dhe Institucionit té Avokatit t€ Popullit.

II

10. Kérkuesi i €shté drejtuar Gjykat€s Kushtetuese
né datén 24.2.2014 duke pretenduar konstatimin e sé
drejt€s pér njé proces t€ rregullt ligjor si rezultat i
mosekzekutimit té€résisht t€ vendimit t€ formés sé preré.
Sipas tij, nga data 17.5.2013 deri né momentin g€ ai ka
paraqitur ankimin kushtetues, Kuvendi dhe zyra
pérmbarimore nuk kané marré masat e nevojshme pér té
pérmbushur plotésisht detyrimet gé burojné nga vendimi
gjyqgésor i formés s€ preré.

11. Subjekti i interesuar, Kuvendi i Shqipérisé, i ka
prapésuar pretendimet e kérkuesit, duke argumentuar se
shuma e detyrimit ndaj shogérisé “Klame” sh.p.k. éshté
shlyer térésisht, pasi késti i fundit ésht€ paguar né¢ datén
22.4.2014. 1 vetmi detyrim g€ ka mbetur i papaguar
€shté pagimi kundrejt shérbimit pérmbarimor i shumés
prej 54.766 leké, pasi jané né pritje t€ paraqitjes sé
faturave nga ky shérbim.

12. Subjekti i interesuar, zyra pérmbarimore private
“Anastas Kote”, ka parashtruar né ményré t&
pérmbledhur se jané pérdorur t€ gjitha mjetet
procedurale pér vénien né ekzekutim té vendimit
gjygésor t€ formés s€ preré. Fillimisht ésht€ dérguar
lajmérimi pér ekzekutim vullnetar, qé ka vijuar mé pas
me ekzekutimin e detyrueshém dhe vénien e sekuestros
mbi llogarité e Kuvendit. Po ashtu, éshté vendosur edhe
gjobé ndaj Sekretarit t€ Pérgjithshém t€ Kuvendit, masé
e cila éshté revokuar mé pas si rrjedhojé e paraqgitjes sé€
dokumentacionit g€ provonte pérmbushjen e njé pjese té
detyrimit nga pala debitore.

III
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesit
13. Gjykata Kushtetuese, né jurisprudencén e saj
éshté shprehur se personat juridiké, sic &éshté edhe

kérkuesi, mund t€ jen€ subjekte t€ t€ drejtave dhe lirive
kushtetuese né nivel t€ kufizuar,“pér aq sa pérputhen
me qéllimet e pérgjithshme té kétyre personave dhe me
thelbin e kétyre té drejtave, lirive dhe detyrimeve”, né
kuptim t€ nenit 16, pika 2 e Kushtetutés. Disa nga kéto
liri dhe t€ drejta nuk éshté e mundur t’i atribuohen njé
personi juridik pér shkak té thelbit t€ tyre, ose q€llimit
pér t€ cilin ligji i ka dhéné jeté personit juridik. Pér sa u
pérket t€ drejtave t€ tjera, personi juridik mund té jeté
subjekt i tyre né at€ masé¢ dhe né até kuptim g€ ato
lehtésojné gézimin e ploté t€ kétyre t€ drejtave dhe lirive
pér individét (shih vendimin nr. 19, daté 9.7.2009 té
Gjykatés Kushtetuese).

14. Né vlerésimin e ¢éshtjes s€ legjitimimit té
personave juridik€ pér vénien né 1€vizje t€ juridiksionit
kushtetuese, Gjykata bazohet n€ t€ njéjtat elemente qé
merren né konsideraté pér legjitimimin e individéve, né
kuptim t€ neneve 131, shkronja “f” dhe 134, pika 1,
shkronja “g” dhe pika 2 té Kushtetut€s. Né rastin
konkret, Gjykata konstaton se pretendimet e kérkuesit
lidhen me mosekzekutimin brenda njé afati té arsyeshém
t€¢ njé¢ vendimi t€¢ formés s€ preré t€ gjykatés. Kéto
pretendime jané trajtuar nga jurisprudenca kushtetuese si
pjesé pérbérése e t€ drejté€s pér njé proces té rregullt
ligjor né kuptim t€ nenit 42 t€ Kushtetutés dhe t€ nenit 6
té KEDNIJ-sé (shih vendimet nr. 6, daté 31.3.2006; nr.
6, daté 6.3.2009; nr. 35, daté 27.10.2010 té Gjykatés
Kushtetuese).

15. Po ashtu, Gjykata véren se kérkuesi i &éshté
drejtuar gjykatave t€ juridiksionit t€ zakonshém duke
shteruar mjetet juridike pér mbrojtjen e t€ drejtés sé tij.
Pér ekzekutimin e vendimit gjyqgésor, kérkuesi i €shté
drejtuar subjektit t&€ interesuar, i cili €sht€ organi
kompetent pér t€¢ pérmbushur detyrimin e pércaktuar né
vendimin gjyqésor t€ formés s€ prer€.

16. Gjykata arrin n€ pérfundimin se pér sa kohé
kérkuesi nuk ka mjet tjet€r ligjor pér konstatimin e
cenimit t€ parimit t€ procesit t€ rregullt ligjor si pasojé e
mosekzekutimit t€ vendimit gjyqésor té formés sé preré,
né véshtrim té standardeve t€ mésipérme dhe nga
rrethanat e c¢éshtjes, shogéria “Klame” sh.p.k. i
pé€rmbush kriteret né lidhje me legjitimimin ratione
personae, pasi pretendimet e saj pérfshihen né
rregullimin kushtetues té neneve 131/f dhe 134/g té
Kushtetutés; ratione materiae, pasi pretendimet e saj
jané, prima facie, né kompetencé t€ Gjykatés
Kushtetuese;  ratione temporis, pasi kérkesa €Eshté
paragqitur brenda afatit 2 - vjecar.

B. Pér pretendimin e mosekzekutimit té vendimit
gjyqésor té formés sé preré brenda afatit té arsyeshém

17. Gjykata ka theksuar se ekzekutimi brenda njé
afati t€ arsyeshém i vendimit t€¢ formés s€ preré t€
gjykat€s, duhet konsideruar si pjesé pérbérése e t&
drejtés pér njé proces t€ rregullt ligjor, né kuptim t€
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nenit 42 t€ Kushtetutés s€¢ Republikés s€ Shqipérisé dhe
té nenit 6 t€ Konventés Evropiane pér t€ Drejtat e
Njeriut. Ekzekutimi i vendimit pérbén njé element
thelbésor té shtetit t€ s€ drejtés e t€ veté nocionit té
gjykimit t€ drejt€. Cdo organ shtetéror detyrohet té
marré masat pérkatése pér zbatimin e vendimeve
gjyqésore t€ formés s€ preré€ (shih vendimet nr. 1, daté
19.1.2009, nr. 35, daté 27.10.2010, nr. 9, daté
27.2.2014 té Gjykatés Kushtetuese).

18. Ekzekutimi i vendimit t€ formés sé preré té
gjykatés konsiderohet si faza pérfundimtare e realizimit
t€ njé té drejte té fituar gjyqésisht. Vetém pas realizimit
té késaj faze mund té konsiderohet se individi e ka
vendosur plotésisht né vend té drejtén e tij t& fituar.
Procesi 1 vendosjes né vend t€ njé t€ drejte t€ shkelur
pérfshin jo vetém vendimmarrjen e gjykatave, por edhe
veprimet konkrete t€ organeve pérgjegjése t€ ngarkuara
me ekzekutimin e vendimeve gjyqésore t€ formés sé€
preré.

19. Gjykata ka rikonfirmuar qéndrimin se né njé
c€shtje g€ pérfshin pércaktimin e njé t€ drejte civile,
kohézgjatja e procedurave normalisht llogaritet nga
momenti i fillimit t€ procedurés gjyqésore deri né
momentin kur jepet vendimi dhe ekzekutohet ai. Faza
ekzekutive konsiderohet si fazé€ e métejshme e t€ njéjtit
proces. Sipas saj, kohézgjatja e arsyeshme e
procedimeve duhet t€ vlerésohet né dritén e rrethanave
té céshtjes dhe duke marré né konsideraté kompleksitetin
e céshtjes, sjelljen dhe interesin e kérkuesit dhe
autoriteteve pérkatése. Pér vlerésimin e kompleksitetit té
procedimeve duhet té kené réndési té€ gjitha aspektet e
ce€shtjes, pérfshi objektin e c¢éshtjes, faktet e
kundérshtuara, volumin e provave shkresore.
Kompleksiteti i c¢éshtjes, né balancé me parimin e
sigurimit t€ administrimit t€ pérshtatshém t€ drejtésisé,
mund t€  justifikojé¢ = kohézgjatie  kohore  té
konsiderueshme (shih vendimin nr. 14, daté 15.4.2010
té Gjykatés Kushtetuese).

(i) Né lidhje me kompleksitetin e ¢éshtjes

20. Gjykata ka pohuar vazhdimisht se, pér
vlerésimin e kompleksitetit t€ procedimeve duhet té kené
réndési t€ gjitha aspektet e céshtjes, pérfshi objektin e
céshtjes, faktet e kund€rshtuara dhe volumin e provave
shkresore. Kompleksiteti i ¢éshtjes, né balancé me
parimin e sigurimit t€ administrimit t€ pérshtatshém t&
drejtésis€é, mund t€ justifikojé kohézgjatje kohore té
konsiderueshme (shih vendimet nr. 50, daté 22.11.2011;
nr. 7, daté 27.2.2012 té Gjykatés Kushtetuese).

21. Né céshtjen konkrete, Gjykata konstaton se
Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané ka pércaktuar
detyrimin e Kuvendit pér t’i kthyer shoqérisé¢ “KLAME”
sh.p.k. shumén e sekuestruar t€ sigurimit t€ kontratés
prej 886.080 leké. Pér shkak té vénies né ekzekutim té
kétij vendimi nga njé shogéri pérmbarimore private,
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shumés s€ detyrimit i €sht€ shtuar edhe 54.766 leké, qé
pérfagéson tarifén e ploté t€ shérbimit 5 % mbi shumén
totale plus 20 % TVSH. NE kété¢ kontekst, Gjykata
vleréson se detyrimi né shumén totale prej 967.546 leké
ésht€ 1 identifikueshém nga piképamja faktike dhe
juridike.

22. N€ kushtet kur dispozitivi i vendimit gjygésor, i
1€né né fuqi nga Gjykata e Apelit Tirané, éshté i qarté
dhe i pércaktueshém dhe, po ashtu, t€ tilla jané edhe
kushtet e kontratés s€ shérbimit me shoqériné
p€rmbarimore, Gjykata ¢mon se nuk rezulton ndonjé
paqartési né dispozitivin e vendimit t€¢ formés sé preré
mbi pércaktueshmérin€ e detyrimeve financiare t€
debitorit kundrejt kreditorit né marrédhénien kontraktore
t¢ furnizimit. Fakti g€ jané kryer disa pagesa té
pjesshme nga debitori éshté tregues se edhe ekzekutimi i
kétij detyrimi nuk paraget véshtirési.

23. Nga sa mé sipér, Gjykata arrin né pérfundimin se
cé€shtja konkrete nuk paraget rrethana t€ vecanta qé
mund té justifikojné vonesén né ekzekutimin e vendimit
té formés sé preré nr. 698, daté 20.3.2013, t€ Gjykatés
s€ Apelit Tirané, nga dita e marrjes s€ tij deri né
realizimin e ploté t€ detyrimit ndaj kérkuesit.

(ii) Né lidhje me sjelljen dhe interesin e kérkuesit

24. Gjykata, né jurisprudencén e saj ésht€ shprehur
se vlerésimi i sjelljes dhe i interesit t€ kérkuesit éshté njé
element tjet€r pércaktues i kohézgjatjes s€ arsyeshme té
procedimeve, duke nénvizuar se pérdorimi nga ana e
kérkuesit i t€ gjitha procedurave té parashikuara nga e
drejta e brendshme, me g€llim sigurimin e mbrojtjes,
nuk mund té pérdoret si argument kund€r tij (shih
vendimet nr. 14, daté 15.04.2010, nr. 50 daté
22.11.2011 té Gjykatés Kushtetuese).

25. NEé rastin konkret, Gjykata vleréson se sjella e
kérkuesit pércaktohet nga qéndrimi i tij gjaté fazés sé
ekzekutimit t€ vendimit. Né kété kontekst, konstatohet
se kérkuesi, pasi vendimi nr. 698, daté¢ 20.3.2013, t&
Gjykatés sé Apelit Tiran€ ka marré formé té€ preré, i
éshté drejtuar shoqérisé pérmbarimore duke lidhur
kontratén e shérbimit né datén 27.5.2013.

26. Gjykata vleréson se kérkuesi ka vepruar né
pérputhje me té drejtat e tij procedurale, duke shteruar
mjetet ligjore né dispozicion té tij pér rivendosjen e té
drejtés s€ cenuar. Nga térésia e fakteve dhe rrethanave,
nuk rezulton qé sjelljet e kérkuesit t& jené béré shkak
pér mosekzekutimin e vendimit t€ formés s€ preré.

(iii) Né lidhje me sjelljen e autoriteteve

27. Gjykata ka theksuar se pérballé detyrimit pér
zbatim té vendimeve gjyqésore t€ formés sé preré, t€
gjitha subjektet, qofshin kéto private apo publike, duhet
t€ pérgjigien njélloj (shih vendimet nr. 35, daté
27.10.2010, vendimet nr. 7, daté 27.02.2012 té
Gjykatés Kushtetuese). Asnjé organ i administratés
publike nuk mundet qé duke ushtruar autoritetin e tij
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publik, qoft¢ edhe pér realizimin e njé q€llimi t&
ligishém publik, té pengojé apo vonojé ekzekutimin e
njé vendimi gjyqésor t€ formés s€ preré, t€ dhéné né njé
gjykim né t€ cilin ai ka qené palé. Pérkundrazi, kéto
organe, si ¢do subjekt tjetér palé e njé gjykimi, kané té
drejté g€ té kundérshtojné né gjykaté¢ ekzekutimin e
detyrueshém t€ njé vendimi gjyqésor népérmjet ushtrimit
té mjeteve mbrojtése t€ parashikuara nga legjislacioni né
fuqi (shih vendimin nr. 42, daté 19.7.2012; nr. 20, daté
4.4.2014 té Gjykatés Kushtetuese).

28. NEé jurisprudencén e saj, Gjykata €shté shprehur
se i takon debitorit t€ gjejé njé mundési zgjidhjeje sa mé
té pérshtatshme, me géllim vénien né€ vend t€ s€ drejtés
s€¢ kreditorit. Autoritetet shtetérore nuk mund té
justifikohen me pamundé€siné pér t€ mos respektuar njé
detyrim g€ vjen nga njé vendim gjyqésor, por duhet té
pérpigen me t€ gjitha mjetet dhe mundésit€é g€ kané né
dispozicion pér ta zbatuar até (shih vendimet nr. 4, daté
20.2.2013; nr. 10, daté 1.3.2012, dhe nr. 2, daté
1.2.2011, té Gjykatés Kushtetuese).

29. Né fazén e ekzekutimit t€ vendimeve marrin
pjesé aktivisht jo vetém palét, pra debitori dhe kreditori,
por edhe organet kompetente t€ ngarkuara me
ekzekutimin e vendimit gjyqésor t& formés sé preré.
Roli i kétyre organeve béhet vendimtar, kur debitori
refuzon t€ ekzekutojé vullnetarisht detyrimin e tij karshi
kreditorit. N€ raste té tilla procesi i vendosjes né¢ vend té
njé t€ drejte t&€ shkelur pérfshin jo vetém vendimmarrjen
e gjykatave, por edhe ményrén e kryerjes s€ veprimeve
konkrete t€ organeve pérgjegjése, t€ ngarkuara me
ekzekutimin e vendimeve gjyqésore t&€ formés sé¢ preré
(shih vendimin nr. 6, daté 4.3.2010 té Gjykatés
Kushtetuese).

30. Né lidhje me sjelljen e pérmbaruesit gjyqésor
privat, rezulton se kérkuesi i €sht€ drejtuar me kérkesé
Zyrés s€ Pérmbarimit Gjygé€sor privat né€ datén
15.4.2013 dhe ka lidhur kontratén e shérbimit né datén
27.5.2013. Po né kété dat€, pérmbaruesi i éshté drejtuar
Kuvendit me lajmérim pér ekzekutim vullnetar. Pas
késaj shkrese, pérmbaruesi privat i ésht€ drejtuar Zyrés
s€ Thesarit né datén 10.6.2013 me urdhér pér vendosjen
e sekuestros konservative. Po ashtu, konstatohet se ndaj
Sekretarit t¢ Pérgjithshém té Kuvendit €shté vendosur
edhe gjobé né shumén 50.000 leké, pér moskryerje té
veprimeve né zbatim té titullit ekzekutiv, por kjo gjobé
éshté revokuar né datén 25.9.2013 pér faktin se ishin
marré masat ligjore pér ekzekutimin e vendimit té
formés sé preré.

31. Né lidhje me sjelljen e debitorit, Kuvendi i
Shqipérisé, Gjykata konstaton se ky autoritet éshté véné
né dijeni nga Drejtoria e Pérgjithshme e Thesarit, dega
Tirané né€ datén 10.6.2013 né€ lidhje me bllokimin e

fondeve buxhetore né artikullin 602 pér ekzekutimin e
vendimit gjygésor né favor té palés kreditore. Né datén
26.6.2013, Kuvendi éshté véné s€rish né dijeni pér
vendosjen e sekuestros konservative né rast se nuk do té
procedonte sipas udhézimit t¢ KM nr. 2, daté
18.8.2011. N€ muajin shtator, Sekretari i Pérgjithshém,
me urdhrin nr. 4, daté 19.9.2013, ka urdhéruar fillimin
e ekzekutimit né llogari té thesarit t&¢ vendimit t€ formés
s€ preré. Pagesa e detyrimit urdhérohej t€ béhej pjesore
brenda fondit té planifikuar né zérin “Ekzekutim té
vendimeve gjyqésore” t€ buxhetit t& vitit 2013.

32. Gjykata konstaton se debitori ka kaluar né
llogarin€é e pérmbaruesit, pér llogari t€ kérkuesit,
detyrimin financiar “késti i paré” né€ shumén 200.000
leké né datén 23.9.2013. ME pas né datat 13.11.2013,
5.12.2013, 15.1.2014, 10.2.2014, 4.3.2014 dhe
2.4.2014 jané likuiduar respektivisht nga 100.000
lek&/muaj. Né datén 22.4.2014 éshté derdhur edhe késti
i fundit né shumén 86 080 leké.

33. Né véshtrim t€ rrethanave té mésipérme, Gjykata
vleréson se veprimet e kryerja nga pala debitore krijojné
bindjen se ajo ka pasur vullnetin pér té ekzekutuar
vendimin gjygésor t€ formés s€ preré. NE kushtet kur
detyrimi  ésht¢ pérmbushur térésisht, sjellja e
autoriteteve €shté e tillé g€ tregon vullnet pér
rivendosjen e té drejtés s€ cenuar.

34. Pér rrjedhojé, pretendimi i kérkuesit se
mosekzekutimi i vendimit gjyqé€sor t& formés s¢ preré
brenda njé afati t€ arsyeshém ka sjellé cenimin e té
drejtés s€ kérkuesit pér njé proces t€ rregullt ligjor, té
parashikuar nga neni 42 i Kushtetutés dhe neni 6/1 i
KEDNIJ-sé éshté i pabazuar dhe, pér rrjedhojé, kérkesa
duhet rrézuar.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés s¢ Shqipérisé, né
mbéshtetje t€ nenit 131 shkronja “f” dhe nenit 134, pika
1, shkronja “g” t&¢ Kushtetutés; neneve 72 dhe 77 té
ligjit nr. 8577, dat¢ 10.2.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té Republikés sé
Shqipérisé”, njézéri,

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.
- Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés s€ preré
dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Sokol Berberi,
Vladimir Kristo, Gani Dizdari, Fatmir Hoxha, Altina
Xhoxhaj, Vitore Tusha, Fatos Lulo, Besnik Imeraj
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