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Kérkesé e Ministrisé sé
Transportit dhe Infrastrukturés
nr. 5445, daté 9.11.2016

Pér shpronésim, pér interes publik, té pasurive proné private, g€ preken
nga projekti “Rrugét zévendésuese M03 pér ndértimin e hidrocentralit té
Moglicés”, pér pasurité e llojit “truall”; “aré” dhe “kulloté”...........ccccecee.
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UDHEZIM
Nr. 7642, daté 17.11.2016

PER PROCEDURAT E EKZEKUTIMIT
MBI NJESITE INDIVIDUALE QE
PERBEJNE STRUKTUREN QE DO TE
NDERTOHET DHE PER TE CILAT
DISPONOHEN KONTRATA
SIPERMARRJEJE/POROSIE

Né mbéshtetje t€ nenit 102, pika 4, té
Kushtetutés, té ligjit nr. 8678, daté 14.5.2001, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Ministrisé sé
Drejtésis€”, 1 ndryshuar, té ligjiit nr. 10031, daté
11.12.2008, “Pér shérbimin pérmbarimor gjyqésor
privat”, i ndryshuar, si dhe t€ nenet 46 dhe 47, té
ligiit nr. 33/2012, “Pér regjistrimin e pasutive té
paluajtshme”, i ndryshuar,

UDHEZOJ:

Té gjithé pérmbaruesit gjyqésoré privaté dhe
publiké né Republikén e Shqipérisé pér zbatimin e
kétlj udhézimi si vijon:

1. Kur né pérfundim t€ procedurave
pérmbarimore, karabinaja kalon né pronési té njé
kreditori dhe né regjistrin e vecanté nuk éshté
regjistruar asnjé akt tjetér noterial, ose kontraté
sipérmattjeje/porosie/premtim shitjeje, sipas nenit
40, t€ ligjit nr. 33/2012, “Pér regjistrimin e pasutive
t€¢ paluajtshme”, i ndryshuar, regjistruesi léshon
dokumente t€ pérkohshme né favor té kryetjes sé
transaksioneve nga ana e kreditorit, i cili ka t€ drejté
t€¢ disponojé dhe té tjetérsojé me t€ tretét kété
pasuti, vetém pér ato njési ndértimore gé jané té
lira dhe nuk kané akte noteriale t€ regjistruara mé
paré mbi to.

2. NEé rastet kur né regjistrin e veganté ku éshté i
regjistruar objekti si karabina, jané t€ regjistruara
kontrata sipérmartjeje/porosie/premtim  shitjeje,
apo ¢do akt tjetér noterial pér njésité ndértimore té
individualizuara, pjesé té strukturés sé¢ karabinasé,
pérmbaruesi nuk mund t€ vendosé sekuestro mbi
kéto njési ndértimore t€ individualizuara, objekt i
kétyre kontratave.

3. Né rastet kur disponohet njé kontraté
sipérmartjeje/porosie/premtim  shitjeje, apo ¢do
akt tjetér noterial, 1 paregjistruar né regjistrin e
vecanté né zyrat e regjistrimit t€ pasurive té
paluajtshme, por vértetohet se porositési/blerési ka
kryer pagesa né zbatim té kontratés sé

sipérmattjes/porosisé/premtim  shitjes apo ¢do
akti tjetér noterial, pérmbaruesi gjygésor nuk
mund té€ vendosé seckuestro mbi kéto njési
ndértimore, objekt i kétyre kontratave dhe nése e
ka vendosur, duhet té marré masa té
menjéhershme pér pérjashtimin apo hegjen e
sekuestros nga kéto njési.

4. Drejtoria e Pérgjithshme e Pérmbarimit dhe
Dhoma Kombétare e Pérmbaruesve Gjyqgésoré
Privaté, té orientojé pérmbaruesit gjyqésoré té
marrin masat e nevojshme pér zbatimin e kétij
udhézimi.

Ky udhézim hyn né fuqi pas botimit né
Fletoren Zyrtare.

MINISTRI I DREJTESISE
Ylli Manjani

URDHER
Nr. 522, daté 1.11.2016

PER MBYLLJEN E VEPRIMTARISE SE
SHKOLLES SE MESME JOPUBLIKE,
ARSIMI I MESEM I PERGJITHSHEM

(GJIMNAZ), “GUINNES”

Né mbéshtetje té nenit 102, té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé, ligjit nr. 10081, daté
23.2.2009, “Pér licencat, autorizimet dhe lejet né
Republikén e Shqipérisé”, i ndryshuar, nenit 70,
t€ ligjit nr. 69/2012, daté 21.6.2012, “Pér
sistemin arsimor parauniversitar né Republikén e
Shqipéris€”, 1 ndryshuar,

URDHEROJ:

1. Mbylljen e veprimtarisé sé Shkollés sé
Mesme  Jopublike, Arsimi 1 Mesém i
Pérgjithshém (Gjimnaz), “Guinnes”.

2. Institucioni arsimor jopublik i pércaktuar
né pikén 1 t€ kétij urdhri, ka kéto detyrime:

a) Té mbyllé té gjitha detyrimet lidhur me
veprimtariné mésimore pér vitin akademik 2016—
2017, brenda afateve té pércaktuara né aktet
ligiore dhe nénligjore né fuqi.

b) Té pajisé ¢do nxénés me t&é gjithé
dokumentacionin e nevojshém shkollor, qé do té
shérbejé pér transferimin e tij né njé institucion
tjetér té arsimit parauniversitar, brenda datés
21.11.2016.

c) Té vendosé né dispozicion té€ njésisé
arsimore vendore pérkatése, ¢cdo informacion té
kérkuar dhe t€ komunikojné me to deri né
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plotésimin dhe mbylljen e té gjitha kérkesave té
pércaktuara né kété urdhér.

d) Té kthejé pagesat e kryera nga nxénésit pér
pjesén e papérfunduar té shkollimit, si dhe ¢do
detyrim tjetér té papérmbushur qé¢ mund té kené
ndaj nxénésit.

e) Té dorézojé né njésiné arsimore vendore
pérkatése té gjithé dokumentacionin lidhur me
veprimtariné mésimore té kryer.

f) Té gjitha shpenzimet pér kryerjen e
procedurave pér transferimin e nxénésve, né
zbatim té kétij urdhri, té pérballohen nga
institucioni pérkatés 1 arsimit parauniversitar
jopublik.

3. Drejtoria Arsimore Rajonale Tirané (qytet)
ka pér detyré:

a) Té ngrené brenda datés 30.11.20106, njé
grup pune pér ndjekjen e zbatimit té kétij urdhri
nga institucioni i pércaktuar né pikén 1. Grupi i
punés t€ menaxhojé transferimin e nxénésve né
institucione té tjera t€ arsimit parauniversitar
publik ose privat.

b) T¢ ruajné né arkivin e tyre dhe né vijim té
arkivojné sipas ligjit pér arkivat, té gjithé
dokumentacionin e dorézuar nga institucioni, i
pércaktuar né pikén 1 té kétij urdhri.

4. Ministria e Arsimit dhe Sportit té€ marré té
gjitha masat, sipas parashikimeve té Kodit Civil,
ligjit nr. 9901, daté 14.4.2008, “Pér tregtarét dhe
shoqérité tregtare”, i ndryshuar, si dhe akteve
ligiore e nénligjore né fuqi, pér personin juridik,
qé pérfagéson institucionin e pércaktuar né pikén
1, i cili nuk zbaton kété urdhér.

5. Ministria e Arsimit dhe Sportit t'i kérkojé
Qendrés Kombétare té Licencimit kryerjen e
veprimeve ligjore pér ¢regjistrimin e subjektit, qé
pérfagéson Shkollén e Mesme Jopublike, Arsimi i
Mesém i Pérgjithshém (Gjimnaz), “Guinnes”.

6. Ngarkohen pér zbatimin e urdhrit Sekretari
1 Pérgjithshém, Drejtoria e Arsimit Para-
universitar, Drejtoria Arsimore Rajonale Tirané
(qgytet) dhe subjekti juridik pérfagésues 1
institucionit i pércaktuar né pikén 1 t€ kétij
urdhri.

Ky urdhér hyn né fuqi pas botimit né Fletoren
Zyrtare.

MINISTRI I ARSIMIT DHE SPORTIT
Lindita Nikolla
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VENDIM
Nr. 67, daté 11.11.2016

NE EMER TE REPUBLIKES SE
SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé¢ Shqipérisé,
e pérbéré nga:

Bashkim Dedja  kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo anétar 1 « «
Sokol Berberi anétar 1 « «
Vitore Tusha anétaree «
Altina Xhoxhaj anétaree “
Gani Dizdari anétar 1 « «
Besnik Imeraj anétar 1 « «
Fatos Lulo anétar i « «
Fatmir Hoxha anétar 1 « «
me sckretare Edmira Babaj, né datat

12.7.2016 dhe 19.7.2016, mori né shqyrtim né
seancé plenare, me dyer t€ hapura, ¢éshtjen me
nr. 41 Akti, qé u pérket paléve:

KERKUES: Shukri Xhelili, pérfagésuar nga
avokat Ferdinand Doja.

SUBJEKT I INTERESUAR: Késhilli i
Ministrave, pérfagésuar me autorizim né gjykim
nga Artur Metani.

Objekti: Shfuqizimi si 1 papajtueshém me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé i
vendimit nr. 361, daté 13.5.2016 té Késhillit té
Ministrave.

BAZA LIGJORE: Neni 115/2 i Kushtetutés
s¢ Republikés sé Shqipérisé, neni 27 i ligjit nr.
8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé¢ Shqipérise”.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Fatmir Hoxha,
shqyrtoi pretendimet e kérkuesit, qé kérkoi
pranimin e kérkesés, parashtrimet e subjektit té
interesuar, Késhillit té Ministrave, qé kérkoi
rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né
térési,

VEREN:
I

1. Kérkuesi Shukri Xhelili éshté zgjedhur
kryetar i Bashkisé Dibér né zgjedhjet lokale té
zhvilluara né vitin 2015.

2. Me propozimin e Kryeministrit, Késhilli 1
Ministrave, me vendimin nr. 361, daté 13.5.2016,



<
=)

Fletorja Zyrtare %

Viti 2016 — Numri 224

e ka shkarkuar kérkuesin nga detyra e kryetarit té
bashkisé pér shkak té shkeljeve té rénda. Ky
vendim ka hyré né fuqi menjéheré dhe éshté
botuar né Fletoren Zyrtare né datén 17.5.2016'.

3. Kérkuesi né datén 25.5.2016 ka paragitur
kérkes¢ né Gjykatén Kushtetuese, duke
pretenduar shfuqizimin e vendimit nr. 361, daté
13.5.2016, té Késhillit té Ministrave si té
papajtueshém me Kushtetutén.

I1

4. Kérkuesi Shukri Xhelili i éshté drejtuar
Gjykatés  Kushtetuese  duke  pretenduar
shfuqizimin e vendimit objekt shqyrtimi si té
papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé
Shqipérisé, me argumentet si vijojné:

4.1. Vendimi i shkarkimit nga detyra ka cenuar
té drejtén pér njé proces té rregullt ligjor, pasi
nuk i éshté dhéné mundésia té€ njihet me shkeljet
e ngarkuara dhe arsyet e shkarkimit, si dhe té
realizojé té drejtén e mbrojtjes.

4.2. Kérkuesi nuk éshté njohur zyrtarisht me
relacionin pér shkeljet e ngarkuara, si dhe arsyet e
shkarkimit.

43. Kérkuesi nuk éshté njohur me
procedimin disiplinor dhe nuk ka pasur mundési
té paraqesé prapésimet e mundshme, duke u
cenuar ¢ drejta pér t'u mbrojtur dhe parimi i
kontradiktoritetit. Si pér ¢do akt administrativ
dhe pér marrjen e vendimit té shkarkimit duhet
té respektoheshin procedurat administrative.

4.4. N¢é vendim citohet se shkaku i shkarkimit
éshté pér shkelje té rénda, pa specifikuar nése
jané shkelur dispozitat konkrete té Kushtetutés
apo té ligjeve.

5. Subjekti 1 interesuar, Késhilli i
Ministrave, ka paraqitur prapésime me shkrim,
duke argumentuar si vijon:

5.1. Me vendimin nr. 361, daté 13.5.2016,
Késhilli i Ministrave e ka shkarkuar nga detyra
kryetarin e Bashkisé Dibér pér shkelje té rénda té
Kushtetutés dhe ligjeve. Vendimi éshté marré pas
shqyrtimit té pamjeve filmike té publikuara né njé
prej emisioneve televizive, ku kérkuesi shfaget
duke kryer veprime joetike, té cilat cenojné réndé
figurén e zyrtarit dhe ulin besimin e publikut né
institucionin e drejtuar prej tij.

5.2. Pretendimi i kérkuesit se shkarkimi éshté

! Fletore Zyrtare nr. 81, 17 maj viti 2016.

rezultat i njé procesi jo té rregullt ligjor, pasi i
éshté mohuar e drejta té njihet me shkeljet e
ngarkuara dhe arsyet e shkarkimit, si dhe e drejta
té mbrohet, éshté 1 pabazuar.

5.3. Kérkuesi ka shkelur nenin 4/2, té ligjit
139/2015, “Pér vetéqevetisjen vendore”, duke
démtuar réndé figurén e zyrtarit publik me
veprime qé nuk jané né pérputhje me misionin e
vetéqeverisjes vendore dhe né shkelje té
ushtrimit té rregullt té funksionit té zyrtarit.
Kérkuesi ka shkelur ligjin e mésipérm, pasi nuk
ka respektuar parimet themelore pér punésimin e
punonjésve, si dhe ka shkelur Kodin e Punés
duke cenuar personalitetin dhe dinjitetin e
punémarrésit.

5.4. Pretendimi se akti i shkarkimit ka té meta
éshté 1 pabazuar. Ai éshté marré né pérputhje me
nenet 100 dhe 115 té Kushtetutés dhe nenin
62/a, té ligjit nr. 139/2015, “Pér vetéqevetisjen
vendore”, éshté votuar nga Késhilli i Ministrave
dhe éshté nénshkruar nga Kryeministri, pas
shqyrtimit té relacionit pérkatés.

5.5. Pretendimi pér mosnjoftimin e aktit té
shkarkimit éshté i pabazuar pasi vendimi sé
bashku me relacionin, me shkresén nr. 3134
prot., daté 16.5.2016, i jané dérguar kérkuesit né
adresén e tij.

ITI
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Lidbur me legjitimimin e kérkuesit

6. Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar
se vendimi pér shkarkimin nga detyra t€ organit
té geverisjes vendore éshté njé akt individual i
natyrés administrative. N€ rastin e shkarkimit nga
detyra té organit té qeverisijes vendore,
kushtetutébérési, né ményré qé t'u japé garanci
mé t€¢ médha né ushtrimin e detyrés kétyre
organeve, né nenin 115/2 t€ Kushtetutés ka
parashikuar té drejtén e tyre pér t'u ankuar
drejtpérdrejt né Gjykatén Kushtetuese, si njé
pérjashtim nga rregulli i pérgjithshém, sipas té
cilit Gjykata shqyrton drejtpérdrejt vetém
kushtetutshmériné e akteve me karakter
normativ (shzh vendimet nr. 32, daté 10.7.2013, nr.
23, daté¢ 25.7.2013; nr. 15, daté 8.6.2009; nr. 22, daté
7.10.2008; nr. 39, daté 29.12.2005 t Gjykatés
Kushtetuese). Pér sa mé sipér, Gjykata vleréson se
bazuar né nenin 115 t€ Kushtetutés kérkuesi
legjitimohet ratione materiae dhe ratione personae.
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7. Lidhur me legjitimimin ratione temporis,
Gjykata véren se bazuar né nenin 115/2 ¢
Kushtetutés organi i shkarkuar mund té ankohet
brenda 15 ditéve né Gjykatén Kushtetuese.

8. Gijykata éshté shprehur se si daté e fillimit
té afatit t€ ankimit ndaj aktit individual, qé cenon
té drejtat e personit, do té konsiderohet data e
marrjes dijeni nga personi pér ekzistencén e aktit,
pavarésisht formave té tjera t€ publikimit (vendini
nr. 37, daté 25.7.2013 i Gyykatés Kushtetuese).

9. Né ¢éshtjen né shqyrtim kérkuesi
pretendon se nuk ka marré dijeni mé paré pér
vendimin e shkarkimit, si rrjedhim, si daté e
marrjes dijeni do té llogaritet data 17.5.2016 e
botimit té vendimit té shkarkimit né Fletoren
Zyrtare. Kérkesa né Gjykatén Kushtetuese éshté
paragitur né datén 25.5.2016. Duke iu referuar
késaj date rezulton se kérkuesi ka respektuar
afatin 15-ditor t€ ankimit para késaj Gjykate dhe
pér kété arsye legjitimohet ratione temporis.

B. Pér pretendimin ¢ cenimit té sé drejtés peér njé
proces 1€ rregullt ligjor

10.  Kérkuesi Shukri Xhelili ka pretenduar
se vendimi i shkarkimit nga detyra e kryetarit té
Bashkisé Dibér éshté rrjedhojé e njé procesi jo té
rregullt ligjor, pasi nuk éshté véné né dijeni pér
shkaqget e shkarkimit, si dhe nuk i éshté krijuar
mundésia pér tu mbrojtur para organit
administrativ. Gjithashtu, kérkuesi ka pretenduar
se vendimi i shkarkimit nuk plotéson standardet
e parimit t€ arsyetimit t€ vendimit.

11.  Né jurisprudencén e saj Gjykata ka
theksuar se e drejta e individit pér njé proces té
rregullt ligjor, e parashikuar né nenin 42 té
Kushtetutés, nuk éshté e kufizuar vetém né
procesin gjyqésor, por pérfshin edhe até me
karakter disiplinor administrativ. Né kété kuptim,
ajo ka theksuar se ¢do organ i pushtetit publik,
gjaté ushtrimit t€ funksionit té tij kushtetues e
ligjor, éshté i detyruar té€ respektojé standardet
demokratike, té cilat kané gjetur pasqyrimin e
tyre né Kushtetuté. Njohja paraprake e personit,
ndaj té cilit kérkohet t€ merret masa e shkarkimit,
me materialet g€ e ngarkojné até me pérgjegjési,
respektimi 1 s€ drejtés pér tu dégjuar dhe
mbrojtur, népérmjet dhénies sé sqarimeve
paraprake ashtu dhe gjaté shqyrtimit t€ ¢éshtjes,
jané disa nga elementet bazé qé garantojné té
drejtén kushtetuese té cilitdo pér njé proces té
rregullt si njé e drejté themelore (shzh vendimet nr.

Faqe|22936

23, dat¢ 25.7.2013; nr. 32, daté 10.7.2013; nr. 15,
daté 3.5.2011 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

12. Kjo e drejté realizohet népérmjet
pjesémarrjes sé veté individit né proces dhe
parashtrimit t€ argumenteve prej tij, ose avokatit
té zgjedhur. Né nenin 44 t¢é Kodit t€ Procedurave
Administrative (KPA) parashikohet se ¢dokush
qé ka interes té ligjshém, ka té drejté t€ marré
pjesé né procedimin administrativ’. Palét
pjesémarrése né njé procedim administrativ jané
autoriteti kompetent, nga njéra ané dhe pala e
interesuar nga ana tjetér. Gjykata gjaté kétjj
gjykimi vleréson kushtetutshmériné, procedurén
dhe ligjshmériné e shkarkimit té ndjekur nga
organi administrativ. Né kété gjykim secila nga
palét ka detyrimet e veta procedurale. Pala
kérkuese ka detyrimin té argumentojé karakterin
antikushtetues t€ vendimit, ndérsa pala e
interesuar  t€  pércaktojé  veprimet  ose
mosveprimet qé pérbéjné shkelje té réndé té
Kushtetutés dhe ligjeve (shib vendimet nr. 30, daté
28.12.2006 t¢ Gpykatés Kushtetuese; nr. 22, daté
7.10.2008 ¢ Gjykatés Kushtetuese).

13. Nisur nga rrethanat e ¢éshtjes né
shqyrtim, Gjykata vleréson se pér shkarkimin e
kérkuesit nga detyra e kryetarit té Bashkisé Dibér
organi administrativ nuk ka respektuar elementet
procedurale té procesit té rregullt ligjor si njohja
paraprake e personit, ndaj té cilit kérkohet té
merret masa e shkarkimit, me materialet qé e
ngarkojné até me pérgjegjési dhe respektimi 1 sé
drejtés pér t'u dégjuar dhe mbrojtur, népérmjet
dhénies sé sqarimeve paraprake ashtu dhe gjaté
shqyrtimit t€ ¢éshtjes nga organi administrativ.

14. Gjykata ¢mon se pretendimi i subjektit té
interesuar, Késhillit t&€ Ministrave, se shkarkimi i
kérkuesit nga detyra e kryetarit té Bashkisé Dibér
ka ndodhur né kushtet e urgjencés, nuk éshté i
bazuar.

15. Gjykata gjaté shqyrtimit t€ ¢éshtjes, né
respektim té standardit pér njé proces té rregullt
ligior, 1 krijoi mundési kérkuesit, népérmjet
pérfaqésuesit té tij, pér t'u njohur me shkeljen e
ngarkuar. Kérkuesi népérmjet pérfagésuesit té tij,
edhe gjaté zhvillimit té¢ dy seancave plenare iu

2 Né ¢éshtjen konkrete gjejné zbatim dispozitat e ligjit nr.
8485, daté 1251999, “Kodi i  Procedurave
Administrative”. Kodi 1 i i procedurave administrative,
ligji nt. 44/2015 ka hyré né fuqi né datén 28.5.2016 dhe
akti objekt gjykimi éshté i datés 13.5.2016.
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krijua mundésia pér té realizuar mbrojtjen né
respektim  t€ parimit té kontradiktoritetit
népérmjet parashtrimit t€ argumenteve dhe
paragitjes sé provave, duke rivendosur té drejtat
dhe interesat e cenuara prej organit administrativ.

16. Gjithashtu, kérkuesi ka pretenduar se
vendimi nr. 361, daté 13.5.2016, 1 Késhillit té
Ministrave pér shkarkimin nga detyra nuk éshté i
arsyetuar, pasi nuk éshté argumentuar nése
kérkuesi ka kryer shkelje té réndé té¢ Kushtetutés
apo ligjeve.

17. Gjykata konstaton se vendimi nr. 361,
daté 13.5.2016 éshté bazuar né relacionin dhe
propozimin e Kryeministrit té¢ Republikés sé
Shqipérisé. Né pikén 4, t¢ VKM-sé nr. 584, daté
28.8.2003, “Pér miratimin e rregullores sé
Késhillit té¢ Ministrave” parashikohet se ministrat
té drejtén e nismés pér projektakt e ushtrojné né
pérputhje me fushat e veprimtarisé shtetérore qé
kané né kompetencé, si dhe me pérgjegjésité qé
burojné nga strategjité dhe dokumentet e tjera té
miratuara pér drejtimet kryesore té politikés sé
pérgjithshme shtetérore. Kryeministri e ushtron
kété té drejté né ¢do rast, kryesisht ose kur kjo e
drejté nuk éshté ushtruar nga ministri pérkatés,
sikurse éshté vepruar né rastin konkret.

18. Né relacionin e Kryeministrit, i cili, bazuar
né nenin 25, t& ligjit nr. 9000, daté 30.1.2003,
“Pér organizimin dhe funksionimin e Késhillit t&
Ministrave”, éshté pjesé e pandaré e pérmbajtjes
s¢ vendimit té shkarkimit, rezulton i pasqyruar i
gjithé informacioni mbi faktet € jané béré shkak
pér marrjen e vendimit dhe qé kané pérligjur
shkarkimin e kérkuesit nga detyra. Pér kéto arsye,
vendimi objekt kundérshtimi éshté i arsyetuar né
pérputhje me nenin 109 té¢ KPA-s€, né té cilin
parashikohet se arsyetimi i aktit administrativ
duhet té jeté i1 qarté dhe té pérfshijé shpjegimin e
bazés ligjore dhe faktike t€ aktit. Si rrjedhim,
Gjykata vleréson se pretendimi i kérkuesit pér
cenimin e parimit té arsyetimit t€ vendimit té
shkarkimit nuk éshté i bazuar.

19. Nisur nga rrethanat e ¢éshtjes konkrete,
Gjykata e sheh me vend té ritheksojé se né ¢do
rast té fillimit té€ procedurave administrative pér
shkarkimin e organeve té zgjedhura nga Késhilli i
Ministrave duhet t€ respektohen elementét e sé
drejtés pér njé proces té rregullt.

20. Pér sa mé sipér, Gjykata arrin né
pérfundimin se pretendimi 1 kérkuesit pér

cenimin e sé drejtés pér njé proces té rregullt
ligior éshté i pabazuar’.

C. Pér pretendimin e shfugizimit t¢ vendimit nr. 361,
daté  13.5.2016, té Késhillit ¢ Ministrave  pér
shkarkimin nga detyra

21. Kérkuesi ka pretenduar se éshté shkarkuar
nga detyra e kryetarit té¢ Bashkisé Dibér né
mungesé té shkaqeve té parashikuara nga neni
115/1 i Kushtetutés, pasi ai nuk ka kryer sjellje
dhe akte qé bien ndesh me Kushtetutén dhe
ligjin.

22. Gjykata véren se né nenin 115 t&
Kushtetutés, né nenet 41/1/¢, 42, t¢ ligjit nr.
8652, daté 31.7.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e qeverisjes  vendore”,  té
ndryshuar®, si dhe né nenin 62/a, t& ligjit nr.
139/2015, “Pér  vetéqeverisjen  vendore”
pércaktohet se mandati i kryetarit t€ bashkisé
pérfundon pérpara afatit né rastin e shkarkimit
me vendim té Késhillit t¢ Ministrave kur kryen
shkelje té rénda té Kushtetutés ose té ligjeve.

23. Gjykata éshté shprehur se gjykimi, 1 cili ka
pér objekt shkarkimin nga detyra té organeve té
qeverisjes vendore, éshté gjykim né themel i
kérkesés dhe ajo, si organ kontrolli, pér té€ ¢muar
shkeljen e réndé té Kushtetutés apo ligjit, heton
dhe gjykon né themel ¢éshtjen, ashtu si¢ do té
vepronte njé gjykaté e sistemit gjyqésor té
zakonshém (shih vendimet nr. 15, daté 8.6.2009; nr.
22, daté 7.10.2008; nr. 39, daté 29.12.2005 t&
Gjykatés Kushtetuese).

24. Duke qené se shkarkimi/shpérndatja e
organeve t€ zgjedhura té geverisjes vendore éshté
njé masé ekstreme e procedurave té kontrollit,
ajo duhet té€ merret pas njé vlerésimi té
kujdesshém té disa elementeve té€ zhvilluara né
jurisprudencén e késaj Gijykate, sipas sé cilés
kuptimi 1 sakté dhe i drejté 1 konceptit shkelje e
réndé e ligjit vlerésohet né térésiné e tij nga disa
faktoré, té cilét kané té€ béjné me réndésiné e ligjit
té shkelur, pasojat e ardhura nga shkelja e tij,

3 Gjyqtari S.Berberi mban qéndrimin se gjaté procedurave
vendimmarrése né KM nuk jané respektuar disa kérkesa qé
imponon procesi i rregullt ligjor, por kéto shkelje jané
korrigjuar gjaté gjykimit kushtetues. Pér kété arsye ka
votuar kundér kérkesés sé kérkuesit pér shfuqizimin e
vendimit t&€ KM-sé, objekt shqyrtimi.

* Ligji nr. 8652, daté 31.7.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e geverisjes vendore”, i ndryshuar me ligjin
nr. 9208, daté 18.3.2004 dhe nr. 30/2015, daté 2.4.2015.
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kohézgjatjen e kétyre pasojave, si dhe veté
géndrimin subjektiv qé mban personi konkret
ndaj shkeljes sé kryer (shib vendimet nr. 15, daté
3.5.2011; nr. 15, daté 8.6.2009; nr. 22, daté
7.10.2008 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

25. Gjykata konstaton se shkarkimi 1 kérkuesit
nga detyra e kryetarit t€ Bashkisé Dibér ka ardhur
pas shfagjes sé pamjeve filmike né njé prej
emisioneve televizive, ku ai shfaqej né veprime
joetike duke 1 kérkuar favore seksuale njérés prej
punonjéseve t€ institucionit qé ai drejtonte. Nga
subjekti 1 interesuar, Késhilli i Ministrave, u
paraqitén si prové materiale: urdhri i kryetarit té
Bashkisé Dibér nr. 118, daté 1.10.2015, “Pér
miratimin e strukturés organizative té gendrés
kulturore té€ Bashkisé¢ Dibér; kopja e vendimit nr.
25, daté 26.2.2016, “Pér emérimin né detyré té
shtetases A.A.”; kopja e kontratés sé punésimit;
lista e pagesave pér muajt shkurt, mars, prill, maj
dhe gershor té€ viti 2016 té shtetases A.A;
vendimi nr. 584, daté 28.8.2003, i Késhillit té
Ministrave “Pér miratimin e rregullores sé
Késhillit té Ministrave”.

26. Pér t'1 dhéné mundési kérkuesit pér té
paragitur argumente dhe prova pér té mbéshtetur
pretendimin e tij, Gjykata e ka shtyré seancén pér
njé daté tjetér. Né seancén gjyqésore té datés
19.7.2016, pérfagésuesi 1 kérkuesit paraqiti né
cilésiné e provés procesverbalin e marrjes sé té
dhénave nga personi qé tregon rrethana té
dobishme pér géllimet e hetimit, konkretisht té
shtetases A.A., e cila ka sqaruar rrethanat e
njohjes, komunikimet dhe takimet me kérkuesin.
Né  parashtrimet  shtes€é t€  paraqitura,
pérfaqésuesi i kérkuesit ka argumentuar se aparati
me té cilin éshté realizuar filmimi éshté asgjésuar,
gjé e cila pohohet dhe gjaté marrjes né pyetje té
shtetases sé démtuar (fagja 4, paragrafi 6 i
procesverbalif). Sipas tij, veprimet g€ 1 atribuohen
kérkuesit jané objekt procedimi penal dhe si
rrjedhojé éshté gjykata e zakonshme qé do té
vendosé mbi fajésiné apa pafajésiné e tij.

27. Detyra e késaj Gjykate éshté té vlerésojé
nése shkaku qé ka shérbyer pér shkarkimin nga
detyra té organit té zgjedhur té qeverisjes
vendore pérbén ose jo shkelje té réndé té
Kushtetutés ose té ligjeve dhe jo oportunitetin e
masé€s sé¢ marré. Té drejtén pér té vlerésuar
marrjen ose jo t€ masés sé shkarkimit nga detyra,
kur jané té pranishme kushtet e pércaktuara né
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nenin 115 té Kushtetutés, kushtetutébérési e ka
léné né ¢mimin e Késhillit t€ Ministrave kur
shprehet se ky i fundit mund té shpérndajé ose té
shkarkojé organin e zgjedhur drejtpérdrejt té
qeverisjes vendore pér shkelje té rénda té
Kushtetutés ose té ligjeve (shib vendimet nr. 32, daté
10.7.2013, nr. 23, daté 25.7.2013; nr. 15, daté
8.6.2009; nr. 22, daté 7.10.2008; nr. 39, daté
29.12.2005 1¢ Gyykatés Kushtetuese).

28.Lidhur me pretendimin e kérkuesit se
¢éshtja éshté né hetim dhe éshté gjykata penale
qé¢ do té pércaktojé fajésiné e tij, Gjykata né
jurisprudencén e saj éshté shprehur se si rregull
pérgjegjésia penale konkurron me pérgjegjésiné
administrative apo  disiplinore. Ve¢ késaj,
pavarésisht nga procedimi penal, organi
administrativ, Késhilli i Ministrave, mund té nisé
njéherazi njé proceduré administrative pér
shkelje pér té cilat konstatohet pérgjegjési
administrative (shzh vendimet nr. 32, daté 10.7.2013;
nr. 22, daté 7.10.2008 té Gpykatés Kushtetuese). Si
rrjedhim, Gjykata vleréson se ky pretendim i
kérkuesi éshté 1 pabazuar.

29. Gjykata vleréson se veprimet e kryera nga
kérkuesi kané cenuar réndé figurén e zyrtarit
publik, misionin e  qgeverisjes  vendore,
kompetencat e kryetarit t€ bashkisé, si dhe vijné
né kundérshtim me nenin 32 té Kodit t€ Punés,
né t€ cilin parashikohet se punédhénési
respekton dhe mbron né raportet e punés
personalitetin ¢ punémarrésit. Ai duhet té
parandalojé ¢do géndrim qé cenon dinjitetin e
punémarrésit. Punédhénési ndalohet té kryejé
¢do veprim qé pérbén shqetésim seksual karshi
punémarrésit dhe nuk lejon kryerjen e veprimeve
té tilla nga punémarrésit e tjeré.

30. Kjo gjykaté edhe né jurisprudencén e saj
ka theksuar se sjelljet q¢ démtojné réndé figurén
e zyrtarit publik sipas ligjit pér geverisjen
vendore i ka cilésuar si shkelje té rénda té ligjit
(shib vendimin nr. 15, daté 3.5.2011 t Gjykatés
Kushtetuese).

31. Si pjesé e kontrollit kushtetues té aktit té
shkarkimit nga detyra té kérkuesit, gjykata
shqyrton edhe géndrimin subjektiv té kérkuesit
ndaj shkeljes sé ngarkuar. Gjaté seancés
gjyqésore nga pérfaqésuesi i kérkuesit u pranua
vértetésia e njérit prej filmimeve t€é zhvilluara né
automjetin e kérkuesit, ku ai shfaqej duke
kérkuar favore seksuale ndaj shtetases A.A., me
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premtimin pér ndryshimin e pozicionit e saj té
punés né institucionin e drejtuar prej tij.

32.  Si pérfundim, Gjykata vleréson se
shkeljet qé 1 jané ngarkuar kérkuesit Shukri
Xhelili jané té rénda, né kuptim té nenit 115/1 té
Kushtetutés, pér pasojé kérkesa pér shfuqizimin
e vendimit nr. 361, daté 13.5.2010, té Késhillit té
Ministrave pér shkarkimin nga detyra té kryetarit
té Bashkisé Dibér éshté e pabazuar.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés —sé
Shqipérisé, né mbéshtetje t€ nenit 115/ 2, té
Kushtetutés, si dhe té nenit 72, té ligjit nr. 8577,
dat¢  10.2.2000, “Pér  organizimin  dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipéris€”, njézéri

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé
preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja  (kryetar), Sokol
Berberi, Vladimir Kristo, Gani Dizdari, Altina
Xhoxhaj, Vitore Tusha, Fatmir Hoxha, Fatos
Lulo, Besnik Imeraj

VENDIM
Nr. 68, daté 14.11.2016

NE EMER TE REPUBLIKES SE
SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés s¢ Shqipérisé,
e pérbéré nga:

Bashkim Dedja  kryetar 1 Gjykatés Kushtetuese
Sokol Betberi anétar i « «
Vitore Tusha anétare e <
Altina Xhoxhaj anétare e «
Fatmir Hoxha anétar i « «
Gani Dizdari anétar i « «
Fatos Lulo anétar 1 «
Vladimir Kristo anétar 1 ¢ «

me sekretare Edmira Babaj, né datén 6.7.2016,
mori né shqyrtim né seancé plenare, mbi bazé
dokumentesh, ¢éshtjen nr. 40 Akti, g€ i pérket:

KERKUES: Armand Ilakaj, Marjus Tafa

SUBJEKT I INTERESUAR: Prokuroria e
Pérgjithshme

OBJEKTT: Shfuqizimi si té papajtueshme me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé i
vendimeve nr. 5 (13-2012-118), daté 11.1.2012 té
Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Elbasan; nr. 10-
2012-1142 (410), daté 11.7.2012 té Gjykatés sé
Apelit Durrés; nr. 00-2014-500, daté 3.4.2014, té
Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 43, 131/f dhe
134/1/g, t€ Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé; nenet 27, 28 dhe vijues té ligjit nr.
8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese”; neni 6 i
Konventés Evropiane té té Drejtave té Njeriut
(KEDN)).

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Vladimir
Kristo, mori né shqyrtim pretendimet me shkrim
té kérkuesve, qé jané shprehur pér pranimin e
kérkesés, prapésimet e subjektit té interesuar,
Prokurorisé sé Pérgjithshme, qé ka kérkuar
rrézimin e kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né
térési,

VEREN:
I

1. Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Elbasan, me
vendimin nr. 5 (13-2012-118), daté 11.1.2012, ka
vendosur deklarimin fajtor té té pandehurit
Armand Llakaj pér kryerjen e veprés penale té
vrasjes me paramendimin, t€ kryer né
bashképunim, dhe né bazé té neneve 78/1 dhe
25, té¢ Kodit Penal (KP) dénimin e tij me 25 vjet
burgim. Deklarimin fajtor t€ té pandehurit
Armand Llakaj pér kryerjen e veprés penale té
mbajtjes pa leje té arméve luftarake dhe né bazé
t€ nenit 278/2 té¢ KP-sé dénimin e tij me 2 vijet
burgim. Né aplikim t€ nenit 55 t€ KP-sé¢ dénimin
e tij pérfundimisht me 25 vjet burgim. Gjithashtu
kjo gjykaté ka vendosur deklarimin fajtor té té
pandehurit Marjus Tafa pér kryerjen e veptés
penale té vrasjes me paramendimin, t€ kryer né
bashképunim, dhe né bazé té neneve 78/1 dhe
25 té Kodit Penal (KP) dénimin e tij me 23 vjet
burgim.

2. Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr.
10-2012-1142 (410), daté 11.7.2012, ka vendosur
lénien né fuqi té vendimit nr. 5 (13-2012-118),
daté 11.1.2012, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor
Elbasan.
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3. Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, me
vendimin nr. 00-2014-500, daté 3.4.2014, ka
vendosur mospranimin e rekursit t€ ushtruar nga
1 gjykuari Armand Llakaj, pasi nuk pérmban
shkage nga ato té parashikuara nga neni 432 i
Kodit té€ Procedurés Penale (KPP).

I1

4. Kérkuesit 1 jané drejtuar Gjykatés
Kushtetuese  (Gjykata) pér shfuqizimin e
vendimeve objekt kérkese, duke pretenduar se u
éshté cenuar e drejta pér njé proces té rregullt
ligjor né kéto drejtime:

4.1 Gjykata e Larté ka cenuar standardin e
arsyetimit t€ vendimit, pasi né vendim nuk
shprehet pér rekursin e kérkuesit Marjus Tafa.

4.2 Eshté cenuar parimi i barazisé sé arméve,
sepse gjykatat e faktit nuk kané administruar
provat e kérkuara nga mbrojtja e kérkuesve.

4.3 Fshté cenuar parimi i prezumimit té
pafajésisé, sepse gjykatat e faktit né vendimet e
tyre jané bazuar né hamendésime.

5. Subjekti i interesuar,
Pérgjithshme, ka prapésuar me shkrim né ményré
té pérmbledhur se:

5.1 Rekursi éshté ushtruar nga té dy kérkuesit
né njé dokument té pérbashkét, gjé qé ka krijuar
véshtirési né individualizimin e kérkesave té
secilit  kérkues, duke sjellé konfuzion né
shqyrtimin e tij nga Gjykata e Larté. Gjithsesi, né
kushtet kur nuk ka njé vendim mbi rekursin e
kérkuesit Marjus Tafa, ky 1 fundit nuk ka shteruar
mijetet pér mbrojtjen e té drejtave té tij, si kusht
pér t'iu drejtuar juridiksionit kushtetues. Gjykata
duhet ta orientojé até t’i drejtohet Gjykatés sé
Larté pér shqyrtimin e kérkesés sé tij, t€ ometuar
nga ajo gjykaté edhe pér faj té tij.

5.2 Argumentet e kérkuesve pér pretendimin
e cenimit t€ parimit t€ barazisé sé arméve kané té
béjné me ¢muarjen e provave nga ana e gjykatés
pér té krijuar bindjen e saj né lidhje me fajésiné
apo pafajésiné dhe si té tilla nuk hyjné né
juridiksionin kushtetues. Referuar materialeve té
dosjes gjygésore rezulton se gjykatat e faktit kané
marré provat e kérkuara nga pérfagésuesit e
secilit prej dy té pandehurve. Kérkuesit nuk
pércaktojné se cilat jané provat e kérkuara nga
mbrojtja qé nuk jané administruar né gjykim, si
dhe mbi cilat prova té akuzés nuk u éshté dhéné
mundésia pér té debatuar.
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Prokuroria e

5.3 Pretendimi i kérkuesve se éshté cenuar
parimi i prezumimit t€ pafajésisé duhet té
trajtohet né kéndvéshtrim té parimit té€ barazisé
sé arméve dhe kontradiktoritetit.

I1I
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesve

0. Gjykata vleréson se kérkuesit legjitimohen
ratione  personae né lidhje me pretendimet e
paraqitura né kérkesé, né kuptim t€ neneve 131/f
dhe 134/1/g t¢ Kushtetutés, dhe ratione temporis,
pasi kérkesa éshté paraqgitur né Gjykatén
Kushtetuese brenda afatit té parashikuar nga neni
30, i ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”.

7. Né lidhje me legjitimimin ratione materia
Gijykata ka theksuar se bazuar né nenin 131/f té
Kushtetutés  ajo  vendos  pér  gjykimin
pérfundimtar té ankesave té individit pér shkeljen
e sé¢ drejtés kushtetuese pér njé proces té rregullt
ligjor, pasi ai té keté shteruar té gjitha mjetet
juridike pér mbrojtjen e késaj té drejte. Gjykata
ka theksuar se juridiksioni kushtetues pér
shkeljen e sé drejtés themelore pér njé proces té
rregullt béhet i mundur kur kérkuesi shteron
mjetet e ankimit prané gjykatave té sistemit
gjygésor, ¢ka nénkupton se kérkuesi duhet t’i
shfrytézojé, né shkallét e sistemit gjyqésor, té
gjitha mjetet e lejueshme dhe mundésité
procedurale pér vendosjen né vend t€ sé drejtés
s¢ pretenduar. Mjetet ligjore konsiderohen té
shteruara kur, né varési té rrethanave té ¢éshtjes,
rregullat procedurale nuk parashikojné mijete t&
tjera ankimi. Kontrolli i ushtruar nga Gjykata né
kuptim té nenit 131/f t¢ Kushtetutés éshté njé
kontroll subsidiar, qé¢ do té thoté se individi
mund t’i drejtohet asaj vetém pér njé vendim
pérfundimtar, té cfarédolloj forme, qé pérmbyll
procesin  gjyqésor (shib vendimin nr. 48, daté
6.7.2015 t¢ Gyykatés Kushtetuese).

8. Bazuar né sa mé sipér, Gjykata vleréson se
pretendimi i subjektit té interesuar, Prokurorisé
s¢ Pérgjithshme, se né kushtet kur nuk ka njé
vendim mbi rekursin e kérkuesit Marjus Tafa, ky
1 fundit nuk i ka shteruar mjetet pér mbrojtjen e
té drejtave té€ tij, si kusht pér tiu drejtuar
juridiksionit kushtetues, €shté i pabazuar. Nga
materialet e késaj ¢éshtjeje, si¢ do té arsyetohet
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né vijim né vendim, rezulton se kérkuesi Marjus
Tafa ka paraqitur rekurs né Gjykatén e Larté, ku
ka ngritur edhe pretendimet e tij lidhur me
procesin penal té zhvilluar né gjykatat e faktit,
duke shteruar mundésité procedurale té ankimit
prané gjykatave té sistemit gjyqésor. Fakti nése
Gjykata e Larté ka marré apo jo né shqyrtim kéto
pretendime, nuk do té thoté se kérkuesi nuk ka
pérdorur mjetet ligjore né dispozicion pér
mbrojtjen e té drejtave té tij. Né kéto kushte,
Gjykata vleréson se kérkuesi legjitimohet t’i
drejtohet asaj né kuptim t€ nenit 131/f t€
Kushtetutés.

9. Pér pasojé, pretendimet e kérkuesve jané
shqyrtuar né vijim né kéndvéshtrim té
standardeve qé imponon procesi 1 rregullt ligjor
né kuptimin kushtetues.

B. Pér pretendimin pér cenimin e standardit t¢
arsyetimit 1 vendimit gjyqésor

10. Kérkuesi Marjus Tafa pretendon se
Gjykata e Larté nuk ka respektuar standardin e
arsyetimit té vendimit, pasi né vendim nuk
shprehet pér rekursin e tij. Ndérsa subjekti i
interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, lidhur me
kété pretendim ka prapésuar se rekursi éshté
ushtruar nga té dy kérkuesit né njé dokument té
pérbashkét, gj¢ qé ka krijuar véshtirési né
individualizimin e kérkesave té secilit kérkues,
duke sjellé konfuzion né shqyrtimin e tij nga
Gjykata e Larté.

11. Gjykata ka theksuar se e drejta pér njé
proces té rregullt ligjor, qé i garantohet individit
nga nenet 42 dhe 142/1 té Kushtetutés dhe neni
6 i KEDNJ-sé, pérfshin edhe té drejtén pér té
pasur njé vendim gjyqésor té arsyetuar. Funksioni
1 njé€ vendimi té arsyetuar €shté t'u tregojé paléve
se ato jané dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre
ta kundérshtojné até. Pérveg késaj, duke dhéné
njé vendim t€ arsyetuar, mund té realizohet edhe
vézhgimi publik i administrimit té drejtésisé (shzh
vendimin  nr. 18, daté 15.3.2016 # Gpykatés
Kushtetuese).

12. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka
vlerésuar domosdoshmériné e arsyetimit té
vendimeve gjyqésore, penale apo civile, si njé
garanci pér procesin ligjor. Vendimi duhet té
mbéshtetet vetém mbi faktet qé jané paraqitur
gjaté procesit gjyqésor dhe duhet té pérmbajé
bazén ligjore mbi té cilén bazohet zgjidhja e
mosmarréveshjes, analizén e provave dhe

ményrén e zgjidhjes s€é mosmarréveshjes.
Arsyetimi i vendimeve éshté element thelbésor i
njé¢ vendimi t& drejté. Vendimi mund té
kontrollohet nga njé gjykaté mé e larté sipas
procedurave pérkatése dhe qé kjo té jeté e
mundur, duhet béré arsyetimi 1 vendimit, né té
cilin gjyqtari tregon me qartési faktet dhe ligjin e
zbatueshém, qé e kané cuar né bérjen e njé
zgjedhjeje ndérmjet disa mundésive. Vendimet
gjyqésore qé japin gjykatat e té gjitha niveleve né
pérfundim té gjykimit, pérbéjné aktin procedural
kryesor té té gjithé procesit gjygésor. Ato
pérmbledhin  dhe finalizojné pérfundimisht
géndrimet q¢ mban gjykata lidhur me ¢éshtjen né
giykim (shib vendimin nr. 18, daté 15.3.2016 #
Gjykatés Kushtetuese).

13. Gjithsesi, Gjykata e ka vlerésuar zbatimin
e kétij parimi rast pas rasti, né varési té
rrethanave konkrete té ¢éshtjes, duke analizuar
nése vendimet gjyqésore t€ kundérshtuara e kané
pérmbushur  né ményré t€ mjaftueshme
detyrimin pér arsyetimin e vendimeve t€ tyre. Ajo
ka verifikuar nése vendimi i kundérshtuar éshté
logjik, ka kundérthénie, pérmban referenca né
ligjin e zbatueshém dhe nése respekton té gjitha
clementet e sipérpérmendura. Detyrimi i
gjykatave pér t€ respektuar kété standard
ndryshon né varési t€ rrethanave té c¢éshtjes
konkrete dhe natyrés sé vendimit dhe masa e
arsyetimit varet nga natyra e vendimit né fjalé
(shib vendimin nr. 25, daté 10.6.2011 t¢ Gjykatés
Kushtetuese).

14. Né kété kontekst, Gjykata ka theksuar se
ajo e vleréson arsyetimin e njé vendimi gjyqésor
vettm né kuadrin e pérmbushjes ose jo té
standardeve té mésipérme, pasi nuk éshté detyré
e saj té analizojé provat dhe faktet ku éshté
bazuar gjykata pér zgjidhjen e ¢éshtjes sé
themelit. Kjo mbetet detyré funksionale e
gjykatave té juridiksionit té zakonshém. Ndérsa
né aspektin e kontrollit kushtetues, Gjykata
verifikon nése arsyetimi i vendimit gjyqgésor 1 ka
plotésuar ose jo kriteret e pércaktuara mé sipér,
té cilat garantojné té drejtén pér té pasur njé
vendim gjyqésor t€ arsyetuar (shzh vendimin nr. 18,
daté 15.3.2016 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

15. Né rastin né shqyrtim Gjykata konstaton
se nga materialet e dosjes gjyqésore rezulton se
kundér vendimit nr. 10-2012-1142 (410), daté
11.7.2012 t€¢ Gijykatés sé Apelit Durrés kané
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ushtruar rekurs té dy kérkuesit, Armand Llakaj
dhe Marjus Tafa, brenda afatit ligjor 30-ditor té
patashikuar né nenin 435/1 t€ KPP-sé. Né
vendimin e Gjykatés sé Larté, si né pjesén ku
parashtrohen shkaqet e rekursit (shib f nr. 2 #
vendimit), ashtu edhe né pjesén ku Gjykata
shprehet nése rekursi pérmban apo jo shkaqe nga
ato té parashikuara né nenin 432 té¢ KPP-sé (shih
foonr. 3t vendimif), si dhe né dispozitivin e tij
gjejné pasqyrim vetém pretendimet e ngritura né
rekurs nga kérkuesi Armand Llakaj. Fakti qé
edhe kérkuesi tjetér (Marjus Tafa) ka ushtruar
rekurs, si dhe nése shkaqet e paraqgitura prej tij
jané shqyrtuar apo jo nga Gjykata e Larté, nuk
gjejné pasqyrim né vendimin e késaj té fundit.

16. Bazuar né standardet kushtetuese té
lartpérmendura, Gjykata vleréson se mungesa e
paraqitjes sé shkaqgeve t€ parashtruara né rekurs
nga kérkuesi Marjus Tafa, si dhe fakti qé Kolegji
Penal i Gjykatés sé Lart€ nuk shprehet né
vendim mbi rekursin e tij, krijojné dyshime té
arsyeshme nése ky Kolegj ka arritur té marré ose
jo né shqyrtim dhe té vlerésojé shkaget e
pretenduara prej kérkuesit, cka pérbén njé té
meté t€ pakapércyeshme t€ pérmbajtjes sé
vendimit dhe t€ arsyetimit té gjykatés.

17. Nga ana tjetér, Gjykata né jurisprudencén
e saj ka pércaktuar disa standarde kushtetuese, t&
cilat jané t€ lidhura nga piképamja organike dhe
funksionale me njéra-tjetrén né ményré té tillé qé
cenimi i njérit standard ndikon né ményré té
pashmangshme né cenimin e té tjerave (shib
vendimin nr. 27 daté 24.6.2013 t&  Gjykatés
Kushtetuese). Né kété kuptim, Gjykata ¢mon se
Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, duke mos e
arsyetuar vendimin pér rekursin e kérkuesit, 1 ka
mohuar atij edhe té drejtén e aksesit né gjykaté, si
dhe té drejtén pér t€ pasur njé vendim
pérfundimtar qé do tu jepte pérgjigje
pretendimeve té tij. E drejta e aksesit u garanton
subjekteve t€ cenuara té drejtén t’i drejtohen njé
gjykate, e cila do t'i dégjojé pretendimet e tyre
dhe do té shpallé njé vendim pas njé gjykimi t&
drejt¢ dhe publik. Gjykata ka vlerésuar
vazhdimisht se administrimi i miré i drejtésisé
fillon me garanciné qé njé individ té keté akses né
gjykaté, pér t’1 siguruar atij té gjitha aspektet e njé
forme gjyqésore té shqyrtimit té ¢éshtjes. Né kété
kuptim, ky standard pérfshin té drejtén pér
gjykim, ku e drejta e aksesit, qé éshté e drejta pér
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té véné né lévizje gjykatén pér céshtjet civile,
pérbén njé aspekt té saj. E drejta e aksesit né njé
organ gjyqésor duhet té jeté njé e drejté q¢ lidhet
me themelin dhe jo njé e drejté e pastér formale.
Aksesi né gjykaté duhet té jeté substantiv dhe jo
thjesht formal. Mohimi 1 sé drejtés pér t’iu
drejtuar gjykatés dhe pér té marré njé pérgjigje
pérfundimtare prej saj pér pretendimet e
ngritura, pérbén cenim té sé drejtés themelore
pér njé proces té rregullt ligjor (shih vendimin nr. 2,
daté 29.1.2016 t¢ Gyykatés Kushtetuese).

18. Né kuptim té sa mé sipér, duke konsideruar
se e drejta e aksesit né€ gjykaté nuk mund t'i cenohet
kérkuesit pér shkaqe qé rrjedhin nga mangésité ose
gabimet né veprimtarité e veté organeve shtetérore,
gjykatés né rastin konkret (shib vendimin nr. 32, daté
22.7.2011 # Gpykatés Kushtetuese), Gjykata vleréson
se 1 takon Gjykatés sé¢ Larté t€ marré né shqyrtim
pretendimet e ngritura né rekursin e paraqitur nga
kérkuesi Marjus Tafa.

19. Né kéto kushte, bazuar né réndésiné e
garantimit t€ sé¢ drejtés pér njé proces t€ rregullt
ligjor né proceset penale né té cilat éshté vendosur
burgimi i individit, qé passjell sakrifikimin maksimal
té lirisé personale té tij, kjo e fundit e mbrojtur si
vleré themelore nga Kushtetuta, Gjykata vleréson
se vendimi 1 Gjykatés s¢ Larté, né pjesén ku nuk
shprehet pér rekursin e paraqgitur nga kérkuesi
Marjus Tafa, ka cenuar standardin e arsyetimit té
vendimit, si dhe t€ drejtén e aksesit né gjykaté € tij.

C.  Pér pretendimin pér cenimin e parimit t¢ barazisé sé¢
arméve

20. Kérkuesit pretendojné se gjykatat e faktit
nuk kané administruar provat e kérkuara nga
mbrojtja e tyre, si dhe nuk kané arsyetuar
mospranimin e tyre. Sipas kérkuesve, nga analiza e
dosjes gjyqésore vihet re se né t€ gjitha shkallét e
gjykimit mbrojtésit e kérkuesve nuk i éshté dhéné
mundésia pér t€ dégjuar dhe debatuar t€ gjitha
provat e paragitura nga akuza.

21. Subjekti 1 interesuar, Prokuroria e
Pérgjithshme, ka prapésuar se argumentet e
kérkuesve pér pretendimin e cenimit t€ parimit t€
barazisé s€ arméve kané té€ béjné me ¢muarjen e
provave nga ana e gjykatés pér t€ krijuar bindjen e
saj n€ lidhje me fajésiné apo pafajésiné dhe si té tilla
nuk hyjné né juridiksionin kushtetues.

22. Né lidhje me paraqitjen dhe administrimin e
provave né gjykim, né kuptim t€ parimit té

barazis¢ sé¢ arméve, Gijykata ka mbajtur
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géndrimin se provat paraqgiten dhe marrin vlerén
e tyre né debatin gjyqésor, ku secila palé ka
mundési pér té paraqitur argumentet e¢ veta né
njé pozité jo mé pak té favorshme se pala tjetér
(shih vendimet nr. 19, daté 18.9.2008; nr. 7, daté
27.4.2005; nr. 16, daté 27.3.2012 t& Gjykatés
Kushtetuese). Gjykata ka theksuar, gjithashtu, se
marrja dhe vlerésimi 1 fakteve dhe i rrethanave,
interpretimi i ligjit material dhe procedural, si dhe
aplikimi i tij né ¢éshtjet konkrete jané ¢éshtje qé
ndajné juridiksionin e gjykatave té zakonshme
nga juridiksioni kushtetues. Pér sa 1 pérket
ményrés se si jané interpretuar dhe vlerésuar
provat nga gjykatat e zakonshme, kjo ¢éshtje nuk
pérbén objekt kontrolli pér kété Gjykaté, sepse
ajo mund dhe duhet té investohet kur ndaj njé
procesi gjyqésor ka pretendime pér ményrat e
marrjes sé provave, por jo pér ményrén e
vlerésimit té tyre. Gjykata ndérhyn vetém né ato
raste kur, pérmes veprimeve té tyre, gjykatat e
zakonshme cenojné té drejtén pér njé proces té
rregullt ligjor. Pra, si rregull, éshté kompetencé e
gjykatave té zakonshme té vlerésojné provat e
paragitura (administruara) né gjykim, ndérsa
Gjykatés i takon té vlerésojé nése procedurat, né
térésiné e tyre, kané qené té drejta, q€ né rastin e
proceseve penale ky vlerésim pérfshin edhe
respektimin e parimit té barazisé s¢ arméve dhe
té€ kontradiktoritetit.

23. Nisur nga fakti se Gjykata e Larté nuk
éshté shprehur pér rekursin e ushtruar nga
kérkuesi Marjus Tafa, Gjykata vleréson se ky
pretendim duhet shqyrtuar vetém pér kérkuesin
Armand Llakaj. Lidhur me kété t€ fundit Gjykata
véren se né rastin né shqyrtim né vendimin e
Gjykatés sé Apelit éshté arsyetuar mbi shkaqet e
ankimit, si dhe lidhur me paraqitjen dhe
administrimin e provave né gjykim. Gjithashtu,
Gjykata konstaton se kérkuesi edhe pse
pretendon cenimin e parimit t€ barazisé sé
arméve, nuk pércakton se cilat jané provat e
kérkuara nga mbrojtja, té cilat nuk jané
administruar né gjykim, si dhe mbi cilat prova té
akuzés kérkuesit nuk 1 éshté dhéné mundésia pér
té debatuar. Pér pasojé, Gjykata vleréson se ky
pretendim nuk éshté i bazuar.

D. Pér pretendimin  pér cenimin e parimit  té
prexumimit ¢ pafajésisé

24. Kérkuesit pretendojné se u éshté cenuar
parimi 1 prezumimit té pafajésisé, sepse gjykatat e

faktit né vendimet e tyre jané bazuar né
hamendésime, si dhe né prova té marra né
ményré t€ paligijshme. Ndérsa subjekti i
interesuar, Prokuroria e Pérgjithshme, ka
prapésuar se ky pretendim i1 kérkuesve duhet té
trajtohet né kéndvéshtrim té parimit té€ barazisé
s¢ arméve dhe té kontradiktoritetit.

25. Gijykata ka theksuar se parimi i
prezumimit té pafajésisé pérbéhet nga disa
aspekte, njéri prej té ciléve éshté in dubio pro reo,
pra ¢do dyshim shkon né favor té té€ pandehurit
dhe barra e provés bie kryesisht mbi organin e
akuzés. Gjykata e ka interpretuar prezumimin e
pafajésisé né kuptimin qé gjykatat e zakonshme
nuk duhet ta fillojné procesin me bindjen se i
pandehuri e ka kryer krimin pér té cilin akuzohet,
se barra e provés i takon palés akuzuese, se ¢do
dyshim duhet té shkojé né favor té t€ pandehurit
dhe se gjykata duhet ta mbéshtesé vendimin né
prova té drejtpérdrejta dhe té térthorta qé duhet
té provohen nga akuza (shih vendimin nr. 8, daté
26.2.2015 1é Gyykatés Kushtetuese).

26. Gjykata Evropiane e té Drejtave té Njeriut
(GJEDN]) ka theksuar se parimi i prezumimit té
pafajésisé éshté njé nga elementet e njé gjykimi té
drejté, i kérkuar nga neni 6/1 i Konventés. Ky
parim ndalon shprehjen e parakohshme nga veté
gjykata té vlerésimit se personi “i akuzuar pér njé
vepér penale” éshté fajtor pérpara se kjo té
provohet né pérputhje me ligjin. (shib vendimet e
GJEDN]-sé¢ né ¢éshtjet Allen kundér Mbretérisé sé
Bashkuar, daté 12 korrik 2013; Karaman kunder
Gjermanisé, daté 27 shkurt 2014). Né ¢éshtjen
Karaman kundér Gjermanisé, GJEDN]J-ja ka
vlerésuar se gjykatat penale jané té detyruara té
pércaktojné faktet e ¢éshtjes, té réndésishme pér
vlerésimin e pérgjegjésisé ligjore té té akuzuarit,
sa mé qarté dhe sakté té jeté e mundur, dhe nuk
mund ti paragesin ato thjesht si aludime apo
dyshime.

27. Né rastin né shqyrtim, lidhur vetém me
kérkuesin Armand Llakaj (shih mé lart paragrafin nr.
24), Gjykata véren se gjykatat vendimet e tyre i
kané bazuar né njé séré provash, té tilla si aktet e
ckspertimit, théniet e déshmitaréve, rezultatet e
pérgjimit ambiental etj. Edhe pse akti i
ckspertimit biologjik nr. 5983, daté 7.8.2009
pérmban disa hamendésime, nuk rezulton qé
gjykata té keté nisur procesin me bindjen se
kérkuesi éshté fajtor pér veprén penale pér té
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cilén akuzohet. Gjaté shqyrtimit té ¢éshtjes penale
né ngarkim t€ tij, gjykata nuk ka arritur asnjé
konkluzion apriori pér fajésiné e kérkuesit, duke u
bazuar vetém né aktin e ekspertimit biologjik. Kétij
t€ fundit nuk i éshté dhéné njé vleré e paracaktuar
né gjykim, por ai i éshté nénshtruar shqyrtimit
gjyqésor sé¢ bashku me provat e tjera té
administruara né proces, duke u vlerésuar né unitet
me to. Pér rrjedhojé, Gjykata ¢mon se edhe ky
pretendim 1 kérkuesit nuk éshté i bazuar.

28. Né pérfundim, Gjykata vleréson se vendimi
1 Gjykatés sé Larté, né pjesén ku nuk shprehet pér
rekursin e paraqgitur nga kérkuesi Marjus Tafa, ka
cenuar standardin e arsyetimit t€ vendimit, si dhe té
drejtén e aksesit né Gjykatén e Larté, prandaj
pretendimi i kétij kérkuesi éshté i bazuar dhe duhet
pranuar. Ndérsa pretendimet e kérkuesit Armand
Llakaj jané haptazi t€ pabazuara dhe duhen rrézuar.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés s¢ Shqipérisé,
né mbéshtetie t€ neneve 131/f dhe 134/1/g, t&
Kushtetutés, si dhe t€ neneve 72 e vijues t€ ligjit nr.
8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés
s€ Shqipéris€”, me shumicé votash,

VENDOSI:

- Pranimin e kérkesés pér kérkuesin Marjus
Tafa.

- Shfugizimin si té papajtueshém me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé &
vendimit nr. 00-2014-500, daté 3.4.2014, té
Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, né pjesén ku
nuk shprehet pér rekursin e paragitur nga
kérkuesi Marjus Tafa.

- Rrézimin e kérkesés pér kérkuesin Armand
Llakaj.

- Dérgimin e c¢éshtjes pér rishqyrtim né
Gjykatén e Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé
preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré pro: Bashkim Dedja (kryetar), Vitore
Tusha, Sokol Betrberi, Gani Dizdari, Fatmir
Hoxha, Vladimir Kristo, Fatos Lulo

Anétaré kundér: Altina Xhoxhaj
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VENDIM
Nr. 69, daté 14.11.2016

NE EMER TE REPUBLIKES SE
SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé¢ Shqipérisé,
e pérbéré nga:
Bashkim Dedjakryetar i Gjykatés Kushtetuese

(13 113

Sokol Berberi anétar 1

Vitore Tusha anétare e «
Altina Xhoxhaj anétare ¢ «“
Fatmir Hoxha anétar 1 «
Gani Dizdari anétar 1 ¢ «
Besnik Imeraj anétar 1 «
Fatos Lulo anétar 1 «
Vladimir Kristo anétar 1 ¢ «

me sekretare Edmira Babaj, né datén 7.7.2016,
mori né shqyrtim né seancé plenare, mbi bazé
dokumentesh, ¢éshtjen nr. 38 Akti, qé i pérket:

KERKUESE: Majlinda Salillari

SUBJEKT 1 INTERESUAR: Avokatura e
Pérgjithshme e Shtetit

OBJEKTTI: Shfuqizimi si i papajtueshém me
Kushtetutén i vendimit nr. 00-2016-796 (183),
daté 24.3.2016, té Kolegjit Administrativ té
Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 124, 131/f dhe
134/1/¢g t¢ Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé; nenet 27-28, t€ ligjit nr. 8577, daté
10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese”; neni 6 i Konventés
Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut (KEDN]).

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Vladimir
Kristo, mori né shqyrtim pretendimet me shkrim
té kérkueses, qé éshté shprehur pér pranimin e
kérkesés, prapésimet e subjektit té interesuar,
Avokaturés sé Shtetit, qé ka kérkuar rrézimin e
kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Kérkuesja ka punuar prané subjektit té
interesuar, Avokaturés sé Pérgjithshme té Shtetit,
si avokate shteti prané Ministrisé sé Punés dhe
(éshtjeve Sociale e mé pas edhe prané Ministrisé
s¢ Inovacionit, Teknologjisé Informative dhe
Komunikimit deri né datén 4.4.2011. Me urdhrin
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12, daté 4.4.2011 t&é Avokatit té Pérgjithshém té
Shtetit éshté urdhéruar zgjidhja e menjéhershme
e marrédhénies sé punés pasi nuk plotésohe;j
kriteri ligjor i parashikuar né nenin 20/c, té ligjit
nr. 10018, daté 13.11.2008, sepse kérkuesja ishte
shkarkuar nga detyra e gjyqtares dhe nuk kishte
kaluar me sukses procesin  pérzgjedhés
kualifikues.

2. Né kéto kushte, kérkuesja 1 éshté drejtuar
Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Durrés me
kérkesépadi me objekt detyrimin e subjektit té
interesuar, Avokaturés sé Pérgjithshme té Shtetit,
ta démshpérblejé me pagén e 14 muajve, pér
shkak té zgjidhjes sé kontratés sé punés pa
shkage té arsyeshme.

3. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Durrés, me
vendimin nr. 1721 (3430), daté 28.6.2011, ka
vendosur pranimin pjesérisht té padisé dhe
detyrimin e subjektit té interesuar, Avokaturés sé
Pérgjithshme t€  Shtetit, t€ démshpérblejé
kérkuesen me pagén e 10 muajve pér zgjidhje té
kontratés sé punés pér shkaqe té paarsyeshme.

4. Ky vendim éshté 1éné né fuqi nga Gjykata e
Apelit Durrés me vendimin nr. 380 (10-2013-
771), daté 13.5.2013.

5. Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté né
dhomé késhillimi mbi rekursin e subjektit té
interesuar, ka vendosur ndryshimin e vendimit
nr. 1721 (3430), daté 28.6.2011, té Gjykatés sé
Rrethit Gjyqésor Durrés dhe té vendimit nr. 380
(10-2013-771), daté 13.5.2013, t€ Gjykatés sé
Apelit Durrés, si dhe rrézimin e kérkesépadisé.

II
0. Kérkuesja 1 éshté drejtuar Gjykatés
Kushtetuese  (né vijim  “Gjykata”)  pér

shfuqizimin e vendimit objekt kérkese me
pretendimin se:

0.1 Kolegji Administrativ i Gjykatés s¢ Larté
ka cenuar parimin e gjykatés sé caktuar me ligj,
sepse ka béré njé interpretim t€ ndryshém té
provave dhe fakteve qé jané administruar dhe
vlerésuar nga gjykatat e faktit.

0.2 Kolegji Administrativ i Gjykatés s¢ Larté e
ka mbéshtetur vendimin né nenin 34 t€ ligjit nr.
10018, daté 13.11.2008, i cili ka regjim kalimtar.

0.3 Vendimi i Kolegjit Administrativ té
Gjykatés sé Larté bie ndesh me Kodin e Punés
dhe vendimet unifikuese t€ Gjykatés s¢ Larté.

0.4 Arsyetimi 1 vendimit té Kolegjit

Administrativ. t€  Gjykatés sé Larté éshté
kontradiktor, duke cenuar né két€ ményré
standardin e arsyetimit té vendimit gjyqésor.

6.5 Vendimi i Kolegjit Administrativ té
Gjykatés sé Larté ka cenuar té drejtén e aksesit
né gjykaté.

7. Subjekti i1 Interesuar, Avokatura e
Shtetit, ka prapésuar me shkrim, né ményré té
pérmbledhur, si mé poshté vijon:

7.1 Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté
né dhomé késhillimi ka vlerésuar se vendimet e
gjykatave jané té pabazuara né ligj dhe se shkaqet
né rekurs jané nga ato qé parashikohen né nenin
58, té ligjit nr. 49/2012, “Pér organizmin dhe
funksionimin e gjykatave administrative dhe
gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”. Ai
nuk ka administruar asnjé prové té re, si dhe nuk
ka béré njé rivlerésim té provave té administruara
né gjykimet e faktit.

7.2 Vendimi i1 kundérshtuar nuk rezulton té
jeté alogjik, té keté kundérthénie, si dhe ka
respektuar té gjitha elementet e pércaktuara nga
jurisprudenca kushtetuese lidhur me standardin e
arsyetimit té vendimit gjyqgésor.

7.3 Kérkuesja nuk ka arritur ta ngrejé né nivel
kushtetues pretendimin e saj pér cenimin e sé
drejtés  sé  aksesit né  gjykaté.  Kolegji
Administrativ i Gjykatés sé Larté ka garantuar
procesin e rregullt ndaj kérkueses.

I11
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkueses

8. Gijykata ¢mon se kérkuesja legjitimohet
ratione  personae né lidhje me pretendimet e
pataqjitura né kérkesé, né kuptim té neneve 131/f
dhe 134/1/g té Kushtetutés, dhe ratione temporis,
pasi kérkesa éshté paragitur né Gjykatén
Kushtetuese brenda afatit té€ parashikuar nga neni
30, 1 ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”.

9. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae
Gjykata ka theksuar se bazuar né nenin 131/f té
Kushtetutés  ajo  vendos  pér  gjykimin
pérfundimtar té ankesave té individit pér shkeljen
e s¢ drejtés kushtetuese pér njé proces té rregullt
ligior, past ai t€ keté shteruar té gjitha mjetet
juridike pér mbrojtjen e késaj té drejte, c¢ka
nénkupton se kérkuesi duhet t'i shfrytézojé, né
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shkallét e sistemit gjyqésor, té gjitha mjetet e
lejueshme dhe mundésité procedurale pér
vendosjen né vend té sé drejtés sé pretenduar.
Mjetet ligjore konsiderohen té shteruara kur, né
varési té rrethanave t€ ¢éshtjes, rregullat
procedurale nuk parashikojné mijete té€ tjera
ankimi (shib vendimin nr. 48, daté 6.7.2015 &
Gyykatés Kushtetuese).

10. Né rastin né shqyrtim, Gjykata ¢mon se
kérkuesja nuk ka né dispozicion mjet tjetér pér té
kundérshtuar vendimin objekt shqyrtimi, prandaj
ajo legjitimohet tii drejtohet me kérkesé késaj
Gjykate.  Gijithashtu, Gjykata vleréson se
pretendimet e kérkueses prima facie bien né
fushén e veprimit t€ nenit 42 té Kushtetutés dhe
nenit 6 t¢ KEDN]J-sé, pér pasojé ato do té
shqyrtohen né vijim né kéndvéshtrim té
standardeve gé imponon procesi 1 rregullt ligjor
né kuptimin kushtetues.

B. Pér pretendimin e cenimit t¢ parimit té gykatés sé
caktuar me ligj

11.  Kérkuesja  pretendon se  Kolegji
Administrativ 1 Gjykatés sé¢ Larté ka béré njé
interpretim té ndryshém té provave dhe fakteve
qé jané administruar dhe vlerésuar nga gjykatat e
faktit, duke cenuar parimin e gjykatés sé caktuar
me ligj. Po mbi t€ njéjtén rrethané kérkuesja ka
pretenduar edhe cenimin e sé drejtés sé aksesit né
gjiykaté. Gjykata né jurisprudencén e s3j
vlerésimin e provave nga ana e Gjykatés sé Larté
e ka trajtuar vetém nén kéndvéshtrimin e
respektimit apo jo té€ parimit t€ gjykatés sé
caktuar me ligj, prandaj Gjykata vleréson se ky
pretendim i kérkueses do té analizohet nén dritén
e kétij parimi.

12. Gjykata ka theksuar se njé nga elementet e
procesit té rregullt ligjor, sipas nenit 42 t€
Kushtetutés dhe nenit 6 t€¢ KEDN]J-sé, éshté¢ dhe
shqyrtimi i ¢éshtjes nga njé gjykaté e caktuar me
ligj. Lidhur me vlerésimin e provave nga Gjykata e
Larté, Gjykata ka arritur né pérfundimin se Gjykata
e Larté mund t€ vendosé pér themelin e ¢éshtjes
vetém nése mosmarréveshja mund t€ zgjidhet né
bazé t€ t€ njéjtave fakte dhe prova té vlerésuara nga
né t€ cilin éshté béré njé interpretim i gabuar 1 ligjit.
Kontrolli i saj duhet té fokusohet vetém né drejtim
t€ ligijshmérisé dhe bazueshmérisé sé vendimeve té
ankimuara, pra mbi ményrén e zbatimit t€ ligjit nga
giykatat mé ¢ uléta (shih vendimin nr. 11, daté
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3.3.2016 t¢ Gpykatés Kushtetuese). Giykata e Larté jo
vetém nuk ka kompetencé t€ administrojé prova té
reja, por, gjithashtu, nuk mund té vlerésojé ndryshe
provat e vlerésuara nga gjykatat e faktit, si dhe nuk
mund té anashkalojé ekzistencén e fakteve dhe té
rrethanave qé jané vértetuar né gjykimin e faktit
apo t1 ndryshojé ato (shih vendimet nr. 53, daté
20.7.2015; nr. 40, daté 25.6.2015 1 Gjykatés
Kushtetuese).

13. Gjithashtu, Gjykata ka vlerésuar se
Gjykata e Larté nuk mund té konkludojé a priori
nése éshté vértetuar apo jo njé fakt i caktuar. Né
rast se Gjykata e Larté vleréson se provat e
administruara nuk jané t€ mjaftueshme pér
arritjen e njé konkluzioni apo se nevojitet kryerja
e vlerésimeve té métejshme té tyre, ajo nuk mund
té marré kompetencat e gjykatés té faktit, pasi njé
veprim 1 tillé bie ndesh me parimin e gjykatés sé
caktuar me ligj, por duhet ta kthejé ¢éshtjen pér
rishqyrtim, me qéllim plotésimin e kétyre té
metave té vendimit. Nése Kolegji i Gjykatés sé
Larté ka arritur né njé pérfundim té ndryshém
nga gjykatat e faktit, at€¢heré ai duhet t’1 prishé té
dyja vendimet gjygésore dhe ta kthejé ¢éshtjen
pér rigjykim (shib vendimin nr. 32, daté 25.5.2015 t¢
Gjykatés Kushtetuese).

14. Nga ana tjetér, lidhur me shqyrtimin e
¢éshtjeve administrative nga Gjykata e Larté, né
dhomé késhillimi mbi bazén e dokumenteve té
paraqitura, Gjykata ka theksuar se kjo nuk do té
thoté se ky lloj gjykimi pérjashton detyrimin pér
njoftimin e rregullt t€ paléve né ményré qé té
mbrohen né procesin gjyqésor ku jané palé me ané
t€ paraqitjes s¢ komenteve apo prapésimeve lidhur
me pretendimet e palés qé ka véné né lévizje
gjykatén (shib vendimin nr. 29, daté 19.5.2016 #
Gyykatés Kushtetnese). Né kété kuptim, Gjykata éshté
shprehur se Gjykata e Larté ka detyrimin jo vetém
t€ njoftojé rregullisht palét pér procesin, por edhe
t'u sigurojé atyre mundésiné qé t€ marrin pjesé né
proces dhe té dégjohen, qofté edhe mbi bazén e
dokumenteve. Gjykata e Larté duhet t'u garantojé
paléve té drejtén g€ jo vetém t€ njihen né kohé me
pretendimet e palés tjetér, por edhe t& kené
mundésiné qé ti kundérshtojné ato apo t€
paragesin argumentet e tyre pér c¢éshtjen (shib
vendimin nr. 29, daté 19.5.2016 # Gpykatés Kushtetuese).

15. Né ¢éshtjen né shqyrtim Gjykata véren se
Gjykata e Rrethit Gjyqésor Durrés nisur nga
pérmbajtja e urdhrit nr. 12, daté 4.4.2011 té
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Avokatit t€ Pérgjithshém té Shtetit pér largimin
nga detyra té kérkueses, ka konstatuar se shkaqet
e ndérprerjes sé marrédhénieve t€ punés té saj
rezultojné se jané shkarkimi nga detyra e
gjyqtares, si dhe moskalimi me sukses i procesit
pérzgjedhés kualifikues. Gjykata e Rrethit
Gjyqgésor Durrés, pasi ka analizuar provat e
administruara né gjykim, ka arsyetuar se asnjéri
prej shkaqgeve té lartpérmendura nuk justifikojné
zgjidhjen me efekt té menjéhershém té kontratés
s¢ punés. Konkretisht, lidhur me testimin e
avokatéve té shtetit ka arritur né pérfundimin se
kérkuesja nuk ka marré pjesé né fazén e dyté té
procesit té konkurrimit té zhvilluar pér tu
eméruar si avokat shteti, pasi nuk ka pasur dijeni
pér t& (shib fagen nr. 3 té vendimit 1¢ shkallés sé pare).
Ky vendim éshté 1éné né fuqi nga Gjykata e
Apelit Durrés me té njéjtin arsyetim.

16. Kolegji Administrativ i Gjykatés s¢ Larté
né dhomé késhillimi ka vendosur ndryshimin e
vendimit nr. 1721 (3430), daté 28.6.2011 té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés dhe té
vendimit nr. 380 (10-2013-771), daté 13.5.2013 té
Gjykatés sé¢ Apelit Durrés, si dhe rrézimin e
kérkesépadisé. Né ndryshim nga gjykatat e faktit,
Kolegji Administrativ i Gjykatés sé¢ Larté ka
arritur né pérfundimin se kérkuesja nuk ka marré
pjesé né fazén e dyté t€ procesit pérzgjedhés
kualifikues dhe pér kété arsye ajo nuk i ka kaluar
fazat e konkurrimit, duke mos i plotésuar kriteret
ligjore pér t'u eméruar si avokate shteti (shib faget
nr. 3—4 1 vendimit t¢ Gjykatés sé Larte).

17. Gjykata vleréson se Kolegji Administrativ
pér té arritur né pérfundimin si mé lart, 1 cili
éshté i ndryshém nga ai i Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Durrés dhe Gjykatés sé Apelit Durrés,
ka béré njé rivlerésim té provave té administruara
e t€ vlerésuara nga gjykatat e faktit. Gjykata véren
se Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté edhe
pse arsyeton se kérkuesja nuk ka marré pjesé né
fazén e dyté té€ procesit té kualifikimit, nuk éshté
shprehur pér dijeniné apo jo t€ saj pér kété fazé,
edhe pse éshté pikérisht kjo rrethané tek e cila
gjykatat e faktit mbéshtesin vlerésimin e tyre.
Gjykata e Larté, pavarésisht se nuk e ka véné né
dyshim vlerén e provave té paraqitura, ka béré
njé vlerésim t€ ndryshém té tyre, duke ndryshuar
né themel vendimet e gjykatave mé té uléta.

18. Pér mé tepér, Gjykata véren se Gjykata e
Larté éshté véné né lévizje me rekursin e

subjektit  t€  interesuar,  Avokaturés = sé
Pérgjithshme té Shtetit, dhe se procesi né
Gjykatén e Larté éshté zhvilluar né datén
24.3.2016, rreth 5 vjet nga dhénia e vendimit té
formés sé preré nga ana e Gjykatés sé Apelit
Durrés. Bazuar né standardet e lartpérmendura,
Gjykata ¢gmon se edhe pse sekretaria gjyqésore i
ka pérmbushur kriteret e caktuara nga ligji pér
njoftimin e paléve me shpallje, Kolegji
Administrativ 1 Gjykatés sé Larté, pavarésisht se
e ka zgjidhur ¢éshtjen né themel, duke béré njé
vlerésim té provave, ka vendosur vetém mbi
bazén e pretendimeve té subjektit té interesuar,
Avokaturés sé Pérgjithshme t€ Shtetit, té
parashtruara né rekurs, duke mos 1 dhéné
mundésiné kérkueses qé té€ paraqiste pretendimet
e saj né lidhje me ¢éshtjen.

19. Né kéto kushte, Gjykata ¢mon se nése
Gjykata e Lart¢ do té kishte dyshime mbi
dijeniné e kérkueses pér fazén e dyté té
konkurrimit né testimin e organizuar pér
avokatét e shtetit jo vetém duhet té
administronte edhe prapésimet e kérkueses, por
duhet ta kthente ¢éshtjen pér rishqyrtim né
gjykatat e faktit, me udhézimet pérkatése, né
ményré qé ato té arrinin né njé konkluzion duke
ia nénshtruar provat hetimit t€ ploté gjyqésor.
Pér pasojé, Gjykata vleréson se Gjykata e Larté
ka cenuar parimin e gjykimit nga njé gjykaté e
caktuar me ligi’, por edhe té drejtén e kérkueses
pér t'u dégjuar dhe pér t’'u mbrojtur né gjykim.

C. Pér pretendimin pér batimin e gabunar té ligjit
material

20. Kérkuesja pretendon se Kolegji
Administrativ 1 Gjykatés sé Larté e ka
mbéshtetur vendimin né nenin 34, té ligjit nr.
10018, daté 13.11.2008, i cili ka regjim kalimtar
dhe se vendimi i Kolegjit Administrativ té
Gjykatés s¢ Larté bie ndesh me Kodin e Punés
dhe vendimet unifikuese té Gjykatés sé Larté.

21. Gjykata ka pranuar né ményré té
vazhdueshme né jurisprudencén e saj se ményra
e vlerésimit té provave dhe ményra e zbatimit té
ligjit material éshté, si rregull, atribut i gjykatave

5 Gjyqtarét V. Kristo dhe G. Dizdati votuan pér cenimin e
parimit té gjykatés sé caktuar me ligj edhe pér shkak se
Kolegji Administrativ i Gijykatés sé Larté i ka atribuuar
vetes kompetenca t€ paautorizuara nga ligjvénési sipas
qéndrimit té shprehur né mendimin paralel té vendimit nr.
35, daté 27.6.2016 t€ Gjykatés Kushtetuese.
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té zakonshme qé zgjidhin ¢éshtjen konkrete dhe
nuk 1 nénshtrohet kontrollit té saj kushtetues.
Detyra e Gjykatés Kushtetuese éshté té sigurojé
nése procesi né térésiné e tij, pérfshiré edhe
ményrén né té cilén jané marré provat, ka gené i
rregullt. Roli i Gjykatés nuk éshté té rivlerésojé
faktet, zbatimin e ligjit material apo zgjidhjen e
dhéné nga gjykatat e zakonshme. Kontrolli
kushtetues qé kjo Gjykaté ushtron ndaj
vendimeve gjyqésore éshté i kufizuar vetém né
funksion té mbrojtjes sé té drejtave kushtetuese
té¢ individit pér njé proces té rregullt ligjor.
Problemet e interpretimit dhe té zbatimit té ligjit
pér zgjidhjen e ¢éshtjeve konkrete nuk pérbéjné
juridiksion kushtetues, nése ato nuk shogérohen
me cenimin e kétyre t€ drejtave (shib vendimin nr.
32, daté 25.5.2015 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

22. Referuar natyrés ligjore té kétij pretendimi,
Gjykata vleréson se ¢éshtja e pretenduar nga
kérkuesja ka t€ béj¢ me vlerésimin e provave dhe
interpretimin e ligjit material, e cila, pérderisa nuk
lidhet me cenimin e t€ drejtave kushtetuese pér njé
proces t€ rregullt ligjor, i takon juridiksionit té
zakonshém dhe jo kategorisé sé ¢éshtjeve qé
pérfshihen né juridiksionin e Gjykatés Kushtetuese.

C. Pér pretendimin pér cenimin e standardit t¢
arsyetimit 1 vendimit

23. Kérkuesja pretendon gjithashtu se vendimi
1 Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté ka
cenuar standardin e arsyetimit t€ vendimit
gjygésor, pasi €shté mbéshtetur né njé arsyetim
kontradiktor.

24. Gjykata né jurisprudencén e saj ka
theksuar se e drejta pér njé proces té rregullt
ligjor, qé 1 garantohet individit nga nenet 42 dhe
142/1 t€ Kushtetutés, pérfshin edhe té€ drejtén
pér té pasur njé vendim gjyqésor té arsyetuar.
Arsyetimi 1 vendimeve éshté element thelbésor 1
njé vendimi té drejté. Funksioni i njé vendimi té
arsyetuar €shté t'u tregojé paléve se ato jané
dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta
kundérshtojné até. Pérvec késaj, duke dhéné njé
vendim té arsyetuar, mund té realizohet edhe
vézhgimi publik i administrimit té drejtésisé (shzh

vendimet nr. 18, daté 15.3.2016; nr. 63, daté
23.9.2015 té Gyykatés Kushtetuese).
25.  Gjykata ka  theksuar, gjithashtu,

domosdoshmériné e arsyetimit t€ vendimeve
gjygésore si njé garanci pér procesin ligjor.
Vendimi duhet t€ mbéshtetet vetém mbi faktet
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qé jané paraqgitur gjaté procesit gjyqésor dhe
duhet té pérmbajé bazén ligjore mbi té cilén
bazohet zgjidhja e mosmarréveshjes, analizén e
provave dhe ményrén e  zgjidhjes  sé
mosmarréveshjes. Vendimi gjygésor né ¢do rast
duhet té jeté logjik, 1 rregullt né formé dhe i qarté
né pérmbajtje (shib vendimet nr. 3, daté 26.1.2015;
nr. 63, daté 23.9.2015 té Gjykatés Kushtetuese).

26. Né rastin né shqyrtim, Gjykata vleréson se
vendimi 1 Gjykatés sé Larté i ka pérmbushur
standardet e pércaktuara nga jurisprudenca
kushtetuese lidhur me parimin e arsyetimit té
vendimit. Gjykata e Larté, né pérputhje me
kompetencat e saj ligjore, ka marré né shqyrtim
shkaqget e paragitura né rekurs dhe u ka dhéné
pérgjigie né themel pretendimeve té kérkueses.
Pér mé tepér, sikurse u pérmend mé lart, kéto
pretendime té kérkueses nuk lidhen me cenimin
e té€ drejtave té saj kushtetuese, por me ményrén
e vlerésimit té fakteve dhe rrethanave té ¢éshtjes,
té cilat sipas jurisprudencés sé Gjykatés nuk
hyjné né juridiksionin kushtetues (shzh vendimin nr.
32, daté 25.5.2015 t¢ Gjykatés Kushtetuese). Pér
pasojé, bazuar né standardet e mésipérme,
Gjykata ¢gmon se edhe ky pretendim 1 kérkueses
éshté haptazi i pabazuar.

27. Si pérfundim, Gjykata ¢mon se né rastin
konkret Kolegji Administrativ i Gjykatés sé¢ Larté
ka cenuar parimin e gjykatés sé caktuar me ligj, si
dhe té drejtén pér t'u dégjuar dhe pér tu
mbrojtur né gjykim, si element i sé drejtés pér njé
proces té rregullt ligjor. Pér rrjedhojé, ky
pretendim i kérkueses éshté i bazuar dhe duhet
pranuar.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé
Shqipérisé, né mbéshtetje t€ neneve 131/f dhe
134/1/¢g t¢é Kushtetutés, si dhe té neneve 72 ¢
vijues té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, me
shumicé votash,

VENDOSI:

- Pranimin e kérkesés.

- Shfuqgizimin si té papajtueshém me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé té
vendimit nr. 00-2016-796 (183), daté 24.3.2016,
té Kolegjit Administrativ t€¢ Gjykatés sé Larté.
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- Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né
Gjykatén e Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé
preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré pro: Bashkim Dedja (kryetar),
Vitore Tusha, Sokol Berberi, Gani Dizdari,
Fatmir Hoxha, Vladimir Kristo, Besnik Imeraj

Anétaré kundér: Altina Xhoxhaj, Fatos Lulo

MENDIM PAKICE

1. Né ¢éshtjen me kérkuese Majlinda Salillari
jemi kundér qéndrimit té shumicés pér pranimin
e kérkesés, shfuqizimin si té papajtueshém me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé té
vendimit nr. 00-2016-796 (183), daté 24.3.2016,
t¢ Kolegjit Administrativ t€é Gjykatés sé¢ Larté
dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né
Gjykatén e Larté.

2. Kérkuesja ka pretenduar para Gjykatés
cenimin e standardit té gjykimit nga njé gjykaté e
caktuar me ligj, pér arsye se Kolegji
Administrativ 1 Gjykatés sé¢ Larté ka béré njé
interpretim té ndryshém té provave dhe fakteve
qé jané administruar dhe vlerésuar nga gjykatat e
faktit.

3. Nga pérmbajtja e vendimeve gjyqésore
bashkélidhur kérkesés rezulton se kérkuesja i
éshté drejtuar gjykatés me padi me objekt
shpérblimin me 12 paga mujore pér shkak té
zgjidhjes sé menjéhershme e pa shkaqe té
justifikuara té¢ marrédhénieve té€ punés, si dhe
rikthimin né vendin e méparshém. Gjykata e
Rrethit Gjyqésor Durrés, pasi ka arsyetuar se
shkaget qé rezultojné nga urdhri i Avokatit té
Pérgjithshém 1 Shtetit nuk justifikojné zgjidhjen
me efekt té€ menjéhershém té kontratés sé punés,
ka vendosur té pranojé pjesérisht padiné, duke
vendosur detyrimin e palés sé paditur té
démshpérblejé paditésen me 10 paga mujore.
Sipas késaj gjykate, kérkuesja nuk ka marré pjesé
né fazén e dyté té procesit t€ konkurrimit té
zhvilluar pér t'u eméruar si avokat shteti, pasi
nuk ka pasur dijeni pér t€. Ky vendim éshté 1éné
né fuqi nga Gjykata e Apelit Durrés.

4. Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté né
dhomé késhillimi ka vendosur ndryshimin e
vendimit nr. 1721 (3430), daté 28.6.2011, t&
Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Durrés dhe té

vendimit nr. 380 (10-2013-771), daté 13.5.2013,
té Gjykatés sé Apelit Durrés, si dhe rrézimin e
kérkesépadisé. Né ndryshim nga gjykatat e faktit,
Kolegji Administrativ 1 Gjykatés sé Larté ka
arritur né pérfundimin se kérkuesja nuk ka marré
pjesé né fazén e dyté t€ procesit pérzgjedhés
kualifikues dhe pér kété arsye ajo nuk i ka kaluar
fazat e konkurrimit, duke mos i plotésuar kriteret
ligjore pér t'u eméruar si avokate shteti.

5. Sipas shumicés “Kolegi Administrativ i
Gjykatés sé Larté edbe pse arsyeton se kérkuesja nuk ka
marré pjesé né fazén e dyté 1¢ procesit 1¢ kualifikimit,
nufk éshté shprehur pér dijeniné apo jo 1€ saj pér kété faze,
edhe pse éshté pikérisht kjo rrethané tek e cila gjykatat e
faktit mbéshtesin vierésimin e tyre. Pér mé tepér, Gjykata
véren se Gykata e Larté éshté véné né levizye me rekursin
¢ subjektit 1¢ interesuar, Avokaturés sé Peérgithshme té
Shtetit, dbe se procesi né Gjykatén e Larté éshté ghvilluar
né datén 24.3.2016, rreth 5 vjet nga dhénia e vendimit té
Sformiés sé preré nga ana e Gyykatés s¢ Apelit Durrés.
Bazuar né standardet e lartpérmendura, Gjykata ¢mon se
edhe pse sekretaria gjyqésore i ka pérmbushur kriteret e
caktuara nga ligii pér mjoftimin e paléve me shpallje,
Kolegii Administrativ i Gjykatés sé Larté, pavarésisht se
¢ ka gidbur céshtjen né themel, duke béré njé vierésim té
provave, ka vendosur vetém mbi bazén e pretendimeve té
subjektit 1¢ interesuar, Avokaturés sé Pérgithshme t¢
Shtetit, ¢ parashtruara né rekurs, duke mos i dhéné
mundésing kérkueses qé té paraqiste pretendimet e saj né
lidhje me céshijen. INE kéto kushte, Gykata ¢mon se nése
Gpykata ¢ Larté do t¢ kishte dyshime mbi dijeniné e
kérkueses pér fazén e dyté té konkurrimit né testimin e
organizuar pér avokatét e shtetit jo wvetém dubet t
administronte edbe prapésimet e kérkueses, por dubet ta
kthente ¢éshtjen pér rishqyrtim né gjykatat e faktit, me
udbézimet pérkatése, né ményré qé ato té arrinin né njé
konkluzion duke ia nénshtruar provat hetimit 1 ploté
gpygésor.” (shih paragrafét 17-19 t¢ vendimit).

6. Né ndryshim nga sa arsyeton shumica, ne
gjyqtarét né pakicé vlerésojmé se Gjykata e Larté
ka vepruar né pérputhje me kompetencat e saj
ligiore dhe ka respektuar standardin e gjykimit
nga njé gjykaté e caktuar me ligj. Ky parim, si njé
nga elementet e procesit té rregullt ligjor, sipas
nenit 42 t€ Kushtetutés dhe nenit 6 t¢ KEDN]J-
s€, karakterizohet, né sensin material, nga
funksioni gjyqésor, qé ka té béjé me zgjidhjen e
¢éshtjeve nga organe té ngarkuara me ligj pér té
dhéné drejtési. Pérvec kétij kushti, kéto organe
duhet té shqgyrtojné dhe té vendosin mbi ¢éshtje
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qé jané né kompetencé té tyre gjaté njé procesi té
zhvilluar  mbi njé proceduré ligjérisht té
pércaktuar dhe né pajtim me rendin juridik. E
drejta e ¢do pale pér t'u dégjuar né seancé
pérpara njé gjykate kompetente dhe té caktuar
me ligj nénkupton qé gjykata té keté juridiksion
pér té gjykuar ¢éshtjen dhe qé kompetenca pér té
vendosur pér t€ ti jeté njohur népérmjet ligjit
(shib vendimet nr. 27, daté 24.6.2013 1& Gjykatés
Kushtetuese).

7. Né jurisprudencén kushtetuese é&shté
theksuar se procesi nuk konsiderohet i parregullt,
né kuptim té nenit 42 té Kushtetutés, kur Kolegji
Civil 1 Gjykatés sé Larté, mbi té€ njéjtat prova e
fakte té vlerésuara né gjykimet e méparshme,
vendos té prishé vendimet dhe ta zgjidhé veté
¢éshtjen, pér shkak té zbatimit té gabuar té ligjit
(shih vendimet nr. 7, daté 9.3.2009; nr. 27, daté
24.6.2013 t¢ Gjykatés Kushtetuese). Né ushtrimin e
funksionit té saj si gjykaté e ligjit, Gjykata e Larté
mund té vendosé pér themelin e ¢éshtjes vetém
nése mosmarréveshja mund té zgjidhet né bazé
té té njéjtave fakte dhe prova té vlerésuara nga
gjyqtari i faktit dhe qé pérbéjné bazén e vendimit
né té cilin éshté béré njé interpretim i gabuar i
ligjit. Kontrolli i saj duhet té fokusohet vetém né
drejtim té€ ligjshmérisé dhe bazueshmérisé sé
vendimeve té ankimuara, pra mbi ményrén e
zbatimit té ligjit nga gjykatat mé té uléta. Gjykata
e Larté nuk mund t€ anashkalojé apo té léré pa
vleré prova gé jané shqyrtuar dhe vlerésuar nga
gjykatat e faktit, si dhe nuk mund té pranojé
prova té cilat nuk jané administruar né gjykimin
né fakt. Gjykata thekson se kusht pér dhénien
nga Gjykata e Larté t€ njé vendimi mbi themelin
e ¢éshtjes, éshté qé jo vetém té€ mos nevojitet
administrimi 1 provave té reja, por edhe qé
provat e administruara té jené shqyrtuar dhe
vlerésuar né ményré té mjaftueshme nga gjyqtari 1
taktit (shih vendimin nr. 27, daté 24.6.2013 £
Gjykatés Kushtetuese).

8. Né kuptim té funksionit rishikues té
Gjykatés sé Larté, i sanksionuar né nenin 141 té
Kushtetutés, Gjykata ka vlerésuar se kompetenca
e saj pér shqyrtimin e ¢éshtjeve nuk bazohet mbi
t€ njéjtat dispozita procedurale t€ cilave u
referohen gjykata e shkallés sé paré dhe gjykata e
apelit. Sipas ligjit nr. 49/2012, “Pér organizimin
dhe funksionimin e gjykatave administrative dhe
gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”,
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vendimet e shpallura nga gjykata administrative e
apelit dhe gjykata administrative e shkallés sé
paré mund té ankimohen me rekurs né Kolegjin
Administrativ té Gjykatés sé Larté vetém kur: a)
ligii material nuk éshté respektuar, &shté
interpretuar ose zbatuar keq apo vendimi i dhéné
éshté né kundérshtim me njé vendim té Kolegjit
Administrativ. t€ Gijykatés sé Larté ose té
kolegjeve té bashkuara té Gjykatés sé Larté; b) ka
shkelje té rénda té normave procedurale, me
pasojé  pavlefshmériné e vendimit apo té
procedurés sé gjykimit; c) ka shkelje té rénda
procedurale, té cilat kané ndikuar dukshém né
dhénien e vendimit (neni 58). Sipas nenit 61 té
kétj ligji, shqyrtimi 1 rekursit né Kolegjin
Administrativ. si  rregull béhet mbi bazé
dokumentesh né dhomé késhillimi, kurse sipas
nenit 63/d t€ ligjit ky Kolegj, pasi shqyrton
céshtjen né dhomé késhillimi ose seancé
gjyqésore, vendos, mes té tjerash, ndryshimin e
vendimeve t€ shkallés sé paré dhe t€ apelit.

9. Né rastin né shqyrtim, bazuar né standardet
e mésipérme, si dhe né vendimin e Kolegjit
Administrativ t€ Gjykatés sé¢ Larté, rezulton se
vlerésimi i késaj gjykate éshté pérqgendruar vetém
né respektimin e ligjit nga gjykatat mé té uléta,
pra né ményrén e zbatimit té dispozitave t€ ligjit
nr. 10018, daté 13.11.2008, “Pér Avokaturén e
Shtetit”, konkretisht neni 21/3 i kétjj ligji, i cili
pércakton rregullat dhe ményrén pér t'u eméruar
si avokat i1 shtetit. Né kuptim té pérmbajtjes sé
késaj dispozite, Gjykata e Larté ka interpretuar
edhe aktet dhe provat e administruara nga
gjykatat e faktit, duke vlerésuar se pér sa kohé qé
paditésja nuk ka kaluar fazat e konkurrimit sipas
ligjit, nuk ndodhemi pérpara ndérprerjes sé
menjéhershme dhe pa shkaqe té justifikuara té
marrédhénies sé punés.

10. Né ndryshim nga sa arsyeton shumica,
Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté ka
respektuar kufijté e shqyrtimit té ¢éshtjes qé i
njihen atij, duke analizuar dhe vlerésuar faktet
dhe provat e administruara né gjykim né
kéndvéshtrim té respektimit té dispozitave ligjore
té zbatueshme pér zgjidhjen e mosmarréveshjes
konkrete né shqyrtim. Gjykata e Larté nuk ka
anashkaluar prova g€ jané shqyrtuar dhe
vlerésuar nga gjykatat e faktit dhe nuk ka pranuar
né gjykim prova té reja qé nuk jané administruar
gjaté gjykimit né fakt. Pasi ka marré né shqyrtim
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provat e administruara né gjykim, Kolegji
Administrativ ka konkluduar se gjykatat e faktit
kané béré njé interpretim té€ gabuar té ligjit dhe se
shkaget e ngritura né rekurs jané nga ato qé
parashikohen né nenin 58, t€ ligjit nr. 49/2012.

11. Pér sa mé sipér, ne gjyqtarét né pakicé
vlerésojmé se pretendimi 1 kérkueses pér cenimin
e standardit té gjykimit nga njé gjykaté e caktuar
me ligj éshté 1 pabazuar, pér rrjedhojé Gjykata
duhej té vendoste rrézimin e kérkesés.

Anétaré: Fatos Lulo, Altina Xhoxhaj

VENDIM
Nr. 121, daté 9.11.2016

PER DISA NDRYSHIME NE
RREGULLOREN “PER LICENCIMIN
DHE USHTRIMIN E VEPRIMTARISE

NGA SUBJEKTET FINANCIARE
JOBANKA?”

Né bazé dhe pér zbatim t€ nenit 1, pika 4,
shkronja “b”, nenit 43, shkronja “c”, té ligjit nr.
8209, daté 23.12.1997, “Pér Bankén e Shqipérisé”, i
ndryshuar; t€ nenit 4, pika 46 dhe t€ nenit 1206, té
ligiit nr. 9662, daté 18.12.2006, “Pér bankat né
Republikén e Shqipéris€”, i ndryshuar; Késhilli
Mbikéqyrés 1 Bankés sé Shqipéris€, me propozimin
e Departamentit t€ Mbikéqyrjes,

VENDOSI:

1. Né rregulloren “Pér licencimin dhe
ushtrimin e veprimtarisé nga subjektet financiare
jobanka”, miratuar me vendimin nr. 1, daté
17.1.2013, té¢ Késhillit Mbikéqyrés té Bankés sé
Shqipérisé, e ndryshuar, té¢ béhen ndryshimet e
méposhtme:

a) Pas nenit 5 shtohet neni 5/1 me pérmbajtje
si mé poshté:

“Neni 5/1
Pérjashtimet

1. Kérkesat e  késaj  rregullorese,  pérvec  sa
parashikobet né kété nen, nuk do té batoben pér
subjektet apo personat qé ofrojné shérbimet e pagesave
népérmyet  telefonisé  celulare ose  pajisjeve  t¢  fera
elektronike, wvetém pér blenjen e biletave elektronike
(pérfshiré transportin, lojérat, parkimin ose hyrjen né
evente, por duke pérjashtnar produktet fizike), vetém né
rast se plotésohen kushtet e méposhtme:

a) vlera e mé transaksioni pagese nuk tejkalon
shumién prej 1,000 (njé mijé) lekéshy

b) viera né total e transaksioneve, pér ¢do klient, nuk
tegkalon shumén prej 30,000 (tridhjeté mije) lekésh né
may; si dhe

¢) vlera e parapagnar né total pér transaksionet e ¢do
klienti, né rastin e logarive me parapaginm, nuk tejkalon
shumén prej 30,000 (tridlyeté mijé) lekésh né muaj.

2. Subjektet apo personat e pércaktuar né pikén 1 té
kétij nent, njoftojné Bankén e Shqipérisé:

a) pér veprimtaring dhe lojet ¢ transaksioneve gé
kryegné, duke paraqitur, sé bashku me njoftimin, edbe
ekstraktin e Qendrés Kombétare té Bignesit; si dbe

b) né ¢do rast kur tejkalojné kufijté e parashiknar né
pikén 1 1 kéti] neni.

3. Subjektet apo personat e pércaktuar né pikén 1 #
kétij nent, paragesin ¢do informacion dhe dokumentacion
shitesé qé kérkobet nga Banka e Shqipérisé.

4. Banka e Shqipérisé¢ mund 1¢ kryejé verifikimin né
vend né kéto subjekte apo persona, mbi plotésimin e
kérkesave té kétif nent.”

b) Pérmbaijtja e pikés 4, t€ nenit 6, ndryshon si
mé poshté vijon:

“Kapitali fillestar minimal i kérkuar pér institucionet
¢ parasé elektronike &shté 50 (pesédhjete) milioné leké.”

c) Pas pikés 2, té€ nenit 32, shtohet pika 3 me
pérmbajtje si vijon:

“Institucionet e parasé elektronike 1 licencuara nga
Banka e Shqipérisé, marrin masa pér plotésimin e
kapitalit fillestar minimal té pércaktuar né pikin 4, t¢
nenit 6, 1¢ késaj rregulloreje, brenda datés 31 dhjetor
20177

2. Ngarkohet Departamenti i Mbikéqyrjes sé
Bankés sé Shqipérisé pér ndjekjen e zbatimit té
kétij vendimi.

3. Ngarkohet Departamenti i Kérkimeve pér
publikimin e kétij vendimi né Fletoren Zyrtare té
Republikés sé Shqipérisé dhe né Buletinin Zyrtar
té Bankés sé Shqipérisé.

Ky vendim hyn né fuqi 15 (pesémbédhjetc)
dité pas botimit né Fletoren Zyrtare.

KRYETARI
Gent Sejko
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VENDIM
Nr. 122, daté 9.11.2016

PER NJE NDRYSHIM NE
RREGULLOREN “PER
INSTRUMENTET E PAGESAVE
ELEKTRONIKE”

Né bazé dhe pér zbatim té nenit 1, pika 4,
shkronja “b; nenit 21 dhe nenit 43, shkronja “c”,
té ligjit nr. 8269, daté 23.12.1997, “Pér Bankén e
Shqipérisé”, i ndryshuar; si dhe té nenit 4, pika
47, nenit 126 dhe nenit 129, té ligjit nr. 9662,
daté 18.12.20006, “Pér bankat né Republikén e
Shqipérise€”, 1 ndryshuar; Késhilli Mbikéqyrés i
Bankés sé¢ Shqipéris€, me propozimin e
Departamentit  t¢  Mbikéqyrjes  dhe  té
Departamentit té Sistemeve té Pagesave dhe
Kontabilitetit e Financés,

VENDOSI:

1. Pika 5 e nenit 27 té rregullores “Pér
instrumentet e pagesave elektronike”, miratuar
me vendimin nr. 11, daté 6.2.2008, té Késhillit
Mbikéqyrés té Bankés sé Shqipérisé, e ndryshuar,
té ndryshohet si mé poshté:

“Rufyyté minimale dhe maksimalé, brenda t¢ ciléve
emetohet paraja elektronike, pércaktohen né kontratén e
emetimit 1¢ parasé elektronike, 1 parashikuar né pikén 4
1é kétiy nent.”

2. Ngarkohet Departamenti i Sistemeve té
Pagesave dhe Kontabilitetit e Financés pér
ndjekjen e zbatimit t€ kétij vendimi.

3. Ngarkohet Departamenti i Kérkimeve pér
publikimin e kétij vendimi né Fletoren Zyrtare té
Republikés sé Shqipérisé dhe né Buletinin Zyrtar
té Bankés sé Shqipérisé.

Ky vendim hyn né fuqi 15 (pesémbédhjeté)
dité pas botimit né Fletoren Zyrtare.

KRYETARI
Gent Sejko
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VENDIM
Nr. 123, daté 9.11.2016

PER DHENIEN E MIRATIMIT
PARAPRAK PER KRYERJEN E
VEPRIMTARISE SHTESE NGA BANKA
SOCIETE GENERALE ALBANIA SHA

Né bazé dhe pér zbatim t€ nenit 43, shkronja
“e”, t€ ligjit nr. 8269, daté 23.12.1997, “Pér
Bankén e Shqipérisé”, i ndryshuar; nenit 194,
pika 4, té ligjit nr. 52/2014, daté 22.5.2014, “Pér
veprimtariné e sigurimit dhe risigurimit”; nenit
23, pikat 1 dhe 3, té nenit 24, pika 1, shkronja
“¢”, té ligjit nr. 9662, daté 18.12.2006, “Pér
bankat né Republikén e Shqipérisé”, 1 ndryshuar;
dhe té nenit 18, pika 8, té rregullores “Pér
licencimin dhe ushtrimin e veprimtarisé sé
bankave dhe degéve té bankave té huaja né
Republikén e Shqipéris€”, miratuar me vendimin
e Késhillit Mbikéqyrés nr. 14, daté 11.3.2009, e
ndryshuar; me propozim té Departamentit té
Mbikéqyrjes, Késhilli Mbikéqyrés i Bankés sé
Shqjipérisé,

VENDOSI:

1. T€ japé miratimin paraprak pér kryerjen nga
Banka Societe Generale Albania sh.a. té
veprimtarisé financiare shtesé t€ ndérmjetésimit
né sigurime dhe risigurime, duke vepruar si
agjent né sigurime.

2. Autotizohet Guvernatori i Bankés sé
Shqipérisé pér t€ béré ndryshimet pérkatése né
aneksin e licencés sé Bankés Societe Generale
Albania sh.a., sipas pikés 1 té kétij vendimi.

3. Ngarkohet Departamenti i Mbikéqytjes pér
ndjekjen e zbatimit té kétij vendimi.

4. Ngarkohet Departamenti i Kérkimeve pér
publikimin e kétij vendimi né Fletoren Zyrtare té
Republikés sé¢ Shqipérisé, si dhe né Buletinin
Zyrtar té Bankés sé Shqipérisé.

Ky vendim hyn né fuqgi menjéheré.

KRYETARI
Gent Sejko
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KERKESE
Nr. 5445, daté 9.11.2016

PER SHPRONESIM PUBLIK

Ministria e Transportit dhe Infrastrukturés
shpall kérkesén pér shpronésim, pér interes publik,
t€ pasurive proné private, qé preken nga projekti
“Rrugét zévendésuese MO3 pér ndértimin e
hidrocentralit t&¢ Moglicés”, pér pasurité e llojit
“truall”, “aré” dhe “kulloté”.

Subjekti kérkues i kétij objekti éshté Autoriteti
Rrugor Shqiptar.

Me ané t€ kétij publikimi né shtyp kérkojmé té
vémé né dijeni personat, té cilét preken nga ky
shpronésim. Vénia né dijeni konsiston né masén e
vlerésimit té llogaritur né bazé t€ vendimit nr. 138,
daté 23.3.2000, té Késhillit t€ Ministrave, “Pér
kriteret teknike té vlerésimit dhe t€ pérllogaritjes sé
masés s€ shpérblimit pér pasurité, proné private qé
shpronésohen, té pasurive qé zhvlerésohen dhe té
té drejtave t€ personave té treté, pér interes publik”,
t€¢ ndryshuar, pér pronarét sipas listés emérore
bashkélidhur.

Pronarét qé kané emrin né listén emérore dhe

personat e treté, brenda 15 ditéve nga plotésimi 1
kétij afati pér publikim, kané t€ drejté té paragesin
pretendimet e tyre lidhur me ¢mimin, sipérfagen,
titullin e pronésisé apo llojin e pasurisé qé kané né
pronési, t€ shogéruara me dokumentet pérkatése
né ministriné kompetente (Ministria e Transportit
dhe Infrastrukturés).

Ky publikim béhet pér pasurité e llojit “truall”,
“aré” dhe “kulloté”. Pronarét do t€ kompensohen,
pér efekt shpronésimi, pas miratimit té kérkesés pér
shpronésim nga Késhilli i Ministrave dhe pasi té
kené paragitur dokumentacionin respektiv - té
pronésis¢  prané Autoritetit Rrugor Shqiptar
(subjekti kérkues né bazé té ligjit nr. 8561, daté
22.12.1999, “Pér shpronésimin dhe marrjen né
pérdorim té pérkohshém, té pasurisé proné private
pér interes publik”.

Vlera totale e shpronésimit éshté¢ 7 048 907
(shtaté milioné e dyzet e teté¢ mijé¢ e néntéqind e
shtat€) leké.

ZEVENDESMINISTRI I TRANSPORTIT
DHE INFRASTRUKTURES
Bahri Shaqiri
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dIAZ VON AVNARILINO 00Z€C 001 (4% AV vS/8ST | 1161 LALHS| 651

Faqe|22959
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Shtypshkronja e Qendrés sé Botimeve Zyrtare
Tirané, 2016

Adresa:
Bulevardi “Gjergj Fishta”
pas ish-Ekspozités“Shqipéria Sot”
Tel:042427005, 04 2427006

Cmimi 224 leké



