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VENDIM
Nr.77, daté 19.12.2016

NE EMER TE REPUBLIKES SE
SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e
Shqipérisé, e pérbéré nga:

Republikés  sé

Bashkim Dedja  kryetar 1 Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo anétar 1 «
Vitore Tusha anétaree «
Altina Xhoxhaj anétaree «
Fatmir Hoxha anétar 1 «
Gani Dizdari anétar 1 ¢ «
Besnik Imeraj anétar 1 «
Fatos Lulo anétar 1 «
me sckretare Edmira Babaj, né datén

8.11.2016 mori né shqyrtim né seancé plenare,
mbi bazé dokumentesh, ¢éshtjen me nr. 66 Akti
qé 1 pérket:

KERKUES: Shogéria “Albadita” sh.p.k.

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Shogéria
“Invo-1100" sh.p.k., Ministria e Energjis¢ dhe
Industrisé

OBJEKTT: Shfuqizimi si té papajtueshme me
Kushtetutén i vendimeve nr. 1006, daté
24.4.2012 té Gjykatés sé Apelit Tirané dhe nr.00-
2016-107, daté¢ 30.03.2016 té Kolegjit Civil t&
Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 16/2, 42, 131/f dhe
134/1/i t€¢ Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé; neni 6 1 Konventés Europiane pér té
Drejtat e Njeriut; ligii nr.8577, daté 10.2.2000
“Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Fatos Lulo,
mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té
kérkueses, shoqérisé “ALBADITA” sh.p.k., qé
kérkoi pranimin e kérkesés, prapésimet me
shkrim té subjektit té interesuar, shogqérisé
“INVO-1100” sh.p.k., qé kérkoi rrézimin e
kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Kérkuesja ushtron aktivitet né fushén
minerare té nxjerrjes sé kromit sipas lejes sé
shfrytézimit t€ dhéné nga Ministria e Energjisé

dhe Industrisé (Ministria e Ekonomisé Publike
dhe Privatizimit né kohén kur éshté dhéné leja).
Ajo ka marré me qira si aset linjén e shkarkimit té
mineralit nga shoqgéria “Albkrom” sh.a.

2. Subjekti i interesuar, shoqéria “INVO-
11007 sh.p.k., ushtron gjithashtu aktivitet né
fushén minerare mbi bazén e lejes sé shfrytézimit
t¢ dhéné po nga Ministria e Energjisé dhe
Industrisé.

3. T¢ dyja kéto shoqgéri ushtrojné aktivitet mbi
njé pjesé té dubluar té sipérfageve té licencuara.
Deri né mesin e vitit 2009 ato kané punuar
normalisht duke shfrytézuar me radhé pjesén e
dubluar té sipérfages sé shfrytézimit. Mé pas,
midis dy shogqérive kané lindur mosmarréveshje
pér sa 1 pérket shfrytézimit nga kérkuesja té
skemés sé transportit t€é marré si aset nga
“Albkrom” sh.a. (né likuidim).

4. Kérkuesja ka pretenduar se shogéria
“INVO-1100" sh.p.k. ka penguar shfrytézimin e
skemés sé transportit dhe pér kété arsye ajo i
éshté drejtuar Ministrisé sé¢ Energjisé dhe
Industrisé, konkretisht Drejtorisé sé Mbikéqytjes
s¢ Shfrytézimit dhe Projekteve, pér té zgjidhur
mosmarréveshjen. Né shkresén nr.1244, daté
19.05.2010, Agjencia Kombétare e Burimeve
Natyrore (AKBN) ka béré me dije palét se pas
verifikimeve rezulton se éshté shoqéria “INVO-
1100” sh.p.k. qé ka punuar duke penguar
kérkuesen né skemén transportit, e cila éshté
pjesé pérbérése e lejes sé kérkueses. Ministria ka
rekomanduar né kété shkresé ndérprerjen e
shfrytézimit né zonén e dubluar nga subjekti
“INVO-1100" sh.p.k. dhe kryerjen e aktivitetit té
t€¢ dyja subjekteve sipas njé aktmarréveshjeje,
duke respektuar rregulloren e sigurimit teknik né
miniera. Kjo marréveshje nuk éshté arritur, ndaj
kérkuesja ka paraqitur padi né Gjykatén e Rrethit
Dibér.

5. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Dibér, me
vendimin nr.456, daté 11.7.2011, ka vendosur,
ndér té tjera, pranimin e pjesshém té padisé dhe
detyrimin e shogqérisé “INVO-1100" sh.p.k. té
shpérblejé kérkuesen pér démin e shkaktuar né
shumén 5.406.069 leké.

6. Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin
nr.1006, daté 24.04.2012, ka vendosur
ndryshimin e vendimit nr.456, daté 11.7.2011 t&
Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Dibér, rrézimin e
kérkesépadisé, pranimin e  kundérpadisé,
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detyrimin e t€ paditurit kundérpadités t€ mos
kryejé veprime apo mosveprime qé pengojné ose
ndérpresin shfrytézimin e galerisé nr. 3 nga
shogéria “IVNO-1100" sh.p.k dhe detyrimin e t&
paditurit kundérpadités t1 paguajé shoqérisé
“IVNO-1100" sh.p.k. shpérblimin prej 7.100.000
lekésh pér démin e shkaktuar.

7. Ministria e Energjisé dhe Industrisé si dhe
kérkuesja kané ushtruar rekurs né Gjykatén e
Larté. Kolegji Civil i Gjykatés sé¢ Larté, me
vendimin nr.00-2016-107, daté 30.3.2016, ka
vendosur lénien né fuqi té vendimit nr.1006, daté
24.4.2012 té Gjykatés sé Apelit Tirané.

IT

8. Kérkuesja 1 éshté drejtuar  Gjykatés
Kushtetuese (Gjykata), duke pretenduar se ndaj
saj éshté zhvilluar njé proces i parregullt ligjor.
Mé konkretisht, ajo ka parashtruar se:

8.1 Eshté cenuar parimi i disponibilitetit né
gjykim, pasi Gjykata e Apelit ka vendosur, ndér
t¢ tjera, edhe detyrimin e t€ paditurit
kundérpadités t€ mos kryejé veprime apo
mosveprime qé pengojné ose ndérpresin punimet
apo shfrytézimin e galerisé nr. 3 nga i padituri
kundérpadité, pavarésisht se kjo nuk éshté
kérkuar né objektin e kundérpadisé. Pala e
paditur ka kérkuar né kundérpadi shpérblimin e
démit nga paditési né masén 7.100.000 leké, pasi
sipas saj paditési éshté shkaktar i ndérprerjes sé
punés né galeriné nr3 si dhe prishjes sé
sipérfaqes sé€ tokés sipas hartés topografike.

8.2 Eshté cenuar standardi i arsyetimit té
vendimit gjyqésor, pasi vendimi 1 Gjykatés sé
Apelit ka kopjuar térésisht vendimin e gjykatés sé
shkallés sé paré dhe dispozitivi i kétij vendimi
éshté kontradiktor. Ajo nuk ka arsyetuar se né
cilin aspekt ka gabuar gjykata e shkallés sé paré,
né cilat prova e ka mbéshtetur ndryshimin e
vendimit, si dhe nuk u ka dhéné pérgjigie
shkageve té ankimit. Kéto shkelje t€ procesit té
rregullt ligjor, t€ ngritura né rekurs, nuk jané
konstatuar dhe as jané korrigjuar nga Gjykata e
Larté. Giithashtu, né kété vendim mungojné
pérgjigjet pér disa nga pretendimet kryesore té
ngritura né rekurs.

8.3 Eshté cenuar parimi i barazisé sé arméve
dhe kontradiktoritetit né gjykim, pér arsye se si
Gjykata e Apelit, ashtu edhe Gjykata e Larté nuk
e kané marré parasysh aktin e ekspertimit, kané
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arritur né njé konkluzion t€ kundért me kété akt
ekspertimi t€ administruar né shkallén e paré dhe
nuk kané kryer njé ckspertim té ri. Ky akt
ckspertimi, sipas kérkueses, ka qgené prova
vendimtare pér zgjidhjen e mosmarréveshjes.
Kéto dy gjykata nuk kané arsyetuar se pérse e
kané anashkaluar kété akt ekspertimi.

9.8ubjekti i interesuar, shoqéria “INVO-
1100” sh.p.k., pretendon se kérkesa e paraqitur
nga kérkuesja nuk pérmban asnjé element té
cenimit t€ t€ drejtave kushtetuese pér cenimin e
procesit té rregullt ligjor, duke parashtruar si
vijon:

91 Nijéri prej gjyqtaréve t€ Gijykatés
Kushtetuese ka lidhje t¢ ngushta me
pérfagésuesin e kérkueses. Né kéto kushte ai
duhet té pérjashtohet nga gjykimi késaj ¢éshtjeje
pér njéanshméri.

9.2 Fakti q¢€ gjykatat kané vlerésuar provat dhe
kané  marré  vendim  né  favor  té
paditésit/kundérpadités nuk i bén kéto gjykata té
njéanshme. Né kérkesén e saj kérkuesja ngre
pretendime pér vlerésimin e provave, gjé e cila
éshté detyré e gjykatave t€ juridiksionit té
zakonshém.

9.3 Gijykatat nuk kané cenuar parimin e
disponibilitetit, si¢ pretendon kérkuesja, pasi ato
kané vendosur vetém mbi bazén e kérkesés sé
paléve.

9.4 Vendimet e gjykatave jané té arsyetuara
dhe té bazuara né dispozitat pérkatése ligjore dhe
pretendimi i kérkueses pér cenimin e parimit té
arsyetimit t€ vendimit gjygésor nuk éshté i
bazuar.

10. Subjekti i interesuar, Ministria e
Energjis€é dhe Industris€é, nuk ka sjellé
pretendime né lidhje me ¢éshtjen objekt kérkese.

I11
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkueses

11. Pérpara se té€ shprehet pér thelbin e
pretendimeve té ngritura né kérkesé, Gjykata
Kushtetuese  (Gjykata) vleréson t€ ndalet
paraprakisht né vlerésimin e legjitimimit té
kérkueses pér pretendimet e ngritura né kérkesé.

12. Kérkuesja legjitimohet ratione personae, né
kuptim t€ neneve 131/f dhe 134/1/i €
Kushtetutés dhe ratione temporis, pasi kérkesa
éshté paragitur brenda afatit ligjor 2-vjegar té
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parashikuar né nenin 30/2 t€ ligjit nr.8577, daté
10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés  Kushtetuese t€  Republikés  sé
Shqipérisé”. Po ashtu, Gjykata vleréson se
kérkuesja legjitimohet edhe ratione materiae, pasi
pretendimet e ngritura prej saj né kérkesé prima
facie béjné pjesé né juridiksionin kushtetues.

B.  Pér pretendimin e cenimit ¢ parimit  1¢
disponibilitetit dbe arsyetimit ¢ vendimit gjyqésor nga
Gjykata e Apelit

13. Sipas kérkueses éshté cenuar parimi i
disponibilitetit né gjykim, pasi Gjykata e Apelit
ka vendosur, ndér té tjera, edhe detyrimin e t&
paditurit kundérpadités t€ mos kryejé veprime
ose mosveprime qé pengojné apo ndérpresin
punimet ose shfrytézimin e galerisé nr. 3 nga i
padituri kundérpadités, pavarésisht se kjo nuk
éshté kérkuar né objektin e
kundérpadisé.Gjithashtu, kérkuesja pretendon se
éshté cenuar standardi 1 arsyetimit té vendimit
gjyqgésor, pasi vendimi i Gjykatés sé Apelit ka
kopjuar térésisht vendimin e gjykatés sé¢ shkallés
s¢ paré dhe dispozitivi 1 kétij vendimi éshté
kontradiktor. Ajo nuk ka arsyetuar se né cilin
aspekt ka gabuar gjykata e shkallés sé paré, né
cilat prova e ka mbéshtetur ndryshimin e
vendimit, si dhe nuk u ka dhéné pérgjigie
shkageve té ankimit.

14. Sipas nenit 131/f t€¢ Kushtetutés individi
mund ti drejtohet Gijykatés pér gjykimin
pérfundimtar té pretendimeve t€ tij pér cenimin e
s¢ drejtés kushtetuese pér njé proces té rregullt
ligjor, pasi té keté shteruar té gjitha mjetet
juridike pér mbrojtjen e késaj té drejte. Kontrolli
i ushtruar nga Gijykata, pérfshiré edhe rastet e
shkeljes sé té drejtave té individit nga njé proces i
parregullt ligjor, éshté njé kontroll subsidiar, qé
do té thoté se individi duhet ti keté shteruar
mjetet dhe rrugét e tjera ligjore. Shterimi
nénkupton qé kérkuesi duhet t’i shfrytézojé, né
shkallét e sistemit gjyqésor, té gjitha mjetet e
lejueshme dhe mundésité procedurale pér
vendosjen né vend t€ t€ drejtave t€ pretenduara
té shkelura. Mjetet ligjore shterojné kur, né varési
té rrethanave té ¢éshtjes, rregullat procedurale
nuk parashikojné mjete t€ tjera ankimi (shib
vendimin nr.3, daté 23.1.2014 ¢ Gyykatés Kushtetuese).
Qéllimi i nenit 131/f té Kushtetutés, i cili
pércakton rregullin e shterimit té mjeteve
juridike, éshté qé té mundésojé, brenda sistemit

gjyqésor t€ zakonshém, parandalimin ose
riparimin e shkeljeve té pretenduara pérpara se té
tilla pretendime t€ paraqgiten né Gjykatén
Kushtetuese.

15. Gjykata ka vlerésuar se Kushtetuta duhet
interpretuar né até ményré qé t€ keté kuptimin
mé té arsyeshém dhe t€ frytshém té mundshém.
Duke gené se mbrojtja kushtetuese ka njé
funksion subsidiar, ajo mund té kérkohet vetém
pér njé vendim pérfundimtar, té c¢farédolloj
forme, qé pérmbyll procesin gjyqésor (shib
vendimin  nr.28, daté  23.6.2011 &  Gjykatés
Kushtetuese).

16. Gjykata éshté shprehur se kontrolli i
respektimit t€ standardeve kushtetuese pér njé
proces té rregullt ligjor éshté funksion edhe i
gjykatave té zakonshme, pér mé tepér i Gjykatés
s¢ Larté. Shqyrtimi kushtetues 1 kérkesave
individuale udhéhiqet nga parimi i subsidiaritetit
(komplementaritetit). Njé géndrim i ndryshém
do ta kthente Gijykatén Kushtetuese né njé
instancé t€ zakonshme, gjé qé nuk &shté
tunksioni i saj (shib vendimet nr.19, daté 2.4.2012;
nr. 4, daté 28.2.2006 té Gpykatés Kushtetuese). Ky
rregull nénkupton jo vetém qé individi t'u jeté
drejtuar té gjitha instancave t€ zakonshme, por
edhe gé t€ gjitha pretendimet qé ngre né kété
Gjykaté ti keté paragitur mé paré né kéto
instanca, t€ paktén né substancé, duke respektuar
kérkesat formale dhe afatet e parashikuara né
ligiin procedural (shih vendimin nr.31, daté
25.5.2015 té Gjykatés Kushtetuese).

17. Né véshtrim té standardeve té mésipérme
kushtetuese, si dhe té rrethanave té c¢éshtjes
konkrete, Gjykata, duke shqyrtuar materialet e
dosjes  gjyqésore, konstaton se kérkuesja
pretendimet e saj pér cenimin e parimit té
disponibilitetit dhe té arsyetimit t€ vendimit
gjyqésor, nuk i ka ngritur né rekursin e paraqitur
né Gjykatén e Larté, duke mos shteruar mjetet
pér t'iu drejtuar késaj gjykate.

C. Pér pretendimin e cenimit € parimit t¢ barazise sé
arméve dhe t¢ kontradiktoritetit né gjykim

18. Kérkuesja ka pretenduar se éshté cenuar
parimi i barazisé sé arméve dhe kontradiktoritetit
né gjykim, pér arsye se si Gjykata e Apelit, ashtu
edhe Gjykata e Larté nuk e kané marré parasysh
aktin e ekspertimit, kané arritur né njé
konkluzion té kundért me kété akt ekspertimi té
administruar né shkallén e paré dhe nuk kané
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kryer njé ekspertim té ri. Ky akt ekspertimi, sipas
kérkueses, ka qené prova vendimtare pér
zgjidhjen e mosmarréveshjes dhe vetém fakti qé
éshté 1 administruar né dosje nuk mjafton pér té
vlerésuar se éshté marré si prové nga Gjykata e
Apelit. Si Gjykata e Apelit, ashtu edhe Gjykata e
Larté nuk kané arsyetuar se pérse e kané
anashkaluar kété akt ekspertimi duke e vendosur
kérkuesen né disavantazh me palén tjetér.

19. Parimi 1 barazisé s¢ arméve nénkupton se
¢dokush qé éshté palé né proces duhet t€ keté
mundési t€ barabarta ¢ té paraqesé ¢éshtjen e tij. E
drejta pér t€ marré pjesé né gjykim nuk duhet
konsideruar si njé¢ e drejté formale, ku paléve t'u
garantohet thjesht prania fizike gjaté procesit civil,
por duhet g€ legjislacioni procedural, né radhé té
paré, dhe mé pas gjyqtari gjaté gjykimit t'u japin
mundési t€ barabarta paléve pér t€ paragitur
argumente dhe prova né mbrojtje t€ interesave té
tyre. Nése nuk do té ekzistonte barazia e arméve né
gjykimin civil, atéheré argumentet e njérés palé do
t€¢ prevalonin mbi argumentet e palés sé cenuar
dhe, pér rrjedhojé, e drejta pér t€ marré pjesé né
gjykim do té zhvishej nga funksioni 1 saj kushtetues
pér té garantuar njé proces t€ rregullt ligjor (shzh
vendimin nr.34, daté 29.5.2015 1 Gjykatés Kushtetuese).

20. Gjykata ka theksuar, gjithashtu, se marrja e
provave, paragitjia dhe vlerésimi i tyre jané né
juridiksion t€ gjykimit t& zakonshém dhe jo atij
kushtetues. Eshté veté gjykata qé vleréson nése
provat duhet t€ merren, dhe ményra e vlerésimit, si
dhe konkluzionet lidhur me to jané po ashtu né
kompetencé t€ saj. Parimi i barazisé sé arméve nuk
u imponon gjykatave té juridiksionit t€ zakonshém
qé kéto t€ pranojné t¢ gjitha argumentet dhe provat
qé paraget njé palé né proces. Kur kryen detyrén e
saj t€ vlerésimit t€ liré t€ provave, gjykata mund té
bindet mbi bazén e disa provave, duke pérjashtuar
nj¢ ose disa t€ tjera, q¢ ajo i konsideron té
paréndésishme pér c¢éshtjen (shih vendimin nr.2, daté
19.3.2015 #Z Gjykatés Kushtetuese).

21. Gjykata rithekson se shqyrtimi i ¢éshtjes dhe
nxjerfjia e konkluzioneve nga gjykata vetém mbi
bazén e provave té€ paraqgitura nga njé palé, pa
dégjuar pretendimet dhe komentet e palés tjetér, e
bén procesin gjyqésor t€ cenueshém. E drejta pér
njé¢ proces té rregullt gjyqésor pérfshin edhe
nocionin se t€ dyja palét né proces kané té drejté té
kené informacion pér faktet dhe argumentet e palés
kundérshtare, qé nénkupton né parim mundésiné
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qé palét né njé seancé civile apo penale té kené
njohuri edhe pér komentet mbi provat e nxjerra
(shih  vendimin nr.17, date 18.7.2005 % Gpykatés
Kushtetuese). Bazuar né kéto parime, gjykatés 1 dalin
njé séré detyrash, mes t€ cilave réndési té vecanté
merr krijimi 1 mundésive t€ barabarta pér
pjesémartjen e paléve apo pérfagésuesve té tyre né
proces, si dhe i mundésisé pér té dhéné argumentet
e tyre pér faktet, provat dhe vlerésimet ligjore qé
jané té lidhura ngushté me ¢éshtjen qé shqyrtohet
né gjykaté (shib vendimin nr.34, date 29.5.2015 #
Gyykatés Kushtetuese).

22. Né ¢éshtjen konkrete, Gjykata konstaton se
kérkuesja ka gené e pranishme gjaté gjykimit né
Gjykatén e Apelit dhe ka pasur mundési té
paragesé pretendimet e veta né seancé gjyqésore.
Po késhtu, edhe né Gjykatén e ILarté ajo ka
paragitur rekurs, ku ka parashtruar t€ gjitha
pretendimet e saj. Pra, kérkueses nuk i éshté
mohuar e drejta pér t€ paraqitur pérpara gjykatave
¢éshtjen e saj. Argumentet e kérkueses pér té
justifikuar cenimin e parimit té barazisé sé arméve
dhe t&é kontradiktoritetit né gjykim lidhen me
vlerésimin e gjykatés pér sa i pérket provés qé ajo e
konsideron si vendimtare né proces. Gjykata ka
ritheksuar vazhdimisht qéndrimin e saj t€
konsoliduar se ményra e vlerésimit té€ provave dhe
ményra e zbatimit t€ ligjit material jané, si rregull,
atribut 1 gjykatave t€ zakonshme, ndérsa detyra e
Gjykatés Kushtetuese éshté t€ sigurojé nése procesi
né térésiné e tij, pérfshiré edhe ményrén né t€ cilén
jané marré provat, ka qené i rregullt (shih vendimet nr.
40, daté 25.6.2015; nr. 4, daté 5.2.2014; nr. 34, daté
12.7.2013 t& Gpykatés Kushtetnese). Pér rrjedhojé,
Gjykata vleréson se ky pretendim 1 kérkueses éshté
1 pabazuar.

23. Nisur nga sa mé lart, Gjykata né pérfundim
té¢ gjykimit, vleréson se kérkesa e paragitur nga
kérkuesi éshté e pabazuar.

PER KE'TO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé¢ Shqipérisé,
né mbéshtetie t€ neneve 131/f dhe 134/1/i té
Kushtetutés, si dhe t€ neneve 72 e vijues té ligjit
nr.8577, dat¢ 10.2.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e  Gjykatés Kushtetuese  té
Republikés sé Shqipérisé¢”, t€ ndryshuar, me
shumicé votash,
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VENDOSTI:

- Rrézimin e kérkesés.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé
preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré pro: Bashkim Dedja (kryetar),
Vladimir Kristo, Gani Dizdari, Fatmir Hoxha,
Altina Xhoxhaj, Fatos Lulo, Besnik Imeraj

Anétar kundér: Vitore Tusha

VENDIM
Nr.78, daté 27.12.2016

NE EMER TE REPUBLIKES SE
SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e
Shqipérisé, e pérbéré nga:
Bashkim Dedja  kryetar i Gjykatés Kushtetuese

Republikés  sé

Vladimir Kristo anétar 1 ¢ «
Fatmir Hoxha anétar 1 «
Gani Dizdari anétar 1 «
Besnik Imeraj anétar 1 <
Fatos Lulo anétar 1 <
Vitore Tusha anétaree «

me sekretare Edmira Babaj, né datén -
17.11.2016 mori né shqyrtim né seancé
gjygésore, mbi bazé dokumentesh, ¢éshtjen me
nr. 58 Akti, qé i pérket:

KERKUESE: Nargis Lungu Shkreli
SUBJEKTE TE INTERESUARA: LIVIA
SHKRELI, MARLIND SHKRELI, INGRID

SHKRELI DANO

OBJEKTTI: Shfuqizimi si té papajtueshme me
Kushtetutén i vendimeve nr. 00-2015-761, daté
05.02.2015 té Kolegjit Civil t€ Gjykatés sé Larté
dhe nr.2592, daté 30.11.2011 té Gijykatés sé
Apelit Tirané.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 131/f dhe
134/1/i t¢ Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé, neni 6 1 Konventés Europiane pér té
Drejtat e Njeriut dhe ligji nr.8577, daté 10.2.2000
“Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Vitore Tusha,
mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té
kérkueses, e cila ka kérkuar pranimin e kérkesés,
prapésimet me shkrim té subjektit té interesuar,

Livia Shkreli, qé ka kérkuar rrézimin e kérkesés,
konstatol se subjektet e tjera té interesuara,
Marlind dhe Ingrid Shkreli, nuk kané paragitur
prapésime, si dhe diskutoi ¢é€shtjen né térési,

VEREN:
I

1. Me testamentin nr.6, daté 13.02.1996,
testatorja  Lejla  Shkreli ka pércaktuar si
trashégimtare vajzén e saj Nargis Lungu Shkreli
(kérkuesja). Testatorja ka pasur tre fémijé,
pérkatésisht kérkuesen dhe djemté, Tarik dhe
Vildan Shkreli. Subjektet e interesuara, Livia
Shkreli (stérmbesa e testatores) dhe Ingrid
Shkreli (mbesa e testatores), kané ngritur padi né
gjykaté pér pavlefshmériné e testamentit, duke
kérkuar njohjen e tyre si trashégimtare ligjore té
Lejla Shkrelit né 1/3-én pjesé t€ pasurisé té
pércaktuar né testamentin e léné prej saj.

2. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané, me
vendimin nr.10018, daté 23.12.2010, ka vendosur
rrézimin e padisé sé subjekteve té interesuara.

3. Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin
nr.2592, daté  30.11.2011, ka vendosur
ndryshimin e vendimit t€ mésipérm, konstatimin
pjesérisht té pavlefshém t€ testamentit dhe
detyrimin e kérkueses té njohé Livia Shkrelin si
trashégimtare t€ trashégimlénéses Lejla Shkreli né
1/3-én pjesé t€ pasurisé sé disponuar me
testament, si dhe rrézimin e padisé pér Ingrid
Shkrelin.

4. Kolegji Civil 1 Gjykatés sé Larté, me
vendimin nr.00-2015-761, daté 5.2.2015, ka
vendosur lénien né fuqi té€ vendimit nr.2592, daté
30.11.2011 té Gjykatés sé Apelit Tirané.

II

5. Kérkuesja Nargis Lungu Shkreli i éshté
drejtuar Gjykatés Kushtetuese (Gjykata), duke
pretenduar se ndaj saj éshté zhvilluar njé proces i
parregullt ligjor. Mé konkretisht, ajo ka
parashtruar se:

5.1 Eshté cenuar parimi i sigurisé juridike, pasi
ajo 1 ka fituar t€ drejtat e pronésisé né bazé té
testamentit. Padia  pér kundérshtimin e
testamentit shté ngritur pas 8 vjetésh, pasi ishte
celur trashégimia, ndérkohé qé sipas nenit 411 té
Kodit Civil (KC) kjo lloj padie ngrihet brenda tre
vietéve nga ¢elja e trashégimisé. Vendimet
gjyqgésore té kundérshtuara kané cenuar té drejtén
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e pronés, duke e zgjidhur ¢éshtjen né
kundérshtim t€ hapur me dispozitat ligjore né
fuqi (nenet 94, 112, 361, 379 e 411 t&€ KC-sé).

5.2 Gjykata e Larté ka mbajtur géndrim té
ndryshém né ¢éshtje té ngjashme, duke shkelur
parimin e paanshmérisé dhe objektivitetin né
giykim. Gjyqtarét, pjesé e trupit gjykues, kané
mbajtur géndrime té kundérta me zgjidhjen qé
ata kané dhéné né vendime té tjera gjyqésore pér
té njéjtin shkak ligjor.

5.3 Vendimet e gjykatave, pérvegse vijné né
kundérshtim me pérmbajtjen e nenit 379 té¢ KC-
sé¢, nuk kané marré parasysh faktin se né rastin
konkret kemi té béjmé me njé testament me titull
té posagém dhe jo me titull universal, ndaj pér
rrjedhojé testatorja nuk 1 ka pérjashtuar nga
trashégimia ligjore dy djemté e saj, Vildan e Tarik
Shkreli. Ato vijné gjithashtu né kundérshtim me
vendimin unifikues nr. 1/2014 € Gjykatés sé
Larte.

6. Subjekti i interesuar Livia Shkreli ka
prapésuar si vijon:

0.1 Pretendimet e kérkueses jané té njéjta me
ato qé ajo ka paraqitur né rekurs dhe kané té
béjné me problemet e zbatimit té normave
konkrete té ligjit material. Kéto lloj pretendimesh
nuk pérbéjné juridiksion kushtetues bazuar né
jurisprudencén e Gjykatés. Kérkuesja ka kérkuar
shqyrtimin né themel té natyrés sé testamentit,
pretendim i cili del haptazi jashté natyrés sé
gjykimit kushtetues.

0.2 Ligji éshté respektuar plotésisht nga té
dyja gjykatat mé té larta. Kérkuesja e lexon ligjin
gabim; qgéndrimi i saj se testatori mund ta
pérjashtojé nga testamenti pasardhésin e mitur té
thirrur me zévendésim, bie ndesh me praktikén
gjyqésore dhe vendimin unifikues nr.1/2014 té
Gjykatés sé Larté. Padia e kérkimit té
trashégimis€é, ndryshe nga sa pretendon
kérkuesja, nuk parashkruhet, bazuar kjo né
vendimin unifikues nr.5/2011 t€ Gjykatés sé
Larté.

III
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Lidbur me legjitimimin e kérkueses

7. Gjykata vleréson se kérkuesja legjitimohet
ratione personae né lidhje me pretendimet e saj, té
cilat 1 ka paraqitur né kérkesé, né kuptim té nenit
131/f dhe 134/1/i té Kushtetutés dhe ratione
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temporis, pasi kérkesa €shté paragitur né Gjykatén
Kushtetuese brenda afatit té parashikuar nga neni
30 1 ligjit nr.8577, daté 10.2.2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”.

8. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae
vérehet se kérkuesja ka ngritur pretendime pér
cenimin e parimit t€ sigurisé juridike. Kéto
pretendime t€ paraqitura nga kérkuesja jané
shqyrtuar né vijim nga Gjykata né kuadrin e
procesit té rregullt ligjor.

B. Pér pretendimin e cenimit t¢ parimit té signrisé
Juridike

9. Kérkuesja ka pretenduar cenimin e parimit
té sigurisé juridike, duke parashtruar se té drejtat
e pronésisé ajo 1 ka fituar né bazé té testamentit.
Padia pér kundérshtimin e testamentit éshté
ngritur 8 vjet pasi ishte ¢elur trashégimia,
ndérkohé qé sipas nenit 411 té¢ KC-sé kjo lloj
padie ngrihet brenda tre vjetéve nga celja e
trashégimis€. Gjithashtu, ajo ka pretenduar se
Gjykata e Larté ka mbajtur géndrim t€ ndryshém
né ¢éshtje té ngjashme té cenimit té parimit té
sigurisé juridike dhe se vendimet e gjykatave
vijné né kundérshtim me pérmbajtjen e
testamentit, me dispozitat ligjore né fuqi, si dhe
me vendimin unifikues nr.1/2014 t¢ Gjykatés sé
Larté.

10. Gijykata ka theksuar vazhdimisht né
jurisprudencén e saj réndésiné e parimit té
sigurisé juridike si njé nga aspektet themelore té
shtetit té sé drejtés. Parimi i shtetit t€ sé drejtés
ku mbéshtetet njé shtet demokratik nénkupton
sundimin e ligjit dhe ménjanimin e arbitraritetit,
me géllim qgé té arrihet respektimi dhe garantimi 1
dinjitetit njerézor, drejtésisé dhe sigurisé juridike
(shih vendimet nr.25, daté 28.4.2014; nr.20, daté
11.7.2006 t¢ Gpykatés Kushtetuese).Siguria juridike
nénkupton, ndérmjet té tjerash, garantimin e
besueshmérisé sé individit te shteti, institucionet
e tij dhe tek aktet qé ato nxjerrin (shib vendimet
nr.15, daté 19.4.2013; nr.37, daté 13.6.2012; nr.23,
daté 8.6.2007 1¢ Gyykatés Kushtetuese).

11. Nga rrethanat e ¢éshtjes konkrete Gjykata
véren se testamenti &shté pérpiluar né datén
13.02.1996 nga testatorja Lejla Shkreli, e cila ka
ndérruar jet€ né datén 12.10.2002. Né kété
testament pércaktohet si trashégimtare e vetme e
pasurive té pércaktuara, konkretisht e pronave té
kthyera me vendime té¢ KKKP-ve, gé testatotja i
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ka trashéguar nga babai 1 saj, vajza e saj Nargis
Lungu Shkreli. Me vendimin nr.6479, daté
9.7.2008 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané
éshté léshuar déshmia e trashégimisé ligjore, ku
jané pércaktuar si trashégimtaré ligjoré té radhés
s¢ paré fémijét e testatores, pra vajza Nargis
Lungu Shkreli, si dhe djemté, Vildan dhe Tarik
Shkreli. Testatorja i ka pérjashtuar té dy djemté
nga testamenti né ményré té heshtur. Subjekti 1
interesuar, Livia Shkreli, si mbesa e Vildan
Shkrelit, ka kérkuar né gjykaté pavlefshmériné
absolute té testamentit dhe njohjen i
trashégimtare pér shkak té rezervés ligjore, pasi
né kohén e geljes sé trashégimisé ka qgené né
barkun e nénés dhe pér kété arsye, sipas nenit
379 t&¢ KC-sé, nuk mund té pérjashtohej nga
trashégimi. Duke qené se gjyshi i saj Vildan
Shkreli dhe babai i saj Marlind Shkreli kané qené
té pérjashtuar nga trashégimi, asaj (Livias), si
trashégimtare me zévendésim, nuk mund t7i
cenohej rezerva ligjore e parashikuar né nenin
379 t€ KC-sé.

12. Sipas nenit 379 té KC-sé “trashégimlénési
nuk mund té pérjashtojé nga trashégimia ligjore
fémijét e tij t€ mitur ose trashégimtaré té tjeré té
mitur g€ trashégojné me zévendésim (neni 361,
paragrafi i dyt€), si dhe trashégimtarét e tij té tjeré
té paafté pér puné, né qofté se thirren né
trashégim, dhe as té cenojé me testament né ¢do
ményré qofté, pjesén qé u takon kétyre
trashégimtaréve né bazé té trashégimisé ligjore,
pérve¢ kur kéta jané béré t€ padenjé pér té
trashéguar”. Kjo rezervé ligjore referon né nenin
361/2 t¢ KC-sé gé parashikon: “Kur njé nga
témijét [...] éshté pérjashtuar nga trashégimi, né
vend t€ tij hyjné me zévendésim fémijét e tij dhe
kur pér shkaget e sipérme nuk mund té jené
trashégimtaré, vijné né trashégim té paslindurit e
tyre pa kufizim. Né kété rast, pjesa e prindit qé
nuk trashégon ndahet ndérmjet té paslindurve né
pjesé té barabarta”.

13. Bazuar né kéto dispozita ligjore materiale
gjykata e shkallés sé paré ka konkluduar, ndér té
tjera, se pretendimi i paditéses Livia Shkreli pér
pavlefshmériné e testamentit, pér arsye se ka
cenuar rezervén ligjore (nenin 379 té KC-sé),
éshté i pabazuar, dhe pér rrjedhojé ka rrézuar
kérkesépadiné. Mé konkretisht, ajo ka arsyetuar:
“Megjithése Livia Shkreli ka qené zéné para
vdekjes sé testatores, vetém ky moment nuk e

bén até trashégimtare ligjore té saj. Né testament
éshté pérjashtuar né ményré té heshtur djali
Vildan Shkreli (babai i Ingridit dhe gjyshi 1
Livias), por né momentin e geljes sé trashégimisé
fémijét e Vildanit (Marlind dhe Ingrid) kané qené
madhoré mbi 18 vjeg. Pér rrjedhojé, Livia Shkreli
nuk thirret né trashégimin ligjor edhe sikur té
kishte lindur para vdekjes sé testatores, pasi né
trashégiminé e saj ligjore thirret babai 1 saj
Marlind me cilésiné e fémijés sé pérjashtuar nga
trashégimi. Pra, Livia Shkreli nuk gézon
mbrojtjen e rezervés ligjore, pasi trashégimtar
ligjor i testatores éshté babai Marlind sé bashku
me motrén Ingrid, t€ cilét zéné vendin e babait
t€ tyre t€ pérjashtuar Vildan” (shib fq.7-8 #
vendimit nr. 10018, daté 23.12.2010 t¢ Gyykatés sé
Rrethit Gpygésor Tirané).

14. Gjykata e Apelit e ka vlerésuar té gabuar
interpretimin e ligjit qé ka béré gjykata e shkallés
s¢ paré. Ajo éshté shprehur se trashégimlénésja
ka vepruar né kundérshtim me nenin 379 t€ KC-
s¢ kur ka pérjashtuar té miturén Livia Shkreli qé
trashégon me zévendésim, sipas nenit 361/2 té
KC-sé, né rrethanat kur, ashtu si¢c &éshté
pérjashtuar nga trashégimi indirekt (népérmjet
heshtjes) fémija trashégimtar Vildan Shkreli,
éshté pérjashtuar nga trashégimi edhe fémija i
Vildanit, Marlind Shkreli, duke béré qé me
zévendésim pér kété trashégimtar (Vildan
Shkrelin) té hyjé fémija 1 fémijés sé tij, Livia
Shkreli (shih fg. 11-12 # vendimit nr.2592, daté
30.11.2011 #& Gjykatés s¢ Apelit Tirané).

15. Gijykata e Larté¢ ka mbajtur té njéjtin
géndrim si Gjykata e Apelit, duke e konsideruar
absolutisht té pavlefshém testamentin. Ajo né té
njéjtén linjé arsyetimi me Gjykatén e Apelit ka
vlerésuar: “Nése trashégimlénésja ka vepruar né
pérputhje me té drejtén e saj té ligjshme kur ka
pérjashtuar nga trashégimia trashégimtarin ligjor
té saj, fémijén Vildan Shkreli, ajo ka disponuar né
kundérshtim me nenin 379 té KC-sé¢ kur ka
pérjashtuar nga trashégimia ligjore edhe té
miturén Livia Shkreli qé trashégon me
zévendésim referuar nenit 361/2 té KC-sé, né
rrethanat kur ashtu si¢ éshté pérjashtuar nga
trashégimi indirekt (népérmjet heshtjes) fémija
trashégimtar Vildan Shkreli; éshté pérjashtuar
nga trashégimi edhe fémija i tij, Marlind Shkreli,
duke béré késhtu qé me zévendésim pér kété
trashégimtar (Vildan Shkrelin) t€ hyjé fémija i

Faqe|26511



&

e

Fletorja Zyrtare

Viti 2016 — Numri 258

fémijés sé tij Livia Shkreli [...]. Nisur nga njé
pérfundim 1 tillé, referuar nenit 407 té¢ Kodit
Civil, testamenti objekt gjykimi éshté absolutisht
1 pavlefshém, pér sa i pérket disponimit me kété
testament pér pérjashtimin nga trashégimia
ligiore té trashégimtares sé¢ mitur Livia Shkreli”
(shib  fq. 4-5 & vendimit nr.00-2015-761, daté
5.2.2015 # Gjykatés s¢ Larte).

16. Kérkuesja ka pretenduar se gjykatat e kané
zgjidhur ¢éshtjen né kundérshtim té hapur me
dispozitat ligjore né fuqi dhe me vendimin
unifikues nr.1/2014 t€ Gjykatés s¢ Larté. Lidhur
me kété pretendim, Gjykata rithekson géndrimin e
saj t€ konsoliduar se ményra e vlerésimit t€ provave
dhe ményra e zbatimit t€ ligjit material jané, si
rregull, atribut i gjykatave t€ zakonshme, ndérsa
detyra e Gjykatés Kushtetuese éshté té sigurojé
nése procesi né térésiné e tij, pérfshiré edhe
ményrén né t€ cilén jané marré provat, ka gené i
rregullt. Roli 1 saj nuk éshté t€ rivlerésojé faktet,
zbatimin e ligjit material apo zgjidhjen e dhéné nga
gjykatat e zakonshme. Kontrolli kushtetues qé kjo
Gjykaté ushtron ndaj vendimeve gjyqésore Eshté i
kufizuar vetém né funksion t€ mbrojtjes sé té
drejtave kushtetuese té individit pér njé proces té
rregullt ligjor. Problemet e interpretimit dhe té
zbatimit t€ ligjit pér zgjidhjen e ¢éshtjeve konkrete
nuk pérbéjné juridiksion kushtetues, nése ato nuk
shogérohen me cenimin e kétyre t€ drejtave (shib
vendimet nr40, daté 25.6.2015; nrd4, daté 5.2.2014;
nr.34, daté 12.7.2013 1 Gyykatés
Kushtetnese) Kérkuesja ka pretenduar se Gjykata e
Larté ka mbajtur géndrim t€ ndryshém né ¢éshtje
t€¢ ngjashme. Pér sa 1 pérket kétij pretendimi,
Gjykata nénvizon se kontrolli 1 zbatimit né ményré
uniforme té ligjit material hyn né juridiksionin e
praktikés nése jané rastet pér ta béré kété.
Gjithashtu, Gijykata véren se pasi jané dhéné
vendimet gjyqésore objekt shqyrtimi, 1 njéjt
testament i €shté nénshtruar pérséri shqyrtimit
gjyqésor pér pavlefshméri dhe njohje t€ pjesés
trashégimore né gjykatat e zakonshme. Gjaté kétj
gjykimi Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin
nr.553, daté 27.02.2015 té formés sé preré, ka
arsyetuar né harmoni me géndrimin e mbajtur nga
Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté né
vendimin nr.1, daté 19.2.2014 dhe né t& njéjtén linjé
qé kané ndjekur gjykatat né vendimet objekt
shqyrtimi. Pér pasojé, argumentet e parashtruara
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si mé lart nga kérkuesja nuk jané té mjaftueshme
qé t€ bindin Gjykatén pér cenimin e parimit té
sigurisé juridike né kuadrin e procesit té rregullt
ligjor.

17. Rrjedhimisht, bazuar né sa mé sipér,
Gjykata vleréson se pretendimi i kérkueses pér
cenimin e parimit té sigurisé juridike, né kuptim
té nenit 42 té Kushtetutés, éshté i pabazuar.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé
Shqipérisé, né mbéshtetje t€ neneve 131/f dhe
134/1/i té Kushtetutés, si dhe t€ nenit 72 té ligjit
nr.8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipéris€”, njézéri,

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.

- Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé
preré dhe hyn né fuqi ditén e publikimit né
Fletoren Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Fatmir

Hoxha, Vladimir Kristo, Besnik Imeraj, Gani
Dizdari, Vitore Tusha, Fatos Lulo

VENDIM
Nr.79, daté 27.12.2016

NE EMER TE REPUBLIKES SE
SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e
Shqjipérisé, e pérbéré nga:

Republikés  sé

Bashkim Dedja  kryetar 1 Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo anétar 1 ¢ «
Altina Xhoxhaj anétaree «
Fatmir Hoxha anétar 1 «
Gani Dizdari anétar 1 ¢ «
Besnik Imeraj anétar 1 «
Fatos Lulo anétar 1 «
me sckretare Edmira Babaj, né datén

14.12.2016 mori né shqyrtim né seancé plenare,
mbi bazé dokumentesh, ¢éshtjen me nr. 82 Akti
qé i pérket:

KERKUESE: Silvana Lamaj

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Zyra
Pérmbarimore “Debit Collection”, Ministria e
Punés dhe e Miréqenies Sociale
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OBJEKTTI: Konstatimi i cenimit té sé drejtés
pér njé proces té rregullt ligior si rrjedhojé e
mosekzekutimit t€ vendimit gjyqésor t€ formés sé
preré nga autoritetet e ngarkuara me ligj.

BAZA LIGJORE: Nenet 131/f dhe 134/1/i t&
Kushtetutés sé Republikés t€ Shqipérisé; ligji
nr.8577, daté 10.2.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés
s¢ Shqipéris€”.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Fatos Lulo, mori
né shqyrtim pretendimet me shkrim t€ kérkueses,
Silvana Lamaj, qé kérkoi pranimin e kérkesés, si
dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,
VEREN:
I

1. Kérkuesja ka qené e punésuar prané
Ministrisé s¢ Punés dhe Miréqgenies Sociale (ish-
Ministria e Punés, Céshtjeve Sociale dhe Shanseve
t€¢ Barabarta, né vijim MPMS), né pozicionin e
specialistes  sé  Sektorit t€ Projekteve dhe
Marrédhénieve me Jashté.

2. Me aktin administrativ nt.749, daté 7.4.2010
t€ ministrit, kérkuesja €éshté liruar nga detyra pér
shkak t€ ndryshimit té kérkesave té punés.

3. Pas ankimit t¢ béré nga kérkuesja né
Komisionin e Shérbimit Civil (KSHC), ky i fundit,
me vendimin nr.117, daté 23.11.2010, ka vendosut:
“Pranimin e ankesés sé ankneses S.L. Shfugizimin e aktit
adpunistratiy  nr.749, datz 7.4.2010 si absolutisht #
paviefshém. Kihimin e ankueses né poicionin e specialistes s¢
Sektorit ¢ Projefteve dhe Marrédbénieve me Jashté né
Drejtorine e Integrimit Enropian. Pagimin e pagés nga
ndérprerja e marrédhénieve financiare deri né kthimin né
pogicionin ¢ specialistes sé Sektorit ¢ Projekteve  dbe
Marrédhénieve  me  Jashté né  Drejtoriné ¢ Integrinit
Europian|...]”.

4. Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr.52,
daté¢ 30.5.2011, ka vendosur lénien né fuqi té
vendimit nr.117, daté 23.11.2010 t&€ KSHC-sé.

5. Giithashtu, Gjykata e Apelit Tirané, me
vendimin nr.58, daté 30.6.2011, ka léshuar urdhrin
e ekzekutimit pér vendimin nr.52, daté 30.5.2011.

0. Pas rekursit t€ paraqitur nga MPMS-ja,
Kolegji Civil i Gjykatés sé¢ Larté, me vendimin
nr.00-2013-1716, daté 4.7.2013, vendosi
mospranimin e rekursit, pér arsye se nuk pérmban
shkage nga ato té parashikuara nga neni 472 i
Kodit t€ Procedurés Civile.

II

7. Kérkuesja 1 éshté drejtuar Gjykatés
Kushtetuese me kérkesé pér konstatimin e cenimit
t€ sé drejtés pér njé proces t€ rregullt ligjor si
rrjedhojé e mosekzekutimit t€ vendimit gjyqésor té
formés sé preré, duke parashtruar né ményré té
pérmbledhur:

7.1. Nga ana e zyrés pérmbarimore dhe MPMS-
sé¢ nuk jané pérmbushur detyrimet pér té véné né
zbatim vendimin gjyqésor té€ formés sé preré.

7.2. Edhe pse nga ana e MPMS-sé éshté
ckzekutuar  njé pjes¢ e  vendimit, zyra
pérmbarimore ¢ ka cenuar duke mbajtur njé pjesé
pér veten e saj.

8. Subjektet e interesuara, zyra pérmbarimore
“Debit Collection” dhe Ministria e Punés dhe
Miréqenies Sociale, nuk kané paragitur prapésime
me shkrim para Gjykatés lidhur me pretendimet e
ngritura né kérkesé.

II1
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legiitimimin e kérkueses

9. Gjykata ka vlerésuar vazhdimisht se ¢éshtja e
legjitimimit t&¢ kérkuesit lidhet drejtpérdrejt me
inicimin e njé procesi kushtetues. Individi, né
kuptim t€ neneve 131/f, 134/1/i dhe 134/2 t
Kushtetutés, mund ta véré né lévizje kété Gjykaté
pér céshtje qé lidhen me interesat e tij, kur
pretendon se i jané cenuar té drejtat kushtetuese
pér njé proces té rregullt ligjor, pasi t€ keté shteruar
té gjitha mjetet juridike, ¢cka nénkupton se kérkuesi
duhet t€ shfrytézojé né rrugé normale mjetet
juridike, t€ cilat jané t€ pérshtatshme, t€
disponueshme dhe efikase pér njé ¢éshtje konkrete
(shih  vendimin nr.52, date 20.7.2015 % Gpykatés
Kushtetuese).

10. Gijykata vleréson se kérkuesja ka interes té
ligishém pér t€ kérkuar zbatimin e vendimit
gjyqésor brenda njé afati t€ arsyeshém dhe se né
rastin konkret ajo u &shté drejtuar gjykatave t€
juridiksionit té zakonshém, duke shteruar mjetet
juridike pér mbrojtjen e s€ drejtés sé saj. Pér
ekzekutimin e vendimit gjyqésor kérkuesja 1 éshté
drejtuar  shérbimit pérmbarimor pér fillimin e
procedurave pér ekzekutimin e detyrueshém, i cili
ka vijuar procedurat pér vénien né ekzekutim té
kétij vendimi.

11. Pér sa mé sipér, Gjykata arrin né
pérfundimin se kérkuesja legjitimohet pér tiu
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drejtuar késaj Gjykate pér konstatimin e cenimit té
s€ drejtés pér njé proces t€ rregullt ligjor si pasojé e
mosekzekutimit t€ vendimit gjyqésor t€ formés sé
preré, pasi ajo ka pérdorur té gjitha mjetet ligjore né
dispozicion dhe se nuk ka mijet tjetér pér
rivendosjen e sé€ drejtés t€ cenuar.

B. Pér pretendimin e mosekzekutimit 1 vendimit
Gyqésor 1 formés sé preré brenda njé afati 12 arsyeshém

12. Gjykata ka theksuar se ekzekutimi brenda
njé afati t€ arsyeshém i vendimit t€ formés sé preré
t€ gjykatés €shté pjesé pérbérése e sé drejtés pér njé
proces té rregullt ligjor, né kuptim té nenit 42
Kushtetutés dhe nenit 6 t&¢ KEDN]J-sé. Parimet
kushtetuese té lidhura me procesin e rregullt ligjor,
si dhe detyrimi pér ekzekutimin e vendimeve
gjyqésore, 1 parashikuar né nenin 142/3 €
Kushtetutés, nénvizojné faktin se ¢do qytetar, i cili 1
drejtohet njé gjykate kompetente pér realizimin e
njé t€ drejte, nuk mund t€ presé¢ pa kufi pér
realizimin e saj. Ekzekutimi i vendimeve gjyqésore
pérbén njé element thelbésor té shtetit té sé drejtés
e t€ veté nocionit t€ gjykimit t€ drejté¢ dhe ¢do
organ shtetéror duhet t€ marré masat pérkatése pér
zbatimin e tyre (shib vendimin nr.21, daté 7.4.2014 t¢
Gpykatés Kushtetuese).

13. Gjykimi pér realizimin e njé t€ drejte
pérbéhet nga dy faza, t€ cilat jané t¢ lidhura
pazgjidhshmérisht me njéra-tjetrén. Faza e paré,
ose gjykimi né kuptimin e ngushté, ka t€ béjé me
njohjen ose deklarimin e sé drejtés, qé si rregull
pérfundon kur vendimi gjyqésor merr formé té
preré. Né fazén e dyté, kur nevojitet edhe
ndérhyrja, qofté edhe me masa shtrénguese, pér
zbatimin e vendimit gjyqésor, realizohet ai qé quhet
qéllimi 1 drejtésisé. Né kété fazé e drejta éshté e
sigurt, por kérkohet g€ ajo té vihet né jeté.

14. Ekzekutimi 1 vendimit t€ formés sé preré té
gjykatés konsiderohet si faza pérfundimtare e
realizimit t€ njé t€ drejte t€ fituar gjyqésisht. Vetém
pas realizimit t€ késaj faze mund t€ konsiderohet se
individi e ka vendosur plotésisht né vend té drejtén
e tij t€ fituar. Pa dyshim g€ njé vonesé né
ckzekutimin e njé vendimi mund t€ justifikohet né
rrethana t€ veganta, por vonesa nuk mund t€ jeté
deri né até shkallé sa t€ démtojé thelbin e sé drejtés
(shih  vendimet nr. 21, daté 7.4.2014; nr.14, daté
30.3.2015 1t Gpykatés Kushtetuese).

15. Né njé ¢éshtje qé pérfshin pércaktimin e njé
t¢ drejte civile, kohézgjata e procedurave
normalisht llogaritet nga momenti i fillimit té
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procedurés gjyqésore deri kur jepet vendimi dhe
ckzekutohet. Faza ekzekutive konsiderohet si fazé e
métejshme e t€ njéjtit proces (shib vendimin nr.14,
daté 30.3.2015 1 Gjykatés Kushtetuese).

16. Gjykata né jurisprudencén e saj ka vlerésuar
se kohézgjatja e arsyeshme e procedimeve, né
kuptim t€ nenit 42 t€ Kushtetutés, duhet té
vlerésohet nén dritén e rrethanave té ¢éshtjes dhe
duke marré né konsideraté kompleksitetin e
¢éshtjes, sjelljen dhe interesin e kérkuesit, si dhe té
autoriteteve pérkatése.

17. Duke e vlerésuar ¢éshtjen konkrete né
véshtrim  t€ respektimit t€ standardeve té
mésipérme, né rastin konkret rezulton se nga data
kur vendimi gjyqésor ka marré formé té preré
30.06.2011 deri né paraqitjen e kérkesés para késaj
Gjykate ka kaluar njé periudhé mé shumé se 5-
vjegare. Njé periudhé e tillé pér ekzekutimin e
vendimit gjyqésor konsiderohet si e paarsyeshme
dhe e gjaté.

2)  Kompleksiteti i céshtjes

18. Pér vlerésimin e kompleksitetit té
procedimeve duhet t€ kené réndési t€ gjitha
aspektet e ¢éshtjes, pérfshi objektin e ¢éshtjes,
faktet e kundérshtuara dhe volumin e provave
shkresore. Kompleksiteti i ¢éshtjes, né balancé me
patimin e  sigutimit t€ administrimit  t€
pérshtatshém t€ drejtésis€, mund té justifikojé
kohézgjatje kohore t€ konsiderueshme (shib
vendimin nr.15, daté 30.3.2015 1 Gyykatés Kushtetuese).

19.N¢ rastin konkret ¢éshtja né shqyrtim ka pér
objekt mosekzekutimin e vendimit té formés sé
preré brenda njé afati t€ arsyeshém pér kthimin e
kérkueses né vendin e méparshém té punés dhe
pagimin e detyrimeve monetare pérkatése. Kjo
¢éshtje nuk paraget rrethana t€ veganta apo
kompleksitet g¢ mund té justifikojné njé vonesé né
ckzekutimin e vendimit, ndaj vlerésimi i sjelljes sé
autoriteteve publike dhe 1 kérkueses éshté me
réndési né kété kontekst.

7) Interesi dbe sjellja e kérkueses

20. NEé rastin konkret interesi i kérkueses éshté i
dukshém dhe real, pér sa kohé qé detyrimi i palés
debitore lidhet me té drejtén e kérkueses pér tu
kthyer né¢ puné dhe pér tu paguar. Nga aktet
bashkélidhur kérkesés rezulton se ajo ka vepruar né
pérputhje me t€ drejtat e saj procedurale, duke
shteruar mijetet ligjore né dispozicion pér
ekzekutimin e detyrimit qé buron nga vendimi
gjyqésor i formés sé preré. Ajo ka shfaqur interes té
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vazhdueshém pér ekzekutimin dhe nuk rezulton té
jeté béré shkak apo té keté shkaktuar vonesa né
kété drejtim.

21. Me aktin nr.794, daté 7.4.2010 t€ ministrit t&
MPMS-sé éshté njoftuar pér kalimin né listé pritjeje
pér shkak t€ ristrukturimit t€ vendit té punés. Duke
mos gené dakord me kété vendim, kérkuesja 1 éshté
drejtuar KSHC-sé, duke kérkuar shfuqizimin e aktit
t€ ministrit dhe kthimin né vendin e méparshém té
punés. KSHC-ja, me vendimin nr.117, daté
23.11.2010, ka pranuar kérkesén e kérkueses, duke
shfuqizuar aktin nr.794, daté 7.4.2010 t€ ministrit té
MPMS, si dhe ka urdhéruar kthimin e ankueses né
vendin e méparshém t€ punés dhe pagimin e pagés
nga ndérprerja e marrédhénieve financiare deri né
kthimin né pozicionin e méparshém t€ punés.
Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr.52, daté
30.05.2011, ka vendosur lénien né fuqi t€ vendimit
nr.117, daté 23.11.2010 t¢ KSHC-sé. Gjykata e
Larté ka vendosur mospranimin e rekursit. Gjykata
e Apelit, me vendimin nr.58, daté 30.6.2011, ka
léshuar urdhrin e ekzekutimit pér vendimin nr.52,
daté 30.5.2011.

u1) Sjellja e antoriteteve

22. Gjykata ka theksuar se né fazén e
ekzekutimit marrin pjesé jo vetém palét, pra
debitori dhe kreditori, por edhe organet
kompetente t€ ngarkuara me ekzekutimin e
vendimit gjyqésor t€ formés sé preré. Roli i kétyre
organeve béhet vendimtar kur debitori nuk pranon
t€¢ ekzekutojé vullnetarisht detyrimin e tij karshi
kreditorit. Né raste té tilla procesi i vendosjes né
vend 1 njé t€ drejte té€ shkelur pérfshin jo vetém
vendimmarrjen e gjykatave, por edhe ményrén e
kryerjes sé veprimeve konkrete t€ organeve
pérgjegiése t€ ngarkuara me ekzekutimin e
vendimeve gjyqésore t€ formés sé preré (shib
vendimin nr.24, daté 22.4.2014 1 Gjykatés Kushtetuese).

23. Kur autoritetet administrative refuzojné,
neglizhojné ose vonojné t'i ekzekutojné kéto
vendime, garancité q€ gézon njé palé e pérfshiré né
njé proces gjyqésor e humbasin géllimin e tyre.
Gjykata ka theksuar, gjithashtu, se njé vonesé né
ekzekutimin e njé vendimi mund t€ justifikohet né
rrethana t€ veganta, por ajo nuk mund té jeté né até
shkallé sa t€ démtojé thelbin e sé drejtés (shib
vendimin nr.8, daté 23.3.2010 t Gpykatés Kushtetuese).

24. Né lidhje me autoritetet publike té pérfshira
né kété proces duhet t€ shqyrtohet sjellja e secilit
prej tyre. Pér sa u pérket veprimeve t€ pérmbaruesit

gjyqésor privat, si subjekt procedural né fazén e
ekzekutimit, rezulton se shoqéria pérmbarimore
“Debit Cellection” 1 éshté drejtuar me shkresén
nr.15 prot. t€ datés 28.2.2012 MPMS-sé pér
ekzekutimin né ményré vullnetare t€ vendimeve
dhe mé tej me shkresén nr.15/3 prot. € datés
5032012 pér ekzekutimin e detyrueshém.
Gijithashtu, me shkresén nr.15/3 prot. t€ datés
5.3.2012 shoqéria pérmbarimore i drejtohet
MPMS-sé¢ dhe Degés sé Thesarit Tirané pér
vendosjen e sekuestros konservative né depozitat e
MPMS-sé. Me shkresén nr.500/1 prot. daté
8.3.2012, MPMS-ja i kthen pérgjigie shoqérisé
pérmbarimore se pér kété céshtje ministria ka
depozituar rekurs né Gjykatén e Larté. Drejtoria e
Pérgjithshme e Thesarit, Dega Tirané, me shkresén
nr.1503/1 prot. daté 28.5.2012, vé né dijeni
MPMS-né se né rast se nuk do t€ procedojé sipas
afateve té vendosura nga legjislacioni né fuqi, do
vendosé sekuestron konservative. Me shkresén
nr.1503/2 prot. daté 12.6.2012, Drejtotia e
Pérgjithshme e Thesarit, Dega Tirané ka vendosur
sekuestron konservative, duke bllokuar fondet
buxhetore t¢ MPMS-sé. Mé pas, me shkresén
nr.2219  prot. daté 18.6.2012, Drejtoria e
Pérgjithshme e Thesarit, Dega Tirané vé né dijeni
shogériné pérmbarimore se nga ana e MPMS-sé do
té€ vijohet me likuidimin pjesor (qershor-dhjetor)
pér vitin 2012, né vlerén 1000 (njé mij€) leké né
muaj. M¢ pas, shogéria pérmbarimore me shkresén
nr.15/8 prot. daté 26.9.2012, ka gjobitur né
shumén 50 000 (pesédhjetémij€) leké sekretarin e
pérgjithshém (zotin M.M.) t€ MPMS-sé, si person 1
ngarkuar nga ligji pér pengim té ekzekutimit té
vendimit gjygésor. MPMS-ja, me shkresén
nr.500/5 prot. daté 6.11.2012, kthen pérgjigje se
pagesa ndaj kérkueses do t€ kryhet né ményré té
pjesshme né llogariné e saj, pasi shogqéria
pérmbarimore nuk kishte depozituar numrin e
llogarisé. Gjithashtu, MPMS-ja vé né dijent
shoqériné pérmbarimore se ka béré kérkesé né
Ministriné e Financave pér njé rialokim fondesh né
buxhetin e saj dhe se me ardhjen e pérgjigjes nga
Ministria e Financave, ¢éshtjen e kérkueses do ta
shikojé me prioritet. Me shkresén nr.95 prot, daté
24.04.2014, shoqéria pérmbarimore kérkon nga
MPMS-ja kryetjen e likuidimit t€ ploté t€ shumés
né favor t€ kérkueses né zbatim t€ vendimit té
Gjykatés sé¢ Apelit Tirané. MPMS-ja, me shkresén
nr.222/118 prot. daté 15.5.2014, i kthen pérgjigje
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shoqérisé pérmbarimore se i1 duhej véné né
dispozicion dosja e plot¢ e kérkueses dhe
dokumentacioni origjinal, si dhe wurdhrat e
ckzekutimit. Me shkresén nr.95/2 prot. daté
21.5.2014, shoqéria  pérmbarimore vé né
dispozicion t€ MPMS-sé dokumentacionin e
kérkuar. Pas késaj, shoqéria pérmbarimore, me
shkresén nr.1148 prot. daté 4.7.2014, i kérkon
Degés sé Thesarit Tirané vendosjen e masés sé
sekuestros né llogariné e palés debitore. Dega e
Thesarit Tirané, me shkresén nr. 4151 prot. daté
28.5.2014, vé né dijeni MPMS-né se me paraqitjen
e grafikut dhe shlyerjen e detyrimeve té paraqitur
nga ministria, né zbatim edhe t€ vendimit nr.20,
daté 4.4.2014 t¢ Gjykatés Kushtetuese, nuk mund
ta heq sekuestron konservative. Me shkresén
nr.4434/1 prot. daté 9.7.2015, Dega e Thesarit
Tirané 1 kérkon MPMS-sé t€¢ komunikojé zyrtarisht
me zyrén e pérmbarimit dhe t€ vendosé né
dispozicion vendimet gjyqésore me té gjitha t&
dhénat, grafikun e shlyerjes dhe gjendjen e fondit
buxhetor qé justifikon mosveprimin  dhe
parashikimin pér shlyerjen e detyrimit pér vitit
2015. Né rast t¢ mos procedimit nga MPMS-ja
brenda afatit, Dega e Thesarit Tirané do té€ vendosé
sekuestron konservative. Dega e Thesarit Tirané,
me shkresén nr.4434/2 prot. daté 16.7.2015, ka
bllokuar fondet buxhetore t€ MPMS-sé pér
ekzekutimin e vendimit gjygésor né favor té
kérkueses né vlerén 793.091 leké. Kéto veprime
nuk krijojné bindjen te Gjykata se &éshté treguar
vullnet pér ekzekutimin e vendimit.

25. Gjykata ka theksuar se i takon debitorit té
gjejé njé mundési zgjidhjeje sa mé té€ pérshtatshme,
me qéllim vénien né vend t€ sé drejtés sé kreditorit.
Autoritetet shtetérore nuk mund té justifikohen me
pamundésiné objektive pér t€ mos respektuar njé
detyrim g€ vjen nga njé vendim gjyqésor, por duhet
t€ pérpigen me t€ gjitha mjetet dhe mundésité qé
kané né dispozicion pér ta zbatuar até. Gjykata ka
theksuar gjithashtu se shteti duhet té marré pérsipér
vazhdimisht detyrimin pér t€ siguruar palét
pjesémartése né proces se do t€ kené mundési reale
t€ ekzekutojné vendimin gjyqésor t€ formés sé
preré dhe se e drejta pér t€ pasur akses né gjykaté
do té€ ishte iluzion nése sistemi ligjor ose zbatimi i

Faqe|26516

tij né praktiké do té béhej shkak qé njé vendim
gjyqésor 1 formés sé preré t€ mbetej 1 packzekutuar
dhe i pazbatueshém pér njé kohé tepér té gjaté (shzb
vendimin nr.14, daté 30.3.2015 ¢ Gpykatés Kushtetuese).

26. Bazuar né standardet e mésipérme dhe
referuar veprimeve konkrete dhe sjelljes sé
debitorit, Gjykata vleréson se ky i fundit nuk ka
marré masat e duhura pér vénien né ekzekutim té
vendimit gjyqésor t€ formés sé preré. Ai duhet té
kishte marré té gjitha masat e nevojshme dhe té
gjente mjetin e pérshtatshém ligjor pér kthimin e
kérkueses né puné, si njé detyrim ligjor 1 cili rrjedh
nga njé vendim gjyqésor qé tashmé éshté titull
ckzekutiv. E njéjta logjiké vlen edhe pér pjesén
tietér t€ vendimit t€ formés sé preré né lidhje me
detyrimet monetare.

27. Né pérfundim, Gjykata konstaton cenimin e
s€ drejtés sé kérkueses pér njé proces té rregullt
ligjor, té parashikuar nga neni 42 1 Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé dhe neni 6/1 i KEDNJ-
s€, si rrjedhojé e mosekzekutimit brenda njé afati té
arsyeshém té vendimit gjyqésor t€ formés sé preré.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese ¢ Republikés sé Shqipérisé,
né mbéshtetie t€ neneve 131/f dhe 134/1/i té
Kushtetutés, si dhe t€ neneve 72 e vijues té ligjit
nr.8577, dat¢ 10.2.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés
s€ Shqipéris€”, té ndryshuar, njézéri,

VENDOSI:

- Pranimin e kérkesés.

- Konstatimin e cenimit té sé drejtés kushtetuese
pér njé proces té€ rregullt ligjor si pasojé e
mosckzekutimit t€ vendimit gjyqésor t€é formés sé
preré nr.52, daté 30.5.2011 t€ Gjykatés s€¢ Apelit
Tirané.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé
preré dhe hyn né fuqi ditén e publikimit né
Fletoren Zyrtare.

Anétaré:  Bashkim  Dedja(kryetar), Altina
Xhoxhaj, Vladimir Kristo, Gani Dizdari, Fatmir
Hoxha, Fatos Lulo, Besnik Imeraj
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