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VENDIM
Nr. 3, daté 23.2.2016

NE EMER TE REPUBLIKES SE
SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e
Shqipérisé, e pérbéré nga:

Republikés  sé

Bashkim Dedja  kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo anétar 1 « «
Sokol Berberi anétar i « «
Vitore Tusha anétare e « «
Altina Xhoxhaj anétare e “ “
Gani Dizdari anétar 1 « «
Besnik Imeraj anétar i « «
Fatos Lulo anétar i « «
Fatmir Hoxha anétar 1 « «

me sckretare Edmira Babaj, né datén

16.11.2015 mori né shqyrtim né seancé plenare,
mbi bazé dokumentesh, ¢éshtjen me nr. 61/19
Akti, g€ 1 pérket:

KERKUESE: Shogéria “Albsig” sh.a.

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Pashko
Curri, Banka Kombétare Tregtare sh.a.

OBJEKTT: Shfuqizimi si té papajtueshme me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé i
vendimeve nr. 485, daté 4.6.2012 té Gjykatés sé
Rrethit Gjyqésor Lezhé; nr. 816, daté 18.3.2014
té Gijykatés sé Apelit Shkodér; nr. 00-2015-623,
daté 9.3.2015 té Kolegjit Civil t&¢ Gjykatés sé
Larté (dhomé késhillimi).

Pezullimin e ekzekutimit té vendimeve té
mésipérme.

BAZA LIGJORE: Nenet 41, 42, 124,
131/f, 132/1 dhe 134/1/g té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé; neni 6 i Konventés
Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut; nenet 27 e
vijues dhe 45 t€ ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000,
“Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Fatmir Hoxha,
moti né shqyrtim pretendimet me shkrim té
kérkuesit, 1 cili ka kérkuar pranimin e kérkesés,
prapésimet me shkrim t€ subjekteve té
interesuara, té cilat kané kérkuar rrézimin e
kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Nga materialet bashkélidhur kérkesés
rezulton e provuar se shtetasi Pashko Curri ka
lidhur me shogériné “Alb-Siguracion” sh.a.
(Albsig) kontratén e datés 6.8.2009 pér sigurimin
nga zjarri dhe rreziget shtesé pér pasuriné e
paluajtshme dhe t€ luajtshme té njé kompleksi
turistik né zonén e Shéngjinit, Lezhé, né pronési
té kétij shtetasi. Kontrata ishte e vlefshme pér njé
afat 1-vjecar.

2. Né datén 30.10.2009 éshté vértetuar ngjarja
e sigurimit, njé zjarr qé ka shkatérruar térésisht
pronén e siguruar, dhe subjekti i interesuar i
éshté drejtuar shoqérisé sé sigurimit pér t’a
démshpérblyer pér démin e shkaktuar.

3. Shoqéria “Albsig” sh.a., duke pretenduar se
nuk éshté vértetuar ngjarja e sigurimit e
parashikuar né kontraté, pra zjarri aksidental, pasi
sipas saj zjarri ka gené i géllimshém, ka refuzuar
pagesén e shumés sé pretenduar.

4. Pér kéto arsye subjekti i interesuar Pashko
Curri i €shté drejtuar me padi gjykatés me objekt
detyrimin e shoqérisé “Albsig” sh.a. té
pérmbushé detyrimet qé rrjedhin nga kontrata e
sigurimit dhe ti paguajé atij shumén 28.500.000
leké pér démin material té shkaktuar, shumén
3.826.831 leké si fitim i munguar pér 180 dité,
shumén 325.345 leké si fitim i munguar dhe
interesa pér periudhén 30.4.2010-11.5.2012,
kurse nga data 11.5.2012 deri né likuidimin e
detyrimit té paguajé njé fitim prej 3.943 lekésh né
dité.

5. Me vendimin nr. 485, daté 4.6.2012,
Gjykata e Rrethit Gjyqésor Lezhé ka vendosur:
“Pranimin e pjesshém 1¢ padisé sé paditésit Pashko
Curri. Detyrimin e shogérisé  “Alb-Siguracion” sh.a.
Tirané t& démshpérblejé paditésin Pashko Curri né
Shumién 32.326.831 (tridljeté ¢ dy milioné e treqind e
njézet e gashté mije e tetéqind e tridljeté e njé) leké.
Rrezimin e padisé pér pjesén tetér.”.

6. Me vendimin nr. 816, daté 18.3.2014,
Gjykata e Apelit Shkodér ka vendosur lénien né
fuqi té vendimit t€ mésipérm.

7. Me vendimin nr. 00-2015-623, daté
9.3.2015, Kolegji Civil 1 Gjykatés sé Larté né
dhomé késhillimi ka vendosur mospranimin e
rekursit té paraqitur nga shoqéria “Albsig” sh.a.
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II

8. Shoqéria “Albsig” sh.a. i éshté drejtuar
Gjykatés Kushtetuese me kérkesé sipas objektit,
duke parashtruar kéto shkaqe né ményré té
pérmbledhur:

8.1.  Eshté cennar e drejta e aksesit né gjykim.
Gjykata e Apelit Shkodér e ka zhvilluar gjykimin
né mungesé té kérkuesit (palé e paditur né
proces). Po ashtu, kjo gjykaté nuk ka zbardhur né
kohé¢ vendimin dhe nuk i ka komunikuar
vendimin e ploté té arsyetuar kérkuesit. Pér té
kapur afatet kérkuesi ka depozituar rekurs brenda
afatit ligjor, megjithése ky rekurs nuk éshté
depozituar asnjéheré i ploté né kushtet e
moskomunikimit t€ vendimit nga Gjykata e
Apelit. Ishte detyré e administratés gjyqésore té
njoftonte  kérkuesin dhe t1 komunikonte
vendimin, veganérisht né kushtet kur gjykimi
éshté béré né mungesé dhe pa dijeniné e tij.

8.2.  Eshté cennar parimi i barazisé sé arméve dhe
kontradiktoritetit, pasi gjykatat e faktit kané
mbajtur géndrim té njéanshém, duke marré né
shqyrtim vetém provat e paragitura nga pala
paditése né gjykim. Gjykatat e faktit nuk jané
investuar pér t€ marré dokumente shkresore ose
prova me ekspert, ndonése ka pasur kérkime né
lidhje me kéto nga kérkuesi. Ato kané
anashkaluar ekspertimin piroteknik apo thirrjen e
njé grupi ekspertésh pér té€ provuar dhe marré njé
mendim té specializuar pér ngjarjen. Gijykatat
kané gabuar edhe né lidhje me vlefshmériné e
provave t€ marra nga dosja penale, e cila ishte
ende nén hetim.

8.3.  Eshté cenuar parimi i gjykimit nga njé gjykaté
¢ paanshme, pasi 1 njéjti trup gjykues i Gjykatés sé
Apelit Shkodér ka shqyrtuar si ¢éshtjen e
themelit, ashtu edhe kérkesén pér pezullimin e
ekzekutimit t€ vendimit té formés sé preré té
késaj gjykate. Kérkuesi 1 éshté drejtuar gjykatés
me kérkesé pér pérjashtim té trupit gjykues, e cila
nuk éshté pranuar. Megjithaté, pa u arsyetuar
vendimi pér kérkesén pér pérjashtimin e trupit
gjykues, kérkesa pér pezullim u pushua pér
mungesé té kérkuesit.

8.4. Gjykatat e kané bazuar vendimin e tyre
né fakte e rrethana qé nuk rezultojné nga njé
vlerésim i drejté i té gjitha provave né gjykim, si
rrjedhojé  kané keqinterpretuar e keqzbatuar
dispozitat ligjore. Gjykatat kané lejuar vazhdimin
e gjykimit pa u paguar taksa e padisé, ndérkohé
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q¢ duhej té kthenin aktet pér plotésimin e té
metave t€ padis€. Duke lejuar shkeljet
procedurale té paditésit dhe personit té treté né
gjykim, gjykatat jané treguar té njéanshme.

8.5.  Eshté cenuar standardi i arsyetimit 1¢ vendimit
gygésor. Giykata e Apelit ka vendosur né pjesén
arsyetuese t€ vendimit té saj té gjithé arsyetimin e
gjykatés sé shkallés sé paré, ndérsa Kolegji Civil 1
Gjykatés sé¢ Larté nuk ka dhéné arsyet se pérse
shkaget e paraqitura né rekurs nuk jané té
parashikuara né nenin 472 ¢ Kodit té
Procedurés Civile (KPC).

8.6. Gjykata e Larté nuk ka marré parasysh
pretendimet e ngritura né rekurs dhe nuk ka
korrigjuar mangésité dhe gabimet e gjykatave té
shkalléve mé té uléta, edhe pse jané té tilla qé
parashikohen né nenin 472 t€ KPC-sé.

8.7.  Gijykata e Larté pér té njéjtén ¢éshtje ka
mbajtur géndrime té ndryshme. Me vendimin e
datés 12.8.2014, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté
ka vendosur pezullimin e ekzekutimit t€ vendimit
t€ Gjykatés s¢ Apelit, ndérkohé qé vetém 7 muaj
mé voné ka vendosur mospranimin e rekursit.

9. Subjekti i interesuar Pashko Curri né
prapésimet me shkrim drejtuar Gjykatés, ka
parashtruar sa vijon:

9.1. Pretendimi pér cenimin e sé¢ drejtés sé
aksesit éshté 1 pabazuar, pasi mospjesémarrja né
gjykimin né apel nuk éshté pér faj té gjykatés.
Sipas ligjit, gjykimi né apel béhet me shpallje,
sikurse éshté béré né rastin konkret. Né dosjen
gjyqésore ndodhet lista e ¢éshtjeve pér gjykim, ku
pérfshihet né numrin rendor 8 edhe ¢éshtja né
fjalé. Shpallja éshté béré né kéndin e Gjykatés sé
Apelit, por edhe né Gjykatén e Rrethit Gjygésor
Lezhé, né formén e kérkuar nga ligji. Kjo
provohet me shkresén nr. 2405/1 prot., daté
10.11.2015 té Kancelares sé Gijykatés sé Apelit
Shkodér, sipas sé cilés lista e gjykimeve pér
muajin mars 2014, ku pérfshihet edhe ¢éshtja e
kérkuesit, éshté dérguar né Gjykatén e Rrethit
Gjygésor Lezhé me e-mailin e datés 17.2.2014
dhe éshté konfirmuar marrja dhe afishimi prané
kéndit t€ njoftimeve nga kancelari i asaj gjykate.

9.2. Kérkuesi éshté njohur me vendimin e
Gjykatés sé Apelit, cka provohet me faktin se
rekursi né pérmbajtje dhe formé paragitet i ploté,
si edhe me faktin se kérkuesi ka paragitur né
Gjykatén e Larté edhe kérkesé pér pezullimin e
ekzekutimit t€ vendimit.
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9.3. Pretendimi pér cenimin e parimit té
kontradiktoritetit éshté i pabazuar. Gjaté gjykimit
né gjykatat e zakonshme éshté zhvilluar njé
proces 1 rregullt gjyqésor, ku paléve u éshté
garantuar zhvillimi 1 njé hetimi té€ ploté dhe té
gjithanshém. Né ankimin civil kérkuesi nuk ka
paragitur ndonjé kérkesé pér martje prove apo
pér té caktuar grup ekspertésh, pér pasojé ¢do
pretendim 1 mévonshém nuk pérbén shkelje
procedurale, aqg mé tepér té nivelit kushtetues.

9.4. Kolegji Civil 1 Gjykatés sé Larté e ka
shqyrtuar rekursin duke iu pérmbajtur kritereve
té pércaktuara né nenin 467 né lidhje me nenin
472 t¢ KPC-s¢ dhe vendimi ka respektuar
standardin e arsyetimit. Né pjesén hyrése té
vendimit jané pasqyruar rigorizisht shkaqet e
ngritura né rekurs, té cilat konstatohet lehtésisht
se nuk jané té karakterit ligjor, por kané té béjné
me ¢éshtje fakti.

9.5. 1 pabazuar éshté edhe pretendimi se
Gjykata e Larté ka mbajtur dy géndrime té
ndryshme, pasi né rastin konkret jemi para dy
vendimeve té ndryshme. Edhe pse jemi para sé
njéjtés ¢éshtje, vendimet kané objekte t&
ndryshme dhe pér pasojé funksioni i Gjykatés sé
Larté né shqyrtimin e tyre ka gqené 1 ndryshém.

10. Subjekti i interesuar, Banka Kombé-
tare Tregtare sh.a., né prapésimet me shkrim
drejtuar Gjykatés, ka parashtruar sa vijon:

10.1. Né kundérshtim me sa pretendon
kérkuesi jané zhvilluar procese té€ rregullta
gjygésore né té tria shkallét e gjykimit dhe nuk
jané kryer shkelje té rregullave procedurale, aq
mé tepér ndonjé shkelje e té drejtave kushtetuese
qé té lejonte investimin e Gjykatés Kushtetuese
né kété ¢éshtje.

10.2. Vendimet gjyqésore jané rrjedhojé e njé
analize té hollésishme té kérkimeve né padi dhe
té€ géndrimeve té€ paléve ndérgjyqése, si dhe e njé
analize té ploté dhe té hollésishme té provave.
Fakti qé kérkuesi nuk ka marré pjesé né gjykimin
né apel nuk e bén té cenueshém procesin, pasi
nga ana e gjykatés nuk éshté kryer apo lejuar
ndonjé shkelje qé cenon té drejtat e paléve né
gjykim. Eshté detyré e veté paléve té informohen
mbi shpalljet e datave té seancave né Gjykatén e
Apelit dhe jo detyrim i késaj té fundit té
lajmérojé palét me fletéthirrje.

10.3. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka
konstatuar se gjykatat e zakonshme kané vepruar

né pérputhje me ligjin dhe duke dhéné vendime
té arsyetuara. Kérkuesi kishte kohén e
mjaftueshme dhe mundésiné té paraqiste njé
rekurs té ploté, pér mé tepér qé ai dispononte
vendimin e Gjykatés sé Apelit, pér sa kohé qé ka
paraqitur kérkesé pér pezullimin e ekzekutimit té
atij vendimi.

10.4. Pretendimi se Gjykata e Larté ka
mbajtur dy géndrime té ndryshme pér té njéjtén
¢éshtje €éshté 1 pabazuar. Nga piképamja ligjore
nuk kemi té béjmé me dy qéndrime t€ ndryshme,
pasi né marrjen e vendimit nr. 301/2014 pér
pezullimin e ekzekutimit Gjykata e Larté e ka
shtriré gjykimin vetém né ekzistencén e kushteve
pér pezullim, ndérsa né marrjen e vendimit nr.
623/2015 ajo ka shqyrtuar shkaqet e ngritura né
rekurs.

ITI
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitiminin e kérkunesit

11. Gijykata véren se kérkuesi legjitimohet
ratione  personae, né kuptim té rregullimit
kushtetues t€ neneve 131/f dhe 134/1/g té
Kushtetutés, si dhe ratione temporis, pasi kérkesa
éshté paraqitur brenda afatit t€ parashikuar nga
neni 30/2 i ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”.

12. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae,
né jurisprudencén kushtetuese éshté theksuar né
ményré té vazhdueshme se interpretimi i ligjit,
zbatimi 1 tij né ¢éshtjet konkrete, si dhe vlerésimi
1 fakteve dhe rrethanave jané ¢éshtje qé ndajné
juridiksionin e gjykatave té zakonshme nga
juridiksioni kushtetues. Kontrolli kushtetues qé
kjo Gjykaté ushtron ndaj vendimeve gjyqésore
éshté 1 kufizuar vetém né funksion té mbrojtjes
s¢ té drejtave kushtetuese té individit pér njé
proces té rregullt ligjor, kurse problemet e
interpretimit dhe té zbatimit té ligjit pér zgjidhjen
e ¢éshtjeve konkrete nuk pérbéjné juridiksion
kushtetues, nése ato nuk shogérohen me cenimin
e kétyre t€ drejtave. Gjykata ndérhyn né ato raste
kur, pérmes veprimeve té tyre, gjykatat e
zakonshme cenojné té drejtén pér njé proces té
rregullt ligjor. Né kéto raste, Gjykata nuk bén
rivlerésimin e fakteve e té rrethanave, por njé
vlerésim té natyrés kushtetuese, té dallueshém
nga al i gjykatave té juridiksionit té zakonshém.
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Detyra e Gjykatés nuk éshté zgjidhja e njé
mosmarréveshjeje juridike pér ¢éshtje fakti, por
identifikimi 1 fakteve t€ natyrés kushtetuese, té
cilat shérbejné pér realizimin e kompetencave té
saj dhe pérbéné elementin thelbésor né
pércaktimin e autoritetit t€ njé gjykimi kushtetues
(shih vendimin nr. 62, daté 23.9.2015 t¢ Gpykatés
Kushtetuese).

13. Bazuar né kéto standarde, Gjykata
vleréson se pretendimet e kérkuesit se gjykatat e
kané bazuar vendimin e tyre né fakte e rrethana
qé nuk rezultojné nga njé vlerésim i drejté 1 té
gjitha provave né gjykim, se kané keqinterpretuar
e keqzbatuar dispozitat ligjore dhe nuk kané
marré masat pér plotésimin e té metave té padisé,
apo se Gijykata e Larté ka mbajtur géndrime té
ndryshme pér té njéjtén ¢éshtje nuk jané ngritur
né nivel kushtetues, pér rrjedhojé nuk mund té
béhen objekt i kontrollit kushtetues. Po ashtu,
pretendimi  pér cenimin e  parimit té
paanshmérisé né gjykim i referohet njé procesi té
ndryshém, qé ka té béjé me shqyrtimin nga ana e
Gjykatés sé Apelit té kérkesés pér pezullimin e
ekzekutimit té vendimit té€ vendimit té€ formés sé
preré, 1 cili nuk éshté objekt i kérkesés né
shqyrtim. Pér pasojé, kérkuesi nuk legjitimohet
ratione materiae né lidhje me kéto pretendime.

B. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés sé aksesit né
gykin

14. Kérkuesi pretendon cenimin e sé drejtés
s¢ aksesit né gjykim, pasi Gjykata e Apelit
Shkodér jo vetém e ka zhvilluar gjykimin né
mungesé té tij, por edhe nuk ka e zbardhur né
kohé dhe nuk i ka komunikuar vendimin e
arsyetuar, né ményré qé té paraqiste né Gjykatén
e Larté njé rekurs té ploté me té gjitha
argumentet kundér atij vendimi. Sipas kérkuesit
ishte detyré e administratés gjyqésore té
njoftonte  kérkuesin dhe t1 komunikonte
vendimin, veganérisht né kushtet kur gjykimi
éshté béré né mungesé dhe pa dijeniné e tij.

15. Né nenin 42/2 t¢ Kushtetutés
parashikohet se kushdo, pér mbrojtjen e té
drejtave, té lirive dhe interesave té tij kushtetuese
dhe ligjore, ose né rastin e akuzave té€ ngritura
kundér tij, ka té drejtén e njé gjykimi té drejté
dhe publik brenda njé afati té arsyeshém nga njé
gjykaté e pavarur dhe e paanshme e caktuar me
ligi. Kjo dispozité sanksionon té drejtén pér
gjykim, ku e drejta e aksesit, qé éshté e drejta pér
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té véné né lévizje gjykatén, pérbén njé aspekt té
saj. E drejta e aksesit u garanton subjekteve té
cenuara té drejtén ti drejtohen njé gjykate, e cila
do t’i dégjojé pretendimet e tyre dhe do té shpallé
njé vendim pas njé gjykimi té drejté dhe publik.
Gjykata ka vlerésuar vazhdimisht se administrimi
1 miré i drejtésisé fillon me garanciné qé njé
individ té keté akses né gjykaté pér ti siguruar atij
té gjitha aspektet e njé forme gjyqésore té
shqyrtimit té ¢éshtjes. Kjo e drejté e individit nuk
pérfshin vetém té drejtén pér té€ véné né lévizje
gjykatén, por edhe té drejtén pér té pasur prej saj
njé zgjidhje pérfundimtare pér mosmarréveshjen
objekt gjykimi, pasi aksesi né gjykaté duhet t€ jeté
substantiv dhe jo thjesht formal. Né rast se
mohohet kjo e drejté procesi konsiderohet i
parregullt, sepse aksesi né gjykaté éshté, para sé
gjithash, njé kusht kryesor pér té realizuar
mbrojtjen e té drejtave té tjera té individit. Shteti
1 sé drejtés nuk mund té konceptohet pa u njohur
individéve té drejtén dhe mundésiné pér tiu
drejtuar gjykatés (shib vendimin nr. 8, daté 26.2.2015
1¢ Gjykatés Kushtetuese).

16. Gjykata véren se e drejta pér t'u njoftuar
pér njé gjykim dhe pjesémarrja né té€ éshté e
lidhur me vendimmartjen e gjykatés, e cila
ndikon drejtpérsédrejti mbi té drejtat subjektive
ose interesat e ligjshme té individit. Nga ana
tjetér, e drejta pér té€ marré pjesé né gjykim krijon
t€ njéjtat mundési pér t€ paraqitur prova dhe
argumente né mbrojtje t€ interesave vetjake né
raport me palén kundérshtare. E drejta pér t'u
njoftuar pér t€ marré pjesé né gjykim u paraprin
té drejtave t€ tjera, pasi nése pala ndérgjyqése
nuk njoftohet pér datén dhe orén e seancés, ajo
detyrimisht do té gjendet né pamundési objektive
pér t€ ushtruar té drejtat q€ i garantohen nga neni
42 i Kushtetutés né kuadrin e njé procesi té
rregullt ligjor (shih vendimet nr. 34, daté 25.7.2011;
nr. 18, daté 23.4.2013; nr. 51, daté 21.11.2013 £
Gjykatés Kushtetuese).

17. Gjykata ka vlerésuar se kontrolli i
kushtetutshmérisé sé njé vendimi gjyqésor
vlerésohet né njé kontekst té caktuar faktesh qé
lidhen me té drejtén pér proces té rregullt ligjor.
Rastet qé 1 paraqiten Gjykatés mbi bazén e
ankimit té individéve, duhet té shqyrtohen
domosdoshmérish né bazé té provueshmérisé sé
fakteve té dhéna. Marrja e vendimit pér ¢éshtje
kushtetuese kondicionohet nga pércaktimi i
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fakteve kushtetuese, mbi bazén e té cilave
vlerésohet respektimi 1 sé drejtés pér njé proces
té rregullt ligjor. Pérderisa Gjykata Kushtetuese
ka autoritetin pér té€ vendosur pérfundimisht pér
¢éshtje té kushtetutshmérisé sé procesit gjyqgésor,
ajo nuk mund ta ushtrojé kété kompetencé pa
analizuar faktet e natyrés kushtetuese (shih
vendimin nr. 5, daté 2.3.2010 té Gjykatés Kushtetuese).

18. Gijykata, bazuar né aktet e dosjes
gjygésore, véren se gjykimi né Gjykatén e Apelit
éshté béré né mungesé t€ kérkuesit. Me shpalljen
e datés 14.2.2014 administrata e Gjykatés sé
Apelit Shkodér ka béré njoftimin pér seancén
gjygésore té datés 13.3.2014. Né kété seancé
kérkuesi nuk éshté paraqgitur dhe gjykata ka marré
vendim pér zhvillimin e gjykimit né mungesé té
tij, pasi rezultoi se ka dijeni dhe pa shkaqe té
arsyeshme nuk éshté paraqgitur né gjykim
(procesverbali i datés 13.3.2014). Seanca e radhés
pér shpalljen e vendimit éshté caktuar nga gjykata
né datén 18.3.2014, né té cilén sérish kérkuesi
nuk ka gené 1 pranishém.

19. Né lidhje me njoftimin pér datén e seancés
s¢ paré gjyqésore né dosjen gjyqésore éshté
administruar shpallja e béré nga Gjykata e Apelit
Shkodér. Neni 460 i KPC-sé parashikon se
njoftimi pér ditén dhe orén e gjykimit béhet nga
gjykata e apelit me shpallje prané saj dhe né
gjykatat pérkatése té shkallés sé paré. Megjithaté
nga dosja gjygésore nuk rezulton nése kjo
shpallje éshté béré edhe prané Gjykatés sé
Rrethit Gjyqgésor Lezhé.

20. Nga aktet e ¢éshtjes konkrete né shqyrtim
rezulton, gjithashtu, se né rekursin drejtuar
Gjykatés sé Larté kérkuesi ka pretenduar se jané
shkelur procedurat pér njé gjykim té drejté e té
paanshém pér shkak t€ zhvillimit t€ gjykimit pa u
njoftuar pala e paditur. Sipas tij sekretaria e
Gijykatés sé Apelit nuk e ka nxjerré shpalljen né
stendat ku béhen njoftimet pér gjykimet civile
dhe penale, pér pasojé ai nuk ka pasur mundési
té¢ informohet né lidhje me datén e gjykimit, si
dhe nuk e ka njoftuar kérkuesin népérmjet
numrit té telefonit. Ai ka pretenduar se edhe pas
konstatimit t&¢ mungesés sé kérkuesit né seancén
e paré né Gjykatén e Apelit, nuk éshté njoftuar
me fletéthirrje pér seancén tjetér té gjykimit.
Megjithaté, Gjykata véren se ndonése kérkuesi i
ka ngritur kéto pretendime né rekurs, ato nuk
rezultojné t€ jené pasqyruar né vendim, ndérkohé

qé né té rezulton se jané pasqyruar vetém disa
shkaqe qé kané té béjné me themelin e ¢éshtjes.

21. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka
vlerésuar se pasqyrimi i shkaqeve té rekursit né
pjesén hyrése té vendimit té Kolegjit Civil té
Gjykatés sé Larté pérbén njé element té
domosdoshém dhe té réndésishém té tij, i cili
nuk ka thjesht karakter formal né pérmbajtjen e
vendimit gjygésor dhe se mungesa e paragitjes sé
shkageve t€ parashtruara né rekurs, né vendimin
e Gjykatés sé Larté, krijon dyshime, ndér té tjera,
edhe pér realizimin efektiv t€ sé drejtés sé aksesit
né gjykaté nga ana e kérkuesve. Mosparaqitja e
shkageve té parashtruara né vendim, pérvegse
éshté njé e meté serioze e arsyetimit, 1€ shkas pér
ckuivoke e dyshime né lidhje me marrjen né
shqyrtim dhe vlerésimin e pretendimeve té
kérkuesit nga ana e Gijykatés sé Larté (shib
vendimin nr. 29, daté 22.5.2015 1 Gpykatés
Kushtetuese).

22. Gijykata ka theksuar, gjithashtu, referuar
natyrés sé gjykimit kushtetues té kérkesave
individuale, se kontrolli i respektimit té
standardeve kushtetuese pér njé proces té rregullt
liglor éshté funksion edhe 1 gjykatave té
zakonshme, pér mé tepér 1 Gjykatés sé Larté. Ky
raport ndérmjet juridiksionit kushtetues dhe
juridiksionit té gjykatave té zakonshme, kur éshté
rasti 1 shqyrtimit nga ana e Gjykatés Kushtetuese
té kérkesave individuale né bazé té nenit 131/f té
Kushtetutés,  udhéhiqet nga  parimi i
subsidiaritetit (komplementaritetit). Njé qéndrim
1 ndryshém do ta kthente Gjykatén Kushtetuese
né njé instancé té zakonshme, gjé qé nuk éshté
funksioni 1 saj. Gjykata rithekson se roli i
Gjykatés sé Larté, si gjykaté e ligjit, éshté 1 njé
natyre té pazévendésueshme. Ajo 1 ka té gjitha
mijetet dhe kompetencat pér ta béré veté kété rol
aktiv, g€ shkon pértej ligjit dhe synon té drejtén,
duke ndikuar efektivisht edhe né vendimmartjen
e gjykatave té shkalléve mé té uléta, vecanérisht
né rastet kur dy gjykata i kané dhéné pérgjigje
diametralisht t€ kundérta pretendimeve té
ngritura (shih vendimin nr. 62, daté 23.9.2015 #¢
Gjykatés Kushtetuese). Duke iu referuar dyshimit
pér realizimin efektiv té sé drejtés sé aksesit né
gjykaté nga ana e kérkuesit, Gjykata thekson se
éshté detyré e Gjykatés sé Larté t€ béjé té
mundur realizimin efektiv té s€ drejtés sé aksesit,
pa léné shkas pér ekuivoke né lidhje me marrjen
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né shqyrtim dhe vlerésimin nga ana e saj té
pretendimeve té ngritura né rekurs.

23. Bazuar né sa mé sipér, Gjykata vleréson se
duke vendosur mospranimin e rekursit té
paragitur, pa u dhéné pérgjigie pérfundimtare
pretendimeve té ngritura nga kérkuesi, Gjykata e
Larté ka cenuar t€ drejtén e aksesit né kuptimin
substancial, si element i sé drejtés pér njé proces
té rregullt ligjor, t€ garantuar nga neni 42 i
Kushtetutés.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés —sé
Shqipérisé, né mbéshtetje t€ neneve 131/f dhe
134/1/g t¢ Kushtetutés, si dhe té neneve 72, 77
e vijues té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, me
shumicé votash,

VENDOSI:

- Pranimin pjesérisht té kérkesés.

- Shfugizimin si té papajtueshém me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé &
vendimit nr. 00-2015-623, daté 9.3.2015 té
Kolegjit Civil i Gjykatés sé Larté.

- Dérgimin e c¢éshtjes pér rishqyrtim né
Gjykatén e Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé
preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré pro: Bashkim Dedja (kryetar), Sokol
Berberi, Vladimir Kristo, Gani Dizdari, Vitore
Tusha, Fatmir Hoxha, Fatos Lulo, Besnik Imeraj

Anétaré kundér: Altina Xhoxhaj

MENDIM PAKICE

1. Né c¢éshtjen me kérkuese shogériné
“Albsig” sh.a. jam kundér vendimit t€ shumicés
pér shfugizimin e vendimit t€ Gjykatés sé Larté,
pér arsyet si vijojné.

2. Kérkuesja ka pretenduar para Gjykatés se i
éshté cenuar e drejta e aksesit né gjykim, pasi
Gjykata e Apelit Shkodér e ka zhvilluar gjykimin
né mungesé té saj, si palé e paditur. Po ashtu,
sipas saj, kjo gjykaté nuk ka zbardhur né kohé
vendimin dhe nuk i ka komunikuar vendimin e
ploté té arsyetuar kérkueses.

Faqe | 2456

3. Gjykata né jurisprudencén e saj konstante
ka pércaktuar disa standarde kushtetuese, té cilat
jané té lidhura nga piképamja organike dhe
funksionale me njéra-tjetrén né ményré té tillé qé
cenimi 1 njérit standard ndikon né ményré té
pashmangshme né cenimin e t€ tjerave.
Konkretisht, e drejta pér t'u njoftuar pér njé
gjykim dhe pjesémartja né té éshté e lidhur me
vendimmarrjen e gjykatés, e cila ndikon
drejtpérsédrejti mbi té drejtat subjektive ose
interesat e ligjshém té individit. Nga ana tjetér, e
drejta pér té€ marré pjesé né gjykim krijon té
njéjtat mundési pér té paragitur prova dhe
argumente né mbrojtje t€ interesave vetjake né
raport me palén kundérshtare. E drejta pér t'u
njoftuar pér t€ marré pjesé né gjykim u paraprin
té drejtave té tjera, pasi nése pala ndérgjyqése
nuk njoftohet pér datén dhe orén e seancés, ajo
detyrimisht do té gjendet né pamundési objektive
pér t€ ushtruar té drejtat q€ 1 garantohen nga neni
42 1 Kushtetutés, né kuadrin e njé procesi té
rregullt ligjor (shih vendimet nr. 34, daté 25.7.2011;
nr. 18, daté 23.4.2013; nr. 51, daté 21.11.2013 #
Gjykatés Kushtetuese).

4. Pér sa 1 pérket sé¢ drejtés sé aksesit, ajo u
garanton subjekteve t€ cenuara té drejtén ti
drejtohen njé gjykate, e cila do t1 dégjojé
pretendimet e tyre dhe do té shpallé njé vendim
pas njé gjykimi té drejté dhe publik. Gjykata ka
vlerésuar vazhdimisht se administrimi i miré i
drejtésisé fillon me garanciné qé njé individ té
keté akses né gjykaté, pér t'1 siguruar atij té gjitha
aspektet e njé forme gjyqésore té shqyrtimit té
céshtjes. Né kété kuptim, ky standard pérfshin té
drejtén pér gjykim, ku e drejta e aksesit, g€ éshté
e drejta pér té€ véné né lévizje gjykatén, pér
¢éshtjet civile pérbén njé aspekt té saj. E drejta e
aksesit né njé organ gjyqésor duhet té jeté njé e
drejté g€ lidhet me themelin dhe jo njé e drejté e
pastér formale. Aksesi né gjykaté duhet t€ jeté
substantiv dhe jo thjesht formal. Mohimi 1 sé
drejtés pér t'iu drejtuar gjykatés dhe pér té marré
njé pérgjigie pérfundimtare prej saj pér
pretendimet e ngritura, pérbén cenim té sé
drejtés themelore pér njé proces té rregullt ligjor
(shib vendimet nr. 7, daté 27.2.2013, nr. 14, daté
26.3.2012; nr. 4, date 23.2.2011; nr. 14, daté
3.6.2009; nr. 7 daté 11.3.2008 t& Gjykatés
Kushtetuese).
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5. Nga aktet e dosjes gjygésore rezulton se me
shpallien e datés 14.2.2014, administrata e
Gjykatés sé Apelit Shkodér ka béré njoftimin pér
seancén gjyqésore té datés 13.3.2014. Né kété
seancé kérkuesja nuk éshté paraqitur dhe gjykata
ka marré vendim pér zhvillimin e gjykimit né
mungesé té saj, pasi rezultonte se ka pasur dijeni
dhe pa shkaqge té arsyeshme nuk éshté paraqitur
né gjykim (procesverbali i datés 13.3.2014).
Seanca e radhés pér shpalljen e vendimit éshté
caktuar nga gjykata né datén 18.3.2014, né té
cilén sérish kérkuesja nuk ka qené e pranishme.

6. Gjykata ka vlerésuar se personi qé ushtron
ankim/rekurs éshté i interesuar t€ ndjeké fatin e
ankimit té tij, megjithaté kjo nuk nénkupton se i
takon vetém atij pérgjegjésia t€ ndjeké
pafundésisht fatin e dosjes gjyqésore, e cila
administrohet nga gjykata dhe jo nga kérkuesi.
Eshté detyré e administratés gjyqésore té njoftojé
ankuesin/rekursuesin  kur dokumentacioni qé
shogéron ankimin/rekursin ésht€ i paploté. E
drejta e ankimit, ashtu si edhe ajo e aksesit né
gjykaté nuk mund t1 cenohen kérkuesit pér
shkaqge qé rrjedhin nga manggsité ose gabimet né
veprimtarité e veté organeve shtetérore (shzb
vendimin nr. 32, daté 22.7.2011 t Gjykatés
Kushtetuese).

7. Né lidhje me njoftimin pér datén e seancés
s¢ paré gjyqésore, né dosjen gjyqésore éEshté
administruar shpallja e béré nga Gjykata e Apelit
Shkodér. Neni 460 i KPC-sé parashikon se
njoftimi pér ditén dhe orén e gjykimit béhet nga
gjykata e apelit me shpallje prané saj dhe né
gjykatat pérkatése té€ shkallés sé paré. Megjithaté
nga dosja gjygésore nuk rezulton nése kjo
shpallje éshté béré edhe prané Gijykatés sé
Rrethit Gjyqésor Lezhé. Pér kété arsye, me
shkresén e datés 30.6.2015, iu kérkua Gjykatés sé
Rrethit Gjyqésor Lezhé qé, pér nevoja t€ gjykimit
kushtetues, t€ véré né dispozicion té Gijykatés
kopje té listés sé c¢éshtjeve pér gjykim né
Gjykatén e Apelit Shkodér té datés 13.4.2014. Me
shkresén nr. 605 prot., daté 16.7.2015, kancelari i
Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Lezhé ka dérguar
informacion pér ¢éshtjet né gjykim né Gjykatén e
Apelit Shkodér, nga ku rezulton se ¢éshtja me
palé shoqériné “Albsig” sh.a. dhe Pashko Currin,
me relator ML.H., e shpallur pér gjykim né datén
23.4.2014, i referohet njé kérkese me objekt:
pezullimin e ekzekutimit té vendimit. Pér pasojé,

késaj gjykate 1 éshté kérkuar sérish informacion
né lidhje me gjykimet e muajit mars 2014,
konkretisht té datés 13.3.2014. Me shkresén nr.
840 prot., daté 20.10.2015, kancelarja e késaj
gjykate &shté pérgjigiur se né adresén e saj
elektronike disponon vetém listat e gjykimeve qé
fillojné nga muaji prill 2014 dhe se lista e
gjykimeve pér muajin mars mund té gjendet né
adresén elektronike té€ ish-kancelarit té asaj
gjykate. Pavarésisht késaj pérgjigjeje, veté subjekti
1 interesuar ka paraqitur para Gjykatés disa akte
qé kané té béjné me shpallien e listés sé
gjykimeve pérkatése né Gjykatén e Apelit
Shkodér, ku figuron e shpallur edhe ¢éshtja né
fjalé, prové e cila, ¢uditérisht, nuk u pranua nga
shumica.

8. Né vendimin nr. 51, daté 21.11.2013, me
kérkuese Mirela Sinanin, Gjykata éshté shprehur:
“IN¢  rastin - konkret, Gjykata konstaton se nga
materialet e administruara né dosjen gjyqésore, gjykimi i
céshtjes né Gpykatén e Apelit Tirané éshté Zhvilluar pa
praniné e paléve. Procesverbali i datés 15.4.2008 mban
shénimin “gjykata vendosi gjykimin né mungesé, palét
ka(né) dijeni me shpallje sipas ligiit”. IN¢ pérfundim té
procesit, Gjykata e Apelit ka vendosur lenien né fuqi té
vendimit 1¢ Gpykatés s¢ Rrethit Gpygésor Tirané. Po
ashtu, ~ gaté  gyykimit  kushtetues 1 céshijes, éshté
administruar shkresa nr. 1539 prot., daté 20.6.2013, ¢
kancelares sé Gpykatés sé Apelit Tirané, bashkéngjitur sé
cilés giendet nje kopje e listés sé gjykimeve, ku rezulton té
Jeté edbe emri i kérkueses (nr. rendor 15). Kurse nga
shkresa nr. 7492, daté 12.6.2013 ¢ Gpykatés sé Rrethit
Gpyqésor Tirané rezulton se: “..listat e gyqeve 1¢ ardhura
nga Gjykata e Apelit Tirané, pér gjykimet e asaj gjykate,
afishoben né stendat e shpalljeve né hollin e katit té paré,
ku géndrojné deri né datén e gjykimit. Pas késaj date
listat asgiésoben”. INE véshtrim t¢ sa mé sipér, Gpykata,
bazmar né faktin se njoftimi i kérkesés pér ditén dhe orén
e gykimit té céshyjes éshté béré nga Gpykata e Apelit
Tirané me shpallje prané saj, duke i afishuar né datén
1.4.2008  listat e ¢éshtjeve pér gykim né  datén
15.4.2008, po ashtu, né mungesé té ndonjé prove té
kundért 1€ paraqitur nga kérkuesja pér té justifikuar
pamundésiné objektive dhe t¢ arsyeshme pér & mos
kontrolluar listat e shpallura, vieréson se pretendimi i
kérkueses pér mosrespektimin e procedurave té njoftinit
nga Gjykata e Apelit Tirané, é&shté i pabazuar.” (shih
paragrafét 10-12 t vendimit).

9. Bazuar né jurisprudencén e saj, Gjykata
edhe né rastin konkret duhej té kishte vendosur
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rrézimin e kérkesés, pér sa kohé qé éshté arritur
té provohet nga palét né gjykim se gjykatat kané
respektuar rregullat procedurale pér njoftimin
dhe se mungesa né gjykim éshté pasojé e
veprimeve té veté kérkueses, dhe jo i atyre té
administratés gjyqésore. Né mungesé té ndonjé
prove té paraqitur nga kérkuesja, lidhur me
pamundésiné objektive dhe té arsyeshme pér té
mos kontrolluar listat e shpallura né gjykatén e
shkallés sé paré, pretendimi i saj pér mosmartjen
dijeni pér procesin éshté i pabazuar. Bazuar né
veté argumentet e kérkueses nuk rezulton gé ajo
t€ mos jeté véné né dijeni pér vendimin, t€ mos
keté pasur mundésiné qé té€ njthet me arsyetimin
e ploté té vendimit t€ Apelit, apo t€ mos keté
pasur kohén e nevojshme pér té paraqitur edhe
rekurs shtesé né Gjykatén e Larté, nése do e
vlerésonte t€ nevojshme. Pér mé tepér, nga
rekursi i administruar né dosjen gjyqésore,
rezulton se kérkuesja ka paraqitur argumentet e
saj té plota né kundérshtim té vendimeve té
gjykatave té faktit. Po ashtu, rezulton se me
kérkesén e datés 7.8.2014 kérkuesja ka paraqitur
edhe kérkesé pér pezullim né Gjykatén e Larté, e
cila éshté pranuar me vendimin e Kolegjit Civil té
datés 12.8.2014. Fakti nése personi ka ose jo
dijeni pér procesin/vendimin mund té provohet
me ¢do lloj mjeti té lejuar nga ligji procedural dhe
né kété kuptim edhe paraqitja e ploté e rekursit,
si dhe paraqitja e kérkesés pér pezullim né
Gjykatén e Larté provon se kérkuesja éshté
njohur né kohé me vendimin e Gjykatés sé
Apelit dhe se ka pasur té gjitha mundésité dhe
kohén e mjaftueshme pér t€ paragitur
argumentet e saj n€ kundérshtim t€é kétij vendimi.

10. Pér sa i takon géndrimit t€ shumicés se
Gjykata e Larté duhej t'u kishte dhéné pérgjigje
pretendimeve t€ ngritura né rekurs né lidhje me
mungesén e njoftimit té kérkueses, vlerésoj
gjithashtu, se éshté i pabazuar.

11. Gjykata, referuar natyrés sé gjykimit
kushtetues té kérkesave individuale, ka tashmé
njé géndrim té konsoliduar, sipas té cilit kontrolli
1 respektimit té standardeve kushtetuese pér njé
proces té rregullt ligjor éshté funksion edhe i
gjykatave té zakonshme, pér mé tepér 1 Gjykatés
s¢ Larté. Njé linjé e tillé lidhur me raportin
ndérmjet juridiksionit kushtetues dhe
juridiksionit té gjykatave té€ zakonshme, kur éshté
rasti 1 shqyrtimit nga ana e Gjykatés Kushtetuese
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té kérkesave individuale, né bazé té nenit 131/f
t¢ Kushtetutés udhéhiqet nga parimi i
subsidiaritetit (komplementaritetit) (shzh vendimet
nr. 4, daté 28.2.2006; nr. 19, daté 2.4.2012 #%
Gjykatés Kushtetuese).

12. Gjykata duhet té investohet vetém nése
konstaton shkelje té parimeve té procesit té
rregullt ligjor dhe nése kéto shkelje nuk jané
konstatuar dhe riparuar nga Gjykata e Larté. Né
kété kuptim, vetém fakti i mosdhénies pérgjigje
pretendimeve té paraqgitura né rekurs, nuk éshté i
mjaftueshém pér shfuqizimin e vendimit té
Gjykatés sé Larté. Né rast se Gjykata do té
arrinte né pérfundimin se ka pasur shkelje né
procesin gjyqésor té zhvilluar né gjykatat e faktit,
pra se kérkuesja nuk ka marré dijeni pér procesin
gjygésor né Gijykatén e Apelit, ajo mund té
vendoste shfuqizimin e vendimit té Gjykatés sé
Larté dhe ta kthente ¢éshtjen pér rishqyrtim pér
riparimin e shkeljeve té konstatuara gjaté
procesit.

13. Pér té gjitha argumentet e mésipérme
vlerésoj se kérkesa duhej té rrézohej si haptazi e
pabazuar.

Anétare: Altina Xhoxhaj

VENDIM
Nr. 4, daté 23.2.2016

NE EMER TE REPUBLIKES SE
SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e
Shqipérisé, e pérbéré nga:

Republikés — sé

Bashkim Dedja  kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo anétar 1 « «
Sokol Berberi anétar i « «
Vitore Tusha anétaree «
Fatmir Hoxha anétar i « «
Gani Dizdari anétar 1 « «
Fatos Lulo anétar i « «
Besnik Imeraj anétar i “ “
me seckretare Edmira Babaj, né datén

27.10.2015 mori né shqyrtim né seancé plenare,
mbi bazé dokumentesh, ¢éshtjen me nt. 58/16
Akti, g€ u pérket paléve:

KERKUESE: Gijykata e Rrethit Gjyqgésor
Vloré

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Kuvendi i
Republikés sé Shqipérisé, Ministria e Drejtésisé,
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Ministria e Zhvillimit Ekonomik, Tregtisé dhe
Sipérmarrjes, Safet Sulaj

OBJEKTT: Shfuqizimi si i papajtueshém me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé 1 nenit
169 té¢ Kodit Civil né pjesén qé nuk njeh té
drejtén  subjektive té ish-pronarit qé té
kompensohet pér humbjen e pasurisé me
ekuivalencén e vlerés sé saj.

BAZA LIGJORE: Nenet 134/d dhe 145/2 €
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé dhe
nenet 125, 297 dhe 298 té Kodit té Procedurés
Civile.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Besnik Imeraj,
mori né shqyrtim parashtrimet me shkrim té
gjykatés referuese, qé éshté shprehur pér
pranimin e kérkesés, prapésimet me shkrim té
subjektit té interesuar, Ministrisé sé Drejtésisé, qé
ka kérkuar rrézimin e kérkesés, dhe diskutoi
¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Gjykata e Rrethit Gjyqésor Vloré (gykata
refernese) €shté véné né lévizje pér gjykimin e
¢éshtjes civile me padités shtetasin Safet Sulaj
(subjekt 1 interesuar), té paditur Ministriné e
Zhvillimit Ekonomik, Tregtisé dhe Sipérmartjes
dhe me objekt detyrimin pér njohjen e paditésit
pronar me parashkrim fitues mbi njé proné truall
dhe shtépi t€ ndodhur né Vloré, zona kadastrale
8601 me nr. 16/90 pasurie. Paditési ka
pretenduar se e ka poseduar pasuriné objekt
giykimi pér mé shumé se njézet vjet, pa
ndérprerje, né ményré publike, sikur té ishte
pronar dhe qetésisht, si dhe se pasuria objekt
gjykimi nuk éshté e pérfshiré né rrethin e
pasurive té paluajtshme té patjetérsueshme si
proné publike.

2. Né seancén pérgatitore t€ datés 17.3.2015,
Avokatura e Shtetit né ményré alternative ka
kérkuar nga gjykata qé nése e gjen kérkesépadiné
t€ bazuar né ligj dhe né prova, me vendim
pérfundimtar té€ akordojé njé shumé té caktuar
kompensimi si pasojé e humbjes sé pronésisé
mbi sendin. Ky kérkim éshté kundérshtuar nga
paditési, pasi ai nuk parashikohet nga nenet 169
dhe 170 té Kodit Civil, si edhe né rastin konkret

gjykata ndodhet pérpara fitimit t€ pronésisé me
parashkrim fitues.

3. Gijykata referuese, duke vlerésuar se
neni 169 1 KC-sé, né pjesén qé nuk parashikon té
drejtén pér kompensim té ish-pronarit, vjen né
kundérshtim me Kushtetutén dhe Konventén
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDN]), me
vendimin nr. 1097 akti, daté 9.2.2015, ka
vendosur pezullimin e gjykimit té késaj ¢éshtjeje
dhe né bazé té nenit 145/2 té Kushtetutés i éshté
drejtuar  Gjykatés Kushtetuese (Gpykata) me
kérkesé pér kontrollin e kushtetutshmérisé sé
pérmbajtjes sé késaj dispozite.

II

4. Gjykata referuese ka parashtruar kéto
argumente pérpara Gjykatés pér té mbéshtetur
géndrimin e saj pér jokushtetutshmériné e nenit
169 t¢ Kodit Civil, né pjesén qé nuk njeh té
drejtén  subjektive t€ ish-pronarit qé @ té
kompensohet pér humbjen e pasuris€é me
ekuivalencén e vlerés sé saj:

41 Né nenin 18 té Kushtetutés éshté
sanksionuar parimi i barazisé para ligjit dhe i
mosdiskriminimit. Cmohet se prona e ish-
pronarit dhe ajo e pronarit té€ béré rishtazi
népérmjet parashkrimit fitues nuk mbrohen né
ményré té barabarté kur béhet fjalé pér formulén
e zgjidhjes ligjore t€ nenit 169 té KC-sé. Zgjidhja
ligiore e shumézimit me zero t€ pasurisé sé ish-
pronarit dhe begatimi me gjithcka 1 pronarit té ri
krijon pabarazi né t€ drejtén e pronés. Nése
pasuria e humbur né ményré té pavullnetshme
pér shkak t€ ligjit do té ckuivalentohej né njé
vleré kompensuese nga pronari i ri, do té arrihej
mbrojtja kushtetuese dhe ligjore e barabarté dhe
proporcionale e secilit prej kétyre subjekteve.

4.2. Pérmbajtja e kundérshtuar e nenit 169 té
KC-sé bie ndesh me nenin 17 té Kushtetutés.
Edhe pse kufizimi i sé drejtés sé pronésisé né
kéto raste béhet nga ligji, konkretisht neni 169 i
KC-sé, nuk arrihet t€ identifikohet asnjé
argument 1 interesit publik qé pérligjé nihilizmin
e ¢do té drejte pasurore té ish-pronarit, qofté
edhe té drejtén subjektive pér t'u kompensuar
pér ekuivalencén e vlerés sé té€ drejtés s¢ humbur
pér shkak té ligjit.

43. Neni 169 1 KC-sé, qé parashikon
humbjen e pronésisé pér shkak té ligjit, por nuk
parashikon mjetin ligjor korrigjues, konkretisht té
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drejtén e ish-pronarit pér t'u kompensuar, vjen
né kundérshtim me kushtézimin kushtetues té
nenit 17, pasi e drejta e pronés e njé subjekti
nihilizohet né thelbin e saj. Po ashtu,
mospérdorimi 1 asnjé mjeti korrigjues nga ligji
implikon shkeljen edhe té njé dimensioni tjetér té
Kushtetutés, konkretisht moscenimin né thelb té
s¢ drejtés pér proné.

4.4. Pérmbajtja e nenit 169 té KC-sé bie ndesh
me nenin 41 té¢ Kushtetutés dhe nenin 1 té
Protokollit nr. 1 té KEDN]J-sé. Parashkrimi
fitues si ményré origjinale e fitimit té pronésisé
pérbén njé kufizim t€ sé drejtés sé pronés
ekuivalent me shpronésimin, pér mé tepér ky
shpronésim faktik realizohet nga ligji pér llogari
té njé subjekti tjetér. Népérmjet késaj ményre
fitimi pronésie ligji me plotésimin e disa kushteve
shpronéson njé subjekt té caktuar dhe pronéson
njé subjekt tjetér. Ky konkluzion bén gé té mos
vlerésohet apo identifikohet asnjé argument qé té
privojé ish-pronarin pér té drejtén e kompensimit
né vlerén ekuivalente té sé drejtés sé¢ humbur.
Kjo ményré kufizimi merr mé tepér réndési né
rastin e parashkrimit fitues, ku nuk identifikohet
dot asnjé arsye sociale, ekonomike, politike e
humane pér té konkluduar se prona duhet té
higet pa asnjé kundérshpérblim.

5. Subjekti 1 interesuar, Ministria e
Drejtésisé, né parashtrimet me shkrim drejtuar
Gjykatés ka prapésuar sa vijon:

5.1. Gjykata referuese nuk legjitimohet pér té
kérkuar kontrollin e kushtetutshmérisé sé
pérmbajtjes sé nenit 169 té¢ KC-sé. Ajo nuk ka
parashtruar mjaftueshém arsye serioze pér
antikushtetutshmériné e késaj dispozite, pasi
gjaté gjithé argumenteve t€ paragitura pranon se
dispozita ashtu si¢ éshté parashikuar e kalon
testin e kushtetutshmérisé dhe éshté né pérputhje
me standardet e GJEDN]J-sé .

5.2. Pretendimi i kérkuesit pér trajtim té
diferencuar né mbrojtjen e sé drejtés sé pronés
éshté i pabazuar. Dhe veté gjykata referuese
pranon se kéto subjekte nuk jané né kushte té
njéjta. Né ményré té arsyeshme ligji ka favorizuar
subjektin diligjent qé té béhet pronar rishtazi dhe
me titull origjinal mbi sendin, ndérkohé qé ka
anuluar dhe shuar titullin e pronésisé pronarit qé
fle mbi té drejtat e tij, duke e ndéshkuar até
civilisht pér pasivitetin e pajustifikuar né
qarkullimin civil.
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5.3. Pretendimi pér cenimin e nenit 17 té
Kushtetutés éshté i pabazuar. Parashkrimi fitues
si ményré origjinale e fitimit t€ pronésisé u
shérben interesave publike t&é shtetit dhe
shoqérisé. Ményra origjinale e fitimit té€ pronésisé
me parashkrim fitues dhe rregullimi i saj diktohet
nga nevoja e sigurisé juridike né qarkullimin civil
dhe nevoja pér té begatuar qarkullimin civil me
vlerén e shtuar t€ pronés né veganti dhe pasurisé
né pérgjithési. Gjithashtu, kufizimi i sé drejtés sé
pronésisé né rastin konkret éshté béré nga ligji,
konkretisht nga neni 169 1 Kodit Civil.

54. E drejta e pronés, megjithése éshté e
mbrojtur nga neni 41 i Kushtetutés, nuk éshté e
drejté absolute. Neni 17 i Kushtetutés parashikon
mundésiné e kufizimit té t€ drejtave pér njé
interes publik dhe pér arritjen e njé qéllimi qé
justifikon kufizimin e sé drejtés. Neni 41 i
Kushtetutés parashikon kritere pér shpronésimin
apo kufizimin me ligj né ushtrimin e késaj té
drejte, ndérkohé qé né nenin 169 t€ KC-sé nuk
kemi té béjmé me shpronésim té miréfillté dhe
formal.

55. Né ¢éshtjen J.APye Ltd. kundér
Mbretérisé s¢ Bashkuar GJEDN]J-ja ka shqyrtuar
pajtueshmériné e legjislacionit pér parashkrimin
me dispozitat e KEDN]J-sé (vendim i Dhomés sé
Madhe), e cila vlerésoi se nuk kishte cenim té
nenit 1 té€ Protokollit nr. 1 t€¢ KEDN]J-sé.

0. Subjektet e tjera té interesuara nuk kané
paraqitur pretendime.

ITI
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e gjykatés refernese

7. Pérpara se t€ shprehet né lidhje me thelbin
e pretendimeve, Gjykata do t€ ndalet né
vlerésimin e legjitimimit té gjykatés referuese, 1
véné né dyshim nga subjekti i interesuar Ministria
e Drejtésisé. Sipas kétij subjekti gjykata referuese
nuk ka parashtruar mjaftueshém arsye serioze pér
antikushtetutshmériné e késaj dispozite dhe se né
argumentet e paragitura ajo pranon se pérmbajtja
e parashikimit ligjor té kundérshtuar kalon testin
e kushtetutshmérisé dhe éshté né pérputhje me
standardet e GJEDN]-sé.

8. Si¢ éshté shprehur né ményré té
vazhdueshme Gjykata né jurisprudencén e saj,
kérkesa pér kontroll incidental, qé pérbén mjetin
e aksesit té gjykatés sé juridiksionit té zakonshém
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né gjykimin kushtetues, rregullohet nga neni
145/2 i Kushtetutés, sipas té cilit kur gjyqtari
¢mon se ligji (ose dispozita té tij) bie né
kundérshtim me Kushtetutén, nuk e zbaton até,
por pezullon gjykimin dhe ia dérgon ¢éshtjen
Gjykatés Kushtetuese pér t'u shprehur né lidhje
me kushtetutshmériné e normés. Pérmbajtja e
dispozités kushtetuese éshté konkretizuar né
nenin 68 té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, i cili
pércakton edhe disa kushte, té cilat duhet té
respektohen nga gjykata referuese pér té iniciuar
gjykimin incidental: s¢ pari, gjaté njé procesi
gjiyqésor ajo duhet t€ pércaktojé/identifikojé
ligiin qé zbatohet pér zgjidhjen e ¢éshtjes
konkrete (lidhjen e drejtpérdrejté); sé¢ dyzz, duhet
té parashtrojé arsye serioze pér
jokushtetutshmériné e ligjit ose dispozitave té tij,
duke referuar né normat ose parimet konkrete té
Kushtetutés.

9. Pérpara marrjes s¢ vendimit té pezullimit té
céshtjes, gjykata referuese duhet té konkludojé se
gjykimi qé ka nisur nuk mund té pérfundojé pa iu
dhéné pérgjigje ¢éshtjes sé¢ kushtetutshmérisé sé
ligjit nga ana e Gjykatés Kushtetuese. Né kété
kuptim, kérkohet njé raport i domosdoshém
midis vendimit té Gjykatés (zgjidhjes sé ¢éshtjes
s¢ kushtetutshméris€) dhe zgjidhjes sé ¢éshtjes
konkrete nga gjykata referuese. Po ashtu, gjykata
referuese, né  zbatim  t€  parimit  té
kushtetutshméris€, pérpara se 1 drejtohet
Gjykatés duhet té béjé té gjitha pérpjekjet pér ta
interpretuar ligjin e zbatueshém né pérputhje me
Kushtetutén (shib vendimin nr. 55, daté 21.7.2015 t¢
Gjykatés Kushtetuese). Bshté detyrim i gjykatés
referuese té zgjidhé dyshimet interpretative, duke
i dhéné normés sé€ zbatueshme njé interpretim qé
pérputhet me parimet kushtetuese. Né kéto
kushte, gjyqtari referues éshté i detyruar té
zbatojé, midis interpretimeve té ndryshme té
mundshme, até qé konsiderohet se pérputhet me
parimin kushtetues, qé né t€ kundért do té
cenohej. Vetém né rast se gjyqtari vleréson se té
gjitha interpretimet e mundshme bien né
kundérshtim me Kushtetutén, atéheré ai duhet t’i
drejtohet Gijykatés Kushtetuese duke kérkuar
kontrollin e kushtetutshmérisé sé normés té
individualizuar si e zbatueshme né rastin konkret

(shib vendimin nr. 7, daté 16.2.2015 té Gjykatés
Kushtetuese).

10. Duke e vlerésuar legjitimimin e gjykatés
referuese né kéndvéshtrim té kritereve si mé
sipér, Gjykata véren se né rastin konkret gjykata
referuese éshté véné né lévizje me kérkesépadi té
subjektit té interesuar Safet Sulaj kundér
Ministrisé sé¢ Zhvillimit Ekonomik, Tregtisé dhe
Sipérmarrjes, me objekt té saj njohjen e paditésit
pronar mbi njé proné truall dhe shtépi mbi té me
ané té parashkrimit fitues, né bazé t€ nenit 169 té
KC-sé. Né kéto kushte, dispozita e kundérshtuar
éshté ligji 1 zbatueshém né rastin konkret.

B. Lidhur me pretendimet pér cenimin e neneve
11,17,18 etj. t¢ Kushtetutés

11. Né lidhje me argumentet qé mbéshtesin
pretendimet pér cenimin e normave e parimeve
konkrete = kushtetuese,  gjykata  referuese
argumenton se pérmbajtja e nenit 169 té¢ KC-sé,
né pjesén qé nuk parashikon té drejtén pér
kompensim té ish-pronarit, bie ndesh me nenet
11, 17, 18 dhe 41 té Kushtetutés, si edhe me
nenin 1 t€ Protokollit nr. 1 t¢ KEDN]J-sé.

12. Sipas nenit 41 té Kushtetutés: “Prona
fitohet me dhurim, me trashégimi, me blerje dhe
me ¢do ményré tjetér klasike té parashikuar né
Kodin Civil.” N¢ legjislacionin toné, sa mé sipér,
rregullohet pérmes nenit 149 t€ KC-sé, 1 cili
parashikon se: “Pronésia éshté e drejta pér té
gezuar dhe disponnar lirisht sendet, brenda kufijve
t€ caktuar nga ligji”, ndérsa né nenet 164-190 té
kétij Kodi parashikohen ményrat pérkatése té
fitimit dhe t€ humbjes sé pronésisé. Sipas nenit
169 t& KC-sé “Personi qé ka posednar qetésisht e pa
ndérprerje, duke u sjellé sikur té ishte pronar pér njézeté
vjet né njé proné t paluajtshme, béhet pronar i say.”.
Parashkrimi fitues (me titull ose pa titull) éshté
nj¢ nga ményrat e fitimit té pronésisé,
parashikuar né nenet 168 dhe 169 té¢ KC-sé. Né
thelb, elementi 1 pérbashkét i parashkrimit fitues
me titull dhe atij pa titull éshté posedimi i qgeté
dhe pa ndérprerje i sendit. Pér parashkrimin
fitues me titull (sikurse parashikohet nga neni
168 1 KC-s€), pérve¢ posedimit t€ pandérpreré
prej 10 vjetésh té sendit té paluajtshém, kérkohet
qé té ekzistojé veprimi juridik pér kalimin e
pronésisé, veprim i cili nuk éshté i ndaluar nga
ligji, si dhe ekzistenca e mirébesimit (vetém pér
kohén e bérjes sé veprimit juridik pér fitimin e
pronésisé€), pra qé fituesi 1 sendit nuk ka ditur ose
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nuk ka gené 1 detyruar té dinte qé personi nga i
cili ka fituar sendin nuk ishte pronar ose qé
veprimi juridik pér kalimin e pronésisé nuk ishte 1
vlefshém. Parashkrimi fitues me titull mbulon
¢do lloj pavlefshmérie, si até relative, ashtu edhe
até absolute, sepse kjo éshté njé ményré fitimi
pronésie me ané t€ posedimit dhe njé ményré
primare e fitimit t€ pronésis€. Ndérsa fitimi i
pronésisé me parashkrim fitues pa titull, institut i
parashikuar nga neni 169 i KC-sé, ka si element
thelbésor dhe té vetém ekzistencén e posedimit
qetésisht dhe pa ndérprerje té sendit té
paluajtshém pér 20 vjet. Natyrisht qé sjellja gjaté
kétij posedimi duhet té jeté njésoj sikur poseduesi
té ishte pronar i sendit. Nése jané plotésuar
kushtet e pércaktuara né kéto dispozita, pronari i
méparshém 1 sendit humbet t€ drejtén e tij té
pronésisé mbi sendin, pasi parashkrimi fitues né
kushtet e pércaktuara né ligj mund té sjellé
lindjen ose fitimin e sé drejtés sé pronésisé.

13. Sipas gjykatés referuese, papajtueshméria e
késaj dispozite (nenit 169 té¢ KC-s€) géndron né
mungesén e parashikimit prej saj t€ mundésisé sé
kompensimit t€ ish-pronarit, i «cili humb
pronésiné si pasojé e ndérhyrjes sé institutit té
parashkrimit fitues, por ajo nuk ka ngritur
pretendime né lidhje me pérmbajtjen e késaj
dispozite, pra né lidhje me kété institut né
vetvete. Pér pasojé, Gijykata vleréson se nuk
mund té ndalet né kontrollin e pajtueshmérisé
me Kushtetutén té institutit t€ parashkrimit
fitues, si njé nga ményrat origjinale té fitimit té
pronésisé. Gjykata rithekson se né vlerésimin e
kushtetutshmérisé sé ligjeve, ajo niset nga
prezumimi 1 pajtueshmérisé sé tyre me
Kushtetutén. Kjo do té thoté se lidhur me
antikushtetutshmériné e pretenduar duhet té
parashtrohen argumente bindése pér ti dhéné
mundési késaj Gjykate té vlerésojé nése zgjidhjet
ligijore té zbatuara shkelin normat dhe vlerat
kushtetuese (shzh vendimin nr. 5, daté 5.2.2015 #¢
Gyykatés Kushtetuese).

14. Gijykata vleréson, gjithashtu, se e drejta e
pronésisé, si njé nga té drejtat e mbrojtura nga
Kushtetuta, nuk cenohet si pasojé e
mosparashikimit té sé drejtés s¢ kompensimit té
ish-pronarit né rast té transferimit té titullit té
pronésisé, si pasojé e zbatimit t€ nenit 169 té
KC-sé. Titullari i sé drejtés sé pronésisé éshté i
mbrojtur né ¢do rast kur pretendon cenimin apo
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kufizimin e késaj té drejte. Neni 169 1 KC-sé
kérkon posedimin e pronés nga poseduesi
jopronar getésisht e pa ndérprerje dhe duke u
sjellé si té ishte i tillé, ndérkohé qé ¢do veprim 1
kryer nga pronari i ligijshém gézon mbrojtje
ligiore dhe sjell efektin e ndérprerjes sé efektit té
parashkrimit dhe moszbatimin e kétij instituti.
Sipas GJEDN]J-sé, pretendimi pér kompensim
né raste té tilla duhet trajtuar né kéndvéshtrim té
parimit té sigurisé juridike. Sipas saj, shuarja e sé
drejtés sé pronésisé, kur pronari nuk ka mundur
té rimarré tokén e tij si pasojé e zbatimit té ligjit,
nuk mund té thuhet se éshté haptazi pa baza té
arsyeshme. Pér kété arsye ka pasur njé interes té
pérgjithshém pér afatet dhe shuarjen e titullit té
pronésisé né pérfundim té afatit. Kérkesa pér
kompensim né rastin kur njéra palé nuk ka arritur
t¢ ndérpresé afatin e parashkrimit, bie né
kundérshtim me konceptin e “afatit”, qéllimi i té
cilit éshté vazhdimésia e sigurisé ligjore qé pala
tjetér nuk do té paditet pas kalimit té njé date té
caktuar (shzh vendimin daté 30 gusht 2007 né ¢éshijen
J.A. Pye (Oxford) itd dhe | A. Pye (Oxford) Land ltd
kunder Mbretérisé sé Bashkunar).

15. Parimi i sigurisé juridike pérfshin, krahas
qartésisé, kuptueshmérisé dhe géndrueshmérisé
s€ sistemit normativ, edhe besimin te sistemi
juridik, pa marré pérsipér garantimin e ¢do
pritshmérie pér mosndryshim té njé situate té
favorshme ligjore. Besueshméria ka t€ béjé me
bindjen e individit se nuk duhet té shqetésohet
vazhdimisht ose t€ jetojé me friké pér
ndryshueshmériné dhe pasojat negative té akteve
juridike, té cilat mund té cenojné jetén e tjj
private ose profesionale dhe té pérkeqgésojné njé
gjendje t€ vendosur me akte t€ méparshme (shib
vendimin nr. 20, daté 15.4.2015 1 Gyykatés
Kushtetuese).  Sipas  subjektit té interesuar,
parashkrimi fitues si ményré origjinale e fitimit té
pronésisé u shérben interesave publiké té shtetit
dhe shogérisé. Ményra origjinale e fitimit té
pronésisé me parashkrim fitues dhe rregullimi i
saj diktohen nga nevoja e sigurisé juridike né
qarkullimin civil dhe nevoja pér té begatuar
qarkullimin civil me vlerén e shtuar té pronés né
vecanti dhe pasurisé né pérgjithési.

16. Né ndryshim nga sa pretendon gjykata
referuese shpérblimi i drejté éshté njé koncept
kushtetues 1 lidhur me rastet e shpronésimit apo
kufizimit t€ sé drejtés sé pronés me ligj pér
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interesa publiké, sipas nenit 41 té Kushtetutés.
Pér pasojé, humbja e pronésisé si pasojé e
shpronésimit pér interes publik nuk éshté e njéjté
me kalimin e titullit t&é pronésisé si pasojé e
ndérhyrjes sé parashkrimit fitues. Ndérsa né
rastin e paré gjendemi pérballé njé marrédhénieje
midis individit pronar dhe shtetit, ku individi
zhvishet nga e drejta e pronésisé sa heré qé
ndérhyn njé interes publik dhe ka té drejté té keté
pretendime vetém né lidhje me masén e
shpérblimit, né rastin e dyté gjendemi pérballé
nj¢ marrédhénieje private mes pronarit dhe
poseduesit jopronar, individé apo shteti, ku
pronari ka té gjitha té drejtat ligjore dhe
mundésité qé té pretendojé dhe mbrojé té drejtén
e tij.

17. Pér sa mé sipér, né vlerésim té Gjykatés,
nuk éshté arritur té argumentohet mjaftueshém
né nivel kushtetues se mungesa ¢ njé parashikimi
ligior né nenin 169 té¢ KC-sé pér njohjen e sé
drejtés sé kompensimit pér ish-pronarin né rastin
e kalimit té titullit me ané té parashkrimit fitues
bie ndesh me parimet dhe standardet kushtetuese
té pretenduara nga gjykata referuese. Né kushtet
kur gjykata referuese nuk ka arritur té€ paraqesé
argumente bindése pér t€ mbéshtetur kérkesén e
saj, kjo kérkesé éshté e pabazuar dhe duhet té
rrézohet.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé
Shqipérisé, né mbéshtetje té neneve 131,
shkronja “a”, 134, pika 1, shkronja “d” dhe 145,
pika 2 té€ Kushtetutés, si dhe té neneve 68, 69, 70,
72 e vijues té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”,
njézért,

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé
preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Sokol
Berberi, Vladimir Kristo, Gani Dizdari, Fatmir
Hoxha, Vitore Tusha, Besnik Imeraj, Fatos Lulo

MENDIM PARALEL

1. Gjykata Kushtetuese (Gjykata) ka vendosur
rrézimin e kérkesés sé Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Vloré (gjykata referuese) lidhur me
papajtueshmériné me Kushtetutén té€ nenit 169 té
Kodit Civil (KC) né pjesén qé nuk njeh té drejtén
subjektive té ish-pronarit qé t€ kompensohet pér
humbjen e pasurisé me ekuivalencén e saj, me
arsyetimin se “wuk éshté arritur 1¢ argumentobet
myjaftneshém  né  nivel fushtetues se mungesa e njé
parashikimi ligjor né nenin 169 té KC-s¢ pér njobjen e sé
drejtés s¢ kompensimit pér ish-pronarin né rastin e
kalimit t¢ titullit me ané 1¢ parashkrimit fitues bie ndesh
me parimet dbe standardet kushtetuese 1¢ pretenduara nga
gykata  refernese’  (shih  paragrafin nr. 17 té
vendimit té€ shumicés).

2. Pajtohem me vendimin e shumicés pér
rrézimin e kérkesés, por ndaj mendim té
ndryshém nga ajo (shumica) né lidhje me
themelin e pretendimeve.

3. Shumica né vendimin e saj pasi ka arsyetuar

se gjykata referuese plotéson kriteret e
legjitimimit né kuptim t€ nenit 145/2 t&
Kushtetutés, pér sa 1 pérket themelit t&

pretendimeve argumenton mbi ratio-n e institutit
té parashkrimit fitues, t€ parashikuar nga nenet
168 dhe 169 t¢ KC-sé (shih paragrafin nr. 12 #
vendimit ¢ shumicés), si dhe mbi té drejtén e
kompensimit té ish-pronarit né rastin e
transferimit té titullit t€ pronésisé (shib paragrafet
nr. 14-15 16 vendimit t¢ shumicés). Bazuar né vecorité
e kétyre dy instituteve, shumica ka arritur né
pérfundimin, sikurse u pérmend mé lart, se
kérkesa e gjykatés referuese nuk éshté ngritur né
nivel kushtetnes. Sipas shumicés, né kushtet kur
gjykata referuese nuk ka arritur t€ paraqesé
argumente bindése pér t€ mbéshtetur kérkesén e
saj, kjo kérkesé éshté e pabazuar (shib paragrafin nr. 17
16 vendimit 1€ shumicés).

0. Jam i mendimit se vendimi i shumicés éshté
kontradiktor dhe i paqarté. Pérfundimi né té cilin
ka arritur shumica 1€ vend pér konfuzion nése
kérkesa e gjykatés referuese nuk éshté ngritur né
nivel kushtetues apo éshté haptazi e pabazuar.
Kjo paqgartési béhet mé evidente edhe pér faktin
se pavarésisht se shumica ka vlerésuar se gjykata
referuese nuk ka arritur té argumentojé mjafineshém né
nivel kushtetues, ajo (shumica) ndalet né themelin e
pretendimeve.

Faqe | 2463



e
=]

Fletorja Zyrtare

Viti 2016 — Numri 31

7. Né ndryshim nga shumica, né rastin né
shqyrtim mendoj se kérkesa e gjykatés referuese
éshté haptazi e pabazuar. Sikurse vleréson edhe
shumica instituti i parashkrimit fitues dhe ai 1
démshpérblimit jané dy institute diametralisht té
kundérta me njéra-tjetrén. Nisur nga kjo
piképamje, né vlerésimin tim nuk ka ometim
legjislativ né formulimin e nenit 169 t¢ KC-sé
dhe pér pasojé do té ishte e tepért dhe e
panevojshme ¢do lloj ndérhyrje né kété drejtim
né nenin né fjalé.

Anétar: Vladimir Kristo

VENDIM
NR. 5, daté 23.2.2016

NE EMER TE REPUBLIKES SE
SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e
Shqipérisé, e pérbéré nga:

Republikés  sé

Bashkim Dedja  kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo anétar i « «
Sokol Betberi anétar i « «
Vitore Tusha anétare e «
Gani Dizdari anétar i < <
Besnik Imeraj anétar i < <
Fatos Lulo anétar i « «
Fatmir Hoxha anétar i « «
me sckretare Edmira Babaj, né datén

13.10.2015 mori né shqyrtim né seancé plenare,
mbi bazé dokumentesh, ¢éshtjen me nr. 53/12

Akti, qé 1 pérket:

Kérkues: Enver Rrapaj

SUBJEKT I INTERESUAR: Ferdinand
Dollani

OBJEKTI: Konstatimi i cenimit té sé drejtés
pér njé proces té rregullt ligjor si pasojé e
mosarsyetimit brenda njé afati t€ arsyeshém té
vendimit nr. 1761, daté 9.9.2011 té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Elbasan.

BAZA LIGJORE: Nenet 131/f dhe
134/1/g t€ Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé, neni 6 1 Konventés Evropiane pér té
Drejtat e Nijeriut, si edhe ligji nr. 8577, daté
10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés  Kushtetuese t€  Republikés — sé
Shqipérisé”.
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GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Fatmir Hoxha,
mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té
kérkuesit, 1 cili ka kérkuar pranimin e kérkesés, si
dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Né datén 11.10.2010 kérkuesi ka paragitur
né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor FElbasan
kérkesépadiné me objekt lirimin dhe dorézimin e
pasurisé sé paluajtshme né pronésiné e tij, si dhe
shpérblimin pér pérdorimin dhe démtimin e
pasurisé.

2. Me vendimin nr. 1761, daté 9.9.2011,
Gjykata e Rrethit Gjyqésor Elbasan ka vendosur:
“Pranimin e kérkesépadisé. Detyrimin e 1 paditurit
Ferdinand Dollani qé ti lirggé dhe dorézopé paditésit
Enver Rrapaj njé ndértesé dykatéshe, ku kati i paré ka
i sipérfage prej 472.5 n’ dhe kati i dyté ka nji
sipérfage prej 485 nr’y & ndodhur né lagien “28 Néntori”
te qytetit Elbasan, duke n pércaktuar vendndodhja me
kufizimet e ndértesés sipas hartés treguese té registrimit,
qé éshté bashkéngitur certifikatés pér vértetim pronésie 1
leshuar nga ZV'RPP-ja Elbasan. Detyrimin e &
paditurit Ferdinand Dollani gé ti pagnajé paditésit
Enver Rrapaj njé shpérblim pér pérdorimin e ndertesés
dykatéshe né shumén prej 1.000.000 lekésh.”

3. Né pérfundim t€é gjykimit kérkuesi éshté
pajisur me shkurtimin e vendimit, i cili pérmban
dispozitivin e tij, por deri né paraqitjen e kérkesés
né Gjykatén Kushtetuese nuk i éshté véné ende
né dispozicion vendimi i ploté dhe i arsyetuar i
gjykatés.

II

4. Kérkuesi Enver Rrapaj i éshté drejtuar
Gjykatés Kushtetuese (Gjykata) me kérkesé sipas
objektit, duke parashtruar né
pérmbledhur:

4.1 Edhe pse kané kaluar 4 vjet nga pranimi i
kérkesépadisé, vendimi nuk éshté zbardhur ende
1 arsyetuar, sepse gjyqtari 1 ¢éshtjes éshté
shkarkuar nga detyra, ndérkohé qé kérkuesi
disponon vetém njé shkurtim vendimi.

4.2 Kérkuesi 1 éshté drejtuar kryetarit té
Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Elbasan, Ministrisé
s¢ Drejtésisé dhe Késhillit té Larté té Drejtésisé

ményré té
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(KLD), por nuk éshté kryer asnjé veprim pér
zgjidhjen e késaj situate.

4.3 Kérkuesi nuk mund té ngrejé padi té re né
gjykaté, pasi kjo ¢éshtje pérbén gjé té gjykuar,
dhe as nuk mund té padisé gjykatén pér
mosarsyetimin e vendimit.

5. Subjekti i interesuar Ferdinand Dollani
nuk ka paraqitur prapésime me shkrim para
Gjykatés lidhur me pretendimet e ngritura né
kérkesé.

ITI
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

0. Gijykata véren se kérkuesi legjitimohet
ratione personae, pasi ai €shté njé nga subjektet qé
mund té véné né lévizje gjykimin kushtetues né
bazé t€ nenit 134/1/g té Kushtetutés, si dhe
ratione  temporis, pasi kérkesa éshté paraqgitur
brenda afatit ligjor 2-vjecar qé ka parashikuar
neni 30/2 i ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipérisé”.

7. Né lidhje me legjitimimin ratione materia
Gjykata ka pranuar se kérkesat e individéve pér
cenimin e sé drejtés pér njé gjykim brenda njé
afati t€ arsyeshém mund té merren né shqyrtim,
pavarésisht se gjykimi pér mbrojtjen e té drejtave,
lirive dhe interesave kushtetuese dhe ligjore té
tyre ende nuk ka pérfunduar né té gjitha shkallét
e gjykimit prej gjykatave té juridiksionit té
zakonshém (shih vendimin nr. 51, daté 20.7.2015 t¢
Gpykatés Kushtetuese). Né t€ tilla raste Gjykata
shqyrton nése ka pasur mjete, té cilat kérkuesi
duhej t'i shfrytézonte né plotésim té kushtit té
shterimit t€¢ mjeteve. Né kété drejtim, né kuptim
té nenit 13 t€ KEDN]J-sé, mjetet né dispozicion
t€ njé ndérgjyqési pér té€ parashtruar njé ankesé
pér zgjatjen e procesit jané “efektive” né qofté se
ato  “parandalojné shkeljen e pretenduar,
pengojné vazhdimin e saj ose ofrojné njé riparim
té pérshtatshém pér ¢do shkelje qé tashmé ka
ndodhut™ (shib vendimin nr. 56, daté 21.7.2015 t¢
Gyykatés Kushtetuese).

8. Nga aktet e administruara konstatohet se
kérkuesi 1 éshté drejtuar me kérkesé si kryetarit té
Gijykatés sé Rrethit Gjyqésor Elbasan, Ministrisé
s¢ Drejtésisé dhe KLD-sé pér té gjetur zgjidhje
pér situatén e krijuar. Megjithaté asnjé nga kéto
mjete nuk kané qené efektive né kuptim té

standardeve té mésipérme té jurisprudencés sé
Gjykatés dhe GJEDN]J-sé. Pér kéto arsye,
Gjykata vleréson se kérkuesi legjitimohet t7i
drejtohet asaj né lidhje me kérkimin objekt
kérkese, né kuptim té nenit 131/f t€ Kushtetutés.

B. Pér  pretendimin ¢ mosarsyetimit ¢ vendimit
brenda njé afati té arsyeshém dhe cenimit 1 sé drejtés sé
aksesit né gjykaté

9. Kérkuesi pretendon se edhe pse kané kaluar
4 viet nga shpallja e vendimit, ai ende nuk ka njé
vendim gjyqésor té arsyetuar, i cili té jeté i
ckzekutueshém me qéllim rivendosjen e sé
drejtés sé cenuar.

10. Né nenin 42/2 t& Kushtetutés
parashikohet se kushdo, pér mbrojtjen e té
drejtave, té lirive dhe interesave té tij kushtetuese
dhe ligjore, ose né rastin e akuzave té ngritura
kundér tij, ka té drejtén e njé gjykimi té drejté
dhe publik brenda njé afati té arsyeshém nga njé
gjykaté e pavarur dhe e paanshme e caktuar me
ligi. Kjo dispozité sanksionon té drejtén pér
gjykim, ku e drejta e aksesit, qé éshté e drejta pér
t€ véné né lévizje gjykatén, pérbén njé aspekt té
saj. E drejta e aksesit u garanton subjekteve té
cenuara t€ drejtén ti drejtohen njé gjykate, e cila
do t'i dégjojé pretendimet e tyre dhe do té shpallé
njé vendim pas njé gjykimi té€ drejté dhe publik.
Gjykata ka vlerésuar vazhdimisht se administrimi
1 miré i drejtésisé fillon me garanciné qé njé
individ té keté akses né gjykaté pér t'i siguruar atij
té gjitha aspektet e njé forme gjyqésore té
shqyrtimit té ¢éshtjes. Kjo e drejté e individit nuk
pérfshin vetém té drejtén pér té filluar njé proces,
por edhe té drejtén pér té pasur, nga ana e
gjykatés, njé zgjidhje pérfundimtare pér
mosmarréveshjen objekt gjykimi, pasi aksesi né
gjykaté duhet té jeté substantiv dhe jo thjesht
formal. Né rast se mohohet kjo e drejté procesi
konsiderohet i parregullt, sepse aksesi né gjykaté
éshté, para sé gjithash, njé kusht kryesor pér té
realizuar mbrojtjen e t€ drejtave té tjera té
individit. Shteti i sé drejtés nuk mund té
konceptohet pa u njohur individéve té drejtén
dhe mundésiné pér tiu drejtuar gjykatés (shib
vendimin - nr. 8, daté 26.2.2015 1  Gjykatés
Kushtetuese).

11. Gjykata né jurisprudencén e saj ka
pércaktuar disa standarde kushtetuese, té cilat
jané té lidhura nga piképamja organike dhe
funksionale me njéra-tjetrén né ményré té tillé qé
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cenimi i njérit standard ndikon né ményré té
pashmangshme né cenimin e té tjerave (shib
vendimin  nr. 27 daté 24.6.2013 t¢  Gjykatés
Kushtetuese). Né kété kuptim, e drejta e aksesit
kérkon edhe pajisjen e paléve né proces me njé
vendim gjyqésor té arsyetuar, né té cilin gjykata
tregon me qartési faktet, ligjin e zbatueshém dhe
arsyet qé e kané shtyré pér té béré zgjedhjen
ndérmjet disa mundésive. Né jurisprudencén
kushtetuese e drejta pér té€ pasur njé vendim
gjygésor té arsyetuar &shté konsideruar pjesé
pérbérése dhe e pandaré e sé drejtés pér njé
proces té rregullt ligjor, né kuptim té neneve 42,
142/1 té Kushtetutés dhe nenit 6 t¢ KEDN]J-sé.
Arsyetimi 1 vendimeve gjyqésore &Eshté njé
element thelbésor 1 njé vendimi té€ drejté dhe
funksioni 1 njé vendimi té arsyetuar éshté tu
tregojé paléve qé ato jané dégjuar, duke iu dhéné
njékohésisht mundésiné pér ta kundérshtuar até.
Duke dhéné njé vendim té arsyetuar, mund té
realizohet vézhgimi publik i administrimit té
drejtésisé (shib vendimin nr. 18, daté 31.3.2014 f¢
Gyykatés Kushtetuese).

12. Gjykata, bazuar né informacionin dérguar
asaj me shkresat nr. 1037 prot., daté 26.10.2015
té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Elbasan dhe nr.
3308/1 prot., daté 23.10.2015 t&¢ KLD-sé, véren
se me vendimin nr. 3006, daté 8.3.2013 té KLLD-sé
éshté marré masa disiplinore “Shkarkim nga
detyra” ndaj gjyqtarit Xh.K. Si pasojé kané ngelur
njé séré vendimesh térésisht t€ paarsyetura, qé u
pérkasin subjekteve té ndryshme, mes té cilave
edhe kérkuesi. Pér kété qéllim, veté gjykata e
shkallés sé paré i éshté drejtuar Ministrisé sé
Drejtésisé dhe KLD-sé pér t€ dhéné sugjerime
dhe pér té ndihmuar pér zgjidhjen e situatés. Me
shkresén nr. 1106 prot., daté 24.5.2013 té
zévendéskryetarit t€ KLD-sé 1 éshté kérkuar
Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Elbasan té zbatojé
legjislacionin né fuqi, duke garantuar té drejtén e
qytetaréve pér njé proces t€ rregullt ligjor
népérmjet dérgimit té akteve té dosjeve pérkatése
pér shqyrtim né gjykatén e apelit apo Gjykatén e
Larté, me qéllim qé kéto gjykata té€ vlerésojné
nése aktet procedurale, pérfshiré edhe vendimin
gjyqésor, jané né pérputhje me ligjin, duke
urdhéruar edhe riparimin e té metave ¢é
konstatohen. Ky géndrim éshté pérséritur edhe
me shkresat nr. 1421/1 prot., daté 22.7.2015 dhe
nr. 1994/1 prot., daté 1.9.2015 t¢ KLD-sé, né
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vijim té komunikimeve mes kétij organi dhe veté
Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Elbasan. Po ashtu,
sipas KLD-sé, né kushtet kur gjyqtari éshté i
shkarkuar nga detyra, ai nuk éshté mé subjekt i
kontrollit té kétij organi.

13. Si pasojé e udhézimeve té dhéna nga
KLD-ja, rezulton se disa nga ¢éshtjet e
pérfunduara, por té pazbardhura, pér té cilat
éshté paraqitur ankim, jané dérguar né gjykatat
mé t€ larta, ndérsa ¢éshtja e kérkuesit, meqgenése
nuk éshté ankimuar, nuk éshté shqyrtuar nga njé
gjykaté mé e lart€. Edhe pse kérkuesi, né
pérputhje me té drejtat e tij procedurale, u éshté
drejtuar institucioneve pérgjegjése pér kérkim
informacioni dhe pér marrjen e njé vendimi né
lidhje me dosjen e tij gjyqésore (kérkesat e datave
7.4.2015, 23.4.2015 dhe 8.6.2015), pérfundimisht
me shkresén nr. 570 prot, daté 3.6.2015
kancelari i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan i
éshté pérgjigjur se ai mund ti drejtohet me
ankim  Gjykatés sé¢ Apelit Durrés pér
mosarsyetimin e vendimit, sipas dispozitave
procedurale.

14. Sipas nenit 308 t¢ KPC-sé vendimi duhet
té nénshkruhet nga té gjithé anétarét e trupit
gjvkues qé kané marré pjesé né dhénien e tij,
kurse né ¢éshtje té ndérlikuara gjykata mund té
shpallé vetém dispozitivin e vendimit, duke e
dorézuar até té arsyetuar né sekretari jo mé voné
se dhjeté dité, ose té shtyjé shpalljen e arsyetuar
t€¢ vendimit deri né pesé dité. Sipas nenit 309 té
KPC-sé vendimi mbéshtetet vetém né té€ dhénat
qé ndodhen né aktet dhe qé jané shqyrtuar né
seancé gjyqésore. Po sipas késaj dispozite, gjykata
1 ¢mon provat e marra gjaté gjykimit té ¢éshtjes,
sipas bindjes s€ saj té brendshme, té formuar nga
shqyrtimi i té gjitha rrethanave té ¢éshtjes né
térésiné e tyre. Kurse né nenin 310 té¢ KPC-sé
parashikohen elementet qé duhet té pérmbajé
vendimi gjyqésor nga piképamja strukturore.
Megjithaté, Gjykata véren se  dispozitat
procedurale nuk pérmbajné asnjé parashikim pér
rregullimin e situatave té tilla si rasti konkret né
shqyrtim.

15. Gjykata véren se kérkuesi éshté pajisur pas
pérfundimit té gjykimit me njé shkurtim té
vendimit gjyqésor, 1 cili pérmban vetém
dispozitivin e tij dhe deri né momentin e
shqyrtimit té késaj c¢éshtjeje, pér shkak té
shkarkimit nga detyra té gjyqtarit té ¢éshtjes, 1 cili
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e ka shqyrtuar até si gjyqtar i vetém, nuk ka ende
njé vendim pérfundimtar té formés sé preré, 1 cili
té jeté i ekzekutueshém, cka né thelb i ka cenuar
atij té drejtén e aksesit.

16. Gjykata véren se situata vazhdon té
mbetet pa zgjidhje konkrete, si pasojé edhe e njé
boshlléku ligjor pér rregullimin e situatave té tilla.
E vetmja zgjidhje pér kérkuesin éshté depozitimi
1 ankimit né njé gjykaté mé té larté, me qéllim
riparimin e té metave, cka bie ndesh me interesat
e tij si pala gjyqfituese. Gjykata ka theksuar né
jurisprudencén e saj se u takon organeve
shtetérore qé té gjejné mijetin e pérshtatshém
efektiv pér té rivendosur té€ drejtat e cenuara té
individéve, né rast se ky cenim ka ardhur si
pasojé e veprimeve apo mosveprimeve té kétyre
organeve. Situata konkrete e lindur si pasojé e
largimit nga detyra té gjyqtarit té ¢éshtjes pa
plotésuar detyrimet ligjore pér arsyetimin e
vendimeve té tij, pér mé tepér kur rezulton nga
aktet se né t€ njéjtén situaté me kérkuesin
ndodhen edhe shumé shtetas té tjeré, kérkon njé
zgjidhje sa mé té shpejté. Né kushtet kur kuadri
ligior paraget boshllék pér rregullimin e kétyre
situatave, si dhe bazuar né rolin dhe misionin e
Ministrisé sé Drejtésisé dhe Késhil