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PERMBAJTJA

Me objekt shfuqizimin, si t€ papajtueshém me Kushtetutén, té
vendimit nr. 00-2015-4277, daté 21.12.2015, t€ Kolegjit Civil &
GIyKatES SE LALtE.....vuieieiiiiiiiiiciiiciissessssssssssssssssssssssssesans

Me objekt: - Shfuqizimi si i papajtueshém me Kushtetutén e
Republikés sé Shqipérisé té vendimit nr. 00-2016-2570, daté 19.9.2016,
t¢ Kolegjit Civil t€ Gjykatés s¢ Larté (dhomé késhillimi).

- Pezullimi i ekzekutimit té vendimeve nr. 336, daté 14.4.2015, té
Gjykatés sé Apelit Durrés dhe nr. 00-2016-2570, daté 19.9.2016, té
Kolegjit Civil t€ Gjykatés s€ Larté.......ccocviuvvirrvirveininnirnnicisisisisssisnnnns

Me objekt: - Shfuqizimi, si t€ papajtueshme me Kushtetutén e
Republikés sé Shqipérisé, té¢ vendimeve nr. 00-2016-1648, daté
5.5.2016, t¢ Kolegjit Administrativ t€ Gjykatés sé Larté (dhomé
késhillimi); nr. 467, daté 9.3.2015, t€ Gjykatés Administrative t€ Apelit;
nr. 1181, daté 25.3.2014, t€¢ Gjykatés Administrative t€ Shkallés s¢ Paré
Tirané.

- Rikthimi i ¢éshtjes pér rigiykim né Gjykatén Administrative té
Shkallés s€ Paré TIran€.......ccviuciineiiiiinineiciciisieicicisssessesssssssssans

Me objekt shfuqizimin, si t€ papajtueshém me Kushtetutén, té
vendimit nr. 00-2016-571, daté 3.3.2016, t¢ Kolegjit Civil t€ Gjykatés
SE LLATTE vttt ettt ettt st s sttt

Pér shpronésim, pér interes publik, t€ pasurive t€ paluajtshme, proné
private, qé preken nga realizimi 1 projektit “Rikualifikim i gendrés sé
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VENDIM
Nr. 52, daté 24.7.2017

NE EMER TE REPUBLIKES SE
SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé
Shqipérisé, e pérbéré nga:

Bashkim Dedja kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Vitore Tusha anétare ¢ « «
Fatmir Hoxha anétar i « «
Gani Dizdari anétar i « “
Besnik Imeraj anétar i «“ «
Fatos Lulo anétar 1 « «
Vladimir Kristo anétar 1 « «

me sekretare Belma Lleshi, né datén
30.5.2017 mori né shqyrtim né seancé plenare,
mbi bazé dokumentesh, ¢éshtjen nr. 13 Akti, qé
1 pérket:

KERKUES: Rajmond Toptani

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Rea
Merepeza, Edward Toptani, Marion Toptani,
Agjencia e Kthimit dhe Kompensimit té
Pronave Tirané

OBJEKTTI: Shfuqizimi si i papajtueshém me
Kushtetutén i vendimit nr. 00-2015-4277, daté
21.12.2015 t¢ Kolegjit Civil té Gijykatés sé
Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 131/1/f dhe
134/1/g t€ Kushtetutés sé Republikés sé
Shqjipérisé.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e c¢éshtjes Vladimir
Kristo, mori né shqyrtim pretendimet me
shkrim té kérkuesit, qé éshté shprehur pér
pranimin e kérkesés, parashtrimet e subjekteve
té interesuara, Edward Toptani dhe Marion
Toptani, q¢ kané kérkuar edhe ata pranimin e
kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Me vendimin nr. 828, daté 8.4.19906, té
Komisionit té¢ Kthimit dhe Kompensimit té
Pronave (KKKP) Tirané, subjekteve té
shpronésuara, Mehmet Ali dhe Ferdin Toptani,
trashégimtaré t€ Zija dhe Sadete Toptanit, u
éshté njohur pronésia mbi njé sipérfage trualli
prej 6724 m? dhe objekte, duke u kthyer si 1 liré
trualli prej 5000 m” dhe shtépia mbi té.

2. Kété pasuri, shtetasi Zija Toptani ia kishte
shitur gruas sé tij Sadete dhe kjo e fundit ua
kishte dhuruar djemve té saj t€ mitur, Mehmet
Ali dhe Ferdin Toptani, té cilét 1 kané
regjistruar kéto veprime né regjistrat pérkatés té
hipotekave té kohés (viti 1930).

3. Shtetasi Zija Toptani ka qené i martuar
edhe mé paré dhe ka pasur disa fémijé, té cilét
kané gené madhoré né momentin e vdekjes sé
Sadete dhe Zija Toptanit.

4. Né vitin 1996, shtetasja Rea Merepeza,
trashégimtare e fémijéve nga martesa e paré e
Zija  Toptanit, ka ngritur padi pér
kundérshtimin e vendimit nr. 828, daté 8.4.1996
té¢ KKKKP-sé Tirané dhe ka kérkuar qé prona t'u
kthehej té gjithé trashégimtaréve t& Zija
Toptanit, sipas déshmive pérkatése té
trashégimisé.

5. Né até gjykim ajo ka paraqitur né cilésiné
e provés akt gjykimin nr. 130, daté 15.11.1942,
té Gjykatés sé Tiranés, ku né dispozitiv jané
deklaruar té pavlefshme té gjitha shitjet
“fiktive” t€é Zija Toptanit pér gruan e tij Sadete
dhe fémijét nga martesa e dyté.

6. Me vendimin nr. 9955, daté 17.12.1996,
Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané ka vendosur
pranimin e padisé sé shtetases Rea Merepeza,
duke disponuar njohjen e té drejtave té
pronésisé né vendimin nr. 828, daté 8.4.1996, té
KKKP-sé Tirané pér té gjithé trashégimtarét e
Zija Toptanit. Ky vendim ka marré formé té
preré.

7. Né vitin 2002, trashégimtarét Toptani i
jané drejtuar gjykatés me padi, me objekt
deklarimin té falsifikuar t€ dokumentit “akt
gjiykimi” t€ vitit 1942, mbi bazén e té cilit
subjekti 1 interesuar Rea Merepeza éshté njohur
bashképronare mbi pasurité objekt konflikti
gjyqésor. Mbi bazén e provave t€ administruara
né até gjykim, me vendimin nr. 4068, daté
21.10.2002, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Tirané
ka vendosur pranimin e padis€, duke e shpallur
té falsifikuar shkresén “akt gjykimi nr. 421 1
aktit, 130 1 gjykimit té Gjykatés sé Shkallés
§€ Paré Tirané, DC té datés 15.11.1942”.

8. Bazuar né vendimin gjyqésor nr. 40068,
daté  21.10.2002, té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Tirané, kérkuesi i éshté drejtuar
Gjykatés sé Larté me kérkesé pér rishikimin e
vendimit gjyqésor té formés sé preré. Me
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vendimin nr. 18, daté 18.5.2007, Gjykata e
Larté ka vendosur mospranimin e kérkesés, si e
paragitur jashté afatit ligjor, pasi sipas saj
kérkuesi e ka paraqitur kérkesén né vitin 2000,
pra pas rreth katér vjetéve nga lindja e shkakut
té rishikimit.

9. Kundér kétij vendimi kérkuesi ka
paraqitur kérkesé né Gjykatén Kushtetuese, e
cila, me vendimin nr. 55, daté 16.6.2009, ka
vendosur moskalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim
né seancé plenare.

10. Me shkresén e datés 25.2.2009, kérkuesit,
né bazé t€ kérkesés sé tij, 1 éshté véné né
dispozicion nga Arkivi Qendror 1 Shtetit
(AQSH) njé seri dokumentesh arkivore, né
bazé t€ té€ cilave ai 1 éshté drejtuar sérish
Gjykatés sé Larté me kérkesén pér rishikimin e
vendimit gjygésor té formés sé preré nr. 9955,
daté 17.12.1996, té Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Tirané.

11. Me vendimin nr. 00-2012-2676, daté
21.12.2012, Kolegji Civil 1 Gjykatés sé¢ Larté ka
vendosur mospranimin e kérkesés sé paragitur
nga kérkuesit Rajmond Toptani, Marion
Toptani dhe Edward Toptani, pér arsye se
éshté paraqitur jashté afatit 1-vjecar nga koha
qé vendimi ka marré formé té preré.

12. Edhe kundér kétij vendimi kérkuesi ka
paraqgitur kérkesé né Gjykatén Kushtetuese, e
cila, me vendimin nr. 17, daté 24.3.2014, ka
vendosur pranimin e kérkesés, shfuqizimin si té
papajtueshém me Kushtetutén e Republikés sé
Shqipérisé té vendimit nr. 00-2012-2676, daté
21.12.2012, té¢ Kolegjit Civil té Gjykatés sé
Larté dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né
Gjykatén e Larté.

13. Gjykata Kushtetuese né vendimin nr. 17,
daté 24.3.2014, ka arsyetuar, ndér té tjera:
“Kolegii Civil i Gjykatés sé Larté, né dbomé késhillini,
éshté ndalur né verifikimin e respektimit t¢ afatit 30-
ditor nga martja dijeni (neni 496 i KPC-sé) dhe atiy
njévjecar nga marrja formé & preré e vendimit gé
kérkohet 1¢ rishikobet (neni 445 i KPC-sé), por nufk
ka vierésuar respektimin e njé afati fetér prekiuziv, até
njévjecar nga momenti i lindjes sé shkakut 1é rishikimit
(neni 496 i KPC-sé). Interpretimi i dispozitave
procedurale qé rregullojné institutin e rishikimit t¢ njé
vendimi 1¢ formés sé preré lidhet né ményré  t
drejtpérdrejté me standardet kushtetuese t¢ s¢ drejtés pér
njé proces & rregullt ligior, né drejtim 1 aksesit né
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Gykaté, ndaj ato mund 1€ béhen objekt i kontrollit t¢
késaj  Gpykate”.  Gijykata ka vlerésuar se
“pérmbajtia e nenit 445 t¢ KPC-sé mund té lexobet
vetém duke e harmonizuar me pérmbajtien e nenit 496
té KPC=sé, pasi njé interpretim dbe 3batim i ndryshém i
késaj dispozite (stricto sensu) cenon thelbin e sé drejtés
pér tin dregtuar gykatés”. Sipas Giykatés: “Né
céshtjen  konkrete, neni 445 i KPC-s¢  dubeg
interpretnar nga Gpykata e Larté jo né ményré té
shképutur, por duke e paré até né lidhje me nenin 496
té KPC-sé, qé parashikon afatet ¢ posagme pér
paragitien e kérkesés pér rishikim”. Giykata ka
arritur né pérfundimin se “Gpykata e Larté, duke
vendosur mospranimin e kérkesés pér rishikim, un ka
cenuar kérkuesve 1 drejtén e aksesit né gjykaté ...”
(shih paragrafet 24-25-26-27-34 té vendimit nr. 17,
daté 24.3.2014, 1¢ Gyykatés Kushtetuese).

14. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, né
rishqyrtimin e ¢éshtjes pas shfuqizimit té
vendimit t€ mésipérm, me vendimin nr. 00-
2015-4277, daté 21.12.2015, ka vendosur
pérséri mospranimin e kérkesés sé paraqgitur nga
kérkuesit Rajmond Toptani, Marion Toptani
dhe Edward Toptani.

II

15. Kérkuesi 1 &éshté drejtuar Gijykatés
Kushtetuese  (Gjykata), duke pretenduar
shfuqizimin e vendimit objekt kérkese, pasi i ka
cenuar t€ drejtén pér njé proces té rregullt ligjor
né kéto drejtime:

15.1 Eshté cenuar standardi kushtetues i
arsyetimit t€ vendimeve gjyqésore. Kolegji Civil
1 Gjykatés sé Larté e ka mbéshtetur arsyetimin e
tij né interpretime subjektive dhe jo né faktet e
parashtruara nga kérkuesi dhe t€ pasqyruara né
provat e depozituara.

15.2 Eshté cenuar e drejta pér tu dégjuar
dhe parimi i kontradiktoritetit, sepse Kolegji
Civil 1 Gijykatés sé Lart€é ka vendosur
mospranimin e rekursit né dhomé késhillimi pa
e kaluar ¢éshtjen né seancé gjyqésore.

15.3 Eshté cenuar e drejta e aksesit né
Gjykatén e Larté. Kérkesa pér rishikim ishte
pérpiluar né pérputhje té ploté me kérkesat e
ligjit, si nga ana formale, ashtu edhe né
pérmbajtje.

154 FEshté cenuar parimi i barazisé sé
shtetasve para ligjit. Gjykata e Larté né ¢éshtje
analoge ka mbajtur géndrime té ndryshme
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lidhur me kérkesat pér rishikimin e vendimeve
gjygésore té formés sé preré, pér sa i pérket
trajtimit t€ provave té reja té gjetura e té
téthequra né njé kohé té mévonshme nga
Arkivi Qendror i Shtetit (AQSH), té cilat
géndrojné né bazé té kérkesés pér rishikim.

15.5 Hshté cenuar parimi i paanshmérisé,
pasi né trupin gjykues ka marré pjesé gjyqtari
A.B., bashkéshortja dhe vajza e té cilit jané
mikesha té ngushta me dy nga palét e paditura
né proces (N. L. dhe A. B.).

16. Subjektet e interesuara, Edward
Toptani dhe Marion Toptani, kané parashtruar
si mé poshté vijon:

16.1 Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté né
dhomén e késhillimit ka marré atributet e
seancés gjyqésore, pasi ka shqyrtuar nése
shkaqet e paragitura pérbéjné arsye pér
rishikimin e vendimit té€ formés sé preré.

16.2 Eshté cenuar standardi kushtetues i
arsyetimit t€ vendimeve gjyqésore. Pérfundimi i
Kolegjit Civil té¢ Gjykatés sé Larté nuk vjen si
rrjedhojé logjike e verifikimit dhe shqyrtimit té
fakteve dhe akteve qé ndodhen né dosjen
gjygésore, por &shté njé interpretim subjektiv
dhe arbitrar i tij.

16.3 Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka
vendosur mospranimin e kérkesés né dhomén e
késhillimit pa e kaluar ¢éshtjen né seancé
gjygésore, duke cenuar késhtu té drejtén pér t'u
dégjuar, si dhe parimin e kontradiktoritetit.

16.4 Eshté cenuar parimi i barazisé sé
shtetasve para ligjit, pasi Gjykata e Larté né
céshtje analoge ka mbajtur géndrime té
ndryshme lidhur me kérkesat pér rishikimin e
vendimeve gjyqésore té formés sé preré, pér sa 1
pérket trajtimit t€ provave té reja té gjetura né
njé kohé t€ mévonshme nga Arkivi Qendror i
Shtetit (AQSH).

16.5 Eshté cenuar parimi i paanshmérisé.
Relatori i ¢éshtjes A. B., bazuar né nenin 72/6
té KPC-sé, nuk duhet t€ merrte pjesé né gjykim,
sepse bashkéshortja dhe vajza e tij, nga rrjetet
sociale, rezultojné se kané lidhje miqésore me
dy nga palét e paditura né proces (N. L. dhe A.
B.).

ITI
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

17. Kérkuesi legjitimohet ratione personae né
lidhje me pretendimet e paragitura né kérkesé,
né kuptim t€ neneve 131/f dhe 134/1/i t&
Kushtetutés dhe ratione temporis, pasi kérkesa
éshté paraqgitur né Gjykatén Kushtetuese
brenda afatit té parashikuar nga ligji nr. 8577,
daté¢  10.2.2000, “Pér organizimin  dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé¢ Shqipérise”.

18. Gjithashtu, Gjykata ¢mon se kérkuesi,
prima facte, legjitimohet edhe ratione materiae, pasi
pretendimet e tij hyjné né juridiksionin
kushtetues. Kéto pretendime jané shqyrtuar né
vijim né kéndvéshtrim té standardeve qé
imponon procesi 1 rregullt ligjor né kuptimin
kushtetues.

B. Pér pretendimin e cenimit té sé¢ drejtés sé aksesit
né gykaté dhe 1é parimit 1 gjykatés sé caktuar me ligj

19. Kérkuesi pretendon se vendimi i Kolegjit
Civil té Gjykatés sé Larté pér mospranimin e
kérkesés pér rishikim bie ndesh me garancité
kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor,
vecanérisht né drejtim té sé drejtés sé aksesit né
gjykaté, pasi edhe pse kérkesa pér rishikim ishte
pérpiluar né pérputhje té€ ploté me kérkesat e
ligjit, si nga ana formale, ashtu edhe né
pérmbajtje, Gjykata e Larté nuk e mori até né
shqyrtim né seancé gjyqésore. Né kété ményré
sipas kérkuesit, por edhe nga parashtrimet e
subjekteve té interesuara, Edward Toptani dhe
Marion Toptani, Kolegji Civil i Gjykatés sé
Lart¢ né dhomén e késhillimit ka marré
atributet e seancés gjyqésore, pasi ka shqyrtuar
nése shkaqet e paraqitura pérbéjné arsye pér
rishikimin e vendimit t€ formés sé preré.

20. Né jurisprudencén e saj, Gjykata éshté
shprehur se e drejta pér tiu drejtuar gjykatés
éshté njé nga elementet mé té€ réndésishme té
procesit té rregullt ligjor, né kuptim té nenit 42
t¢ Kushtetutés dhe nenit 6 t€ Konventés
Europiane té té Drejtave té Njeriut (KEDN]).
Kjo e drejté e individit nuk pérfshin vetém té
drejtén pér té filluar njé proces, por edhe té
drejtén pér té pasur, nga ana e gjykatés, njé
zgjidhje pérfundimtare pér mosmarréveshjen
objekt gjykimi, pasi aksesi né gjykaté duhet té
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jeté substantiv dhe jo thjesht formal. Né kété
kéndvéshtrim, Gjykata ka theksuar se e drejta
pér t'iu drejtuar gjykatés pérbén njé garanci pér
administrimin e miré té€ drejtésisé, prandaj ¢do
interpretim 1 ngushté i nenit 42 té Kushtetutés
dhe i nenit 6 t¢ KEDN]J-sé nuk pérputhet me
géllimet dhe objektin e kétyre dispozitave (shib
vendimin nr. 18, daté 15.3.2016, t& Gypykatés
Kushtetuese).

21. Administrimi i miré€ 1 drejtésisé fillon me
garanciné qé njé individ t€ keté akses né gjykaté
pér t'i siguruar atij té gjitha aspektet e njé forme
gjygésore té shqyrtimit té ¢éshtjes. E drejta pér
t'iu drejtuar gjykatés éshté njé nga aspektet e sé
drejtés pér gjykim, e sanksionuar né nenin 42 té
Kushtetutés. Mohimi 1 sé drejtés pér tiu
drejtuar gjykatés dhe pér té€ marré njé pérgjigje
pérfundimtare prej saj pér pretendimet e
ngritura, pérbén cenim té sé drejtés themelore
pér njé proces té rregullt ligjor (shib vendimin nr.
25, daté¢ 10.5.2016, té Gyykatés Kushtetuese).

22. Nga ana tjetér, Gjykata ka vlerésuar se
njé nga elementet e procesit té rregullt ligjor,
sipas nenit 42 té Kushtetutés dhe nenit 6 té
KEDN]J-sé, éshté edhe shqyrtimi i ¢éshtjes nga
njé  ‘gykaté e caktwar me lig”. Ky element
karakterizohet, né sensin material, nga
funksioni 1 saj gjyqésor, qé ka té€ béjé me
zgjidhjen e ¢éshtjeve nga organe té ngarkuara
me ligj pér t€ dhéné drejtési. Pérveg kétij kushti,
kéto organe duhet té shqyrtojné dhe té
vendosin mbi ¢éshtje g€ jané né kompetencé té
tyre gjaté njé procesi t€ zhvilluar mbi njé
proceduré ligjérisht t€ pércaktuar dhe né pajtim
me rendin juridik. E drejta e ¢do pale pér t'u
dégjuar né seancé pérpara njé  gjykate
kompetente dhe té caktuar me ligj nénkupton
qé gjykata t€ keté juridiksion pér té gjykuar
céshtjen dhe qé kompetenca pér té vendosur
pér t€ ti jeté njohur népérmjet ligjit (shib
vendimin nr. 2, daté 29.1.2016, # Gjykatés
Kushtetuese).

23. Né rastin konkret, Gjykata véren se
¢éshtja éshté rishqyrtuar né Gjykaté té Larté pas
vendimit nr. 17, daté 24.3.2014, t€¢ Gjykatés
Kushtetuese. Detyra e 1éné nga kjo Gijykaté
lidhur me legjitimimin ratione temporis té
kérkuesit éshté pérmbushur nga Gjykata e
Larté, e cila ka arsyetuar se kérkesa pér rishikim
éshté depozituar brenda afateve kohore té
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parashikuara nga KPC-ja (shih paragrafin nr. 19-
19/1 # vendimit t¢ Gpykatés sé Larté). Pér sa i
pérket objektit té gjykimit, ai konsiston né
rishikimin e vendimit gjyqésor té formés sé
preré qé kishte njohur bashképronaré mbi
pasurité objekt konflikti gjyqésor edhe fémijét
nga martesa ¢ paré e trashégimlénésit. Si bazé
pér paraqgitjen e kérkesés, kérkuesi, bazuar né
nenin 494/a t€ KPC-s¢, ka paraqitur disa
dokumente shkresore té nxjerra nga AQSH-ja,
pér té cilat ka pretenduar se nuk kishte njohuri
né momentin e zhvillimit t€ gjykimit té
themelit.

24. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté né
vendimin e tij né dhomén e késhillimit éshté
ndalur né analizén e pérmbushjes sé kritereve té
pércaktuara né nenin 494/a t€ KPC-sé dhe, pa i
hyré vlerésimit té réndésisé s¢ dokumenteve té
pretenduara si “prova té reja”’, ka ¢muar se né
rastin né shqyrtim ato nuk plotésojné kushtin
“té mos kené gené e as mund t¢ ishin né dijeni t
kérknesi?’, pasi nga aktet rezulton se kérkuesi
éshté véné né dijeni t€ tyre nga AQSH-ja me
shkresén e datés 25.2.2009, né pérgjigje té
kérkesés té tij, pra kéto prova kané ekzistuar
prané AQSH-sé dhe pala kishte mundési t’i
merrte n€ ¢do kohé. Po sipas Gjykatés sé Larté,
né dosjen gjygésore né gjykime té méparshme
mbi themelin e ¢éshtjes jané administruar
dokumente té tjera lidhur me kété ¢éshtje, té
térhequra nga kérkuesi prané AQSH-sé. Kolegji
Civil, gjithashtu, ka ¢muar se nuk mund té flitet
pér “pamundesi apo mosdijen:”’, pasi dokumentet
ndodheshin né Arkivin e Shtetit dhe mund té
kérkoheshin e térhigeshin nga pala e interesuar
dhe se kérkuesi nuk ka trajtuar né kérkesé
“pamundésiné’ e marrjes sé¢ dokumenteve nga
AQSH-ja mé paré dhe pse “mosdijenia” nuk ka
ardhur “pér faj (neglizhencé) t¢ 17 (shib paragrafin
nr. 23/ 3 1 vendimit t¢ Gjykatés s¢ Larté). Pér kété
arsye, Gjykata e Larté ka vendosur
mospranimin e kérkesé pér rishikim.

25. Né jurisprudencén e Gjykatés kérkesa
pér rishikim pérfagéson njé formé té vecanté
ankimi, njé mjet té jashtézakonshém, me ané té
té cilit kérkohet rishikimi 1 njé vendimi té
formés sé preré t€ Gijykatés. Kérkesa pér
rishikimin e njé vendimi gjyqésor té formés sé
preré shqyrtohet nga Kolegji Civil 1 Gjykatés sé
Larté né dhomén e késhillimit pa pjesémartjen e
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paléve. Ky kolegj verifikon fillimisht rastet e
rishikimit, legjitimitetin e kérkuesit,
bazueshmériné né ligj dhe né prova té kérkesés
pér rishikimin e vendimit, si dhe praniné e
kritereve ligjore pér shqyrtimin e saj. Kur
kérkesat e ligjit pér kalimin né seancé nuk jané
plotésuar, dhoma e késhillimit vendos
mospranimin e kérkesés pér rishikim (shih
vendimin nr. 19, daté 1.4.2016, & Gypykatés
Kushtetuese). Duke pasur parasysh géllimin dhe
natyrén e kétij mjeti t€ vecanté ankimi, Gjykata
ka theksuar se mospranimi i kérkesés pér
rishikim i heq pérfundimisht palés mundésiné
pér rihapjen e procesit gjyqésor. Pér kété arsye
éshté e nevojshme qé dhoma e késhillimit té
japé njé vendim té arsyetuar pér shkaget qé e
kané cuar até né marrjen e njé vendimi té tillé
(shib vendimin nr. 61, daté 27.9.2016, t¢ Gjykatés
Kushtetuese).

26. Po né kété drejtim, GJEDN]J-ja (¢éshtja
Bujnita kundér Moldavisé, 16 janar 2007 dhe ¢éshtja
Xheraj  kundéer Shqgipérise, 29 korrik 2008) ka
theksuar se autoriteti qé ushtron kompetencén
e rishikimit t€ njé akti ose procesi duhet té béjé
té gjitha pérpjekjet e mundshme pér té gjetur
njé balancé t€ drejté midis interesave té individit
dhe nevojés pér té siguruar efektivitetin e
sistemit t€ drejtésisé (shzh edbe vendimin nr. 5, daté
6.3.2009, té Gyykatés Kushtetuese).

27. Pér shkak té réndésisé qé paraqet instituti
1 rishikimit té vendimeve gjygésore t€ formés sé
preré, Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé
Larté, me vendimin unifikues nr. 1, daté
31.1.20006, kané theksuar se nése né dhomén e
késhillimit Kolegji Civil 1 Gjykatés sé Larté
konstaton se faktet e paraqitura nga pala e
interesuar mund té jené shkaqe pér rishikim té
njé vendimi t€ formés sé preré, c¢éshtja nuk
vendoset né dhomén e késhillimit, por né
seancé gjyqésore duke njoftuar palét pér té
marré pjesé né gjykim. Gjykimi né seancé
gjyqésore né kété rast nuk éshté njé gjykim
themeli, por njé seancé dégjimore, ku secila nga
palét pjesémarrése né gjykim, pasi gjykata té
zbatojé parimin e kontradiktoritetit, paraqet
argumente rreth shkaqeve qé ligji kérkon pér
rishikimin. Sipas vendimit unifikues, rrethana
ose prova e zbuluar duhet té plotésojé kéto
kushte: a) té keté réndési esenciale pér zgjidhjen
e ¢éshtjes té tillé qé sikur gjykata té kishte qené

né dijeni té saj vendimi qé do té jepte, do té
ishte 1 ndryshém nga ai qé ka dhéné; b) té jeté
zbuluar rishtaz, t€ mos keté qené, as ¢ mund té
ishte né dijeni té kérkuesit né kohén e dhénies
s¢ vendimit nga ana e gjykatés; c) té jeté njé
rrethané né lidhje me njé fakt qé nuk éshté
pranuar nga ana e gjykatés.

28. Gjykata konstaton se né rastin né
shqyrtim Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté né
dhomén e késhillimit éshté ndalur vetém né
analizén e pérmbushjes sé kushtit qé provat e
reja “# mos kené qené e as mund 1 ishin né dijeni té
kérkuesit’, duke arritur né pérfundimin se ky
kusht nuk plotésohet. Nisur nga roli i Gjykatés
s¢ Larté qé shkon pértej ligjit dhe synon té
drejtén, Gjykata ¢mon se né ¢éshtje té késaj
natyre, né drejtim té respektimit té sé drejtés sé
aksesit né gjykaté, por edhe té parimit té
gjykatés sé caktuar me ligj, pérmbushja e
kritereve qé duhet té plotésojé prova e re né
kérkesén pér rishikim, té pércaktuara nga
vendimi unifikues, duhet té shqyrtohet né
seancé dégjimore, pra né seancé gjyqgésore.

29. Gjykata thekson se shqyrtimi i kérkesés
pér rishikim né seancé gjyqésore, pasi &éshté
verifikuar paraqitja e saj sipas kritereve ligjore
né dhomén e késhillimit, ka té béjé me
analizimin né thelb té shkaqeve té rishikimit. Ky
vlerésim 1 pérket seancés gjyqésore edhe pér
faktin se vetém gjaté shqyrtimit té ¢éshtjes né
seancé gjyqésore, palét kané mundési té
realizojné té drejtén e tyre pér t'u dégjuar, si dhe
parimin e kontradiktoritetit, si elemente
pérbérése t€ sé drejtés pér njé proces t€ rregullt
ligior. Gjykata e Larté nuk duhet t€ mjaftohet
me njé trajtim formal té€ ¢éshtjes, por duhet gé
pavarésisht situatés juridike té marré té gjitha
masat qé e drejta e aksesit t€ garantohet
efektivisht. Né kété kuptim, Gjykata e Larté né
rastin né shqyrtim ishte e detyruar ta kalonte
¢éshtjen pér shqyrtim né seancé gjyqésore.

30. Gjykata véren gjithashtu se kérkuesi ka
pretenduar se duke vendosur mospranimin e
kérkesés pér rishikim né dhomén e késhillimit,
Kolegji Civil 1 Gjykatés sé¢ Larté ka cenuar edhe
té¢ drejtén pér tu dégjuar, parimin e
kontradiktoritetit, si dhe standardin e arsyetimit
té vendimit gjyqgésor.

31. Gjykata vleréson té mos i analizojé kéto
pretendime né kushtet kur, pér shkak té cenimit
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té sé drejtés sé aksesit né gjykaté dhe té parimit
té gjykatés sé caktuar me ligj, ¢éshtja do té
shqyrtohet pérséri né Gijykatén e Larté.
Referuar natyrés sé gjykimit kushtetues té
kérkesave individuale, Gjykata ka theksuar se
kontrolli i  respektimit té  standardeve
kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor
éshté funksion edhe i gjykatave té zakonshme,
pér mé tepér i Gjykatés sé Larté. Ky raport
ndérmjet  juridiksionit  kushtetues  dhe
juridiksionit té gjykatave té zakonshme, kur
éshté rasti 1 shqyrtimit nga ana e Gjykatés
Kushtetuese té kérkesave individuale né bazé té
nenit 131/1/f t¢ Kushtetutés, udhéhiget nga
parimi 1 subsidiaritetit (komplementaritetit).
Gjykata nénvizon se roli 1 Gjykatés sé Larté, si
giykaté e ligjit, éshté 1 njé natyre té
pazévendésueshme. Ajo i ka té gjitha mjetet dhe
kompetencat pér ta béré veté kété rol aktiv, qé
shkon pértej ligjit dhe synon té drejtén, duke
ndikuar efektivisht edhe né vendimmarrjen e
gjykatave t€ shkalléve mé té uléta (shib vendimin
nr. 62, daté 23.9.2015, té Gyykatés Kushtetuese).

C. Peér pretendimin pér cenimin e parimit 1¢ baragisé
S shtetasve para ligjit

32. Sipas kérkuesit éshté cenuar parimi i
barazisé sé shtetasve para ligjit, pasi Gjykata e
Larté né ¢éshtje analoge ka mbajtur géndrime t&
ndryshme lidhur me kérkesat pér rishikimin e
vendimeve gjyqésoré té formés sé preré, pér sa i
pérket trajtimit t€ provave té reja té gjetura e té
térhequra né njé kohé t€ mévonshme nga AQSH-
ja, t& cilat géndrojné né bazé t& kérkesés pér
rishikim.

33. Gjykata ka theksuar se parimi i barazisé
synon qé t€ gjithé t€ jené t€ barabarté né ligj dhe
pérpara ligjit jo vetém né t& drejtat themelore té
parashikuara né Kushtetuté, por edhe né t€ drejtat
e tjera ligjore. Barazia né ligj dhe para ligjit nuk do
t€ thoté qé t€ keté zgjidhje té njéllojta pér individé
ose kategori personash qé jané né kushte
objektivisht t€ ndryshme. Barazia para ligjit dhe
né ligj presupozon baraziné e individéve gé jané
né kushte t€ barabarta. Megjithaté, parimi i
barazisé nuk e ndalon trajtimin e diferencuar, por
trajtimi 1 ndryshém 1 kategorive t€ caktuara qé
pérfitojné nga kjo e drejté mund té pérligjet vetém
né raste pérjashtimore dhe pér shkage té
arsyeshme e objektive (shib vendimin nr. 60, daté
16.9.2016, té Gyykatés Kushtetuese).

Faqe | 7272

34. Nga sa mé lart, né rastin né shqyrtim,
Gjykata vleréson se kérkuesi nuk ka arritur té
provojé se né ¢éshtjen objekt shqyrtimi éshté
cenuar parimi i barazisé sé shtetasve pérpara
ligjit.

C. Pér pretendimin pér cenimin e parimit 1€ gjykimit
nga njé gjykaté e paanshme

35. Kérkuesi pretendon, gjithashtu, cenimin
e parimit té gjykimit nga njé gjykaté e
paanshme, pasi né trupin gjykues ka marré pjesé
gjyqtari A. B., bashkéshortja dhe vajza e té cilit
jané mikesha té ngushta me dy nga palét e
paditura né proces (N. L. dhe A. B.). Ky fakt,
sipas kérkuesit, rezulton nga komunikimet e
kétyre t€ fundit né rrjetet sociale.

36. Gjykata né jurisprudencén e saj ka
theksuar se gjykimi nga njé gjykaté e paanshme
éshté njé nga eclementet e réndésishme té
procesit té rregullt ligjor, 1 garantuar nga neni 42
1 Kushtetutés dhe neni 6 i KEDN]J-sé. Parimi 1
paanshméris€¢ ~ nénkupton  mungesén e
paragjykimeve nga gjyqtarét pér c¢éshtjen e
shtruar pérpara tyre. Respektimi 1 kétij parimi
duhet té verifikohet duke zbatuar dy teste,
testin subjektiv, i cili né thelb kérkon t&
provuarit e faktit se bindja personale e njé
gjyqtari ka ndikuar né vendimin e gjykatés dhe,
gjithashtu, testin objektiv, i cili kérkon té
provuarit nése gjyqtari ka ofruar garanci té
mijaftueshme pér té pérjashtuar ¢do dyshim té
arsyeshém né kété drejtim. Né kuptim té testit
subjektiv, paanshméria e gjyqtaréve duhet té
prezumohet derisa té provohet e kundérta. Pér
sa 1 pérket testit objektiv, ai nénkupton se ve¢
sjelljes personale t€ ¢do anétari t€ trupit gjykues,
duhet té provohet nése ka fakte bindése, té cilat
véné né dyshim paanshmériné. Né kété kuadér
edhe dukja e jashtme ka réndési. Pér rrjedhojé,
kur vlerésohet nése né njé ¢éshtje konkrete ka
njé arsye té€ pérligjur qé rrezikon paanshmériné
e njé trupi gjykues, kéndvéshtrimi i atyre qé
paragesin  kété pretendim ka réndési, por
vendimtar mbetet pércaktimi nése ky dyshim
éshté objektivisht i justifikueshém (sbih vendimin
nr. 11, daté 3.3.2016, t¢ Gjykatés Kushtetuese).

37. Né rastin né shqyrtim, Gjykata vleréson
se kérkuesi nuk ka parashtruar ndonjé argument
bindés né mbéshtetje t€ kétj pretendimi,
prandaj ai éshté haptazi i pabazuar.
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38. Si pérfundim, Gjykata vleréson se
pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé drejtés
s¢ aksesit né gjykaté éshté i bazuar dhe se
kérkesa né kété drejtim duhet té pranohet.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé
Shqipérisé, né mbéshtetje té nenit 131/1/f dhe
nenit 134/1/i té Kushtetutés, si dhe té nenit 72
t€¢ ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té
ndryshuar, njézéri,

VENDOSI:

- Pranimin e kérkesés.

- Shfuqgizimin si t€ papajtueshém me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé té
vendimit nr. 00-2015-4277, daté 21.12.2015, té
Kolegjit Civil t€ Gjykatés s¢ Larté.

- Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né
Gjykatén e Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé
preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né
Fletoren Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Fatmir
Hoxha, Vitore Tusha, Besnik Imeraj, Gani
Dizdari, Vladimir Kristo, Fatos Lulo

VENDIM
Nr. 53, daté 24.7.2017

NE EMER TE REPUBLIKES SE
SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé
Shqipérisé, e pérbéré nga:

Bashkim Dedja kryetar 1 Gjykatés Kushtetuese
Vitore Tusha anétare € « «
Vladimir Kristo anétar 1 « «
Fatmir Hoxha anétar 1 « «
Gani Dizdari anétar 1 « «
Fatos Lulo anétar i « «
Besnik Imeraj anétar 1 « «

me sekretare Belma Lleshi, né datén
31.5.2017, mori né shqyrtim né seancé plenare,
mbi bazé dokumentesh, ¢éshtjen nr. 20 Akti, qé
1 pérket:

KERKUES: Pérparim Zyka

SUBJEKTE TE INTERESUARA:
Procredit Bank sh.a., Agim Gjergji, Iljaz Dedej,
Majlinda Dedej, Domenik Dedej, Zyra e
Pérmbarimit Shtetéror Durrés, Zyra Vendore e
Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme Durrés

OBJEKTTI: Shfuqizimi si i papajtueshém me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé i
vendimit nr. 00-2016-2570, daté 19.9.2016, té
Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté (dhomé
késhillimi).

Pezullimi i ekzekutimit té vendimeve nr.
336, daté 14.4.2015, t€ Gijykatés sé¢ Apelit
Durrés dhe nr. 00-2016-2570, daté 19.9.2016, té
Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 4/1, 5, 42, 131/f
dhe 134, pikat 1/i dhe 2 té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé; neni 6/1 i Konventés
Europiane pér té Drejtat e Nijeriut; ligji nr.
8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé”, i ndryshuar

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Besnik Imeraj,
mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té
kérkuesit, qé éshté shprehur pér pranimin e
kérkesés, parashtrimet me shkrim té subjekteve
té interesuara, Domenik Dedej dhe ProCredit
Bank, qé jané shprehur pér pranimin e kérkesés,
si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Nga materialet e ¢éshtjes né shqyrtim
rezulton se kérkuesi Pérparim Zyka ka gené
palé e paditur né njé proces gjyqésor civil né
lidhje me njé sipérfage toke té ndodhur né
Shkallnuer té rrethit té€ Durrésit.

2. Me vendimin nr. 472, daté 19.2.2013,
Gjykata e Rrethit Gjyqésor Durrés ka vendosur:
“Pranimin e kérkesépadisé sé¢ palés paditise A. Gj. 1.
T¢ konstatohet paviefshméria absolute e wurdhrit té
pérmbarimit nr. 371 Prot., daté 22.7.2002, dhe
regiistrimit - pérkatés nga L1V 'RPP-ja  Durrés. 2.
Detyrimin e t¢ paditurit “ProCredit Bank” sh.a. gé t¢
shobé té drejtén e paditésit A. Gj. 1€ pronésisé mbi
pasuriné nr. 2455/40, me sipéirfage 485 w’ 7. K.
3385, ¢ ndodhur né Shkallnuer, pér sipérfagen pre
388 i’ 3. Urdbérimi i ZV'RPP-sé Durrés qé 1 fshijé
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“Fefad Banka” sot “ProCredit Bank” sh.a., si pronare
me mbivendosje, mbi pasuriné nr. 245/40 Z. K. 3385,
me sipérfage 485 i, Shkallnwer Durvis. 4. Té
konstatobet si veprim juridik absolutisht i pavlefshém
kontrata e shitblerjes nr. 1788 Rep. dhe nr. 562/ 1
Kol., daté 14.9.2010, kthimi i paléve né gendjen e
méparshme dhe detyrimi i ¢ paditurit Pérparim Zyka
¢ njobé paditésin A. Gj. pronar mbi kété proné. 5
Marrja e masés sé pérkohshme pér sigurimin e objektit
1 padisé: lenia né fugi e urdbrit 1€ regjistruesit nr.
2892, daté 10.5.2012, pér kufizimin e pasurisé
245/90 Z. K. 3385, Shkallnuer, vol. 20, fg. 113, me
sipérfage 2235 wi dhe nr. 245/89, 7. K. 3385, né
pronési 1€ 16 paditurit 1. D., deri né pérfundimin e
gykimit 18 céshtjes. Rrezimin e kundérpadisé t¢ 1
paditurit “ProCredit Bank’...”.

3. Me vendimin nr. 336, daté 14.4.2015,
Gjykata e Apelit Durrés ka vendosur: “Lénzen né
Jfuqi 1 vendimit nr. 472, daté 19.2.2013, t¢ Gyjykatés
s¢ Rrethit Gpygésor Durrés.”. Kundér kétij vendimi
ka paraqitur rekurs edhe kérkuesi Pérparim
Zyka.

4. Me vendimin nr. 00-2016-2570, daté
30.9.2016, Kolegji Civil i Gjykatés sé¢ Larté ka
vendosur mospranimin e rekurseve té
paragitura, me arsyetimin se nuk pérmbajné
shkage nga ato qé parashikon neni 472 i Kodit
té Procedurés Civile (KPC).

I1

5. Kérkuesi Pérparim Zyka i éshté drejtuar
me kérkesé Gjykatés Kushtetuese (Gpykata), sipas
objektit, duke paraqitur kéto shkaqe né ményré té
pérmbledhur:

5.1 Eshté cenuar parimi i barazisé sé arméve
né gjykim. Né gjykatén e shkallés sé paré gjykimi
éshté zhvilluar né mungesé té kérkuesit.

5.2 Paditési nuk ka pasur pretendime pronésie
ndaj kérkuesit dhe pér kété arsye nuk e ka thirrur
até né proces si palé t€ paditur, por ai éshté thirrur
né cilésiné e palés sé¢ paditur gjaté gjykimit nga
gjykata. Gjykata edhe pse ka pasur adresén e
deklaruar nga veté kérkuesi sipas kontratés, nuk
ka béré njoftimin me fletéthirrje né kété adresé.

53 Gijykata e shkallés s¢ paré ka rrézuar
kérkesén e palés sé paditur “ProCredit Bank”
sh.a. pér mosmbylljen e hetimit gjyqésor, duke i
mohuar njérés palé né gjykim té drejtén e aksesit.
Kjo e bén procesin té parregullt dhe té
pabarabarté.
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5.4 Kérkimi i paditésit pér shtim té objektit
té padisé dhe kérkesat e tjera té tij g€ nuk kishin
lidhje me katér kérkimet né padiné kryesore
pérbéjné njé padi t€ re, cka pérbén shtim té
objektit té padisé, kérkesé qé duhej té ishte
rrézuar nga gjykata.

5.5 Gjykata e Apelit Durrés nuk 1 ka marré
né shqyrtim shkeljet e konstatuara gjaté gjykimit
né shkallé té paré, duke mos u dhéné pérgjigje
né vendimin e saj.

5.6 Gjykata e Larté ka cenuar té drejtén e
aksesit dhe té ankimit efektiv, pasi nuk u ka
dhéné pérgjigje pretendimeve té ngritura né
rekurs. Refuzimi i Gjykatés sé Larté pér té
kaluar c¢éshtjen pér shqyrtim né seancé
gjyqésore dhe pér té dégjuar pretendimet e
kérkuesit ka cenuar edhe parimin e gjykimit nga
njé gjykaté e caktuar me ligj.

6. Subjekti i interesuar Domenik Dedej
ka parashtruar né ményré té pérmbledhur sa mé
poshté:

6.1 Planrilevimi pér sipérfagen e tokeés
objekt shqyrtimi nuk éshté béré nga Ferdinand
Tola. Kété fakt e ka pohuar edhe Prokuroria e
Rrethit Gjyqgésor Durrés.

0.2. Akti 1 mésipérm éshté i falsifikuar dhe
nuk éshté pjesé e dokumenteve té shitjes sé
proneés.

0.3. Céshtja civile objekt shqyrtimi éshté
zhvilluar dhe bazuar né dokumente té rreme
dhe té falsifikuara.

7. Subjekti 1 interesuar Procredit Bank
ka parashtruar né ményré té pérmbledhur sa mé
poshté:

7.1 Shkaget e paraqitura né kérkesén
ankimore nga kérkuesi Pérparim Zyka jané té
bazuara.

7.2 Gjykata e Rrethit Gjyqésor Durrés ka
shkelur haptazi rregullat e njoftimit pér té
paditurin Pérparim Zyka.

7.3 Gjykata e ka béré njoftimin e kérkuesit
Pérparim Zyka né njé adresé té€ pasakté dhe nuk
e ka dérguar njoftimin né adresén qé kérkuesi
ka deklaruar né aktet shkresore qé ndodheshin
né dosje.

7.4 Gjykata e Apelit Durrés nuk 1 mori né
konsideraté kéto shkaqe, duke vijuar me proces
té parregullt edhe pse mungesa e njoftimit té
paléve éshté njé nga shkaget e pavlefshmérisé
s€¢ gjykimit. T€ njéjtat shkelje nuk jané marré né
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konsideraté edhe nga Gjykata e Larté, e cila nuk
ka pranuar rekursin e kérkuesit.

8. Subjektet e tjera nuk paraqitén
parashtrime.

III
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

9. Kérkuesi legjitimohet ratione personae, né
kuptim t€ neneve 131/1/f dhe 134/1/i té
Kushtetutés dhe ratione temporis, né kuptim té
ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin
dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipéris€”. Né lidhje me
legjitimimin ratione materia, né kuptim té neneve
131/1/f dhe 134/2 t¢ Kushtetutés, pretendimet
jané té tilla q€ prima facie bEné pjesé né
juridiksionin kushtetues.

B. Pér pretendimin e cenimit t& parimit t¢ barazisé

¢ armeéve né gjykim

10. Sipas kérkuesit, gjykimi né shkallé té paré
éshté zhvilluar né mungesé té tij dhe njoftimi
éshté béré né datén 18.1.2013, akoma pa u
marré vendimi pér ta thirrur até si palé, i cili
éshté i datés 25.1.2013. Pa marré asnjé lloj
konfirmimi pér marrjen e tij dijeni, gjykata e
shkallés sé paré né vend qé té pérsériste
thirrjen, ka vendosur té béjé shpalljen publike.
Paditési, duke mos dashur qé kérkuesi té merrte
pjesé né gjykim, ka pércaktuar si adresé té tij
fshatin Shkallnuer né Durrés, ndérkohé qé
vendbanimi i tij ka gené dhe éshté akoma né
tshatin Polican té qarkut Berat, fakt q€ ka qené 1
deklaruar né kontratén e shitblerjes té vitit 2010
objekt gjykimi. Pra, gjykata edhe pse ka pasur
adresén e deklaruar nga veté kérkuesi sipas
kontratés, nuk ka béré njoftimin me fletéthirrje
né kété adresé. Né Gjykatén e Apelit Durrés
jané zhvilluar 6 seanca gjyqésore. Seanca e paré
éshté zhvilluar pa praniné e kérkuesit, duke u
zévendésuar njoftimi me shpalljen publike,
kurse pér pesé seancat e tjera nuk éshté béré
asnjé lloj njoftimi publik.

11. Gjykata né jurisprudencén e saj ka
pércaktuar disa standarde kushtetuese, té cilat
jané té lidhura nga piképamja organike dhe
funksionale me njéra-tjetrén né ményré té tillé
qé cenimi 1 njérit standard ndikon né ményré té
pashmangshme né cenimin e t& tjerave.

Konkretisht, e drejta pér t'u njoftuar pér njé

gjykim dhe pjesémarrja né té éshté e lidhur me
vendimmarrjen e gjykatés, e cila ndikon
drejtpérsédrejti mbi té drejtat subjektive ose
interesat e ligjshém té individit. E drejta pér t'u
njoftuar pér té marré pjesé né gjykim u paraprin
té drejtave té tjera, pasi nése pala ndérgjyqése
nuk njoftohet pér datén dhe orén e seancés, ajo
detyrimisht do t€ gjendet né pamundési
objektive pér té ushtruar té drejtat qé i
garantohen nga neni 42 i1 Kushtetutés né
kuadrin e njé procesi té rregullt ligjor. Nga ana
tjetér, e drejta pér té marré pjesé né gjykim
krijon t€ njéjtat mundési pér t€ paragitur prova
dhe argumente né mbrojtje té interesave vetjake
né raport me palén kundérshtare (shih vendimin
nr. 37, daté 30.6.2016, té Gjykatés Kushtetuese).

12. Parimi 1 barazisé sé arméve nénkupton se
cdokush qé éshté palé né proces duhet té keté
mundési té barabarta qé té paraqesé ¢éshtjen e
tij dhe se asnjé palé nuk duhet té gézojé
avantazh té konsiderueshém ndaj palés tjetér,
por duhet t€ pércaktohet njé ekuilibér 1 drejté
mes paléve. E drejta pér t€ marré pjesé né
gjykim nuk duhet konsideruar si njé e drejté
formale, ku paléve t’u garantohet thjesht prania
fizike gjaté procesit, por duhet qé legjislacioni
procedural, né radhé té paré, dhe mé pas
gjyqtari gjaté gjykimit t'u japin mundési té
barabarta paléve pér té€ paraqitur argumente dhe
prova né mbrojtje té interesave té tyre. Nése
nuk do té ekzistonte barazia e arméve né
gjykim, atéheré argumentet e njérés palé do té
mbizotéronin mbi argumentet e palés tjetér, pér
rrjedhojé e drejta pér t€ marré pjesé né gjykim
do té zhvishej nga funksioni i saj kushtetues pér
té garantuar njé proces té rregullt ligjor. Bazuar
né kéto parime, gjykatave té zakonshme u dalin
njé séré detyrash, mes té cilave réndési té
vecanté merr krijimi i mundésive té barabarta
pér pjesémartjen e paléve apo pérfagésuesve té
tyre né proces, si dhe mundésia e deklarimit té
tyre pér faktet, provat dhe vlerésimet ligjore qé
jané t€é lidhura ngushté me ¢éshtjen qgé
shqyrtohet né gjykaté (shih vendimin nr. 37, daté
30.6.2016, t¢ Gjykatés Kushtetuese).

13. Gjykata ka vlerésuar, gjithashtu, se
kontrolli i kushtetutshmérisé sé¢ njé vendimi
gjyqésor vlerésohet né njé kontekst té caktuar
faktesh qé lidhen me té drejtén pér njé proces
té rregullt ligjor. Rastet qé 1 paraqgiten Gjykatés
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mbi bazén e ankimit té individéve, duhet té
shqyrtohen domosdoshmérisht né bazé té
provueshmérisé sé fakteve té dhéna. Marrja e
vendimit pér ¢éshtje kushtetuese kushtézohet
nga pércaktimi i fakteve kushtetuese, mbi bazén
e té cilave vlerésohet respektimi i sé drejtés pér
njé proces té rregullt ligjor. Pérderisa Gjykata
Kushtetuese ka autoritetin pér té vendosur
pérfundimisht pér ¢éshtje t€ kushtetutshmérisé
s¢ procesit gjyqésor, ajo nuk mund ta ushtrojé
kété kompetencé pa analizuar faktet e natyrés
kushtetuese (shih vendimin nr. 5, daté 2.3.2010, t¢
Gjykatés Kushtetuese).

14. Nga administrimi i akteve té dosjes
gjygésore rezulton se kérkesépadia éshté
paraqgitur kundér paléve té paditura ZVRPP-sé
Durrés, Zyrés sé Shérbimit Pérmbarimor
Shtetéror Durrés dhe 1. D., dhe ¢éshtja éshté
regjistruar né datén 1.6.2012. Né seancén
gjygésore té datés 17.12.2012, pala e paditur
ProCredit Bank ka paraqitur kundérshtime pér
aktin e ekspertimit dhe éshté shprehur se prona
qé ka mbivendosje éshté e shitur me kontratén
e datés 14.9.2010, dhe éshté bleré nga shtetasi
Pérparim Zyka, duke paragitur edhe provat
pérkatése pér kété qéllim. Né seancén gjyqésore
té datés 17.1.2013, pala paditése éshté shprehur
se do té paraqesé¢ kérkesé pér té thirrur
shtetasin Pérparim Zyka, kérkesé qé rezulton té
jeté paraqitur né datén 18.1.2013. Pér rrjedhojé,
me fletéthirrjen e datés 18.1.2013, gjykata ka
njoftuar kérkuesin pér t€ marré pjesé né
seancén e datés 25.1.2013. Né seancén e késaj
date, gjykata ka vendosur qé té thirret me
shpallje kérkuesi Pérparim Zyka dhe ka shtyré
seancén gjyqésore. Né datén 25.1.2013, gjykata
ka béré njoftimin me shpallje pér kété shtetas,
ku njé kopje éshté afishuar né gjykaté dhe njé
né ambientet ¢ komunés Rrashbull. Seanca e
datés 14.2.2013 éshté béré né mungesé té
kérkuesit, po ashtu edhe seanca e datés
19.2.2013, daté né t€ cilén gjykata ka shpallur
edhe vendimin e saj. Gjithashtu me shpallje ka
proceduar gjykata edhe né lidhje me njoftimin e
vendimit té saj pér palén né mungesé, kérkuesin
Pérparim Zyka.

15. Kundér vendimit té gjykatés sé shkallés
s¢ paré ka béré ankim pala e paditur I. D. dhe
ProCredit Bank. Procesi gjyqésor edhe né
Gjykatén e Apelit rezulton té jeté béré né
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mungesé t€ kérkuesit. Po ashtu rezulton se
kérkuesi ka paraqitur rekurs né Gjykatén e
Larté, ku ka pretenduar, mes té tjerash, edhe
parregullsi né njoftimin pér gjykimin e ¢éshtjes
né gjykatat e faktit. Gjykata e Larté né dhomén
e késhillimit, duke vlerésuar se shkaqet e
paragitura né rekurs nuk jané nga ato qé
parashikon neni 472 1 KPC-sé, ka vendosur
mospranimin e tij.

16. Bazuar né dispozitat procedurale qé
rregullojné njoftimin e paléve rezulton se sipas
nenit 128 té¢ KPC-sé, njoftimi i akteve béhet
sipas ményrave té parashikuara né kété kre dhe
gjyqtari ose kryetari 1 trupit gjykues té ¢éshtjes
kujdeset dhe kontrollon procesin e njoftimit, qé
kryhet nga népunésit e administratés gjyqésore
té caktuar pér realizimin e tij. Kurse kur nuk
éshté 1 mundur njoftimi sipas dispozités sé
mésipérme, sipas nenit 131 njoftimi béhet né
vendbanimin apo vendqéndrimin e personit té
thirrur, ose né zyrén apo vendin ku ushtron
veprimtariné  tregtare, industriale ose té
artizanatit. Neni 133 parashikon se kur personit
té¢ thirrur nuk i dihet vendbanimi ose
vendgéndrimi né Republikén e Shqipérisé, ose
nuk ka zgjedhur njé banesé, apo nuk ka caktuar
njé pérfagésues té tij, sipas nenit 131 té kétij
Kodi, njoftimi i aktit béhet népérmjet afishimit
té kopjes né gjykatén e vendit, ku do té
gjykohet mosmarréveshja, si dhe né vendin e
afishimit, ku ka pasur vendbanimin e fundit. Ky
njoftim géndron i afishuar pér jo mé pak se 20
dité.

17. Sipas njoftimit me shpallje té datés
25.1.2013 té Gijykatés sé Rrethit Gjygésor
Durrés (f. 225 e dosjes gjygésore) rezulton se
njoftimi pér kérkuesin ka qgené i pamundur té
realizohet me ané té postés dhe se nga
deklarimet né seancé dhe fletéthirrja rezulton se
ai éshté larguar nga adresa e pércaktuar né
kérkesépadi, se ndodhet jashté shtetit dhe se
nuk éshté autorizuar ndonjé person pér
komunikimin e ndonjé adrese té re. Né vijim
pér ¢do njoftim pér kérkuesin éshté proceduar
me shpallje nga ana e gjykatés. Pér mé tepér,
kérkuesi ka pretenduar se adresa ku jané béré
njoftimet pér té nuk éshté adresa e tij, cka
rezulton edhe nga kontrata e administruar si
prové nga gjykata.
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18. Gjykata vleréson se kérkuesi ka abuzuar
me té drejtat qé burojné nga legjislacioni né fuqi
né lidhje me pérfaqésimin dhe marrjen pjesé né
giykim. Ai ishte 1 detyruar t€ njoftonte
paraprakisht gjykatén pér ndryshimin e
vendbanimit té pranuar dhe deklaruar prej tij né
dokumentet zyrtare bashkélidhur dosjes.

19. Nga aktet e administruara né gjykim
rezulton se né dosje ndodhet njé prokuré e
posagme noteriale e datés 28.4.2015, me té cilén
kérkuesi me vullnetin e tij té ploté ka eméruar si
pérfaqésues té tij pér t€ ushtruar rekursin para
Gjykatés sé Larté avokatin L. M. Gjykata
konstaton se né kété prokuré kérkuesi, ndér té
tjera, deklaron se é&shté banues né fshatin
Shkallnuer té Durrésit, ndérkohé qé né rekursin
e paraqitur ka pretenduar qé éshté banues né
Poligan. Po kété pretendim kérkuesi e ka
paraqgitur edhe para Gjykatés Kushtetuese, por
duke mos sjellé asnjé prové lidhur me té,
pérkundrazi né prokurén pérpiluar para avokatit
t¢ tij ka vetédeklaruar banimin né fshatin
Shkallnuer, vendbanim ku dhe gjykatat kané
béré njoftimin e tij sipas rregullave procedurale.

C. Pér procesin e zhvilluar né Gjykatén e Larté

20. Sipas kérkuesit, Kolegji Civil 1 Gjykatés
s¢ Larté, duke vendosur mospranimin e
rekursit, ka cenuar té drejtén e aksesit né
kuptimin substancial.

21. Né nenin 42/2 t¢ Kushtetutés
parashikohet se kushdo, pér mbrojtjen e té
drejtave, té lirive dhe interesave té tij
kushtetuese dhe ligjore ka té drejtén e njé
gjykimi té drejté dhe publik brenda njé afati té
arsyeshém nga njé gjykaté e pavarur dhe e
paanshme e caktuar me ligj. Kjo dispozité
sanksionon té drejtén pér gjykim, ku e drejta e
aksesit, g€ éshté e drejta pér té véné né lévizje
gjykatén, pérbén njé aspekt té saj. E drejta e
aksesit u garanton subjekteve té cenuara té
drejtén t1 drejtohen njé gjykate, e cila do ti
dégjojé pretendimet e tyre dhe do té shpallé njé
vendim pas njé gjykimi t€ drejté dhe publik.
Gjykata ka  vlerésuar  vazhdimisht se
administrimi 1 miré 1 drejtésisé fillon me
garanciné g€ njé individ té keté akses né gjykaté
pér t’1 siguruar atij té gjitha aspektet e njé forme
gjygésore té shqyrtimit té ¢éshtjes. Kjo e drejté
e individit nuk pérfshin vetém té drejtén pér té
filluar njé proces, por edhe té drejtén pér té

pasur, nga ana e gjykatés, njé zgjidhje
pérfundimtare pér mosmarréveshjen objekt
gjykimi, pasi aksesi né gjykaté duhet té jeté
substantiv dhe jo thjesht formal. Né rast se
mohohet kjo e drejté procesi konsiderohet i
parregullt, sepse aksesi né gjykaté éshté, para sé
gjithash, njé kusht kryesor pér té realizuar
mbrojtjen e té drejtave té tjera t€ individit.
Shteti 1 sé drejtés nuk mund té konceptohet pa
u njohur individéve té drejtén dhe mundésiné
pér t'iu drejtuar gjykatés (shib vendimet nr. 21, daté
20.3.2017; nr. 52, daté 14.11.2014, t¢ Gjykatés
Kushtetuese).

22. Né lidhje me shqyrtimin e ¢éshtjes né
Gjykatén e Larté, né jurisprudencé konstante
Gjykata ka theksuar se né rast se Kolegji né
dhomén e késhillimit krijon bindjen se shkaqet
e ngritura né rekurs jané té pabazuara, pasi nuk
béjné pjesé né ato shkaqe qé parashikon
dispozita ligjore ose nuk gjejné mbéshtetje né
aktet e dosjes gjyqésore, atéheré é&shté né
funksionin e tij t€ vendosé¢, né pajtim me
kérkesat ligjore, mospranimin e ¢éshtjes pér
shqyrtim né seancé gjyqésore. Veprimtaria
seleksionuese e dhomés sé késhillimit nuk éshté
njé shkelje e sé drejtés sé paléve pér t'iu drejtuar
gjykatés, por njé veprimtari e domosdoshme né
funksion té aksesit né gjykaté vetém té atyre
¢éshtjeve qé i parashikon ligji, duke 1éné jashté
pérzgjedhjes kérkesat e paarsyeshme dhe
haptazi t€ pambéshtetura né ligj. Ky lloj
shqyrtimi paraprak vlerésues éshté kompetencé
vetém e trupés sé gjyqtaréve t€ Gjykatés sé
Larté né dhomé késhillimi dhe nuk mund té
béhet pjesé e kontrollit kushtetues gé zhvillon
Gjykata (shih vendimet nr. 21, daté 20.3.2017; nr. 8,
daté 26.2.2015, t¢ Gyykatés Kushtetuese). Pér arsyet
sa mé lart dhe ky pretendim i kérkuesit éshté
haptazi i pabazuar.

23.Né pérfundim, Gjykata vleréson se
pretendimet e kérkuesit pér cenimin e sé drejtés
pér njé proces té rregullt ligjor, né kuptim té
nenit 42 té Kushtetutés, jané té pabazuara.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé
Shqipérisé, né mbéshtetje té neneve 131/f dhe
134/1/i té Kushtetutés, si dhe té neneve 72, 77
e vijuese té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
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Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té
ndryshuar, njézéri,

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé
preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né
Fletoren Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Vitore
Tusha, Vladimir Kristo, Fatmir Hoxha, Gani
Dizdari, Besnik Imeraj, Fatos Lulo

VENDIM
Nr. 54, daté 24.7.2017

NE EMER TE REPUBLIKES
SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé
Shqipérisé, e pérbéré nga:

Bashkim Dedja kryetar 1 Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo anétar 1 « «
Vitore Tusha anétare € « «
Fatmir Hoxha anétar 1 « «
Gani Dizdari anétar 1 « «
Besnik Imeraj anétar i « “
Fatos Lulo anétar 1 « «

me sekretare Belma Lleshi, né datén
27.6.2017 mori né shqyrtim né seancé plenare,
mbi bazé dokumentesh, ¢éshtjen me nr. 22
Akti, g€ 1 pérket:

KERKUES: Departamenti i Administratés
Publike (DAP)

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Ramis
Lleshi

Ministria e Zhvillimit Ekonomik, Tregtisé,
Turizmit dhe Sipérmartijes

OBJEKTI: Shfuqizimi si té papajtueshme
me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé i
vendimeve nr. 00-2016-1648, daté 5.5.2016 té
Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté
(dhomé késhillimi); nr. 467, daté 9.3.2015, té
Gjykatés Administrative t€ Apelit; nr. 1181,
daté 25.3.2014, té Gjykatés Administrative té
Shkallés s¢ Paré Tirané.

Rikthimi i ¢éshtjes pér rigjykim né Gjykatén
Administrative t€ Shkallés sé Paré Tirané.

BAZA LIGJORE: Nenet 16/2, 42, 43
131/1/f dhe 132 té Kushtetutés sé Republikés
té Shqipérisé; ligji nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
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Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, 1
ndryshuar.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Fatos Lulo,
mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té
kérkuesit, DAP-it, qé kérkoi pranimin e
kérkesés, prapésimet me shkrim té subjektit té
interesuar, Ramis Lleshit, qé kérkoi rrézimin e
kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Nga dokumentet té cilat shogérojné
kérkesén rezulton se subjekti 1 interesuar
(Ramis Lleshi) ka qené 1 punésuar prané
Ministrisé sé Zhvillimit Ekonomik Tregtisé dhe
Sipérmarrjes  (MZHETS) né  pozicionin
“Pérgjegjés Sektori” né Sektorin e Lévizjes sé
Liré té¢ Mallrave dhe Masave Ekonomike. Né
kuadér té ristrukturimit té késaj ministrie, atij i
éshté propozuar kalimi né njé pozicion tjetér
pune, pozicion té cilin e ka refuzuar pér shkak
té zbritjes s€ dy niveleve.

2. Subjekti 1 interesuar i éshté drejtuar
Komisionit té€ Shérbimit Civil me ankesé, i cili e
ka njoftuar pér té térhequr ankesén dhe
materialet shoqéruese té saj, pasi ky institucion
né mbéshtetje t€ ligjit nr. 49/2012 “Pér
organizimin dhe funksionimin e gjykatave
administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”, nuk ka
juridiksion pér shqyrtimin e ankesés.

3. Mé pas subjekti i interesuar ka paraqitur
kérkesépadi né Gijykatén Administrative té
Shkallés sé Paré Tirané.

4. Gjykata Administrative e Shkallés s¢ Paré
Tirané, me vendimin nr. 1181, daté 25.3.2014,
ka vendosur: “Pranimin ¢ kérkesépadisé. Rikthimin
¢ paditésit R. L. né vendin e méparshém 1¢ punés ose
sistemimin e 1] né njé pozicion 1€ barasvlershém me até,
kategoria Il1-a, né njé prej vendeve t¢ lira t¢ krijuara
pas ristrukturimit 1€ institucionit, sipas pércaktimeve té
ligiit “Pér statusin e népunésit civil” dhe pagimin e
pagés nga momenti i largimit deri né rifillimin e
marrédhénieve 1 punés”.

5. Gijykata Administrative e Apelit, me
vendimin nr. 467, daté 9.3.2015, ka vendosur:
“Lénien né fuqi té vendimit té Gyykatés Administrative
t¢ Shkallés s¢ Paré nr. 1181, daté 25.3.2014”.
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0. Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté
né dhomé késhillimi, me vendimin nr. 00-2016-
1648, daté 5.5.2016, ka vendosur mospranimin
e rekursit, me arsyen se nuk pérmban shkaqe
nga ato té parashikuara nga neni 58 1 ligjit nr.
49/2012 “Pér organizimin dhe funksionimin e
gjykatave administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”.

I1

7. Kérkuesi i1 éshté drejtuar Gjykatés
Kushtetuese me kérkesé pér konstatimin e
cenimit té sé drejtés pér njé proces té rregullt
ligjor, duke parashtruar si vijon:

7.1, Eshté cennar parimi i arsyetimit 16 vendimit
gygésor, pasi Kolegji Administrativ 1 Gjykatés sé
Larté ka vendosur né dhomén e késhillimit
mospranimin e rekursit pa marré né shqyrtim
dhe pa u dhéné pérgjigie pretendimeve té
ngritura né rekurs né lidhje me cenimin e
parimit té sigurisé juridike.

7.2. Eshté cenuar e drejta e aksesit, pasi Giykata
e Apelit dhe Kolegji Administrativ i Gjykatés sé
Larté duke vendosur mospranimin e ankimit i
kané cenuar kété té drejté t&€ DAP-it.

7.3. Eshti cennar parimi i signrisé juridike, pasi
dy gjykatat kané mbajtur qéndrime té ndryshme
lidhur me efektet e vendimit nr. 5/2014 té
Gjykatés Kushtetuese dhe né kéto kushte
Gjykata e Larté duhej té kishte mbajtur njé
géndrim pérfundimtar lidhur me kété ¢éshtje.

8. Subjekti i interesuar Ramis Lleshi ka
pretenduar se kérkesa e paraqitur nga kérkuesi
nuk pérmban asnjé element té cenimit té té
drejtave kushtetuese pér njé proces té rregullt
ligjor, duke parashtruar si vijon:

8.1 Kérkuesi nuk legjitimohet pér té
paragitur kérkesé né Gijykatén Kushtetuese,
pasi nuk ka shteruar mjetet e zakonshme ligjore
pér tiu drejtuar késaj gjykate. Konkretisht,
kérkuesi nuk rezulton té keté paragitur rekurs
prané Gjykatés sé Larté.

8.2 Pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé
drejtés sé aksesit €shté 1 pabazuar, pasi edhe ky
pretendim i  nénshtrohet  parimit  té
subsidiaritetit dhe detyrimit pér té shteruar
mjetet e ankimit. Kété pretendim kérkuesi nuk
e ka ngritur gjaté gjykimit né Gjykatén e Larté.

8.3 Pretendimi 1 kérkuesit pér cenimin e
parimit t€ sigurisé juridike éshté i pabazuar, pasi

edhe kété pretendim kérkuesi nuk e ka
paraqitur gjaté gjykimit né Gjykatén e Larté.

ITI
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Peér legjitimimin e kérkuesit

9. Gijykata véren se kérkuesi legjitimohet
ratione personae, né kuptim t€ neneve 131/1/f
dhe 134/1/i té Kushtetutés, si edhe ratione
temporis, pasi kérkesa éshté paragitur né Gjykaté
brenda afatit ligjor té pércaktuar né ligjin nr.
8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipéris€”, té ndryshuar.

10. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae,
sipas nenit 131/1/f t¢ Kushtetutés, individi
mund t1 drejtohet Gijykatés pér gjykimin
pérfundimtar té€ pretendimeve té tij pér cenimin
e sé drejtés kushtetuese pér njé proces té
rregullt ligjor, pasi té keté shteruar t€ gjitha
mijetet juridike pér mbrojtjen e késaj té drejte.
Kontrolli i ushtruar nga Gjykata, pérfshiré edhe
rastet e shkeljes sé té drejtave té individit nga
njé proces 1 parregullt ligjor, éshté njé kontroll
subsidiar, q¢ do té thoté se individi duhet ti
keté shteruar mjetet dhe rrugét e tjera ligjore.
Shterimi nénkupton se kérkuesi duhet t7i
shfrytézojé, né shkallét e sistemit gjyqésor, té
gjitha mjetet e lejueshme dhe mundésité
procedurale pér vendosjen né vend té té
drejtave té pretenduara té€ shkelura. Mjetet
ligiore shterojné kur, né varési té rrethanave té
céshtjes, rregullat procedurale nuk parashikojné
mijete t€ tjera ankimi (shzh vendimet nr. 77, daté
19.12.2016; nr. 3, daté 23.1.2014, t¢ Gjykatés
Kushtetuese).  Qéllimi 1 nenit 131/1/f €
Kushtetutés, 1 «cili pércakton rregullin e
shterimit t€ mjeteve juridike, éshté qé té
mundésojé, brenda sistemit gjyqésor té
zakonshém, parandalimin ose riparimin e
shkeljeve té pretenduara pérpara se t€ tilla
pretendime  t€ paragiten né  Gjykatén
Kushtetuese.

11. Gjykata ka vlerésuar se Kushtetuta duhet
interpretuar né até ményré qé té keté kuptimin
mé té arsyeshém dhe té frytshém té mundshém.
Duke qené se mbrojtja kushtetuese ka njé
tunksion subsidiar, ajo mund té kérkohet vetém
pér njé vendim pérfundimtar, té c¢farédolloj
forme, qé pérmbyll procesin gjyqésor (shib
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vendimet nr. 77, daté 19.12.2016; nr. 28, daté
23.6.2011, té Gyykatés Kushtetuese).

12. Gjykata éshté shprehur se kontrolli i
respektimit té standardeve kushtetuese pér njé
proces té rregullt ligjor éshté funksion edhe i
gjykatave té zakonshme, pér mé tepér i
Gjykatés sé Larté. Shqyrtimi kushtetues i
kérkesave individuale udhéhiqet nga parimi i
subsidiaritetit (komplementaritetit). Njé
géndrim i ndryshém do ta kthente Gjykatén
Kushtetuese né njé instancé té zakonshme, gjé
qé nuk éshté funksioni i saj (shzh vendimet nr. 19,
daté 2.4.2012;  nr. 4, daté 28.2.2006, t¢ Gjykatés
Kushtetuese). Ky rregull nénkupton jo vetém qé
individi t'u jeté drejtuar t€ gjitha instancave té
zakonshme, por edhe qé té gjitha pretendimet
qé ngre né kété Gjykaté ti keté paraqgitur mé
paré né kéto instanca, té paktén né substancé,
duke respektuar kérkesat formale dhe afatet e
parashikuara né ligjin procedural (shib vendimet
nr. 77, daté 19.12.2016; nr. 31, daté 25.5.2015, #
Gpykatés Kushtetuese).

13. Gjykata, bazuar né vendimin e Kolegjit
Administrativ t€ Gjykatés sé Larté, véren se ajo
éshté véné né lévizje me ané té rekursit té
paraqitur nga MZHETS-ja, shkaqet e té cilit
gjejné pasqyrim edhe né té. Sipas kérkuesit,
Gjykata e Larté ka cenuar parimin e arsyetimit
té vendimit, sepse nuk u ka dhéné pérgjigje
pretendimeve t€ ngritura prej tij. Pér té
mbéshtetur ~ kété  pretendim,  kérkuesi
bashkélidhur kérkesés ka paragitur edhe njé
kopje té rekursit kundér vendimit nr. 467, daté
9.2.2015, té¢ Gjykatés s¢ Apelit Tirané, i cili nuk
pérmban as vulé té gjykatés ku éshté depozituar
dhe as datén e depozitimit té tij. Sipas subjektit
té interesuar R. LL., kérkuesi nuk ka paraqitur
rekurs kundér vendimit nr. 467, daté 9.2.2015 té
Gijykatés sé Apelit Tirané. Pér té verifikuar kété
pretendim t€ subjektit té interesuar, Gjykata
térthoqi dosjen gjyqésore té késaj c¢éshtje nga
aktet e sé cilés rezultoi se kérkuesi nuk ka
paragitur rekurs né Gijykatén e Larté kundér
vendimit nr. 467, daté 9.2.2015, dhe kjo e
fundit éshté véné né lévizje vetém né bazé té
rekursit  té paraqitur nga MZHETS-ja.
Giithashtu, Gjykata iu drejtua kérkuesit pér té
véné né dispozicion njé kopje té rekursit té
lartpérmendur. Né pérgjigien e sjellé nga
kérkuesi, ky i fundit nuk arriti t€ provojé
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pretendimin e tij pér paraqitjen e rekursit.

14. Né kéto kushte, Gjykata vleréson se pér
sa kohé qé kérkuesi nuk ka paraqitur rekurs né
Gjykatén e Larté dhe pér rrjedhojé nuk i ka
ngritur né até shkallé té gjykimit pretendimet qé
ka paragitur né kété Gjykaté, ai nuk ka shteruar
mjetet ligjore né kuptim té nenit 131/1/f té
Kushtetutés.

15. Né pérfundim, Gijykata vleréson se
kérkuesi nuk legjitimohet rationae materiae pér
t'iu drejtuar késaj Gjykate.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé
Shqipérisé, né mbéshtetje t€ neneve 131/1/f
dhe 134/1/i té Kushtetutés, si dhe té neneve 72
e vijues té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té
ndryshuar, njézéri,

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé
preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né
Fletoren Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Vitore
Tusha, Vladimir Kristo, Gani Dizdari, Fatmir
Hoxha, Fatos Lulo, Besnik Imeraj

VENDIM
Nr. 55, daté 24.7.2017

NE EMER TE REPUBLIKES SE
SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé
Shqipérisé, e pérbéré nga:

Bashkim Dedja kryetar 1 Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo anétar i « “
Gani Dizdari anétar 1 « «
Besnik Imeraj anétar 1 « “
Fatos Lulo anétar i « «
Fatmir Hoxha anétar 1 « «

me sekretare Belma Lleshi, né datén
0.6.2017, mori né shqyrtim né seancé plenare,
mbi bazé dokumentesh, ¢éshtjen me nr. 21
Akti, g€ u pérket paléve:
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KERKUES: Albert Nogka, Agim Kroi

SUBJEKT I INTERESUAR: Agjencia e
Kthimit dhe Kompensimit té Pronave, Tirané

OBJEKTT: Shfuqizimi si i papajtueshém me
Kushtetutén i vendimit nr. 00-2016-571, daté
3.3.2010, té Kolegjit Civil t€ Gjykatés s¢ Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 131/1/f,
132/1 dhe 134/1/1 té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé; neni 6 1 Konventés
Europiane pér té Drejtat e Njeriut; nenet 27,
28, 30, 76, 81/1 t& ligjit nr. 8577, daté
10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés  Kushtetuese t€ Republikés sé
Shqipérisé”, té ndryshuar.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Fatmir
Hoxha, shqyrtoi pretendimet e kérkuesve, qé
kérkuan pranimin e kérkesés, si dhe diskutoi
¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Komisioni i Kthimit dhe Kompensimit té
Pronave (KKKP), Tirané, me vendimin nr.
100/1, daté 26.8.2000, ka vendosur: “T¢ njohé
shitetasen Natalia Nogka pronare mbi pronén e pérbéré
nga wié parcelé nr. 41, me sipéirfage 1176 ', e
ndodhur né Tirané, né zonén wmbrapa stadinmit
“Oemal Stafa”, me kufizimet: nga lindja me rruge,
peréndimi me parcelen 31, jugn me parcelen 33 dbe
veriu me shétitore...” .

2. Me kontratén e shitjes nr. 1991/433, daté
26.10.2000, shtetasja Natalia Nogka ia ka shitur
pasuriné e mésipérme kérkuesve Agim Kroi
dhe Albert Nogka, t€ cilét e kané regjistruar né
Zyrén Vendore té Regjistrimit t€ Pasurive té
Paluajtshme (ZVRPP), Tirané.

3. Né vitin 2007, Avokatura e Pérgjithshme
e Shtetit 1 éshté drejtuar Agjencisé sé¢ Kthimit
dhe Kompensimit té Pronave (AKKP) Tirané
pér kundérshtimin e vendimit nr. 100/1, daté
26.8.2000, té ish-KKKP-sé Tirané, i dhéné né
favor té subjektit té shpronésuar Natalia Nocka.

4. AKKP-ja Tirané, me vendimin nr. 156,
daté 8.8.2007, ka vendosur konstatimin
absolutisht té pavlefshém té vendimit nr.
100/1, daté 26.8.2000 té ish-KKKP-s¢ Tirané,
me arsyetimin se trualli i kthyer né natyré
subjektit té interesuar nuk ishte i liré, por i zéné

me ndértime publike, pér rrjedhojé ish-pronari
duhej té ishte kompensuar. Kundér vendimit té
AKKP-sé kérkuesit kané paraqitur kérkesépadi
prané Gijykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané, me
objekt konstatimin té pavlefshém té tij.

5. Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Tirané, me
vendimin nr. 4428, daté 31.5.2010, ka vendosur
rrézimin e kérkesépadisé.

6. Mbi ankimin e kérkuesve, me vendimin
nr. 961, daté 4.5.2011, Gjykata e Apelit Tirané
ka vendosur lénien né fuqi t€ vendimit nr. 4428,
daté 31.5.2010, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Tirané.

7. Me vendimin nr. 00-2012-1645, daté
0.7.2012, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté né
dhomén e késhillimit ka vendosur mospranimin
e rekursit té paraqitur nga Albert Nogka dhe
Agim Kroi.

8. Mbi kérkesén e kérkuesve, Gjykata
Kushtetuese, me vendimin nr. 25, daté
21.3.2013, ka vendosur shfuqizimin e vendimit
nr. 00-2012-1645, daté 6.7.2012, Kolegji Civil i
Gjykatés sé Larté, duke argumentuar se gjaté
gjykimit Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka
cenuar parimin e paanésisé.

9. Pas vendimit t€ Gjykatés Kushtetuese
¢éshtja éshté kthyer pér rishqyrtim né Gjykatén
e Larté¢ dhe Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté
(dhomé késhillimi), me vendimin nr. 00-2016-
571, daté 3.3.2016, ka vendosur mospranimin e
rekursit.

II

10. Kérkuesit, Albert Nogcka dhe Agim
Kroi, i jané drejtuar pérséri  Gjykatés
Kushtetuese me kérkesé pér shfuqizimin e
vendimit nr. 00-2016-571, daté 3.3.20106, té
Kolegjit Civil t€ Gjykatés sé Larté, duke
pretenduar se éshté rrjiedhojé e njé procest jo té
rregullt  ligjor. Kérkuesit, né ményré té
pérmbledhur, kané parashtruar shkaqet pér
shfuqizimin e vendimit té Kolegjit Civil té
Gjykatés sé Larté.

10.1 Eshté cenuar e drejta pér njé proces té
rregullt ligjor, pasi kérkuesit nuk kané pasur té
drejté té marrin pjesé dhe té mbrohen gjaté
procedimit administrativ.

10.2 Fshté cenuar parimi i sigurisé juridike,
né aspektin e parimit té té drejtave té fituara
dhe pritshmérive té ligishme qé rrjedhin nga
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vendimi nr. 100/1 i ish-KKIKP-sé Tirané, i cili
krijon tek individi t€ njéjtat pritshméri qé krijon
njé¢ vendim gjygésor. Gijykatat nuk kané
respektuar vendimin e Gjykatés Kushtetuese nr.
27, daté 26.5.2010, i cili ka shfuqizuar dispozitat
ligiore qé 1 njihnin drejtorit t€ AKKP-sé
kompetencén pér té shfuqizuar vendimet e ish-
KKKP-ve. Edhe pse né rekurs jané parashtruar
shkeljet e konstatuara né shkallét mé té uléta té
gjykimit, t€ cilat jané térésisht brenda fushés sé
shqyrtimit nga Gjykata e Larté, kjo e fundit ka
vendosur mospranimin e rekursit pér shqyrtim
né seancé gjyqésore, duke mos korrigjuar
mangésité e gjykatave mé té uléta né plotésimin
e standardeve dhe elementeve té njé procesi té
rregullt ligjor.

11. Subjekti i iInteresuar, Agjencia e
Kthimit dhe Kompensimit té Pronave
Tirané, nuk ka paraqitur parashtrime me
shkrim.

III
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitiminin e kérkuesve

12. Gjykata vleréson se kérkuesit legjitimohen
ratione personae, pasi parashikohen si subjekte nga
nenet 131/1/f dhe 134/1/i t¢ Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé. Kérkuesit legjitimohen
ratione temporis, past kérkesa éshté paraqitur brenda
afatit t€ parashikuar nga ligji nr. 8577, daté
10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés  Kushtetuese t€  Republikés — sé
Shqipérisé”; i ndryshuar. Lidhur me legjitimimin
ratione materiae, kérkuesit kané pretenduar cenimin
e sé¢ drejtés pér njé proces t€ rregullt ligjor pasi
nuk kané marré pjesé gjat€é  shqyrtimit
administrativ, si dhe cenimin e parimit t€ sigurisé
juridike gjaté gjykimit nga gjykatat e juridiksionit
t€ zakonshém, pretendime té cilat hyjné né
juridiksionin e Gjykatés Kushtetuese.

B. Pér themelin e céshtjes

B.1.  Pér pretendimin e cenimit 1 s¢ drejtés pér tu
thirrur dhe déginar nga organi administrativy

13. Kérkuesit kané pretenduar sé éshté cenuar
e drejta pér njé proces té rregullt ligjor, pasi nuk
jané thirrur pér t'u dégjuar dhe mbrojtur nga
organi administrativ.

14. Gjykata konstaton se pretendimi 1
kérkuesve éshté parashtruar si gjaté gjykimit té
zakonshém edhe né kérkesén e méparshme té
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paragitur né Gjykatén Kushtetuese, e cila me
vendimin nr. 25, daté 21.3.2013, pasi e ka
shqyrtuar, e ka vlerésuar si té pabazuar.

15.  Pér sa mé sipér, Gjykata ¢mon se
pretendimi i kérkuesve se éshté cenuar e drejta
pér tu dégjuar nga organi administrativ
konsiderohet gjé e gjykuar.

B.2. Pér pretendimin pér cenimin e parimit # sigurisé
Juridike

16. Kérkuesit né kérkesén e tyre kané
parashtruar se gjaté gjykimit t€ ¢Eshtjes nga
gjykatat e zakonshme éshté cenuar parimi i
sigurisé juridike né aspektin e parimit té té
drejtave té fituara dhe pritshmérive t€ ligishme qé
trjedhin nga vendimi nr. 100/1 i ish-KKKP-s¢,
Tirané, 1 cili krijon tek individi té njéjtat pritshméri
qé krijon njé vendim gjyqésor. Sipas tyre, gjykatat
nuk kané respektuar vendimin nr. 27, daté
26.5.2010, t€ Gjykatés Kushtetuese, 1 cili ka
shfugizuar dispozitat ligjore g€ i njihnin drejtorit
t¢ AKKP-s¢ kompetencén pér t€ shfuqizuar
vendimet e ish-KKKP-ve. Gjykatat nuk kané
mbajtur né konsideraté faktin e pasojave juridike
t€ vendimeve té Gjykatés Kushtetuese.

17. Gjykata ka konstatuar se gjaté gjykimit né
Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Tirané, kérkuesit
kané paraqitur kérkesé pér pezullimin e gjykimit
dhe dérgimin e ¢éshtjes né Gjykatén Kushtetuese
pér shqyrtimin e pajtueshmérisé me Kushtetutén
¢ Republikés té neneve 16/1 shkronjat “c” dhe
“¢”, dhe 18/1 € ligjit nr. 9235, daté 29.7.2004,
“Pér kthimin dhe kompensimin e pronés”, t&
ndryshuar. Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Tirané ka
vendosur rrézimin e kérkesés pér pezullim.
Ndérkohé para pérfundimit t€ c¢éshtjes né
Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Tirané, Gjykata
Kushtetuese, me vendimin nr. 27, daté 26.5.2010,
ka vendosur shfuqizimin e neneve 15 dhe 16 t&
ligiit nr. 9235, daté 29.7.2004, “Pér kthimin dhe
kompensimin e pronés”, t€ ndryshuar.

18. Kérkuesit pretendimin pér cenimin e
parimit té sigurisé juridike e kané parashtruar né
rekursin e paraqitur né Gjykatén e Larté, si dhe né
kérkesén e méparshme té paraqitur né Gjykatén
Kushtetuese. Kolegji Civil 1 Gjykatés sé Larté né
dhomé késhillimi, me vendimin nr. 00-2012-1645,
daté 6.7.2012, ka vendosur mospranimin e
rekursit. Gjaté shqyrtimit t€ ¢éshtjes me objekt
shfugizimin e vendimit té sipércituar t€ Kolegjit
Civil t€ Gjykatés sé Larté, Gjykata Kushtetuese



Fletorja Zyrtare %

Viti 2017 — Numri 153

ka vendosur refuzimin e kérkesés pér pretendimin
pér cenimin e parimit t€ sigurisé juridike, pasi nuk
éshté arritur shumica e kérkuar pér vendimmartje,
dhe pranimin e kérkesés pér pretendimin e
cenimit t€ parimit t€ paanésis€ nga Gjykata e
Larté. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté pas
rishqyrtimit té ¢é€shtjes, me vendimin nr. 00-2016-
571, daté 3.3.2016, ka vendosur mospranimin e
rekursit. Né kéto kushte, kérkuesit kané
riparaqitur kérkesén né Gjykatén Kushtetuese,
duke parashtruar té njéjtin pretendim lidhur me
cenimin e parimit té sigurisé juridike.

19. Gjykata né pérfundim té shqyrtimit té
¢éshtjes né seancé plenare véren se pretendimi i
kérkuesve nuk arriti t€ merrte shumicén e votave
t€ gjyqtaréve prej 5 anétarésh té€ kérkuar nga ligji.
Sipas nenit 72/2 t€ ligjit nr. 8577/2000 “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese t¢ Republikés sé Shqipérisé”, té
ndryshuar, vendimet e Gjykatés Kushtetuese
merren me shumicén e votave t€ t& gjithé
giyqtaréve té saj. Gjaté shqyrtimit té ¢éshtjes, 3
gjyqtaré votuan pér pranimin e kérkesés dhe 3 pér
trézimin e saj'. Nisur nga ky fakt, bazuar né nenin
73 t€ kétij ligji, pér shkak té¢ mosformimit t&
shumicés prej 5 gjyqtarésh, kérkesa konsiderohet
e rrézuat.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés —sé
Shqipérisé, né mbéshtetje t€ nenit 131/1/f dhe
134/1/i t€¢ Kushtetutés sé Republikés —sé
Shqipérisé, si dhe neneve 72 dhe 73 t€ ligjit nr.
8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé”, t€ ndryshuar,

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé
preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né
Fletoren Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Gani
Dizdari, Vladimir Kristo, Fatmir Hoxha,
Fatos Lulo, Besnik Imeraj

I Votuan pér pranimin e kérkesés gjyqtarét: Bashkim
Dedja, Vladimir Kristo, Fatmir Hoxha. Votuan pér
rrézimin e kérkesés gjyqtarét: Gani Dizdari, Besnik
Imeraj, Fatos Lulo.

KERKESE
Nr. 4144, daté 20.7.2017

PER SHPRONESIM PUBLIK

Ministria e Zhvillimit Urban shpall kérkesén
pér shpronésim, pér interes publik, té pasurive té
paluajtshme, proné private, qé preken nga
realizimi i projektit, “Rikualifikim i qendrés sé
qytetit, lott 17, Cérrik.

Subjekti kérkues 1 kétij objekti éshté bashkia
Cérrik.

Me ané t€ kétij publikimi kérkojmé t€ vémé né
dijeni personat t€ cilét preken nga ky shpronésim,
qé konsiston né masén e vlerésimit té truallit t&
llogaritur né bazé t€ vendimit nr. 89, daté
3.2.2016, té Késhillit té Ministrave, “Pér
miratimin e hartés sé€ vlerés sé tokés né
Republikén e Shqipérisé” dhe pér ndértimin
vlerésimi éshté béré né pérputhje me udhézimin
nr. 4, daté 30.9.2015, “Pér miratimin e kostos
mesatare t€ banesave nga Enti Kombétar i
Banesave pér vitin 20157, si dhe udhézimin nr.
21, daté 26.2.2009, té Ministrisé sé Financave dhe
Ministrisé sé Drejtésisé, pér pronarét sipas listés
emérore bashkélidhur.

Vlera totale e shpronésimit éshté 2,996,124 (dy
milioné e néntéqind e néntédhjeté e gjashté mijé e
njéqind e njézet e katér) leké.

ZEVENDESMINISTRI
1 ZHVILLIMIT URBAN
Alfred Dalipi

Faqe | 7283
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TE DHENAT MBI LISTEN EMERORE E PRONAREVE DHE PRONAVE QE DO TE SHPRONESOHEN PER OBJEKTI: "RIKUALIFIKIMI | QENDRES SE QYTETIT CERRIK", BASHKIA
1- OBJEKTET QE JANE NE RRUGEN"JORGJI DILO" ME CERTIFIKATE PRONESIE (Per Objekte, Sherbimit dhe Truallin)

Sipertag] VLERA E
i
AMORTIZIMI
Tona Siperfagja ae Cmimii chivl Vlera e Objektit PER Vit & foetiic Visisie Vlera Totale e
Nr. jektit |Sij ja e| Objekti jektit t te Sherbimi i jekti ii
Nr.| Emer Atesia Mbiamer |kadastral| 'V | SCblekitt Siperfacio of Obiektit | Objelaitte) ., | teSherbimit | wooprrcnr | opkutte | Truam | TUMSObjekitt | Dokumentii
Pasurise| te Banimit |Truallit (m?)|  te Banimit sipas Situacionit : =52 te Banimit dhe Pronesise
e i — 5, | (Leke/m?) (Koha Venies | Sherbimit (Leke)| (Leke) L
(m?) Sherbimi | (Leke/m?) (Leke) < Sherbimit (Leke)
t(m?) ne funksion 20-
vjet/1% ne vit)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 12 13 14 15
; Konfi
1 |Arben Naun Qosja | 1389 |1175-N|  ska 5000 | 5000 | ska 419 1776145 30934525 | 1,466,799.75 | 20,950 1,487,750.00 Z‘;’;;’;“;;;:f:
2 3 Saktesim
2 |Eduart Bajram Velaj 1389 177-N ska 0.00 72.00 ska 419 1,989,065 480,691 1,508,374 shtet 1,508,374.00 .
dokumentacioni
TOTAL 2,996,124

Shenim: 1.Vleresimi i ndertimit eshte bere ne perputhje me Udhezimin Nr 4 date 30/09/2015"Per miratimin e Kostos Mesatare te banesa nga enti kombetar | banesave per vitin
2015" si dhe Udhezimit Nr 21 date 26/02/2009te Ministrise Financave dhe Ministrise Drejtesise .

Shenim 2. Trualli eshte vieresimi sipas Nr 89 date 3/02/2016

KERKESE

Shtetésja Nexhmije Beka (Hasanaj) kérkon
prané Gijykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané
shpalljen té zhdukur té bashkéshortit té saj,

shtetasin  Ervin  Hasanaj,

kujdestarisé pér pasuriné e tij.

Faqe | 7284

dhe

caktimin

c

Kérkuesja
Nexhmije Beka (Hasanaj)
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Bulevardi “Gjergj Fishta”
pas ish-Ekspozités “Shqipéria Sot”

Cmimi 168 leké





