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VENDIM
Nr. 28, daté 30.3.2017

NE EMER TE REPUBLIKES SE
SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e
Shqipérisé, e pérbéré nga:

Republikés  sé

Bashkim Dedja  kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo  anétar i « «
Fatmir Hoxha anétar i « «
Gani Dizdari anétar i « «
Fatos Lulo anétar i « «
Vitore Tusha anétare e “ «

me sekretare Belma ILleshi, né datén
16.2.2017, mori né shqyrtim, mbi bazé
dokumentesh, c¢éshtjen nr. 94/30 Akt, qé i
pérket:

KERKUES: Florian Shtalbi

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Ministria
e Financave, Dega e Thesarit Gjirokastér

OBJEKTT: Shfuqizimi si i papajtueshém me
Kushtetutén i vendimeve nr. 138, daté 27.2.2013,
t€ Gjykatés sé¢ Apelit Gjirokastér; nr. 00-2015-
2578, daté 16.7.2015, t& Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 131/f dhe
134/1/i t¢ Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé; neni 6 i Konventés Europiane pér té
Drejtat e Njeriut; neni 1 i Protokollit nr. 1 té
KEDNJ-sé; ligji nr. 8577, daté 10.2.2000,, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipéris€”, i
ndryshuar.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Vitore Tusha,
mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té
kérkuesit, qé kérkoi pranimin e kérkesés,
prapésimet me shkrim t€ subjekteve &
interesuara, Ministrisé sé Financave dhe Degés sé
Thesarit Gjirokastér, qé kérkuan rrézimin e
kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I
1. Gjykata e Rrethit Gjygésor Gjirokastér, me
vendimin nr. 65, daté 9.6.2004, ka vendosur,
midis té tjerash, deklarimin fajtor té kérkuesit pér
kryerjen e veprés penale “Trafikim i léndéve
narkotike” mbetur né tentativé, dhe bazuar né
nenet 283/a, 2 e 22 t&¢ Kodit Penal (KP) e ka

dénuar até me 15 (pesémbédhjeté) vjet burgim.
Procesi gjyqésor éshté zhvilluar né mungesé té
kérkuesit.

2. Gjykata e Apelit Gjirokastér, pasi ka marré
né shqyrtim ankimin e mbrojtésit té kérkuesit,
me vendimin nr. 33, daté 4.4.2005, ka vendosur
lénien né fuqi t€ vendimit penal t€ mésipérm.

3. Gjykata e Larté, me vendimin nr. 208, daté
31.1.20006, ka vendosur né dhomén e késhillimit
mospranimin e rekursit té paraqitur nga
mbrojtési i kérkuesit dhe prokurori.

4. Keérkuesi, pas arrestimit né datén
19.12.2008, i éshté drejtuar Gjykatés sé Larté me
kérkesé pér rishikimin e vendimeve penale té
dhéna né mungesé, kérkesé e cila u pranua me
vendimin nr. 00-2009-655, daté 2.12.2009 té
Kolegjit Penal té¢ Gjykatés sé Larté, qé vendosi
kthimin e ¢éshtjes pér rigjykim né Gjykatén e
Rrethit Gjyqgésor Giirokastér. Kjo e fundit, me
vendimin nr. 254, daté 9.12.2011, vendosi
deklarimin té pafajshém té kérkuesit dhe lirimin e
menjéhershém té tij nga paraburgimi. Ky vendim
nuk éshté kundérshtuar dhe ka marré formé té
preré né datén 19.12.2011.

5. Kérkuesi, me pretendimin se ka kryer gati 2
vjet burgim té padrejté, 1 éshté drejtuar Gjykatés
s¢ Rrethit Gjyqésor Gjirokastér, e cila, me
vendimin nr. 700, daté 25.7.2012, ka vendosur
pranimin e padis€é dhe detyrimin e palés sé
paditur, Degés sé Thesarit Gjirokastér, ta
kompensojé kérkuesin pér burgim té padrejté né
shumén 2.902.000 leké.

0. Gjykata e Apelit Gjirokastér, pasi ka marré
né shqyrtimi ankimin e palés sé paditur, Degés sé
Thesarit Gjirokastér, me vendimin nr. 138, daté
27.2.2013, ka vendosur ndryshimin e vendimit té
mésipérm  dhe rrézimin e padisé si té
pambéshtetur né ligj e né prova.

7. Gjykata e Larté, me vendimin nr. 00-2015-
2578, daté 16.7.2015, ka vendosur mospranimin
e rekursit té paraqgitur nga kérkuesi né dhomén e
késhillimit.

II
8. Kérkuesi 1 éshté drejtuar  Gjykatés
Kushtetuese né datén 14.11.2016 me kérkesé pér
shfugizimin e vendimeve gjyqésore, duke
parashtruar né ményré té pérmbledhur si vijon:
8.1 Nuk éshté respektuar standardi i arsyetimit té
vendimit gpygésor nga Gjykata e Apelit dhe Gjykata
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e Larté. Konkretisht, Gjykata e Apelit ka
interpretuar gabim kriteret e nenit 4 té ligjit nr.
9381, daté 28.4.2005, “Pér kompensimin e
burgimit té padrejté”, nen i cili gjen zbatim pér
rastin e paraburgimit dhe jo té burgimit. Pér mé
tepér, Gjykata e Apelit nuk ka vlerésuar faktin se
kur éshté dhéné vendimi nr. 655, daté 9.12.2009
nga Gjykata e Larté, organet proceduese kané
gené né dijeni se kérkuesi ndodhej jashté
Shqipérisé né kohén e kryerjes sé veprés penale.
Po ashtu, fajésia e kérkuesit éshté bazuar vetém
né théniet e bashké té pandehurve té tjeré, duke
u dhéné atyre njé vleré té paracaktuar. Vendimi i
Gjykatés sé Apelit i referohet njé vendimi penal i
cili ishte shkak pér vuajtjen e dénimit né
periudhén e paré, por jo mé shkak ligjor pér
mbajtjen e kérkuesit né paraburgim pér
periudhén  9.12.2009-2.12.2011. Vendimit i
mungon koherenca dhe, po ashtu, bie ndesh
edhe me vendimin nr. 3/2003 té Kolegjeve té
Bashkuara t€ Gjykatés sé Larté, si dhe
jurisprudencén e GJEDN]J-sé. Po ashtu, edhe
Gjykata e Larté nuk ka arsyetuar mbi shkaqget e
mospranimit té rekursit.

8.2 Bishté cenuar parimi i gjykatés sé caktuar me
lig dhe i aksesit né gjykaté, pasi ndonése pretendimi
pér interpretimin e gabuar (sipérfagésor e
deklarativ) té ligjit material éshté parashtruar
edhe né rekursin e paraqitur né Gjykatén e Larté,
Kolegji Administrativ ka vendosur mospranimin
né dhomén e késhillimit, pa u dhéné pérgjigje
pretendimeve pér cenimin nga Gjykata e Apelit
Gjirokastér té nenit 27 t€ Kushtetutés dhe nenit
5 t¢ KEDN]J-sé, nenit 142/2 t¢ Kushtetutés, si
dhe nenit 44 pér zhdémtim nga veprimet e
paligjshme té organeve té administratés.

9. Subjektet e Interesuara, Ministria e
Financave dhe Dega e Thesarit Gjirokastér,
kané prapésuar me shkrim, si vijon:

9.1 Kérkuesi nuk legjitimohet, pasi ai nuk ka
parashtruar né ankim faktin e mungesés sé tij né
Shqipéri kur éshté kryer vepra penale. Pér pasojé,
ai nuk mund t€ konsiderohet se i ka ezauruar té
gjitha mjetet juridike né dispozicion pérpara se t’i
drejtohej Gjykatés Kushtetuese me kérkesé. Pér
mé tepér, pretendimet e kérkuesit nuk jané
ngritur né nivel kushtetues, sepse argumentet e
parashtruara kané t€ béné me ¢muarjen e
provave dhe té fakteve nga gjykatat pér té krijuar
bindjen e tyre té brendshme pér fajésiné apo
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pafajésiné e tij.

9.2 Pretendimi pér cenimin e standardit té
arsyetimit t€ vendimit €shté i pabazuar, pér faktin
se Gjykata e Apelit ka arsyetuar se padia nuk
duhet té pranohet, pasi kérkuesi mban pérgjegjési
pér moszbulimin né kohén e duhur té faktit té
panjohur dhe pér kété arsye sipas nenit 4 té ligjit
nr. 9381/2005 ai duhet té pérjashtohet nga e
drejta e kompensimit. Po ashtu, Gjykata e Apelit
ka arsyetuar se gjaté gjykimit né shkallén e paré
kérkuesi éshté mbrojtur nga mbrojtés i caktuar
kryesisht, dhe mé pas népérmjet prokurés sé
posagme ai ka zgjedhur avokatin e tij, i cili ka
ushtruar t€ drejtén e ankimit.  Kolegji
Administrativ ka dhéné njé arsyetim jo té
detajuar, por kjo ményré arsyetimi, sipas
jurisprudencés kushtetuese, nuk pérbén cenim té
procesit té rregullt ligjor. Pér arsyet e mésipérme
kérkesa duhet té rrézohet.

ITI
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

10. Kérkuesi legjitimohet ratione personae, né
kuptim t€ rregullimit kushtetues té neneve 131/f
dhe 134 té Kushtetutés dhe ratione temporis, pasi
kérkesa éshté paraqitur brenda afatit ligjor té
parashikuar nga ligji nr. 8577, daté 10.2.2000,
“Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese”, i ndryshuar.

11. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae,
Gjykata rithekson se kontrolli kushtetues ndaj
vendimeve gjyqésore &shté i kufizuar vetém né
funksion t€ mbrojtjes sé té drejtave kushtetuese
té individit pér njé proces té€ rregullt ligjor.
Problemet e interpretimit dhe té zbatimit té ligjit
juridiksion kushtetues, nése ato nuk shoqérohen
me cenimin e kétyre t€ drejtave (shib vendimin nr.
27, daté 22.5.2015 ¢ Gpykatés Kushtetuese). Gjykata
Kushtetuese, bazuar né nenin 131/f té
Kushtetutés, vendos pér gjykimin pérfundimtar
té ankesave té individit pér shkeljen e sé drejtés
kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor, pasi
al t€ keté shteruar té gjitha mjetet juridike pér
mbrojtjen e késaj té drejte. Gjykata ka theksuar
se juridiksioni kushtetues pér shkeljen e sé drejtés
themelore pér njé proces té€ rregullt béhet i
mundur kur kérkuesi shteron mjetet e ankimit
prané gjykatave té sistemit gjyqésor, ¢ka
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nénkupton se kérkuesi duhet t1 shfrytézojé, né
shkallét e sistemit gjyqésor, té gjitha mjetet e
lejueshme dhe mundésité procedurale pér
vendosjen né vend té sé drejtés té pretenduar.
Mjetet ligjore konsiderohen té shteruara kur, né
varési t€ rrethanave té c¢éshtjes, rregullat
procedurale nuk parashikojné mijete té tjera
ankimi (shih vendimet nr. 17, daté 18.7.2005; nr. 1,
daté 25.1.2010; nr. 17, daté 16.5.2011; nr. 17, daté
24.3.2014 1é Gpykatés Kushtetuese).

12. Né rastin né shqyrtim, Gjykata vleréson se
kérkuesi nuk ka né dispozicion mjet tjetér pér té
kundérshtuar vendimet e Gjykatés sé Apelit
Gjirokastér dhe té Kolegjit Administrativ té
Gjykatés sé Larté. Pér kété arsye ai legjitimohet
ti drejtohet me kérkesé¢ késaj Gjykate.
Gjithashtu, pretendimet e kérkuesit prima facie
bien né fushén e veprimit t€ nenit 42 té
Kushtetutés dhe nenit 6 t¢ KEDN]J-sé, prandaj
ato do té shqyrtohen né vijim né kéndvéshtrim té
standardeve qé imponon procesi i rregullt ligjor
né kuptimin kushtetues.

B. Pér pretendimin e cenimit ¢ standardit  t¢
arsyetimit té vendimit gyqésor, 1€ gjykatés sé caktuar me
ligj dhe 1¢ aksesit né gjykate.

13. Kérkuesi ka pretenduar se Gjykata e
Apelit Gijirokastér duke interpretuar gabim ligjin
material g€ i njeh t€ drejtén atij pér kompensim
pér burgim té padrejté nuk ka respektuar
standardin kushtetues té arsyetimit té vendimit.
Sipas kérkuesit, edhe pse ky pretendim éshté
ngritur né rekursin drejtuar Gjykatés sé Larté,
Kolegji Administrativ ka vendosur mospranimin
e tij pa u dhéné pérgjigie pretendimeve té
parashtruara né té, duke cenuar krahas standardit
té arsyetimit edhe parimin e gjykatés sé caktuar
me ligj dhe té drejtén e kérkuesit pér akses né
gjykim.

14. Né jurisprudencén e saj Gjykata éshté
shprehur se e drejta pér tiu drejtuar gjykatés
éshté njé nga elementet mé té réndésishme té
procesit té rregullt ligjor, né kuptim té nenit 42 té
Kushtetutés dhe nenit 6 t€¢ Konventés Europiane
pér té Drejtat e Njeriut (KEDNJ). Kjo e drejté e
individit nuk pérfshin vetém té drejtén pér té
filluar njé proces, por edhe té€ drejtén pér té
pasur, nga ana e gjykatés, njé zgjidhje
pérfundimtare pér mosmarréveshjen objekt
gjykimi, pasi aksesi né gjykaté duhet té jeté
substantiv dhe jo thjesht formal. Administrimi i

miré 1 drejtésisé fillon me garanciné qé njé
individ té keté akses né gjykaté pér t'1 siguruar atij
té gjitha aspektet e njé forme gjyqésore té
shqyrtimit té ¢éshtjes. Mohimi i sé drejtés pér t'iu
drejtuar gjykatés dhe pér té marré njé pérgjigje
pérfundimtare prej saj pér pretendimet e ngritura
pérbén cenim té sé drejtés themelore pér njé
proces té rregullt ligjor (shih vendimin nr. 28, daté
15.3.2016 té Gjykatés Kushtetuese).

15. Gjithashtu, Gjykata ka vlerésuar se neni 42
1 Kushtetutés sanksionon né vetvete jo vetém té
drejtén e individit pér tiu drejtuar gjykatés, por
edhe detyrimin e shtetit qé t’ia garantojé atij kété
akses. Gjykata ka konsideruar se sipas kétij neni
detyrimi pér té garantuar t€ drejtén efektive té
aksesit né gjykaté nuk nénkupton thjesht
mungesén e njé ndérhyrjeje, por mund té kérkojé
edhe ndérmarrjen e veprimeve pozitive nga ana e
shtetit. Né rast se mohohet njé e drejté e tillé,
procesi konsiderohet jo 1 rregullt, sepse aksesi né
gjykaté éshté para sé gjithash njé kusht kryesor
pér té realizuar mbrojtien e té drejtave té tjera.
Shteti i s€ drejtés nuk mund té konceptohet pa u
njohur individéve té drejtén dhe mundésiné pér
tiu drejtuar gjykatés (shih vendimin nr. 67, daté
17.11.2015; nr. 84, daté 30.12.2016 # Gpykatés
Kushtetuese). Po ashtu, Gjykata éshté shprehur se
pérdorimi i mijetit procedural t€ pérshtatshém
ankimues né formé e né pérmbajtje, si¢ Eshté
sanksionuar né Kodin e Procedurés Penale, nuk
pérbén njé kérkesé formale, por njé kérkesé qé
lidhet me thelbin e sé drejtés s¢ mbrojtjes dhe té
pjesémarrjes aktive né gjykim. Mostrajtimi i
mjetit procedural né ményré substanciale cenon
té drejtén e mbrojtjes sé t€ gjykuarit dhe
njékohésisht aksesin e tij né Gjykatén e Larté
(shibh vendimin nr. 21, daté 24.7.2006; nr. 84, daté
30.12.2016 #¢ Gyykatés Kushtetuese).

16. Né véshtrim té sa mé sipér, Gjykata
vleréson se né aspektin kushtetues dhe né
kéndvéshtrimin e mjetit efektiv, e drejta e aksesit
hyn né té drejtat themelore té individit, t€ cilat né
¢do rast duhet té garantohen. Gjykatat e
zakonshme, brenda hapésirés sé juridiksionit té
tyre, né respekt té parimit t€ gjykatés sé¢ caktuar
me ligj, si dhe té parimit té kushtetutshmérisé,
gjaté shqyrtimit t€ mosmarréveshjeve jané té
detyruara té zbatojné té drejtat dhe standardet
kushtetuese.
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17. Lidhur me standardin e arsyetimit té
vendimit, Gjykata ka theksuar domosdoshmériné
e arsyetimit té vendimeve gjyqésore si njé garanci
pér procesin ligjor. Vendimi duhet té€ mbéshtetet
vetém mbi faktet qé jané paraqitur gjaté procesit
gjygésor dhe duhet té pérmbajé bazén ligjore mbi
té cilén bazohet zgjidhja e mosmarréveshjes,
analizén e provave dhe ményrén e zgjidhjes sé
mosmarréveshjes. Funksioni i njé vendimi té
arsyetuar Eshté t'u tregojé paléve se ato jané
dégjuar, si dhe u jep mundésiné atyre ta
kundérshtojné até (shib wvendimin nr. 18, daté
15.3.2016 té Gyykatés Kushtetuese). Né kété drejtim
vendimi gjygésor né ¢do rast duhet té jeté logjik,
1 rregullt né formé dhe 1 qarté né pérmbajtje. Né
térésiné e tij ai duhet konsideruar si njé unitet, né
t¢ cilin pjesét pérbérése jané t€ lidhura
ngushtésisht mes tyre dhe né shérbim dhe
funksion t€ njéra-tjetrés. Argumentet e pjesés
arsyetuese duhet té jené t€ bazuara dhe té lidhura
logjikisht duhet té formojné njé pérmbajtje
koherente brenda vendimit, i cili pérjashton ¢do
kundérthénie, kontradiksion té hapur ose té
fshehté. Kéto argumente duhet t€ jené,
gjithashtu, t€ mjaftueshme pér té€ mbéshtetur dhe
pranuar pjesén urdhéruese (shib vendimet nr. 3, daté
26.1.2015; nr. 63, daté 23.9.2015 t& Gjykatés
Kushtetuese).

18. Zbatimi i kétij parimi éshté vlerésuar nga
Gjykata rast pas rasti, né varési té rrethanave
konkrete té c¢éshtjes, duke analizuar nése
vendimet gjyqésore té kundérshtuara e kané
pérmbushur  né ményré t€ mijaftueshme
detyrimin pér arsyetimin e vendimeve t€ tyre. Ajo
ka verifikuar nése vendimi i kundérshtuar éshté
logjik, ka kundérthénie, pérmban referenca né
ligjin e zbatueshém dhe nése respekton té gjitha
clementet e sipérpérmendura. Gjykata ka
theksuar, gjithashtu, se detyrimi pér t€ respektuar
kété standard ndryshon né varési té rrethanave té
¢éshtjes konkrete dhe natyrés sé vendimit, dhe se
masa e arsyetimit varet nga natyra e vendimit né
tjalé (shib vendimin nr. 18, daté 15.3.2016 & Gjykatés
Kushtetuese).

19. Duke iu rikthyer ¢éshtjes né shqyrtim,
Gjykata véren se kérkuesi éshté shpallur i
pafajshém me vendimin nr. 254, daté 9.12.2011
té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Gijirokastér, e
cila, referuar vendimit t€ Gjykatés sé Larté q¢é ka
pranuar kérkesén pér rishikim, ka verifikuar
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népérmjet letérporosisé dérguar autoriteteve
kompetente greke se i pandehuri ka qené i
shtruar né Spitalin Universitar né Janiné né datat
1-6 korrik 2002 dhe nga kopjet e fletéve té
pasaportés sé¢ pérdorur prej tij se ai ishte pajisur
me vizé pér né shtetin grek. Gjykata e Rrethit
Gjygésor Gjirokastér ka arritur né pérfundimin
se 1 pandehuri nuk 1 ka kryer veprimet kriminale
dhe se nuk éshté fajtor pér veprén pér té cilén
akuzohet. Pér rrjedhojé, Gjykata e Rrethit
Gjygésor Gijirokastér e ka deklaruar até té
pafajshém.  Gjaté  procesit  gjyqésor  pér
kompensimin e dénimit té padrejté, Gjykata e
Rrethit Gjyqésor Gjirokastér, bazuar edhe né
vendimin e mésipérm, i ka njohur kérkuesit té
drejtén pér kompensim pér paraburgim e burgim
té padrejté, duke argumentuar se nuk éshté
provuar se ai ka kryer veprén penale pér té cilén
dyshohej dhe ka ndérmarré veprime qé kané
shkaktuar térésisht ose pjesérisht marrjen e njé
vendimi t€ gabuar pér kufizimin e lirisé personale
ose moszbulimin né kohé té sé vértetés lidhur me
ngjarjen né fjalé. Gjykata e Apelit Gjirokastér, né
ndryshim nga qéndrimi i mésipérm, ka arsyetuar
se paditési éshté burgosur dy vjet pas
pérfundimit t€é gjykimit t€ procedimit penal né té
tria shkallét e gjyqésorit dhe se vetém né
kérkesén pér rishikimin e vendimit té€ formés sé
preré ai ka ngritur pretendimin se nuk ka qené né
Shqipéri né kohén e krimit. Pér rrjedhojé,
Gjykata e Apelit Gijirokastér ka arritur né
pérfundimin se paditési ka pérgjegjési té ploté
pér moszbulimin né kohé té faktit té€ panjohur.
Kolegji Administrativ ka vendosur mospranimin
e rekursit t€ kérkuesit né dhomén e késhillimit
me argumentin se nuk pérmban shkaqe nga ato
qé parashikon neni 58 i ligjit nr. 49/2012, “Pér
organizimin dhe funksionimin e gjykatave
administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative”.

20. Gjykata rithekson se edhe pse interpretimi
1 ligjit material e procedural dhe zbatimi i tij né
céshtjen konkrete nuk hyn né juridiksionin
kushtetues, né njé shtet té sé drejtés roli i
Gjykatés sé Larté, si gjykaté e ligjit, éshté i
pazévendésueshém. Ajo i ka té gjitha mjetet dhe
kompetencat qé té marré njé rol aktiv, i cili
shkon pértej ligjit dhe synon té drejtén, duke
ndikuar efektivisht edhe né vendimmarrjen e
gjykatave té shkalléve mé té uléta (shib vendimet nr.
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24, daté 25.4.2016; nr. 73, daté 16.12.2016 #
Gpykatés Kushtetuese). Nga kjo piképamje, Gjykata
e Larté, rast pas rasti, duhet t'u japé pérgjigje
problemeve ligjore qé né praktiké lidhen me
interpretimin e ligjit. Sipas Gjykatés né té tilla
raste kérkuesit duke mos marré pérgjigjie pér
pretendimet e tij me natyré kushtetuese, pér
shkak t€é vendimit t€ mospranimit té rekursit, i
cenohet jo vetém e drejta e aksesit, né kuptim té
nenit 42 té Kushtetutés, por edhe e drejta e
ankimit né kuptimin substancial, e parashikuar né
nenin 43 t€ Kushtetutés (shzh vendimin nr. 24, daté
254.2016, nr. 73, daté 16.12.2016 t¢ Gjykatés
Kushtetuese).

21. Né véshtrim té sa mé sipér, bazuar né
natyrén  kushtetuese t€ pretendimeve té
parashtruara né rekurs nga kérkuesi, dhe po
ashtu, nisur nga dy géndrimet e kundérta té
gjykatave té zakonshme mbi kuptimin e
dispozitave té ligjit nr. 9381, daté 28.4.2005, “Pér
kompensimin e burgimit té padrejté”, Gjykata
¢mon se géndrimi i Kolegjit Administrativ té
Gjykatés sé Larté nuk éshté né pérputhje me
standardet e procesit té rregullt ligjor sa kohé
ngre dyshime serioze pér cenimin e standardit té
arsyetimit t€ vendimit gjyqésor, sé drejtés sé
aksesit né gjykaté dhe sé drejtés pér ankim
substancial.

22. Si pérfundim, Gijykata vleréson se
pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé drejtés
pér njé proces té rregullt ligjor, né kuptim té
nenit 42 té Kushtetutés dhe nenit 6 t¢ Konventés
Europiane pér té Drejtat e Njeriut, €shté i bazuar
dhe duhet pranuar.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé
Shqipérisé, né mbéshtetje t€ neneve 131/f dhe
134/1/i té Kushtetutés, si dhe té neneve 72 e
vijues t€ ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipéris€”, i
ndryshuar, njézéri,

VENDOSI:

- Pranimin pjesérisht té kérkesés.

- Shfuqgizimin e vendimit nr. 00-2015-2578,
daté 16.7.2015 té¢ Kolegjit Administrativ té
Gjykatés sé Larté.

- Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né
Gjykatén e Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar, 1 formés sé
preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Fatmir
Hoxha, Vladimir Kristo, Vitore Tusha, Fatos
Lulo, Gani Dizdari

VENDIM
Nr. 29, daté 30.3.2017

NE EMER TE REPUBLIKES SE
SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e
Shqipérisé, e pérbéré nga:

Republikés  sé

Bashkim Dedja  kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo  anétar i « «
Vitore Tusha anétare e “ «
Fatmir Hoxha anétar i « «
Gani Dizdari anétar i « «
Fatos Lulo anétar i « «
Besnik Imeraj — anétar i « «

me sekretare Belma Ileshi, né datén
21.2.2017, mori né shqyrtim né seancé plenare,
mbi bazé dokumentesh, ¢éshtjen me nr. 92/28
Akti, gé u pérket:

KERKUES: Aleksandér Kolonja, Konstandin
Kolonja, Linde Ulrike Schiedel, Sabire Kolonja

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Ambasada
¢ Republikés sé Turqisé, Ministria e Punéve té
Jashtme, Alma Zadeja (Radovicka), Gézim
Radovicka, Gazmend Radovicka, Agjencia e
Kthimit dhe Kompensimit té Pronave Tirané,
Zyra e Regjistrimit té Pasurive té€ Paluajtshme

OBJEKTT: Shfuqizimi si té papajtueshme me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé i
vendimeve nr. 1307 akti, daté 14.4.2014 té
Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané; nr. 00-2014-
3699 (582), daté 12.11.2014 té Kolegjit Civil té
Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 41, 42, 43, 116, 122,
131/f dhe 134/1/i té Kushtetutés sé Republikés
s¢ Shqipérisé; neni 6 i Konventés Europiane pér
té Drejtat e Njeriut; nenet 39, 60 dhe 61 té Kodit
té Procedurés Civile; nenet 31 dhe 32 té
Konventés sé¢ Vjenés pér Marrédhéniet
Diplomatike té datés 18.4.1961; nenet 7 dhe 13
té¢ Konventés pér Imunitetet Juridiksionale té
Shteteve dhe té Pronave té tyre nga Asambleja e
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Pérgjithshme e Kombeve té Bashkuara e witit
2004; nenet 27 dhe 28, té ligjit nr. 8577, daté
10.2.2000, “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés  Kushtetuese t€ Republikés — sé
Shqipérisé”.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Besnik Imeraj,
mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té
kérkuesve, té cilét kané kérkuar pranimin e
kérkesés, prapésimet me shkrim té subjektit té
interesuar, Ministrisé sé Punéve té Jashtme, qé ka
kérkuar rrézimin e kérkesés, prapésimet me
shkrim té subjekteve té interesuara, Alma Zadeja
(Radovicka), Gézim Radovicka dhe Gazmend
Radovicka, té cilét kané kérkuar rrézimin e
kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Kérkuesit Aleksandér Kolonja, Konstandin
Kolonja, Linde Ulrike Schiedel dhe Sabira
Kolonja jané trashégimtaré ligjoré té ish-pronarit
Sh.K,, 1 cili me kontratén e shitblerjes té datés
19.11.1940 ka bleré nga shtetasi N.R. njé
sipérfaqe toke prej 2000 m”,

2. Me vendimin nr. 564, daté 17.12.1995,
Komisioni 1 Kthimit dhe Kompensimit té
Pronave (KKKP) prané Bashkisé Tirané ka
vendosur njohjen pronar dhe kthimin e njé
sipérfageje trualli prej 26.757 m® ish-pronarit
N.R., trashégimtarét e t&é cilit (subjektet e
interesuara Radovicka) me kontratén e datés
2.6.2011 1 kané shitur Ambasadés s¢ Republikés
sé Turqisé njé sipérfage toke prej 6.780 m’,

3. Kérkuesit, duke pretenduar se né sipérfagen
e kthyer me vendim té¢ KKKP-sé, njé pjesé e sé
cilés 1 éshté shitur mé pas Ambasadés sé
Republikés  sé  Turqisé, éshté  pérfshiré
padrejtésisht edhe sipérfagja prej 2000 m’, né
pronési té trashégimlénésit té tyre, i jané drejtuar
gjykatés me padi me objekt anulimin pjesérisht té
vendimit nr. 564, daté 17.12.1995 t¢ KKKDP-sé
Tirané pér sa 1 pérket sipérfages sé tokés 2000
m% detyrimin e paléve té paditura ti njohin ata
pronaré; konstatimin e pavlefshmérisé sé
pjesshme té kontratés té shitjes té datés 2.6.2011;
detyrimin e sé paditurés Ambasada e Republikés
s¢ Turqisé qé té lirojé dhe t'u dorézojé sipérfagen
e truallit prej 2000 m* urdhérimin e ZRPP-sé gé
Faqe [ 4650

té¢ fshijé regjistrimin e béré né emér té té
paditurve dhe té regjistrojé pronén né emér té
kérkuesve.

4. Me vendimin nr. 1307 akti, daté 14.4.2014,
Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané ka vendosur
mungesén e juridiksionit gjyqésor mbi palén e
paditur Ambasada e Republikés sé Turqisé,
bazuar né nenin 39 t€é Kodit té Procedurés Civile
(KPC) dhe nenin 31 t&¢ Konventés sé¢ Vjenés pér
Marrédhéniet Diplomatike, duke vlerésuar se ky
subjekt gézon mbrojtje népérmjet imunitetit qé
ofron Konventa dhe se veté ambasada, me ané té
notés verbale té datés 18.2.2013, drejtuar
Ministrisé sé Punéve té Jashtme, ka refuzuar
marrjen e fletéthirrjes sé gjykatés, duke mos
pranuar  vullnetarisht pér tiu nénshtruar
juridiksionit gjyqésor. Po ashtu, gjykata ka
pranuar edhe kérkesén e Ministrisé s¢ Punéve té
Jashtme pér t€ marré pjesé né gjykim si person i
tret€. Kundér kétij vendimi kérkuesit kané
paraqitur ankim né Gjykatén e Larté.

5. Me vendimin nr. 00-2014-3699 (582), daté
12.11.2014, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté né
pérfundim t€ gjykimit ka vendosur lénien né fuqi
té vendimit t€ mésipérm té gjykatés sé shkallés sé
paré.

6. Né lidhje me themelin e ¢éshtjes rezulton
se me vendimin nr. 5847, daté 13.7.2015, Gjykata
e Rrethit Gjyqésor Tirané ka vendosur: “Pranimin
¢ pesshém ¢ kérkesépadise. Anulimin e pjesshim t¢
vendimit nr. 564, daté 17.12.1995 té KKKP-s¢ Tirané
vetim pér sipérfagen 2000 nr'... Detyrimin e 1 paditurve
Alma  Zadeja  (Radovicka), Gézim  Radovicka  dhe
Gazmend  Radovicka 1¢ njobin ~ pronaré  paditésit
Aleksandér Kolonja, Konstandin Kolonja, Linde Ulrike
Schiedel dhe Sabira Kolonja, pér sipérfagen 2000 nr’...” .
Pér sa u takon pretendimeve té tjera té€ ngritura
nga kérkuesit né kérkesépadi, konkretisht ato qé
lidhen me konstatimin e pavlefshmérisé sé
pjesshme té kontratés sé shitjes dhe detyrimin e
Ambasadés sé Republikés sé¢ Turqisé pér lirimin
dhe dorézimin e sipérfages sé trualli, né
vendimin e saj gjykata ka arsyetuar se né lidhje
me kéto kérkime ajo éshté shprehur mé paré né
vendimin e ndérmjetém té datés 14.4.2014 dhe se
nuk mund té gjykojé asnjé lloj kérkimi qé i
drejtohet kétij subjekti, Ambasadés sé Republikés
sé Turqisé.
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7. Kérkuesit 1 jané drejtuar gjykatés sé shkallés
s¢ paré me kérkesé pér plotésim vendimi, me
pretendimin se gjykata nuk éshté shprehur né
dispozitiv pér té gjitha kérkimet e palés paditése,
konkretisht ato qé lidhen me té paditurén
Ambasada e Republikés sé Turqisé.

8. Me vendimin nr. 758 akti, daté 19.11.2015,
Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané ka vendosur
rrézimin e késaj kérkese.

II

9. Kérkuesit Aleksandér Kolonja etj, 1 jané
drejtuar me kérkesé Gjykatés Kushtetuese
(Gjykata) pér shfuqizimin e vendimeve objekt
kérkese, duke paragitur kéto shkaqge né ményré té
pérmbledhur:

9.1 Interpretimi i Kolegjit Civil né lidhje me
zbatimin e neneve 31 dhe 32 té¢ Konventés sé
Vijenés dhe, pér rrjedhojé, pérjashtimi 1
Ambasadés sé¢ Republikés sé Turqisé nga procesi
gjygésor éshté jo korrekt dhe jo né pérputhje me
standardet e mbajtura né raste té tjera. Ky
géndrim ka krijuar njé situaté paradoksale, ku
pronarét realé t€ pasurisé nuk mund té gézojné té
drejtén e pronésisé té garantuar nga neni 41 i
Kushtetutés. Nga ana tjetér, kjo 1 privon
kérkuesit edhe nga e drejta pér njé proces té
rregullt ligjor, e sanksionuar né nenin 42 té
Kushtetutés, pasi nuk lejon marrjen e masés sé
sigurimit té padisé deri né pérfundimin e procesit
gjyqésor.

9.2 Né rastin konkret jemi pérpara rastit
pérjashtimor  t€ juridiksionit té gjykatave
shqiptare, pasi né kontratén e shitblerjes té lidhur
mes paléve té paditura éshté pranuar nga ana e
Ambasadés sé Republikés sé¢ Turqisé juridiksioni
1 gjykatave shqiptare pér zbatimin e késaj
kontrate, né kuptim té neneve 31 dhe 32 té
Konventés sé Vjenés, dhe ajo ka hequr doré
vullnetarisht nga imuniteti.

9.3 Sipas nenit 32/3 t€¢ Konventés s¢ Vjenés,
né rast se pérfagésuesi diplomatik futet né njé
proces gjyqésor, cka parashikohet né pikén 9 té
kontratés t€ lidhur mes paléve té paditura, ai nuk
mund té gézoj¢ imunitet né lidhje me ¢do
kundérpadi qé lidhet me padiné kryesore. Sipas
kontratés, ambasada ka pranuar juridiksionin
shgiptar pér zgjidhjen e mosmarréveshjeve qé
mund té dalin gjaté zbatimit té saj dhe nuk e ka
lidhur kété me subjektin kontraktor, por me

mosmarréveshjet mes paléve. Nga konteksti i
Konventés s¢ Vijenés kufizimet pér juridiksionin
lidhen me objektin e marrédhénies kontraktuale
dhe jo me subjektin kontraktor. Eshté nonsens
qé ky subjekt pranon juridiksionin pér shitésin
jolegjitim, familjen Radovicka, dhe nuk e pranon
até pér pronarin legjitim, familjen Kolonja. Pér
rrjedhojé, neni 9 i kontratés duhet konsideruar si
pranim i juridiksionit té gjykatave shqiptare. Ky
géndrim mbéshtetet edhe né vendimin unifikues
nr. 8, daté 10.6.2011 té Gjykatés sé¢ Larté, sipas té
cilit edhe pse asnjé nga marréveshjet
ndérkombétare nuk pércakton formalisht aktin e
hegjes doré nga imuniteti, vetém akti ku vullneti i
subjektit éshté shprehur qarté e fut ¢éshtjen né
juridiksionin e gjykatave shqiptare.

9.4 Po ashtu, sipas nenit 31/a té¢ Konventés
s¢ Vjenés agjenti diplomatik gézon imunitet
pérvecse kur béhet fjalé pér njé veprim real
lidhur me njé pasuri té paluajtshme private qé
ndodhet né territorin e shtetit prités, pérvegse
kur ai e posedon pér llogari t€ shtetit akreditues
pér géllimet e misionit. Pasuria né fjalé éshté e
regjistruar né ZRPP-né Tirané né emér té
Ambasadés sé¢ Republikés sé Turqgisé, por nuk
éshté¢ vendi ku agjenti diplomatik ushtron
aktivitetin e tij. Sipas faqes zyrtare t€ ambasadés
ajo e ushtron aktivitetin né njé godiné té marré
me qira, kurse sipas faqes zyrtare t€ Bashkisé sé
Tiranés sipérfagja objekt konflikti gjyqésor
figuron pjesé e Parkut t¢ Madh té Tiranés, pér
rrjedhojé kuadri ligjor nuk krijon hapésiré pér t'u
pajisur me leje ndértimi.

10. Subjekti i1 interesuar, Ambasada e
Republikés sé Turqisé, ka informuar Gjykatén
se pér shkak té statusit té€ saj diplomatik nuk ka
marré pjesé dhe nuk éshté shprehur né asnjé nga
proceset gjyqésore dhe se kété pérfaqésim e ka
marré pérsipér Ministria e Punéve té Jashtme.
Kjo e fundit, né prapésimet me shkrim drejtuar
Gjykatés, né ményré té€ pérmbledhur, ka
parashtruar:

10.1 Né rastin konkret géndrojné pérballé
njéra-tjetrés dy t€ drejta, ajo e individit dhe ajo e
interesit t€ pérgjithshém. GJEDN]J-ja ka theksuar
se e drejta e individit nuk éshté njé e drejté
absolute, por ajo mund té kufizohet me ligj dhe
né rast se cenon interesin e pérgjithshém.

10.2 Konflikti real né ¢éshtjen objekt
shqgyrtimi éshté ai mes dy paléve té sé drejtés
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civile, 1 cili rezulton té jeté ende né shqyrtim nga
gjykatat e faktit, pra i pazgjidhur gjyqésisht.
Pretendimi se né rast t€ mospranimit té kérkesés
ekziston rreziku qé té cenohet e drejta e
pronésisé, e cila nuk éshté sanksionuar me
vendim té formés sé preré, do té krijonte njé
amulli né sistemin gjyqésor dhe do té binte ndesh
me qéndrimin e késaj Gjykate pér sa i takon
vlerésimit té ligjshmérisé sé procesit gjyqésor né
gjykatat e zakonshme, té cilat nuk jané shprehur
me vendim pér kété rrezik té supozuar.

10.3 Pranimi i juridiksionit té gjykatave
shgiptare né nenin 9 té kontratés nga palét
nénshkruese té saj, 1 shtrin efektet vetém
ndérmijet kétyre paléve dhe nuk mund té dalé tej
vullnetit té parashikuar shprehimisht dhe té
pranuar verbalisht prej tyre.

10.4 Referimi i kérkuesve né vendimin
unifikues nr. 8/2011 éshté i gabuar, pasi me kété
vendim éshté njésuar praktika gjyqésore né
marrédhéniet e punés. Sipas vendimit unifikues
hegja doré nga imuniteti kérkon
domosdoshmérish qenien palé té kétij vullneti.
Né rastin konkret, Ambasada e Republikés sé
Turqisé nuk éshté palé né marrédhénien juridike
kontraté shitblerje me familjen Kolonja, por me
familjen Radovicka dhe vetém me kété palé ka
pranuar juridiksionin e gjykatave shqiptare. Po
ashtu, pala turke nuk ka hequr doré nga
imuniteti, por ka kérkuar pérfitimin prej tij dhe
prej privilegjeve té njohura nga Konventa e
Vjenés.

10.5 Destinacioni i késaj pasurie éshté i qarté,
pasi pérpara blerjes sé pasurisé agjenti diplomatik
ka marré pélgimin dhe ka njoftuar palén
shqiptare, né rastin konkret Ministriné e Punéve
té Jashtme, se kjo proné do té blihet me géllim
pérdorimin e saj pér ndértimin e godinés qé do té
shérbejé si seli e ambasadés. Né momentin qé
prona éshté transkriptuar dhe éshté certifikuar ky
transaksion népérmjet léshimit té certifikatés sé
pronésisé, ajo ka marré status té vecanté té
mbrojtur nga Konventa.

11. Subjektet e interesuara, Alma Zadeja
(Radovicka),  Gézim  Radovicka  dhe
Gazmend Radovicka, né prapésimet me shkrim
drejtuar Gijykatés, né ményré té pérmbledhur,
kané parashtruar:

11,1 Né  kérkesén  drejtuar  Gjykatés
Kushtetuese jané paraqitur té gjitha shkaqet e

Faqe | 4652

ngritura né rekurs, té cilave Gjykata e Larté u ka
dhéné pérgjigie. Po ashtu, né kérkesé¢ nuk
paragitet asnjé shkelje ligjore dhe kushtetuese e
procesit t€ zhvilluar né até gjykaté.

11.2 Gjykata e Larté ka arsyetuar né vendimin
e saj se pérse né rastin né fjalé nuk kemi shprehje
té¢ vullnetit pér hegjen doré nga imuniteti.
Megjithaté, né nenin 9 té kontratés pranohet
juridiksioni shqiptar pér mosmarréveshjet qé
lindin nga kontrata e shitblerjes, e cila éshté
zbatuar térésisht, pasi palét i kané shlyer
detyrimet ndaj njéra-tjetrés dhe prona éshté
regjistruar né ZVRPP.

11.3  Referimi né vendimin unifikues té
Gjykatés sé Larté éshté 1 gabuar, pasi ai ka pasur
pér objekt njé marrédhénie pune.

11.4 Pretendimi i kérkuesve pér humbijen e sé
drejtés pér té gézuar pronén e tyre nuk éshté i
drejté. Subjektet e interesuara né asnjé moment
gjaté gjykimit nuk e kané kundérshtuar faktin e
njohjes sé pronésisé té familjes Kolonja pér
sipérfagen 2000 m*  dhe kané  ofruar
jashtéqyqésisht dhe né gjykim zgjidhjen me
pajtim, duke dhéné disa variante pér kérkuesit.

ITI
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesve

12. Gjykata vleréson se kérkuesit legjitimohen
ratione  personae né lidhje me pretendimet e
paragitura né kérkesé, né kuptim t€ nenit 131/f
dhe 134/1/i t€¢ Kushtetutés dhe ratione temporis,
pasi kérkesa éshté paraqitur né Gijykatén
Kushtetuese brenda afatit té parashikuar nga ligji
ar. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé”.

13. Né lidhje me legjitimimin ratione materiae
Gjykata véren se neni 131/f i Kushtetutés
parashikon se individi mund t’i drejtohet asaj pér
gjykimin pérfundimtar té pretendimeve té tij pér
cenimin e sé drejtés kushtetuese pér njé proces té
rregullt ligjor, pasi té keté shteruar té gjitha
mijetet juridike pér mbrojtjen e késaj té drejte.
Kontrolli i ushtruar nga Gjykata Kushtetuese,
pérfshiré edhe rastet e shkeljes sé té drejtave té
individit nga njé proces 1 parregullt ligjor, éshté
njé kontroll subsidiar, q¢ do t€ thoté se individi
duhet t1 keté shteruar mjetet dhe rrugét e tjera
ligiore. Shterimi nénkupton se kérkuesi duhet t1



Fletorja Zyrtare

P

Viti 2017 — Numri 73

shfrytézojé né shkallét e sistemit gjyqésor té
gjitha mjetet e lejueshme dhe mundésité
procedurale pér vendosjen né vend té té drejtave
t¢ pretenduara té shkelura. Mjetet ligjore
shterojné kur, né varési té rrethanave té ¢éshtjes,

rregullat procedurale nuk parashikojné mijete té

tjera ankimi (sbih vendimin nr. 17, daté 16.5.2011 t¢

Gyykatés Kushtetuese).

14. Kushtetuta duhet interpretuar né até ményré
qé t€ keté kuptimin mé té arsyeshém dhe t&
frytshém t€ mundshém. Duke gené se mbrojtja
kushtetuese ka njé funksion subsidiar, ajo mund té
kérkohet vetém pér njé vendim pérfundimtar, té
c¢farédolloj forme, qé pérmbyll procesin gjyqgésor.
Dhunimi i s€ drejtés pér njé proces té rregullt ligjor,
e garantuar nga neni 42 i Kushtetutés, mund t&
pretendohet né két€ Gjykaté vetém pasi té
shterohen t€ gjitha mundésité e ofruara nga sistemi
1 apeleve dhe kjo vlen edhe né rastet kur procedurat
gjyqésore paraprake ¢ojné né njé réndim té
métejshém ose né tejzgjatjen e dhunimit té késaj té
drejte (shib vendimin nr. 28, daté 23.6.2011 t& Gpykatés
Kushtetuese).

15. Gjykata véren se objekt kundérshtimi para
saj €shté béré njé vendim i Gjykatés sé Larté, i
cili ka vendosur pérfundimisht nxjerrjen e
céshtjes jashté juridiksionit gjyqésor shqiptar
lidhur me palén e paditur né proces Ambasada e
Republikés sé Turgisé. Né kushtet kur ky vendim
éshté pérfundimtar dhe i detyrueshém pér zbatim
nga gjykatat gjaté shqyrtimit t€ themelit té
¢éshtjes, kérkuesit nuk kané mjet tjetér ligjor pér
té goditur kété vendim. Pér rrjedhojé, kérkuesit
legjitimohen t’1 drejtohen Gjykatés né kuptim té
nenit 131/f té Kushtetutés.

B. Pér pretendimin e cenimit 1é sé drejtés sé aksesit

16. Sipas kérkuesve, interpretimi i Kolegjit
Civil t€ Gjykatés sé Larté né lidhje me zbatimin e
neneve 31 dhe 32 t€¢ Konventés sé Vjenés dhe,
pér rrjedhojé, pérjashtimi i Ambasadés sé
Republikés sé¢ Turqisé nga procesi gjyqésor u ka
cenuar atyre t€ drejtén e pronés private dhe té
drejtén pér njé proces té rregullt ligjor. Sipas tyre,
ambasada e ka pranuar juridiksionin e gjykatave
shqiptare né kontratén e shitblerjes té€ lidhur mes
paléve té paditura, dhe né kété ményré ka hequr
doré vullnetarisht nga imuniteti. Po ashtu, po né
kuptim té Konventés sé Vjenés, pasuria objekt
konflikti edhe pse éshté e regjistruar né ZRPP-né
Tirané né emér t&¢ Ambasadés sé Republikés sé

Turqisé, nuk rezulton té jeté vendi ku agjenti
diplomatik ushtron aktivitetin e tij.

17. Bazuar né parimin jura novit curia Gjykata
ka theksuar se ajo mund té vlerésojé veté nése
pretendimet e ngritura né kérkesé bien né fushén
e veprimit t€ njé dispozite té caktuar, qé nuk
éshté parashtruar para saj dhe se ajo nuk e
konsideron veten té detyruar nga cilésimi qé u
éshté béré fakteve té ¢éshtjes nga kérkuesi (shib
vendimin — nr. 27, daté  9.5.2012 1t Gjykatés
Kushtetuese). Né kété kuptim, Gjykata vleréson se
pavarésisht nga ményra e formulimit té
pretendimeve t€ kérkuesve, ato duhet té
trajtohen né kéndvéshtrim té respektimit té sé
drejtés sé aksesit né gjykaté.

18. Né nenin 42/2 t¢ Kushtetutés
parashikohet se kushdo, pér mbrojtjen e té
drejtave, té lirive dhe interesave té tij kushtetues
dhe ligjoré, ose né rastin e akuzave té ngritura
kundér tij, ka té drejtén e njé gjykimi té drejté
dhe publik brenda njé afati té arsyeshém nga njé
gjykaté e pavarur dhe e paanshme e caktuar me
ligi. Kjo dispozité sanksionon té drejtén pér
gjykim, ku e drejta e aksesit, qé €shté e drejta pér
té véné né lévizje gjykatén, pérbén njé aspekt té
saj. Né€ jurisprudencén e saj Gijykata &shté
shprehur se e drejta pér tiu drejtuar gjykatés
éshté njé nga elementet mé té réndésishme té
procesit té rregullt ligjor, né kuptim té nenit 42 t&
Kushtetutés dhe nenit 6 t&¢ Konventés Europiane
pér té Drejtat e Njeriut (KEDN]). Kjo e drejté e
individit nuk pérfshin vetém té drejtén pér té
filluar njé proces, por edhe té drejtén pér té
pasur, nga ana e gjykatés, njé zgjidhje
pérfundimtare pér mosmarréveshjen objekt
gjykimi, pasi aksesi né gjykaté duhet té jeté
substantiv dhe jo thjesht formal (shib vendimin nr.
25, daté 10.5.2016 1é Gpykatés Kushtetuese).

19. E drejta e aksesit u garanton subjekteve té
cenuara t€ drejtén ti drejtohen njé gjykate, e cila
do t'i dégjojé pretendimet e tyre dhe do té shpallé
njé vendim pas njé gjykimi té€ drejté dhe publik.
Neni 42 i Kushtetutés sanksionon né vetvete jo
vetém té drejtén e individit pér tiu drejtuar
gjykatés, por edhe detyrimin e shtetit qé tia
garantojé atij kété akses. Gjykata ka konsideruar
se sipas kétij neni detyrimi pér té garantuar té
drejtén efektive té aksesit né gjykaté nuk
nénkupton thjesht mungesén e njé ndérhyrjeje,
por mund té kérkojé edhe ndérmarrjen e
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veprimeve pozitive nga ana e shtetit. Né rast se
mohohet njé e drejté e tillé, procesi konsiderohet
jo 1 rregullt, sepse aksesi né gjykaté éshté para sé
gjithash njé kusht kryesor pér té realizuar
mbrojtjen e té€ drejtave té tjera. Shteti 1 s€ drejtés
nuk mund t€é konceptohet pa u njohur individéve
té¢ drejtén dhe mundésiné pér tiu drejtuar
gjiykatés (shib vendimin nr. 67, daté 17.11.2015 #
Gyykatés Kushtetuese).

20. Sipas GJEDN]J-s¢ do té ishte e
pakonceptueshme qé neni 6/1 té pérshkruajé né
detaje garancité procedurale qé u ofrohen paléve
gjaté njé procesi dhe t€ mos mbrojé né radhé té
paré até qé né fakt bén té mundur pérfitimin e
garancive t€ tilla, qé éshté aksesi né njé gjykaté.
Karakteristikat e procedurave gjyqésore, té tilla
si: rregullsia, publiciteti dhe shpejtésia, nuk do té
kené fare vleré nése nuk ka procedura gjyqgésore.
Pra, duke béré njé interpretim té t€ “drejtave
efektive”, GJEDN]J-ja ka pércaktuar se garancité
e procesit t€ rregullt ligjor, té parashikuara né
detaje nga neni 6 i KEDN]J-sé, do té ishin té
pavlefshme nése do té€ ishte i pamundur fillimi i
njé procesi gjyqésor. E drejta e aksesit éshté njé
aspekt i pandaré i garancive t€ mishéruara né
nenin 6, duke iu referuar parimeve t€ shtetit t€ sé
drejtés dhe t€ shmangies sé pushtetit arbitrar, qé
géndrojné né themel té¢ Konventés. Késhtu, neni
6/1 i siguron gjithsecilit t€ drejtén pér t€ pasur
cfarédo pretendimi né lidhje me té drejtat dhe
detyrimet e tij civile pérpara njé gjykate. Né kuptim
t€ sa mé sipér, Gjykata ka theksuar se né aspektin
kushtetues dhe né kéndvéshtrimin e mjetit efektiv,
e drejta e aksesit hyn né t€ drejtat themelore té
individit, t€ cilat né ¢do rast duhet t€ garantohen
nga gjykatat. Cdo mosmarréveshje apo kundérshti
ndérmjet organeve shtetérore dhe individit duhet té
keté si destinacion pérfundimtar gjykatat, té cilat
duhet tu japin pérgjigie pretendimeve té tyre. Né
kété kuptim, gjykatat e juridiksionit t€ zakonshém
brenda hapésirés sé juridiksionit té€ tyre dhe né
respekt té parimit t€ gjykatés sé caktuar me ligj, si
dhe t€ parimit t€ kushtetutshmérisé, gjaté
shqyrtimit t€ mosmarréveshjeve jané té detyruara té
zbatojné t€ drejtat dhe standardet kushtetuese (shh
vendimin nr. 25, daté 10.5.2016 1& Gjykatés Kushtetuese).

21.  Gijykata rithekson se kontrolli 1
kushtetutshmérisé sé njé vendimi gjyqésor
vlerésohet né njé kontekst té caktuar faktesh qé
lidhen me té drejtén pér proces té rregullt ligjor.
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Rastet qé 1 paraqiten Gjykatés mbi bazén e
ankimit té individéve, duhet té shqyrtohen
domosdoshmérish né bazé té provueshmérisé sé
fakteve té dhéna. Marrja e vendimit pér ¢éshtje
kushtetuese kondicionohet nga pércaktimi i
fakteve kushtetuese, mbi bazén e té cilave
vlerésohet respektimi 1 sé drejtés pér njé proces
té rregullt ligjor. Pérderisa Gjykata Kushtetuese
ka autoritetin pér té vendosur pérfundimisht pér
céshtje té kushtetutshmérisé sé procesit gjyqésor,
ajo nuk mund ta ushtrojé kété kompetencé pa
analizuar faktet e natyrés kushtetuese (shib
vendimin nr. 5, daté 2.3.2010 & Gjykatés Kushtetuese).

22. Duke vlerésuar respektimin e standardeve
t€ mésipérme né ¢éshtjen né fjalé, Gjykata véren
se me vendimin nr. 1307 akti, daté 14.4.2014
Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané ka vendosur
mungesén e juridiksionit gjyqésor mbi palén e
paditur Ambasada e Republikés sé Turqisé,
bazuar né nenin 39 t€¢ KPC-sé dhe nenin 31 té
Konventés sé Vjenés pér Marrédhéniet
Diplomatike, duke vlerésuar se ky subjekt gézon
mbrojtje népérmjet imunitetit ¢ ofron Konventa
dhe se nuk ka pranuar vullnetarisht pér tiu
nénshtruar juridiksionit gjyqésor. Ky vendim u
kundérshtua nga kérkuesit né Gjykatén e Larté, e
cila, me vendimin nr. 00-2014-3699 (582), daté
12.11.2014 t¢ Kolegji Civil, vendosi lénien né
fugi t€ vendimit t€ mésipérm té gjykatés sé
shkallés sé paré. Po ashtu, Gjykata véren se pér
sa 1 takon themelit té€ ¢éshtjes, pra kérkimeve té
ngritura né kérkesépadi, me vendimin nr. 5847,
daté¢ 13.7.2015, Gjykata e Rrethit Gjyqésor
Tirané ka vendosur: “Pranimin e pjesshim 1
kérkesépadisé. Anulimin e pjesshém 1¢ vendimit nr. 564,
daté 17.12.1995 t¢ KKKP-sé¢ lirané vetém pér
sipérfagen 2000 nr'... Detyrimin ¢ ¢ paditurve Alma
Zadeja (Radovicka), Gézim Radovicka dbe Gazmend
Radovicka  té njobin  pronaré  paditésit  Aleksandér
Kolonja, Konstandin Kolonja, Linde Ulrike Schiedel dhe
Sabira Kolonja, pér sipérfagen 2000 »7’...”. Po ashtu,
sipas parashtrimeve té paléve dhe materialeve
bashkélidhur kérkesés, rezulton se ky vendim
éshté kundérshtuar né Gjykatén e Apelit dhe
¢éshtja éshté ende né shqyrtim né até gjykaté.

23. Bazuar né sa mé sipér, Gjykata vleréson se
pér sa kohé c¢éshtja e themelit éshté ende né
shqyrtim né gjykatat e faktit dhe nuk ka njé
vendim pérfundimtar pér sa u takon kérkimeve
té ngritura né kérkesépadi, kérkuesit kané té
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drejtén dhe mundésiné té pérdorin mbrojtjen
juridiksionale pér sa u takon pretendimeve té tyre
né lidhje me té drejtén kushtetuese té pronés
private, té sanksionuar né nenin 41 té
Kushtetutés, dhe t€ marrin njé pérgjigje
pérfundimtare nga gjykata e faktit né lidhje me
kéto pretendime, né kuptim té sé drejtés sé
aksesit né gjykaté, si element i sé drejtés pér njé
proces té rregullt ligjor, té sanksionuar né nenin
42 t€¢ Kushtetutés. Pér rrjedhojé, Gijykata
vleréson se pretendimi i kérkuesve é&shté i
pabazuar dhe kérkesa duhet té rrézohet.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés —sé
Shqipérisé, né mbéshtetje t€ neneve 131/f dhe
134/1/i té Kushtetutés, si dhe té neneve 72 e
vijues t€ ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipéris€”, té
ndryshuar, njézéri,

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé
preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Vladimir
Kristo, Vitore Tusha, Gani Dizdari, Fatmir
Hoxha, Fatos Lulo. Besnik Imeraj

VENDIM
Nr. 30, daté 30.3.2017

NE EMER TE REPUBLIKES SE
SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e
Shqipérisé, e pérbéré nga:

Republikés  sé

Bashkim Dedja  kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo  anétar i « «
Vitore Tusha anétare e “ «
Gani Dizdari anétar i « «
Besnik Imeraj — anétar i « «
Fatos Lulo anétar i « «
Fatmir Hoxha anétar i « «

me sekretare Belma Lleshi, né datén 9.2.2017
mori né shqyrtim né seancé plenare, mbi bazé
dokumentesh, ¢éshtjen me nr. 91/27 Akt, g€ i
pérket:

KERKUES: Avni Kobogi

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Inspekto-
rati Ndértimor Urbanistik Kombétar, Inspekto-
rati Ndértimor Urbanistik i Bashkisé Tirané

OBJEKTT: Shfuqizimi si té papajtueshme me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé i
vendimeve nr. 46, daté 20.1.2010 té Gjykatés sé
Apelit Tirané; nr. 00-2014-4050, daté 27.11.2014
té Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 42, 131/f, 132/1
dhe 134/1/i ¢ Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé; neni 6/1 i Konventés Europeane pér
té€ Drejtat e Njeriut; nenet 27, 28, 30 dhe 81/1 té
ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin
dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé”, i ndryshuar.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Fatmir Hoxha,
mori né shqyrtim pretendimet me shkrim té
kérkuesit, i cili ka kérkuar pranimin e kérkesés,
prapésimet me shkrim té subjektit té interesuar,
Inspektoratit Kombétar t€ Mbrojtjes — sé
Territorit, qé ka kérkuar rrézimin e kérkesés, si
dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Me vendimin nr. 273, daté 23.12.2005, ish-
Policia Ndértimore Dega Tirané ka vendosur
prishjen e njé ndértese 4-katéshe, e ndodhur né
rrugén “Ali Demi”, Tirané, sepse ishte ndértuar
pa leje ndértimi. Pas ankimit né rrugé
administrative, Drejtori i Policisé sé¢ Ndértimit,
me vendimin nr. 313, daté 12.6.2006, ka
vendosur t€ ndryshojé vendimin e mésipérm té
Degés sé Policisé sé Ndértimit Tirané, duke
pranuar pjesérisht ankimin pér pjesén e ndértimit
pér té cilén disponohet vértetim pronésie dhe ka
léné né fuqi kété vendim pér shtesén 3 kate té
ndértuar pa leje ndértimi. Pas verifikimit né
detaje té dokumentacionit, Policia Ndértimore ka
arritur né pérfundimin se 1 gjithé ndértimi éshté
pa leje dhe e ka prishur até.

2. Kérkuesi Avni Kobogi, duke pretenduar se
éshté pronar i katit pérdhe t€ ndértesés
katérkatéshe, me sipérfage 65 m’, pasuri e
regjistruar edhe né Zyrén e Regjistrimit té
Pasurive té Paluajtshme, i éshté drejtuar gjykatés
me padi me objekt detyrimin e palés sé paditur,
Inspektoratit Ndértimor Urbanistik Kombétar

Faqe | 4655



Fletorja Zyrtare

P

Viti 2017 — Numri 73

(INUK) dhe Inspektoratit Ndértimor Urbanistik
(INU) té Bashkisé Tirané, qé ti shpérblejné
démin e shkaktuar nga prishja e objektit.

3. Me vendimin nr. 9664, daté 10.11.2008,
Gjykata e Rrethit Gjyqésor Tirané ka vendosur:
“Pranimin e pjesshém 1¢ kérkesépadisé t¢ paditésit Avni
Kobogi.  Detyrimin e & paditurit  INUK gé  #¢
demshpérblegé palén  paditése Avni Kobogi né vlerén
18.000.000 leké qé  pérfagéson  vierén e  ndértimit
njekatésh qé paditési ka pasur 1€ regjistruar né Z1”RPP-
né Tirané, & prishur nga pala e paditur. Rrézimin e
padisé pér detyrimin e palés sé paditur INU Bashkia
Tirane.”.

4. Me vendimin nr. 46, daté 20.1.2010,
Gjykata e Apelit Tirané ka vendosur: “Ndryshinin
e vendimit nr. 9664, daté 10.11.2008 t& Gpykatés sé
Rrethit Gjygésor Tirané, duke rrézuar padiné e paditésit
Awvni Kobogr.”.

5. Né kushtet kur né gjykimin né apel kérkuesi
ka gené né mungesé, ai i éshté drejtuar gjykatés
me kérkesé pér rivendosjen né afat té sé drejtés
sé ankimit. Me vendimin nr. 251, daté 5.4.2012,
Gjykata e Apelit Tirané ka vendosur: “Pranimin e
kérkesés. Rivendosjen e sé dretés sé kérkuesit Avni
Kobogi pér t¢ paragitur ankim (rekurs) né Gpykatén e
Larté ndaj vendimit nr. 46, daté 20.1.2010 & Gpykatés
s¢ Apelit Tirané, brenda 30 ditéve nga dita e sotme.”.

6. Me vendimin nr. 00-2014-4050, daté
27.11.2014, Kolegji Administrativ i Gjykatés sé
Lart¢ ka vendosur né dhomé késhillimi
mospranimin e rekursit me arsyetimin se €shté
béré pér shkaqe té ndryshme nga ato qé
parashikohen né nenin 58 t€ ligjit nr. 49/2012,
“Pér organizmin dhe funksionimin e gjykatave
administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative”.

II

7. Kérkuesi Avni Kobogi 1 éshté drejtuar
Gjykatés Kushtetuese (Gyykata) me kérkesé sipas
objektit, duke pretenduar cenimin e sé drejtés pér
njé proces té rregullt ligjor né kéto drejtime:

7.1 Eshté cenuar e drejta e aksesit, pasi
Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté nuk ka
béré njé vlerésim té drejté dhe objektiv té nenit
62/c té ligjit nr. 49/2012, né kushtet kur dy
vendimet e gjykatave mé t€ uléta jané me zgjidhje
ligiore té ndryshme, duke u bazuar edhe né
trajtimin e provave né ményra té ndryshme.
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7.2 Kolegji Administrativ ka pérdorur njé
arsyetim ndryshe edhe nga veté rrethanat e
¢éshtjes qé ka parashtruar né vendimin e tij, nga
ku rezulton se kérkuesi e ka fituar pronén né
ményré té ligishme me ané té kontratés sé
shitblerjes. Ai ka mbajtur qéndrim té kundért me
até t€ mbajtur nga Kolegji Civil né njé ¢éshtje
tietér qé 1 referohet té€ njéjtit objekt, ku éshté
pranuar padia e shoqérisé “Intersig” sh.a. dhe
N.H. me objekt shpérblimin e démit
jashtékontraktor pér prishjen e tri kateve té tjera
té ndértuara sipér ndértimit té kérkuesit me aktin
administrativ nr. 263, daté 23.12.2005 té Deggés
s¢ Policisé s¢ Ndértimit Tirané.

7.3 Eshté cenuar parimi i barazisé sé arméve,
pasi Kolegji Administrativ duhej tu jepte
mundési té barabarta paléve né proces, pér shkak
té natyrés me réndési té ¢éshtjes, humbjes sé njé
t¢ drejte pronésie nga vendimi i Gjykatés sé
Apelit 1 gjykuar pa praniné e kérkuesit dhe té
mbrojtésit té tij. Barazia e arméve do té ndikonte
pozitivisht né dhénien e njé vendimi té drejté,
sepse kané prevaluar né vlerésimin e gjykatave
pretendimet e njérés palé, né ményré té
njéanshme. Pabarazia népérmjet mospranisé né
proces i ka ardhur kérkuesit jo si shkak i1
neglizhencés sé tij, por pér shkak té moskryerjes
s¢ detyrimeve ligjore nga avokati i tij, cka pérbén
shkak qé Kolegji Administrativ té cenonte
vendimin e Gjykatés sé Apelit.

8. Subjekti 1 interesuar, Inspektorati
Kombétar 1 Mbrojtjes sé Territorit, ka
prapésuar me shkrim para Gjykatés, né ményré té
pérmbledhur, sa mé poshté vijon:

8.1 Kérkuesi ose mbrojtési 1 tij kané
neglizhuar detyrimet ligjore dhe nuk kané
ushtruar rekurs brenda afatit ligjor. Gjykata e
Apelit né interpretim té gabuar té nenit 445 té
Kodit té Procedurés Civile (KPC) ka vendosur
pér rivendosjen né afat té sé drejtés s€ ankimit.

8.2 Referuar vendimeve té Gijykatés sé¢ Larté,
si dhe dispozitave t€ KPC-sé¢ vendimi i
kundérshtuar 1 Kolegjit Administrativ nuk
pérbén cenim té té drejtave kushtetuese té
kérkuesit. Kjo Gjykaté ka zhvilluar njé proces té
rregullt né kuptim t€ nenit 42 té Kushtetutés.
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ITI
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkuesit

9. Gjykata vleréson se kérkuesi legjitimohet
ratione personae né lidhje me pretendimet e tij, té
cilat i ka paraqgitur né kérkesé, né kuptim t€ nenit
131/f dhe 134/1/i té Kushtetutés dhe ratione
temporis, pasi kérkesa éshté paraqgitur brenda afatit
té parashikuar nga ligji nr. 8577, daté 10.2.2000,
“Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”.
Gjykata véren se kérkuesi, dhe pse né objekt té
kérkesés ka kundérshtuar edhe vendimin e
Gjykatés sé¢ Apelit Tirané, ai nuk ka paraqitur
asnjé argument né mbéshtetje té pretendimit pér
jokushtetutshmériné e procesit té€ zhvilluar né até
gjykaté. Kurse né lidhje me procesin e zhvilluar
né Gjykatén e Larté, kérkuesi legjitimohet ratione
materia, pasi pretendimet e ngritura prej tij prima
Jacie jané t€ tilla qé béjné pjesé né juridiksionin
kushtetues.

B. Pér pretendimin e cenimit té sé drejtés sé aksesit
dhe 1é standardit 1 arsyetimit 1 vendimit gjyqgésor

10. Sipas kérkuesit éshté cenuar e drejta e
aksesit né gjykim, pasi Kolegji Administrativ i
Gjykatés sé¢ Larté nuk ka béré njé vlerésim té
drejté dhe objektiv t€ nenit 62/c té ligjit nr.
49/2012, né kushtet kur vendimet e gjykatave mé
té uléta kané dhéné zgjidhje ligjore té ndryshme.
Kolegji Administrativ ka pérdorur njé arsyetim
ndryshe edhe nga veté rrethanat e ¢éshtjes té
parashtruara né vendimin e tij, nga ku rezulton se
kérkuesi e ka fituar pronén né ményré té
ligishme, me ané té kontratés sé shitblerjes. Sipas
kérkuesit, ky Kolegj ka mbajtur qéndrim té
kundért me até t€ mbajtur nga Kolegji Civil né
njé ¢éshtje tjetér qé i referohet té njéjtit objekt
(godin€), ku éshté pranuar padia me objekt
shpérblimin e démit jashtékontraktor pér
prishjen e tri kateve té tjera té ndértuara sipér
pronés sé kérkuesit.

11. Né jurisprudencén kushtetuese ¢éshtja e
pranis€é sé¢ dy vendimeve diametralisht té
kundérta éshté vlerésuar nga Gjykata nén dritén e
s¢ drejtés sé aksesit dhe asaj t€ ankimit né
kuptimin substancial, si edhe té standardit té
arsyetimit té€ vendimit gjyqésor (shib vendimin nr.
73, daté 16.12.2016 # Gjykatés Kushtetuese). Né
nenin 42/2 t€ Kushtetutés parashikohet se

kushdo, pér mbrojtjen e té drejtave, té lirive dhe
interesave té tij kushtetues dhe ligjoré, ose né
rastin e akuzave té ngritura kundér tij, ka té
drejtén e njé gjykimi té drejté dhe publik, brenda
njé afati té arsyeshém, nga njé gjykaté e pavarur
dhe e paanshme e caktuar me ligj. Kjo dispozité
sanksionon té drejtén pér gjykim, ku e drejta e
aksesit, qé éshté e drejta pér té véné né lévizje
gjykatén, pérbén njé aspekt té saj. E drejta e
aksesit u garanton subjekteve té cenuara té
drejtén t1 drejtohen njé gjykate, e cila do ti
dégjojé pretendimet e tyre dhe do té shpallé njé
vendim pas njé gjykimi té drejté dhe publik.
Gjykata ka vlerésuar vazhdimisht se administrimi
1 miré i drejtésisé fillon me garanciné qé njé
individ té keté akses né gjykaté pér t'1 siguruar atij
té gjitha aspektet e njé forme gjyqésore té
shqyrtimit té ¢éshtjes. Kjo e drejté e individit nuk
pérfshin vetém té drejtén pér té filluar njé proces,
por edhe té drejtén pér té pasur, nga ana e
gjykatés, njé zgjidhje pérfundimtare pér
mosmarréveshjen objekt gjykimi, pasi aksesi né
gjykaté duhet té jeté substantiv dhe jo thjesht
formal. Né rast se mohohet kjo e drejté procesi
konsiderohet i parregullt, sepse aksesi né gjykaté
éshté, para sé gjithash, njé kusht kryesor pér té
realizuar mbrojtjen e t€ drejtave t€ tjera té
individit. Shteti 1 sé drejtés nuk mund té
konceptohet pa u njohur individéve té drejtén
dhe mundésiné pér tiu drejtuar gjykatés (shib
vendimin nr. 52, daté 14.11.2014 t¢  Gjykatés
Kushtetuese).

12. Né jurisprudencén kushtetuese éshté
theksuar né ményré t€ vazhdueshme se
interpretimi 1 ligjit, zbatimi 1 tij né c¢éshtjet
konkrete, si dhe vlerésimi i fakteve dhe
rrethanave jané ¢éshtje qé ndajné juridiksionin e
gjykatave té zakonshme nga juridiksioni
kushtetues. Kontrolli kushtetues qé kjo Gjykaté
ushtron ndaj vendimeve gjyqésore é&shté i
kufizuar vetém né funksion té mbrojtjes sé té
drejtave kushtetuese t€ individit pér njé proces té
rregullt ligjor, kurse problemet e interpretimit
dhe té zbatimit té ligjit pér zgjidhjen e ¢éshtjeve
konkrete nuk pérbéjné juridiksion kushtetues,
nése ato nuk shoqérohen me cenimin e kétyre té
drejtave. Detyra e Gjykatés nuk éshté zgjidhja e
njé mosmarréveshjeje juridike pér ¢éshtje fakti,
por identifikimi i fakteve t€ natyrés kushtetuese,
té cilat shérbejné pér realizimin e kompetencave

Faqe | 4657



Fletorja Zyrtare

P

Viti 2017 — Numri 73

t¢ saj dhe pérbéné elementin thelbésor né
pércaktimin e autoritetit t€ njé gjykimi kushtetues
(shih vendimin nr. 62, daté 23.9.2015 t¢ Gpykatés
Kushtetuese).

13. Gjykata, referuar natyrés sé gjykimit
kushtetues té kérkesave individuale, ka tashmé
njé qéndrim té konsoliduar, sipas té cilit kontrolli
1 respektimit té standardeve kushtetuese pér njé
proces té rregullt ligjor éshté funksion edhe i
gjykatave té zakonshme, pér mé tepér 1 Gjykatés
s¢ Larté. Ky raport ndérmjet juridiksionit
kushtetues dhe juridiksionit té gjykatave té
zakonshme, kur éshté rasti i shqyrtimit nga ana e
Gjykatés Kushtetuese té kérkesave individuale né
bazé t€ nenit 131/f t€ Kushtetutés, udhéhiqet
nga parimi 1 subsidiaritetit (komplementaritetit).
Njé géndrim i ndryshém do ta kthente Gjykatén
Kushtetuese né njé instancé t€ zakonshme, gjé qé
nuk éshté funksioni i saj (shih vendimin nr. 19, daté
2.4.2012 #& Gyykatés Kushtetuese). Gjykata rithekson
se roli 1 Gjykatés sé Larté, si gjykaté e ligjit, éshté
1 njé natyre t€ pazévendésueshme. Ajo 1 ka té
gjitha mjetet dhe kompetencat pér ta béré veté
kété rol aktiv, qé shkon pértej ligjit dhe synon té
drejtén, duke ndikuar efektivisht edhe né
vendimmarrjen e gjykatave té shkalléve mé té
uléta, vecanérisht né rastet kur dy gjykata i kané
dhéné pérgjigle diametralisht té kundérta
pretendimeve t€ ngritura (shih vendimet nr. 4, daté

5.2.2014; nr. 42, datt 7.7.2014 1 Gpykatés
Kushtetuese).

14.  Gjykata, bazuar né standardet e
mésipérme  kushtetuese, si edhe referuar

materialeve bashkélidhur kérkesés, véren se né
rastin konkret gjykata t€ niveleve té ndryshme i
kané dhéné zgjidhje té ndryshme konfliktit
gjygésor né fjalé. Gjykata e shkallés sé paré ka
vlerésuar: “Pala e paditur nuk paraqiti para gjykatés
prova qé t¢ vértetojné se Dega e Policisé s¢ Ndértimit
Tirané né prishjen e objektit ka verifiknar faktin e
kundérvajties administrative 1¢ ndértimit pa leje té katit
1 paré nga pala paditése. Gjithashtu, ndryshe nga sa
pretendoi pala e paditur né gykin, nga akti i ekspertimit
u vértetua se objekti i prishur éshté i njéjti objekt gé pala
paditéise ka regiistruar né ZVRPP-né Tirané dbe qé i
korrespondon  vértetimit  nga  dokumenti  hipotekor i
administruar né seancé gjygésore”’, duke vendosur né
pérfundim té gjykimit pranimin e kérkesépadisé.
Né ndryshim nga sa mé sipér, Gjykata e Apelit ka
rrézuar kérkesépadiné, duke vlerésuar: “Provobet
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Pplotésisht se ndértimi ka qené me Ronstruksion 1€ lehté
dbe nuk ka asnjé lloj projekti té paragitur pér 12, dhe i
Githe ndértimi i kryer nga paditési nga themelet éshté
ndértim i ri pa legen e organeve kompetente. INé
procesverbalin e inspektorit t ndértimit 1¢ konstatimit 1¢
ndértimit pa leje éshté materializuar fakti se godina
katérkatéshe ka qgené e téra me konstruksion beton arme
dhe mur tulle.”.

15. Gijykata véren se edhe pse né rekurs
kérkuesi ka pretenduar se objekti né pronési té
tij, kati i paré i njé godine katérkatéshe, éshté
bleré me kontraté té rregullt dhe éshté regjistruar
edhe né regjistrin e pasurive té paluajtshme, dhe
se prishja éshté béré né ményré arbitrare, duke i
shkaktuar dém atij, Kolegji Administrativ i
Gjykatés sé Larté ka vlerésuar se rekursi éshté
béré pér shkaqe té ndryshme nga ato té
parashikuara né nenin 58 t€ ligjit nr. 49/2012 dhe
se Gjykata e Apelit ka respektuar ligjin material
duke e interpretuar dhe zbatuar drejté até.

16. Gjithashtu, Gjykata véren se né lidhje me
tri katet e tjera t€ kétij objekti, t€ ndértuara mbi
pronén e kérkuesit, té cilat kané qené né pronési
té shoqérisé “Intersig” sh.a. dhe shtetases N.H.,
gjykatat e faktit kané vendosur pranimin e
kérkesépadisé ~ dhe  shpérblimin e  démit
jashtékontraktor té shkaktuar nga prishja e tyre.
Kundér kétyre vendimeve gjyqésore kané
paraqitur rekurs né Gjykatén e Larté INUK-u
dhe Avokatura e Shtetit, por Kolegji Civil i
Gjykatés sé Larté me vendimin nr. 00-2015-4020,
daté 4.12.2015, ka vendosur mospranimin e tyre.
Bazuar né sa mé sipér, Gjykata véren se né lidhje
me t€ njéjtin ndértim dhe t€é njéjtin konflikt
gjygésor, gjykatat kané dhéné zgjidhje t€
ndryshme pér palét né proces, duke mbajtur
standarde té ndryshme pér céshtje t€ njéjta.
Pavarésisht se né rastin konkret vendimi i
Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté, i sipércituar,
éshté mé 1 vonshém né kohé se sa vendimi i
kundérshtuar i Kolegjit Administrativ té Gjykatés
s¢ Larté, Gjykata duhet té theksojé se barazia né
té drejta, mes t€ tjerash, pércakton edhe
detyrimin pér vendimmarrje té njéjté dhe té
géndrueshme né ¢éshtje t€ ngjashme nga gjykatat
e zakonshme (shib vendimin nr. 26, daté 22.5.2015
t¢ Gjykatés Kushtetuese).

17. Gijykata vleréson se nisur nga natyra e
pretendimeve té ngritura né rekurs, té cilat jané
brenda juridiksionit té Gjykatés sé Larté, si edhe
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bazuar jo vetém né faktin se gjykatat mé té uléta i
kané dhéné zgjidhje té ndryshme
mosmarréveshjes civile né fjalé, por edhe se
giykimi né Gijykatén e Apelit éshté béré né
mungesé té paléve ndérgjyqése, Gjykata e Larté,
né funksion té rolit té saj si gjykaté e ligjit, si dhe
né até t€ kontrollit té respektimit té standardeve
kushtetuese nga gjykatat mé té uléta, duhej t'u
jepte  pérgjigie kétyre pretendimeve. Duke
vendosur mospranimin e rekursit té paraqitur
nga kérkuesi, pa u dhéné pérgjigje pérfundimtare
pretendimeve té ngritura prej tij, Gjykata e Larté
ka cenuar té drejtén e aksesit né kuptimin
substancial, si element i sé drejtés pér njé proces
té rregullt ligjor, i garantuar nga neni 42 i
Kushtetutés.

18. Gjykata né jurisprudencén e saj ka
pércaktuar disa standarde kushtetuese, té cilat
jané té lidhura nga piképamja organike dhe
funksionale me njéra-tjetrén né ményré té tillé qé
cenimi i njérit standard ndikon né ményré té
pashmangshme né cenimin e t€ tjerave. Né kété
kuptim, e drejta pér té€ pasur akses né gjykaté i
garanton individit t€ drejtén pér tiu drejtuar
gjykatés dhe pér t€ marré njé pérgjigie
pérfundimtare prej saj lidhur me pretendimet e
ngritura (shih vendimin nr. 17, daté 24.3.2014 #
Gjykatés Kushtetuese). Arsyetimi i vendimeve
éshté element thelbésor i njé vendimi té drejté.
Funksioni i njé vendimi té arsyetuar €shté tu
tregojé paléve se ato jané dégjuar, si dhe u jep
mundésiné atyre ta kundérshtojné até. Pérveg
késaj, duke dhéné njé vendim té arsyetuar, mund
t¢  realizohet edhe vézhgimi  publik i
administrimit t€ drejtésisé (shib vendimin nr. 24,
daté 25.4.2016 té Gjykatés Kushtetuese). Bazuar né sa
mé sipér, Gjykata vleréson se vendimi i Gjykatés
s¢ Lart¢ ngre dyshime edhe né lidhje me
respektimin e standardit té arsyetimit t€ vendimit
gjyqésor.

C. Pér pretendimin e cenimit 1€ parimit t¢ barazisé sé
arméve dhe té kontradiktoritetit

19. Sipas kérkuesit, Kolegji Administrativ
duhej t'u jepte mundési té barabarta paléve né
proces, pér shkak té natyrés me réndési té
céshtjes, pér mé tepér né kushtet kur gjykimi né
Gjykatén e Apelit éshté béré pa praniné e
kérkuesit dhe t€ mbrojtésit té tij. Sipas kérkuesit,
mosprania e tij né proces ka ardhur pér shkak té
moskryerjes sé detyrimeve ligjore nga avokati,

cka pérbén shkak pér cenimin e vendimit té
Gjykatés sé Apelit.

20. Parimi i barazisé sé arméve nénkupton se
cdokush qé éshté palé né proces duhet té keté
mundési té barabarta qé té€ paraqesé ¢éshtjen e tij
dhe se asnjé palé nuk duhet té gézojé avantazh té
konsiderueshém ndaj palés tjetér, por duhet té
pércaktohet njé ekuilibér i drejté mes paléve. E
drejta pér té marré pjesé né gjykim nuk duhet
konsideruar si njé e drejté formale, ku paléve t'u
garantohet thjesht prania fizike gjaté procesit
civil, por duhet qé legjislacioni procedural, né
radhé té paré, dhe mé pas gjyqtari gjaté gjykimit
t'u japin mundési té barabarta paléve pér té
paragitur argumente dhe prova né mbrojtje té
interesave té€ tyre. Nése nuk do té ekzistonte
barazia e arméve né gjykimin civil, atéheré
argumentet e njérés palé do té prevalonin mbi
argumentet e palés sé cenuar dhe, pér rrjedhojé, e
drejta pér té marré pjesé né gjykim do té zhvishej
nga funksioni 1 saj kushtetues pér té€ garantuar njé
proces t€ rregullt ligjor (shih vendimin nr. 34, daté
29.5.2015 t¢ Gjykatés Kushtetuese). Bazuar né kéto
parime, Gjykatés i dalin njé séré detyrash, mes té
cilave réndési té veganté merr krijimi i mundésive
t€ barabarta pér pjesémartjen e paléve apo
pérfagésuesve té tyre né proces, si dhe mundésia
e deklarimit t€ tyre pér faktet, provat dhe
vlerésimet ligjore qé jané té lidhura ngushté me
céshtjen qé shqyrtohet né gjykaté (shibh vendimin nr.
34, daté¢ 29.5.2015 t¢ Gjykatés Kushtetuese).

21. Gijykata véren se meqenése gjykimi né
Gjykatén e Apelit éshté béré né mungesé té
kérkuesit, ky 1 fundit éshté i éshté drejtuar késaj
gjykate pér rivendosjen né afat pér té ushtruar té
drejtén e ankimit né Gjykatén e Larté, kérkesé qé
1 éshté pranuar me vendimin nr. 251, daté
5.4.2012 té Gjykatés sé Apelit Tirané. Mbi kété
bazé kérkuesi ka ushtruar rekurs né Gjykatén e
Larté. Né lidhje me procesin e zhvilluar né
Gjykatén e Larté, ligii nr. 49/2012 pér gjykatat
administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative, 1 cili éshté legjislacioni 1 ri
procedural i zbatueshém né kéto lloj gjykimesh,
ka parashikuar, mes t€ tjerash, edhe procedurén e
gjykimit té kétyre ¢éshtjeve. Sipas nenit 61 té ligjit
shqyrtimi 1 rekursit né Gjykatén e Larté béhet, st
rregull, mbi bazé dokumentesh né dhomén e
késhillimit. Pér efekt t€ gjykimit gjyqtari relator
cakton datén dhe orén pér shqyrtimin e ¢éshtjes
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né dhomén e késhillimit, duke urdhéruar
njoftimin e paléve dhe sekretaria e gjykatés
njofton me shpallje ditén dhe orén e shqyrtimit
té rekursit, si dhe pérbérjen e trupit gjykues té
paktén 21 dité pérpara. Po ashtu, ligji ka
parashikuar edhe rastet kur ¢éshtja shqyrtohet né
seancé gjyqésore me praniné e paléve (neni 62).
22. Gijykata ka theksuar dallimin mes
shqgyrtimit té rekursit né dhomén e késhillimit,
sipas nenit 480 t¢ KPC-sé, si fazé paraprake ku
vlerésohet plotésimi i kritereve pér kalimin e
¢éshtjes pér shqyrtim né seancé gjyqésore, dhe
shqyrtimit t€ ¢éshtjeve né seancé gjyqésore mbi
bazé dokumentesh sipas ligjit nr. 49/2012 pér
gjykimin e ¢éshtjeve administrative. Megjithése
né shqyrtimin e ¢é€shtjeve administrative Gjykata,
pérgjithésisht, procedon me shqyrtimin jo né
seancé publike me praniné e paléve, por né
dhomé késhillimi mbi bazén e dokumenteve té
paragitura, kjo nuk nénkupton se ky lloj gjykimi
pérjashton detyrimin pér njoftimin e rregullt té
paléve né ményré qé t€ mbrohen né procesin
gjyqésor ku jané palé me ané té paraqitjes sé
komenteve apo  prapésimeve lidhur me
pretendimet e palés qé ka véné né Ilévizje
giykatén. Qéllimi 1 ligjvénésit né krijimin e
gjykatave administrative ka qené thjeshtimi i
procedurave  me  objekt  zgjidhjen e
mosmarréveshjeve administrative, por duke
garantuar mbrojtjen efektive t€ t€ drejtave
subjektive dhe interesave t&é ligjshém té
personave népérmjet njé procesi té rregullt
gjygésor dhe brenda afateve té shpejta e té

arsyeshme (shzh vendimin nr. 21, daté 4.4.2016 £

Gyykatés Kushtetuese).

23. Bazuar né sa mé sipér, Gjykata vleréson se
kérkuesi nuk rezulton té jeté véné né njé situaté
jo t€ favorshme né krahasim me palén tjetér né
procesin e zhvilluar né Gjykatén e Larté. Ai ka
pasur mundésiné té paraqesé né rekurs té gjitha
argumentet e tij ndaj vendimit té kundérshtuar té
gjykatés mé té ulét, ka marré dijeni pér procesin e
zhvilluar né até gjykaté, duke pasur edhe
mundésiné t€é mbrohet kundér pretendimeve té
palés kundérshtare né gjykim. Pér rrjedhojé,
vetém fakti i shqyrtimit té ¢éshtjes né dhomén e
késhillimit nuk éshté 1 mjaftueshém né nivel
kushtetues pér té mbéshtetur pretendimin pér
cenimin e parimit té barazisé sé arméve.
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24. Né pérfundim, Gjykata vleréson se
pretendimet e kérkuesit pér cenimin e sé drejtés
s¢ aksesit dhe té parimit té arsyetimit té vendimit
gjygésor né gjykimin e zhvilluar né Kolegjin
Administrativ t€¢ Gjykatés sé Larté jané té
bazuara, pér rrjedhojé kérkesa duhet té pranohet.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé
Shqipérisé, né mbéshtetje t€ neneve 131/f dhe
134/1/i té Kushtetutés, si dhe té neneve 72 e
vijues té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té
ndryshuar, njézéri,

VENDOSI:

- Pranimin pjesérisht té kérkesés.

- Shfuqizimin si té papajtueshém me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé té
vendimit nr. 00-2014-4050, daté 27.11.2014 té
Kolegjit Administrativ t€ Gjykatés s¢ Larté.

- Dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim né
Gjykatén e Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé
preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Vladimir
Kristo, Vitore Tusha, Gani Dizdari, Besnik
Imeraj, Fatos Lulo, Fatmir Hoxha

VENDIM
Nr. 31, daté 30.3.2017

NE EMER TE REPUBLIKES SE
SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e
Shqipérisé, e pérbéré nga:

Republikés  sé

Bashkim Dedja  kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Vladimir Kristo  anétar i « «
Vitore Tusha anétare e “ «
Gani Dizdari anétar i « «
Besnik Imeraj  anétar i « «
Fatos Lulo anétar i « «
Fatmir Hoxha anétar i « «

me sekretare Belma Lleshi, né datén
23.2.2017, mori né shqyrtim né seancé plenare,
mbi bazé dokumentesh, ¢é€shtjen me nr. 3 Akti,
qé u pérket paléve:
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¥
KERKUESE: Zhaneta Hoxha

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Késhilli i
Qarkut Tirané, Shoqéria Pérmbarimore “Bailiff
Services Albania” sh.p.k.

OBJEKTTI: Konstatimi i cenimit té€ sé drejtés
pér njé proces té rregullt ligjor, si pasojé e
mosekzekutimit té vendimit gjyqésor té formés
SE prere.

BAZA LIGJORE: Neni 42 i Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé dhe neni 6 1 Konventés
Europiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDN]).

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Fatmir Hoxha,
shqyrtoi pretendimet e kérkueses, pretendimet e
subjektit té interesuar, shoqérisé pérmbarimore
“Bailiff Service Albania”, qé kérkuan pranimin e
kérkesés dhe té subjektit té interesuar Késhilli 1
Qarkut Tirané, i cili kérkoi rrézimin e kérkesés, si
dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Kérkuesja Zhaneta Hoxha prej vitit 2001
deri né datén 31.12.2007 ka punuar né Sektorin e
Financés né Késhillin e Qarkut Tirané. Me
shkresén nr. 3, daté 31.12.2007 té Sekretarit té
pérgjithshém té Késhillit té Qarkut Tirané éshté
liruar nga detyra. Mbi ankimin e kérkueses,
Komisioni i Shérbimit Civil, me vendimin nr. 50,
daté 20.2.2008, ka vendosur shfuqizimin e
vendimit nr. 3, daté 31.12.2007 té sekretarit té
pérgjithshém t€ Késhillit té Qarkut Tirané,
kthimin né pozicionin e punés si drejtore e
Drejtorisé  sé Financés dhe Administrimit
Financiar dhe detyrimin pér t€ béré pagesén nga
momenti 1 ndérprerjes sé marrédhénieve
financiare deri né momentin e zbatimit t€ urdhrit.

2. Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr.
91, daté 9.7.2008, ka vendosur lénien né fuqi té
vendimit nr. 56, daté 20.2.2008 té Komisionit té
Shérbimit Civil.

3. Mbi rekursin e Késhillit t&€ Qarkut Tirané,
Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me vendimin nr.
00-2012 376, daté 6.9.2012, ka vendosur lénien
né fuqi t€ vendimit nr. 91, daté 9.7.2008 té
Gjykatés sé Apelit Tirané.

4. Kérkuesja 1 éshté drejtuar Gjykatés sé
Rrethit Gjyqésor Tirané me kérkesé pér 1éshimin
e urdhrit té ekzekutimit t€ vendimit. Gjykata, me

vendimin nr. 11327 akti, daté 27.11.2012, ka
vendosur léshimin e urdhrit té ekzekutimit pér
vendimin nt. 56, daté 20.2.2008 t&€ Komisionit té
Shérbimit Civil Iéné né fuqi me vendimin nr. 91,
daté 9.7.2008 té Gjykatés sé Apelit Tirané.

II

5. Kérkuesja Zhaneta Hoxha 1 ¢&shté
drejtuar Gjykatés Kushtetuese duke pretenduar
cenimin e sé€ drejtés pér njé proces té rregullt
ligjor, né kuptim té€ nenit 42 té¢ Kushtetutés dhe
nenit 6/1 t&¢ Konventés Europiane pér t€ Drejtat
e Nijeriut si rrjedhojé e mosekzekutimit té
vendimit gjyqésor t€ formés sé preré brenda njé
afati té arsyeshém.

6. Subjekti 1 interesuar, Késhilli i Qarkut
Tirané, ka paraqitur parashtrime me shkrim,
duke argumentuar si vijon:

6.1 Detyrimi monetar i vendimit objekt
kérkese nuk éshté 1 pércaktuar qarté, si rrjedhim
nuk mund té zgjasé ekzekutimi pafundésisht pér
shkak té mosekzistencés sé pozicionit té punés.
Késhilli 1 Qarkut Tirané ka marré masa né vitin
2015 duke likuiduar shumén 53.263 leké dhe
shumén 592.520 lekésh. Ka mbetur pér tu
likuiduar shuma prej 72.705 leké pér vitin 2016.

6.2 Késhilli i Qarkut Tirané né vitin 2013 ka
paraqitur né Gjykatén e Larté kérkesé pér
rishikimin e vendimit gjyqésor té€ formés sé preré.
Kolegji Administrativ i Gjykatés sé Larté me
vendimin nr. 583, daté 20.12.2016, ka vendosur
kthimin e ¢éshtjes pér rigjykim né Gjykatén e
Apelit Tirané.

7. Shoqéria pérmbarimore “Bailiff Service
Albania’ ka paraqgitur parashtrime me shkrim,
duke argumentuar si mé poshté:

7.1 Shogéria pérmbarimore ka kryer té gjitha
veprimet procedurale té€ parashikuara nga ligji pér
marrjen e masave pér ekzekutimin e vendimit
gjygésor t€ formés sé preré. Ka dérguar shkresa
pér lajmérimin pér ekzekutimin vullnetar té
detyrimit e me pas ka vijuar me procedurat pér
ckzekutimin e detyrueshém. Né kushtet kur pala
debitore nuk ka marré masa ka vijuar me
vendosjen e masés sé sekuestros né llogariné
prané Degés sé Thesarit deri né vendosjen e
masés s€ gjobés. Vetém né vitin 2015 pala
debitore ka marré masa pér likuidimin pjesérisht
té detyrimit né shumén totale 645.748 leké. Né
vijim shoqgéria pérmbarimore me shkresén nr.
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3295 prot., 1569 regj, daté 1.10.2015 e ka
njoftuar palén debitore pér té marré masa pér
shlyerjen e detyrimit.

7.2 Lidhur me detyrimin pér té rikthyer
kérkuesen né vendin e méparshém té punés,
Késhilli i Qarkut, me shkresén nr. 1245/1 prot.,
daté 10.6.2016 ka sqgaruar se kthimi né detyré nuk
mund té béhet pér shkak té€ suprimimit té vendit
té puncs.

ITI
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legjitimimin e kérkueses

8. Gjykata véren se kérkuesja legjitimohet
ratione  personae, né kuptim té rregullimit
kushtetues té neneve 131/f dhe 134/1/i té
Kushtetutés, si dhe ratione temporis, pasi kérkesa
éshté paraqitur brenda afatit t€ parashikuar nga
neni 31 i ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese t€ Republikés sé Shqipérisé”.

9. Pér legjitimimin ratione materiae, Gjykata
Kushtetuese ka theksuar se ekzekutimi 1 vendimit
té formés sé preré té gjykatés konsiderohet si
faza pérfundimtare e realizimit t€ njé sé drejte té
fituar gjyqésish. Vetém pas realizimit té késaj faze
mund té konsiderohet se individi e ka vendosur
plotésisht né vend t€ drejtén e tij té fituar.
Procesi i vendosjes né vend 1 sé drejtés t€ shkelur
pérfshin jo vetém vendimmarrjen e gjykatave,
por edhe veprimet konkrete t€ organeve
pérgjegjése té ngarkuara me ekzekutimin e
vendimeve gjyqgésore té formés sé preré. Gjykata
ka rikonfirmuar géndrimin se né njé ¢éshtje qé
pérfshin pércaktimin e njé té drejte civile,
kohézgjatja e procedurave normalisht llogaritet
nga momenti i fillimit t€ procedurés gjyqésore,
deri né momentin kur jepet vendimi dhe
ekzekutohet ai. Faza ekzekutive konsiderohet si
fazé e métejshme e té njéjtit proces (shih vendimet
nr. 1, daté 21.1.2016, nr. 6, daté 23.2.2016; nr. 35,
daté 27.10.2010 & Gjykatés Kushtetuese).

10. Gjithashtu, Gjykata, duke u mbéshtetur
edhe né jurisprudencén e Gjykatés Europiane pér
té Drejtat e Njeriut (GJEDN]), éshté shprehur se
kohézgjatja e arsyeshme e procedimeve duhet té
vlerésohet nén dritén e rrethanave té ¢éshtjes dhe
duke marré né konsideraté kompleksitetin e
céshtjes, sjelljen e kérkuesit dhe té autoriteteve
pérkatése, si dhe interesin e kérkuesit. Pér
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vlerésimin e kompleksitetit té procedimeve duhet
té kené réndési té gjitha aspektet e ¢éshtjes,
pérfshi objektin e ¢éshtjes, faktet e kundérshtuara
dhe volumin e provave shkresore. Kompleksiteti
1 ¢éshtjes, né balancé me parimin e sigurimit té
administrimit t€ pérshtatshém té drejtésisé, mund
té  justifikojé = kohézgjatje  kohore  té
konsiderueshme. Ndérsa pér sa i pérket sjelljes sé
autoriteteve, Gjykata ka mbajtur géndrimin se
edhe né ato sisteme ligjore té cilat zbatojné
parimin se iniciativat procedurale u takojné
paléve, pérséri gjykatat kané detyrimin pér té
siguruar progresin e gjykimeve me shpejtési té
mjaftueshme (5hib vendimet nr. 14, daté 15.4.2010;
nr. 8, daté 23.3.2010; nr. 9, daté 1.4.2009; nr. 1, daté
19.1.2009 té Gjykatés Kushtetuese).

11. Né kété drejtim éshté e nevojshme
fillimisht  t€  vlerésohet nése  shogéria
pérmbarimore “Bailiff Services Albania” sh.p.k.
ka marré masat e nevojshme pér zbatimin e
urdhrit té ekzekutimit né pérputhje me vendimin
gjyqésor té formés sé preré. Sipas kérkesés dhe
dokumenteve té bashkélidhura, rezulton se
shoqgéria pérmbarimore ka dérguar shkresén me
nr. 3033/1 prot., daté 21.12.2012, lajmérim pér
ekzekutim vullnetar. Nga Késhilli 1 Qarkut
Tirané nuk éshté kryer asnjé veprim, si dhe nuk
éshté kthyer pérgjigie. Né datén 27.3.2013, me
shkresén nr. 833/1 prot., shoqéria pérmbarimore
ka vendosur pushimin e ekzekutimit té vendimit
gjyqésor né bazé té nenit 616/b t&¢ KPC-sé, pasi
kérkuesja ka hequr doré nga ekzekutimi.

12. Né datén 1.7.2014 kérkuesja ka riparaqitur
kérkesén pér ekzekutimin e vendimit. Me
shkresén nr. 2145 prot., daté 1.7.2014 1 éshté
dérguar Késhillit té¢ Qarkut Tirané njoftim pér
ckzekutimin vullnetar té detyrimit. Njoftimet
jané pérséritur né vazhdimési me shkresat nr.
3553 prot., daté 27.10.2014 dhe nr. 3721/1 prot.,
daté¢ 10.11.2014 pér fillimin e eckzekutimit t&
detyrueshém. Me shkresat nr. 3721 prot., daté
20.11.2014 dhe nr. 843 prot., daté 9.3.2015 éshté
urdhéruar Dega e Thesarit Tirané té kryejé
vendosjen e sekuestros konservative né llogari té
thesarit. Me shkresén nr. 1509 prot., daté
13.5.2015 éshté vendosur gjobitja e z. T.M., né
cilésiné e kryetarit té¢ Késhillit té¢ Qarkut Tirané.
Me shkresén nr. 4074 prot., daté 22.12.2015,
duke qené se nuk éshté kryer asnjé veprim,
shogéria pérmbarimore ka njoftuar pérséri
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Késhillin e Qarkut Tirané pér té kryer veprimet e
nevojshme pér ekzekutimin e vendimit gjyqgésor.

13. Nga ana tjetér, Dega e Thesarit Tirané, me
shkresat nr. 534/1 prot., daté 26.1.2016 ka véné
né dijeni Késhillin e Qarkut Tirané pér vénien e
sekuestros konservative dhe marrjen e hapave
pér ekzekutimin e vendimit. Me shkresén nr.
534/2 prot., daté 3.2.2016 ajo ka urdhéruar
bllokimin e fondeve buxhetore té Késhillit té
Qarkut né favor té kérkueses né vlerén e pashlyer
té detyrimit 5,279,539 63 leké. Me shkresén nr.
534/4 prot., daté 15.2.2016, Dega e Thesarit
Tirané ka njoftuar pérséri debitorin  pér
ckzekutimin e vendimit dhe marrjen e masave
pér zbatimin e udhézimit nr. 1, daté 4.6.2014,
“Pér ményrén e ekzekutimit té detyrimeve
monetare té njésive té qgeverisjes s€ pérgjithshme
né llogari té thesarit” té Késhillit t¢ Ministrave.

14. Drejtoria e Inspektimit té Pérgjithshém
prané Ministrisé sé Brendshme me shkresén nr.
Zh-15/6 prot., daté 8.8.2016 drejtuar kérkueses,
sqaron se kthimi i kérkueses né detyré éshté i
pamundur, pasi sipas strukturés pér vitin 2016
personeli nuk mund t€ jeté mé shumé se 10
persona. Lidhur me detyrimin monetar duke
gené se detyrimi nuk éshté i pércaktuar, éshté
hartuar grafiku né vlerén 720 000 leké pagesé pér
periudhén 1-vjecare. Vlera éshté likuiduar né
shumén 0645.783 leké dhe pjesa e mbetur né
shumén 72.705 leké pér vitin 2016 do té
likuidohet né vazhdim. Nga materialet e
ndodhura né dosje rezulton se subjekti 1
interesuar, Késhilli 1 Qarkut Tirané, me
pretendimin se éshté véné né dijeni té rrethanave
té reja, t€ cilat nuk diheshin gjaté shqyrtimit té
¢éshtjes né datén 29.1.2013, ka paraqitur né
Gjykatén e Larté kérkesé pér rishikimin e
vendimit gjyqésor té formés sé preré. Gjykata e
Larté, me vendimin nr. 583, daté 20.12.2016, ka
vendosur prishjen e vendimit nr. 376, daté
0.9.2012 té Gjykatés sé Larté dhe té vendimit nr.
91, daté 9.7.2008 t&¢ Gijykatés sé Apelit Tirané
dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rigjykim né Gjykatén
Administrative té Apelit Tirané.

15. Gijykata, pas shqyrtimit té c¢éshtjes né
seancé plenare, véren se pretendimi 1 ngritur nga
kérkuesja nuk arriti té€ merrte shumicén e votave
té gjyqtaréve prej 5 anétarésh té kérkuar nga ligji.
Sipas nenit 72/2 t€ ligjit nr. 8577/2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés

Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té
ndryshuar, vendimet e Gjykatés Kushtetuese
merren me shumicén e votave té té gjithé
gjyqtaréve té saj. Gjaté shqyrtimit té ¢éshtjes 4
gjyqtaré votuan pér rrézimin e kérkesés dhe 3 pér
pranimin e saj’. Nisur nga ky fakt, bazuar né
nenin 73 té kétj ligji, pér shkak té mosformimit
t¢ shumicés prej 5 gjyqtarésh, kérkesa
konsiderohet e rrézuar.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés —sé
Shqipérisé, né mbéshtetje t€ neneve 131/f dhe
134/1/i té Kushtetutés, si dhe té neneve 72 e
vijues t€ ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té
ndryshuar,

VENDOSI:

- Rrézimin e kérkesés.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé
preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Vladimir
Kristo, Vitore Tusha, Besnik Imeraj, Gani
Dizdari, Fatos Lulo, Fatmir Hoxha

VENDIM
Nr. 32, daté 30.3.2017

NE EMER TE REPUBLIKES SE
SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e
Shqipérisé, e pérbéré nga:

Republikés  sé

Bashkim Dedja kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Vitore Tusha anétare e “ «
Altina Xhoxhaj anétare e “ «
Fatmir Hoxha anétar i “ “
Gani Dizdari anétar i « «
Besnik Imeraj anétar i « «
Fatos Lulo anétar i “ «
Vladimir Kristo anétar 1 “« “«

me sekretare Belma Lleshi, né datén 9.3.2017,
mori né shqyrtim né seancé plenare, mbi bazé

I Votuan pér rrézimin e kérkesés gjyqtarét: Bashkim Dedja,
Vitore Tusha, Fatmir Hoxha dhe Fatos Lulo. Votuan pér
pranimin e kérkesés gjyqtarét: Vladimir Kiristo, Gani
Dizdari dhe Besnik Imeraj.
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dokumentesh, ¢éshtjen nr. 5 Akti, qé i pérket:

KERKUES: Albert Musteqja

SUBJEKTE TE INTERESUARA: Lufti
Hasani, Pérparime Bazaj, Admir Bazaj, Sonila
Bazaj, Ornela Bazaj

OBJEKTTI: Konstatimi i cenimit t€ sé drejtés
pér njé proces té rregullt ligjor si rrjedhojé e
mosgjykimit brenda njé afati té arsyeshém.
Shpérblimi i démit pasuror e jopasuror né vlerén
20.000.000 leké.

BAZA LIGJORE:Nenet 42/2, 44, 131/f,
134/1/1 dhe 142 té Kushtetutés sé¢ Republikés sé
Shqipérisé; nenet 6 dhe 13 t€¢ Konventés
Europiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDN]);
nenet 27 e vijues té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000,
“Pér organizmin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipéris€”, té
ndryshuar; neni 7/1/2/6 i ligjit nr. 8901/2002,
“Pér falimentimin”, t€ ndryshuar.

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatorin e ¢éshtjes Vladimir
Kristo, mori né shqyrtim pretendimet me shkrim
té kérkuesit, qé éshté shprehur pér pranimin e
kérkesés, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I

1. Né bazé té vendimit nr. 24499/1, daté
18.6.2001 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané
kérkuesi éshté administrator i shogérisé “Luval”
sh.p.k., kjo e fundit e regjistruar me vendimin nr.
24499, daté 9.10.2000 té Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Tirané.

2. Pér shkak té véshtirésive financiare té
shogérisé “Luval” sh.p.k., kérkuesi 1 éshté
drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané
duke kérkuar hapjen e procedurés sé falimentimit
té késaj shoqérie.

3. Me vendimin nr. 12508, daté 18.12.2012
Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Tirané ka vendosur
pranimin e kérkesés dhe hapjen e procedurés sé
falimentimit t€ shoqérisé “Luval” sh.p.k.

4. Kundér kétij vendimi ka paraqitur ankim
subjekti 1 interesuar Lutfi Hasani. Gjykata e
Apelit Tirané, me vendimin nr. 248, daté
29.4.2014, ka vendosur 1énien né fuqi t€ vendimit
nr. 12508, daté 18.12.2012 t¢é Gjykatés s¢ Rrethit
Gjyqésor Tirané.
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5. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, me
vendimin nr. 00-2016-2587, daté 30.9.2016, ka
vendosur mospranimin e rekursit t€ paraqitur
nga Lutfi Hasani, pasi nuk pérmban kriteret e
pércaktuara nga neni 472 i Kodit té Procedurés
Civile (KPC).

II
6. Kérkuesi 1 é&shté drejtuar Gjykatés
Kushtetuese  (né  vijim  “Gjykata”)  pér

konstatimin e cenimit té sé drejtés kushtetuese
pér njé proces té rregullt ligjor, si pasojé e
moszhvillimit té gjykimit té ¢éshtjes brenda njé
afati t€ arsyeshém (neni 42/2 i Kushtetutés) gjaté
gjithé shkalléve té gjykimit. Ai pretendon se,
edhe pse ligji nr. 8901, daté 23.5.2002, “Pér
falimentimin” (né vijim ligii nr. 8901/2002)
parashikon afate t€ pércaktuara pér kété lloj
gjykimi, ato nuk jané respektuar nga gjykatat e
juridiksionit té zakonshém. Kjo rrethané sipas
kérkuesit ka ndikuar né mosekzekutimin e
vendimit nr. 12508, daté 18.12.2012 t& Gjykatés
s¢ Rrethit Gjyqgésor Tirané, arsye pér té cilén ai
kérkon shpérblimin e démit pasuror e jopasuror
né vlerén 20.000.000 lekeé.

ITI
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér pretendimin pér mosgjykimin e ¢éshtjes brenda
afatit 1 arsyeshém

7. Gjykata né jurisprudencén e saj ka theksuar
se né bazé té neneve 131/f dhe 134/1/i té
Kushtetutés individi legjitimohet pér té véné né
lévizje Gjykatén Kushtetuese, duke pretenduar
cenimin e sé drejtés pér t'u gjykuar brenda njé
afati té arsyeshém gjaté zhvillimit té procesit té
gjykimit nga gjykata e zakonshme, pér shkak se
legjislacioni nuk parashikon mjete té tjera juridike
efektive pér mbrojtjen e késaj té drejte
kushtetuese (shzh vendimin nr. 69, daté 17.11.2015 #
Gjykatés Kushtetuese).

8. Né rastin né shqyrtim kérkuesi pretendon
se pas ushtrimit té ankimit nga subjekti i
interesuar Lutfi Hasani ndaj vendimit nr. 12508,
daté 18.12.2012 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor
Tirané, qé ka pranuar hapjen e procedurave té
falimentimit t€¢ shoqéris¢ “Luval” sh.p.k,
kryesekretaria e késaj té fundit ka dérguar né
Gjykatén e Apelit dosjen origjinale, fakt qé e ka
penguar até né ekzekutimin e vendimit té
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shkallés sé paté, i cili sipas nenit 7/1 té ligjit nr.
8901/2002, “Pér falimentimin” éshté menjéheré i
ckzekutueshém. Gjithashtu, sipas kérkuesit,
gjykimi né Gijykatén e Apelit nuk éshté zhvilluar
brenda afatit 30-ditor, rrethané qé edhe kjo ka
ndikuar né bllokimin e procedurave té
falimentimit.

9. Gjykata lidhur me kérkesat pér konstatimin
e cenimit t€ sé drejtés kushtetuese pér njé proces
té rregullt ligjor si pasojé e mosgjykimit té
¢éshtjes brenda njé afati té arsyeshém ka theksuar
se vlerésimi duhet té kryhet mbi bazén e
kritereve té pércaktuara né jurisprudencén e
GJEDN]J-sé, duke ju referuar sidomos
kompleksitetit té ¢éshtjes, sjelljes sé kérkuesit,
sjelljes sé autoriteteve, si dhe rrezikut qé passjell
pér kérkuesin kjo tejzgjatje e afateve té gjykimit
(shih vendimin nr. 1, daté 21.6.2016 & Gjykatés
Kushtetuese). Pér rriedhojé, pér té arritur né
konkluzionin nése né rastin konkret jemi pérpara
cenimit té€ sé drejtés pér njé proces té rregullt
ligjor, duhet t€ analizohet secili prej elementeve
té sipércituara.

7) Perindha qé dubet marré né konsideraté

10. Lidhur me pretendimin pér zgjatjen e
procesit né Gjykatén e Apelit Tirané tej afatit té
arsyeshém, nga materialet e administruara
Gjykata véren se ¢éshtja né shqyrtim éshté
regjistruar né Gjykatén e Apelit né vitin 2012 dhe
giykimi ka pérfunduar né datén 29.4.2014,
ndonése neni 7/6 1 ligjit nr. 8901/2002
parashikon afatin prej 30-ditésh pér shqyrtimin e
¢éshtjes nga kjo Gjykaté, pra jashté afatit ligjor té
lartpérmendur.

11) Kompleksiteti i ¢éshtjes

11. Gjykata ka theksuar se pér vlerésimin e
kompleksitetit té procedimeve duhet té kené
réndési té gjitha aspektet e ¢éshtjes, pérfshi
objektin e ¢éshtjes, faktet e kundérshtuara dhe
volumin e provave shkresore. Kompleksiteti 1
¢éshtjes, né balancé me parimin e sigurimit té
administrimit t€ pérshtatshém té drejtésisé, mund
té  justifikojé = kohézgjatje  kohore  té
konsiderueshme  (shzh  vendimet  nr.
17.11.2015 t& Gyykatés Kushtetuese).

12. Né rastin né shqyrtim Gjykata konstaton
se mosmarréveshja objekt gjykimi lidhet me
procedurat e falimentimit té shoqérive, gjykimi 1
té cilave parashikohet dhe rregullohet nga ligji nr.
8901/2002. Nga shqyrtimi i dokumenteve té

69, daté

paraqitura, Gjykata vleréson se ¢éshtja konkrete
nuk paraget rrethana té veganta apo komplekse
q¢ mund t€ justifikojné njé vonesé né shqyrtimin
e saj, ndaj vlerésimi 1 sjelljes sé autoriteteve
publike dhe kérkuesit éshté me réndési né kété
kontekst.

217) Interesi dhe sjellja e kérkunesit

13. Vlerésimi 1 sjellies dhe interesit té
kérkuesit éshté njé element tjetér pércaktues i
kohézgjatjes sé arsyeshme té procedimeve. Nga
aktet bashkélidhur kérkesés Gjykata véren se
kérkuesi ka vepruar né pérputhje me té drejtat
procedurale,  duke shfaqur  interes  té
vazhdueshém pér gjykimin e ¢éshtjes brenda njé
afati sa mé t€ pérshtatshém pér t€¢ dhe nuk
rezulton té jeté béré shkak apo té keté shkaktuar
vonesa né kété drejtim.

) Syellja e antoriteteve

14. Gjykata ka theksuar se neni 42 i
Kushtetutés, si dhe neni 6 1 KEDN]J-sé vendosin
detyrimin pér organizimin e sistemit ligjor té
vendit né ményré té tillé qé gjykatat té plotésojné
kérkesat e standardeve pér njé proces té rregull
ligjor, pérfshiré kétu dhe até té gjykimit brenda
afatit t€ arsyeshém. Né kété drejtim, gjykatat
kané pér detyré t€ sigurojné qé té gjitha subjektet
qé marrin pjesé né proces té sillen né ményré qé
té evitojné ¢do vonesé té panevojshme. Kjo
detyré e gjykatave gjen rregullimin e saj edhe né
dispozitat procedurale civile, e konkretisht né
nenin 4 t€ KPC-sé, sipas té cilit “gykata kujdeset
pér zhvillimin e rregullt 1€ procesit gjygésor. Pér kété
qéllim, né baze té kompetencave gé i jep ky Kod, vendos
pér afatet dhe urdhéron marrjen e masave t¢ nevojshme’.
Gjithashtu, neni 171/a t€ KPC-sé pércakton se
“gykata ushtron 1t githa 1 drejtat e pércaktuara né kité
Kod, qé jané té nevojshme pér hvillimin sa mé t¢ miré té
procesit gjygésor. Gpykata cakton seancat dhe afatet
brenda 1 cilave palét dhe personat e tieré té thirrur pre
saj dubet 1¢ kryejné aktet procedurale dhe veprimet e tjera
1 kérkuara pre saj” (shibh vendimin nr. 69, daté
17.11.2015 & Gjykatés Kushtetuese).

15. Lidhur me gjykimin e mosmarréveshjeve
té késaj natyre, Gjykata véren se disa nene té ligjit
nr. 8901/2002 té lartpérmendur’, ndér parimet e
gjykimit té ¢éshtjeve qé lidhen me procedurat e
falimentimit, kané pércaktuar edhe garantimin e
njé procesi té rregullt gjyqésor brenda afateve té

2 Shih nenet 3, 7, 18 € ligjit nr. 8901/2002.
Faqe | 4665
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shpejta dhe té arsyeshme (afat 30-ditor si né
gjykimin né shkallé té paré, ashtu edhe né até né
apel), me qéllim shlyerjen e detyrimeve té
debitorit népérmjet likuidimit té té gjitha pasurive
té tij dhe shpérndarjen e té ardhurave.

16. Gjithashtu, Gjykata né lidhje me gjykimin
e mosmarréveshjeve  administrative  éshté
shprehur se kur ligjvénési ka pércaktuar afate
kohotre, do té thoté se ai i ka konsideruar ato si
afate té arsyeshme pér t'u zbatuar nga gjykatat.
Né kété drejtim, respektimi rigoroz i ligjit pérbén
detyrim pér gjykatat e juridiksionit té zakonshém.
Po né kété kéndvéshtrim Gjykata né ¢éshtje té
ngjashme ka vlerésuar se justifikimet se shkak i
vonesés né shqyrtimin e ¢éshtjes éshté numri i
larté 1 ¢éshtjeve né ngarkim té kétyre gjykatave,
nuk jané té bazuara. Ngarkesa e gjykatave nuk
éshté argument kushtetues qé mund té justifikojé
mosgjykimin e tyre brenda afateve té pércaktuara
nga ligjvénési. Né té kundért éshté detyré e kétyj
té fundit té marré masat dhe té gjejé mjetet e
duhura pér ndryshimin e gjendjes faktike, me
qéllim qé ligjet té zbatohen dhe gjykatat e té
gjitha niveleve té funksionojné normalisht (shih
vendimin nr. 59, daté 16.9.2016 t¢ Gpykatés
Kushtetuese).

17. Né kéto kushte, Gjykata vleréson se
pretendimi i kérkuesit pér cenimin e sé drejtés
pér njé proces té rregullt ligjor, pér shkak se
céshtja né Gjykatén e Apelit Tirané nuk éshté
gjykuar brenda njé afati t€ arsyeshém, si¢
parashikohet né nenin 7/6 t€ ligjit nr.
8901/2002, éshté i bazuar.

B. Peér pretendimin pér shpérblimin e démit pasuror
dhe jopasuror

18. Gjykata ¢mon se kérkuesi nuk legjitimohet
né kété kérkim, pasi nuk éshté né kompetencé té
Gjykatés t€ shqyrtojé dhe t€ vlerésojé démin
pasuror e jopasuror té shkaktuar pér arsye qé
lidhen me moszbatimin e njé vendimi gjyqésor.
Gjykata né jurisprudencén e saj ka vlerésuar se ky
éshté njé kérkim i 1i, i cili mund t€ paraqitet né
gjykatat e juridiksionit t€ zakonshém né bazé té

Faqe | 4666

dispozitave t€ Kodit Civil, qé kané té béjné me
kompensimin e démit té shkaktuar si rrjedhim i
vonesés né pagimin e njé shume parash (neni 450
i Kodit Civil). Vetém pas shterimit t€ té gjitha
mjeteve juridike qé parashikon ligji, kérkuesi
mund té véré né lévizje procedurat kushtetuese,
né bazé t€ nenit 131, shkronja “f”, té Kushtetutés
(shih vendimin nr. 52, daté 20.7.2015 t& Gjykatés
Kushtetuese).

19. Né pérfundim, Gjykata konstaton cenimin
e sé¢ drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, té
parashikuar nga neni 42 1 Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé dhe neni 6/1 i KEDN]J-
sé¢, si rrjedhojé e mosgjykimit té ¢éshtjes né
Gjykatén e Apelit Tirané brenda afatit té
arsyeshém té parashikuar nga neni 7/6 i ligjit nr.
8901/2002.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé
Shqipérisé, né mbéshtetje t€ neneve 131/f dhe
134/1/1 té Kushtetutés, si dhe té neneve 72 dhe
73/4 t€ ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese té Republikés sé Shqipérisé”, té
ndryshuar, njézéri,

VENDOSI:

- Konstatimin e cenimit té sé drejtés
kushtetuese pér njé proces té rregullt ligjor si
rezultat 1 mosgjykimit té ¢éshtjes né Gjykatén e
Apelit Tirané brenda njé afati té arsyeshém.

- Rrézimin e kérkesés pér pretendimet e tjera.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé
preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Anétaré: Bashkim Dedja (kryetar), Vitore
Tusha, Altina Xhoxhaj, Besnik Imeraj, Gani
Dizdari, Fatmir Hoxha, Fatos Lulo, Vladimir
Ktristo
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