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FLETORJA ZYRTARE

E REPUBLIKES SE SHQIPERISE

Viti: 2026 — Numri: 93

Botim i Qendrés sé Botimeve Zyrtare

Tirané — E héné, 4 maj 2026

Urdhér 1 ministrit té Punéve té
Brendshme nr. 82, daté 24.4.2026

Urdhér i ministrit té Arsimit
nr. 118, daté 23.4.2026

Vendim i Gjykatés Kushtetuese
nr. 36, daté 19.3.2026

Kérkesé e Agjencisé Shtetérore pér
Shpronésimin nr. 190/12,
daté 28.4.2026

PERMBAJTJA

Pér delegimin e kompetencés zévendésministrit pér nénshkrimin e
marréveshjes sé bashképunimit me Korporatén e Investimeve
Shqgiptare, né kuadér té projektit té investimit “Qendra pér
Zhvillimin Multifunksional, Tirané” dhe disa rregulla pér zbatimin e

Pér miratimin e Planit t&¢ Veprimit t€¢ Dokumentit té Politikave té
ALSIMIt tE LLATTE 2030 e iiieeeeeeeeeeeeee ettt eeee e et e et eeeeeeaeeseeesereeeeeesseesenees

Me objekt shfuqgizimin e vendimeve nr. 529 (2595), daté 25.5.2018,
té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Shkodér; nr. 1482 (4042), daté
29.7.2019, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Shkodér; nr. 282, daté
16.10.2019, té¢ Gjykatés sé Apelit Shkodér; nr. 00-2024-1437, daté
12.9.2024, té Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté, si té papajtueshme
me Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Pezullimin e ¢do veprimi pérmbarimor ose administrativ mbi
pasuriné e konfiskuar, deri né dhénien e njé vendimi pérfundimtar
nga Gjykata Kushtetuese.

Konstatimin e cenimit té sé€ drejté€s pér proces té rregullt, sé drejtés
s¢ pronés dhe sé drejtés pér ankim efektiv té shtetasve Frederik
Derza, Violeta Rreshpja dhe Gjovalin Rreshpja.

Pércaktimin e organit kompetent gjyqésor pér trajtimin e
pretendimeve té shtetasve Frederik Derza, Violeta Rreshpja dhe
Gjovalin Rreshpja, pér cenimin e sé drejtés pér proces té rregullt
ligjor, sé drejtés sé pronés dhe sé drejtés pér ankim efektiv..........c......

Pér shpronésimin, pér interes publik, té pronaréve té pasurive té
paluajtshme, proné private, té cilat preken nga realizimi i projektit
“Ndértimi i Urés sé fshatit Metoq”, Bashkia Sarandé@.........cecvevnevenecnne.

Faqge

8379

8379

8381

8395

Adresa: Rruga “Nikolla Jorga”, Tirané: Tel/fax +355 4 24 27 004 'Tel. +355 4 24 27 006






Fletorja Zyrtare %

Viti 2026 — Numri 93

URDHER
Nr. 82, daté 24.4.2026

PER DELEGIMIN E KOMPETENCES
ZEVENDESMINISTRIT PER
NENSHKRIMIN E MARREVESHJES SE
BASHKEPUNIMIT ME KORPORATEN E
INVESTIMEVE SHQIPTARE, NE
KUADER TE PROJEKTIT TE
INVESTIMIT “QENDRA PER
ZHVILLIMIN MULTIFUNKSIONAL,
TIRANE” DHE DISA RREGULLA PER
ZBATIMIN E SAJ

Né mbéshtetje t€ nenit 102, pika 4, té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé; té nenit 11,
t€ pika 2, t€ ligjit nr. 90/2012, “Pér organizimin dhe
funksionimin e administratés shtetérore”; té nenit 6,
pika 2, té ligjit nr. 9000, daté¢ 30.1.2003, “Pér
organizimin dhe funksionimin e Késhillit té
Ministrave”’; t€ vendimit nr. 867, daté 10.12.2014, té
Késhillit t¢ Ministrave “Pér procedurat e
bashképunimit né institucionet e administratés
shtetérore”, té€ ndryshuar; si dhe t€ vendimit nr. 119,
daté 27.2.2026, té Késhillit té Ministrave “Pér
transferimin te Korporata e Investimeve Shqiptare
t€ pronave shtetérore, né pérgjegjési administrimi t&
disa institucioneve shtetérore, pér realizimin e
projektit t€ investimit ‘Pér zhvillimin dhe
menaxhimin e pronave shtetérore’, me nénprojektet
st ‘Korpusi i institucioneve té pavarura’, ‘Qendra pér
Zhvillimin Multifunksional, Tirané”’,

URDHERO]:

1. Delegimin e kompetencés sé titullarit té
Partnerit Publik, Ministria e Punéve t€ Brendshme,
zévendésministrit t€ Punéve t€ Brendshme, znj.
Anisa Ruseti, pér nénshkrimin e marréveshjes sé
bashképunimit me Korporatén e Investimeve
Shqiptare, né kuadér t& projektit t€ investimit
“Qendra pér Zhvillimin Multifunksional, Tirané”.

2. Drejtoria e Pérgjithshme e Policisé sé Shtetit,
né inventarin e sé cilés ndodhen pronat qé
transferohen  sipas marréveshjes, t€ ndjeké
realizimin e procedurave pér vénien né dispozicion
dhe dorézimin e pronave, sipas pércaktimeve té
marréveshjes dhe legjislacionit né fuqi.

3. Drejtoria e Pérgjithshme e Policisé sé Shtetit
dhe Garda e Republikés sé Shqipérisé, né cilésiné e

pérfituesve kryesoré nga projekti 1 investimit, té
bashképunojné me Korporatén e Investimeve
Shqgiptare dhe t€ ndjekin procedurat e tjera né
zbatim t€ detyrimeve t€ parashikuara né
marréveshje, pérfshiré pércaktimin e nevojave dhe
specifikimeve teknike, lidhur me projektin.

4. Ngarkohen zévendésministri i Punéve té
Brendshme, znj. Anisa Ruseti, Drejtoria e
Pérgjithshme e Policisé sé Shtetit dhe Garda e
Republikés sé Shqipérisé pér zbatimin e kétij urdhri.

5. Ngarkohet Sektori i Arkiv-Protokollit né
Ministriné e Punéve té Brendshme pér marrjen e
masave pér njoftimin e kétij urdhri.

Ky urdhér hyn né fugi menjéheré dhe botohet né
Fletoren Zyrtare.

MINISTER I PUNEVE TE BRENDSHME
Besfort Lamallari

URDHER
Nr. 118, daté 23.4.2026

PER MIRATIMIN E PLANIT TE
VEPRIMIT TE DOKUMENTIT TE
POLITIKAVE TE ARSIMIT
TE LARTE 2030

Né mbéshtetje t€ pikés 4, t€ nenit 102, t&
Kushtetutés sé¢ Republikés sé Shqipérisé; &
shkronjés “a”, té pikés 2, t€ nenit 7, té ligjit nr.
80/2015, “Pér arsimin e larté dhe kérkimin shkencor
né institucionet e arsimit té larté né Republikén e
Shqipérisé”; té€ urdhrit nr. 109, daté 12.03.2025, “Pér
miratimin e Dokumentit té Politikave t€ Arsimit té

Larté 2030”,
URDHEROY:

1. Miratimin e Planit t€ Veprimit t&¢ Dokumentit
té Politikave té Arsimit t&€ Larté 2030, sipas tekstit
bashkélidhur dhe éshté pjesé pérbérése e kétij
urdhri.

2. Ngarkohet pér zbatimin e kétij urdhri Sekretari
1 Pérgjithshém, Drejtoria e Pérgjithshme e Zhvillimit
t€ Arsimit té€ Larté dhe Kérkimit Shkencor, Drejtoria
e Pérgjithshme Rregullatore pér Arsimin, Drejtoria
e Pérgjithshme Ekonomike dhe e Shérbimeve
Mbéshtetése, Agjencia Kombétare e Kérkimit
Shkencor dhe Inovacionit, Agjencia e Sigurimit t&
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Cilésisé né Arsimin e Larté, Qendra e Shérbimeve Ky urdhér hyn né fugi menjéher.
Arsimore, si dhe institucionet e arsimit té larté,

MINISTER I ARSIMIT
Mirela Kumbaro Furxhi

Kosto/ Kostoja Kostoia total Buxh. 2025 - PBA Metodologjia e
S q ostoja totale < :
Aktiviteti érg njési totale ) ¢ 27 2026-28 0g? Statusi
LEK)

Obj. 1.1:
1 Rishikimi i ligjit 80/2015, | . arup pune + 1 grup pune ligiore | Vlerésim
pér arsimin e larté 2(12( MA takim 1 19,500 19,500 1,950,000 + 1 konsultim
6 . ]
konsultimi publik
P = T
reja  (STEM sl 24 muaj Kurrikulés / o 15 3,000 45,000 4,500,000 3000 L‘_UR/ minaj
. B B IAL / MA E X 15 mnaj
turizém) '
3 Programe ndérdisiplinore 4 programe X 6 Verésim
2027 IAL / MA program 4 6,000 24,000 2,400,000 000 EUR (dizajn
+ pilotim)
4 Vlerésimi i cilésisé — Sallé, materiale, Vierésim
pyetésoré studenté, Vijetor ASCAL / MA survey/ vit 1 5,000 5,000 500,000 moderator, ~50
Alumni, biznese pjesémarrés
5 Rishikimi i formulés sé Konsulencé + Vierésim
financimit  t€¢  IAL-ve 2026 AKFAL / MA studim 1 8,000 8,000 800,000 dokumentim
(performancé) formula financimi
6 Rishikim kuadri ligjor — Qersh Drafi Vierésim
konkutrencé dhe (SifslaoxF 1 ) 7 raftligior +
i, ot MA raport ligor | 1 5,000 5,000 500,000 Kot it
7 Studim rsh Kérkime, Vierésim
bashkimi/profilizimi TAL- Qg(r;ﬂ"r MA /IAL studim 1 8,000 8,000 800,000 konsulencé, raport
ve final
Obj. 1.2: Forcimi i lidhjeve me tregun e punés
1 Fuqizimi i zyrave t€ Staf + materiale Verésim
epritey=1 7/ WAL, i TAL / MA orélmg | 12 | 4000 48,000 4,800,000 rﬂﬁzﬂ%z/f/ )
mnaj
2 Bashképunim sektor privat 4 workshope X 50 Buxheti i
- prnktﬁ(ﬂ/intcrnshipﬁ 2 vjet AL / Phoma workshop 4 50,000 200,000 20,000,000 0 2000000 000 L‘U}f (kosto AKKSHI-t
Tregtisé / MA 0
(4 workshope) yrtare)
3] Profilizimi i  IAL-ve Analizé nevojash Verésim
rajonale MA / Senatet ekspert/ rajonale +
2z Akademike miuaj 12 =000 S S dokumentim 3

000/ muaj X 12

Obj. 2.1: Cilésia e mésimdhéni é | Totali zyrtar: 180 000 EUR/18 000 000 leké
1 Marréveshje
ndérkombétare, filialet,

. 4 marréveshje X 5 Verésim
Zyra

oo . & pérbashkét: 36 muaj Ndérkombétar marréveshje 4 5,000 20,000 2,000,000 (negocim +
p ‘ograme t¢ PL ashketa L/I‘—\L/)L% dg/Zf;;iZ/,/;ﬂ/ﬁ)
2 Projekti “Strategjia UBT 1,950.,00 Projekt i aprovuar Buxheti
2030~ 4 vite UBT projekt 1 ’ 0 ’ 1,950,000 195,000,000 0 0 UBT — kosto 2025-2027
gyriare totale
3 lf‘ﬁ/"sfﬂ,"kfum ft‘rsimors - FSHZH / A Kostoja A Kostoja e
Kolegji i Evropés Deri \I/’\/Bﬁ‘shkia objekt 1 infrastrukturore — larté
2028 Ti rar;é vlerésim i //w@/'//uf i
nevojshim
4 Kapacitete stafi — fonde 2 aplikime/vit X 5 Verésim
é é 5 s+ /azhdi - el g1t
;‘;ii‘iigbe'are Yok \ ‘7_::;]‘"‘ AKKSHI aplikinm] vit 2 5,000 10,000 1,000,000 (:: :Z”’/(s[ﬁ
Fosto aplikimi)
5 Partneritete me  sektorin Zvra 3 partneritete X 5 Vlerésim
piialpebasbicinancn 2026 Transfetimit / |  parmerier | 3 5,000 15,000 1,500,000 ((’W EUR
Dhomat negocim
marréveshje)
6 Financimi i 60 AKKSHI / 60 bursa X 3 000 Buxheti i
doktoraturave (deri 2028) 2028 MA doktoraturé 60 3,000 180,000 18,000,000 0 18,000,000 EUR/vit (kosto AKKKSHI-it
: yriare)
7 Konkurse inovacioni — 1 2 konfkurse/ vit X Vierésim
rajonal + 1 kombétar/vit . . 5500 EUR
Vazhdim IAL / , s o
asi AKKSHI konkaurs/ vit 2 5,500 11,000 1,100,000 (emime +
organizim +
media)
8 Trajnim kompetenca ~20 persona X 1 Verésim
digjitale — staf dhe studenté L i 200 EUR
Vadidiz kil person 20 1,200 24,000 2,400,000 (trajnnes +
ési TIAL b
materiale +
certifikim)
9 Infrastrukturé digjitale 5 . 200 000 000 Buxheti 2025
= Qershor MA / AKSHI ) 0 ;
ACRIS 2027 / AKKSHI sistem 1 200,000,000 ( LEK — kosto
gyrtare (buxhet)
10 Aktet nénligjore — zbatimi i 3 akte X 5 000 Verésim
W e el ez 12‘(1)“2‘2 MA akt ninligor | 3 5,000 15,000 1,500,000 L ”;/;f, i”i”/ e
ku‘m’u//i///)
1 Rankime ndérkombétare — 4 1AL X 2 500 Vierésim
EpeEn AL Dhjced AKKSHI AL 4 2,500 10,000 1,000,000 EHOIR, (s
2026 rankimi +

raportinm)

Obj. 2.2: Arsimi i larté si katalizator zhvillimi social e digjital | Totali zyrtar: 8 270 000 EUR/827 000 000 LEK
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Kurse  ekstra-kurrikulare

(komunikim,  prezantim, 24 muaj IAL / MA kurs 6 3,000
administrim)
B:xshkq.)unlm dmspor:? ) AKKSHI / 1,250,00
akademike — Programi 24 muaj MA / 1AL projekt 1 0
READ o o
Prezenca IAL-ve né parqe Ny,

ik i 4\ o] AL )
teknologjike 24 muaj IAL / Bashkité LAI 4 6,000
Module zhvillim i
qéndrueshém + qytetari 2026~ Fakultetet /
aktive 2027 TAL modul 4 6,000
Bursat — barazi dhe - .
pérfshirja sociale Vet IAL / MA bursé/ vit 1 EEGRY

ési 0

Pavarésia ¢ ASCAL —
ndryshime ligiore (ESG) 2027 ASCAL / MA draft ligior 1 6,000
Mekanizma sigurimi cilésie
_ nérditési . .

pérditésim Dhjetor ASCAL mp///. 1 5000

2026 trajnim

6 kurse X 3 000 Vierésim

18,000 1,800,000 EUR (trajnues +
materiale)
- Programi READ Buxheti
1,250,000 125,000,000 0 12500000 | bostga gyrar e | AKKSHI-
aproviar
4 LAL X 6 000 Vierésim
24,000 2,400,000 EUR (studim +
Loordinim + pilot)
4 module X 6 000 Vierésim
24,000 2,400,000 IO (o
Dpilotim +
materiale)
Buxcheti 2025-27: Buxheti
7,020,000 702,000,000 702,000,000 0 702 000 000 AKKSHI-t
LEK -
1 draft ligior Verésim
6,000 600,000 (ot
FKonsultim publik)
Eksperté + Vlerésim
5,000 500,000 dokumentim + 1

sesion trajnimi

ASCAL

Pérllogaritjet jané kryer bazuar né vlerésime dhe tarifat e aplikuara né projekte t¢ BE-s¢, BB-sé dhe aktivitete té&
ngjashme, por kéto tarifa nuk jané pérfundimtare, por vetém pér efekt pérllogaritjeje dhe kostimi.

VENDIM
Nr. 36, daté 19.3.2026

NE EMER TE REPUBLIKES
SE SHQIPERISE

Gjykata Kushtetuese e Republikés s¢ Shqipérisé,
e pérbéré nga:

Fiona Papajorgji kryetare;
Marsida Xhaferllari anétare;
Sandér Beci anétar;
Ilir Toska anétat;
Genti Ibrahimi anétar;
Marjana Semini anétare;
Asim Vokshi anétat;
Sonila Bejtja anétare,

me sekretare Farisja Idrizaj, né datat 4.12.2025,
22.12.2025 dhe 11.3.2026 mori né shqyrtim né
seancé plenare mbi bazé t€ dokumenteve ¢éshtjen
ar. 13 (A) 2025 t€ Regjistrit Themeltar, g€ u pérket:

KERKUES: Antonela Derza, Federik Derza,
Violeta Rreshpja, Gjovalin Rreshpja, pérfaqésuar
nga avokati Gerti Ymeri, me prokuré

SUBJEKTE TE INTERESUARA

Prokuroria E Pérgjithshme, pérfaqésuar nga
prokurori Alfred Progonati, me autorizim.

Gjergj Shtogaj, Age Shtogaj, pérfagésuar nga
avokati Gézim Pjetraj, me prokuré.

Aleksandér Kocaj

OBJEKTI: Shfuqizimi i vendimeve nr. 529
(2595), daté 25.5.2018, té¢ Gijykatés s¢ Rrethit
Gjygésor Shkodér; nr. 1482 (4042), daté 29.7.2019,
t€ Gjykatés sé¢ Rrethit Gjyqgésor Shkodér; nr. 282,
daté 16.10.2019, t€¢ Gjykatés s¢ Apelit Shkodér; nr.

00-2024-1437, daté 12.9.2024, t¢ Kolegjit Penal té
Gjykatés sé¢ larté, si t& papajtueshme me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé.

Pezullimi 1 ¢do veprimi pérmbarimor ose
administrativ mbi pasuriné e konfiskuar, deri né
dhénien e njé vendimi pérfundimtar nga Gjykata
Kushtetuese.

Konstatimi i cenimit t€ sé drejtés pér proces té
rregullt, sé drejtés sé pronés dhe sé drejtés pér ankim
efektiv té shtetasve Frederik Derza, Violeta Rreshpja
dhe Gjovalin Rreshpija.

Pércaktimi 1 organit kompetent gjyqésor pér
trajimin e pretendimeve t€ shtetasve Frederik
Derza, Violeta Rreshpja dhe Gjovalin Rreshpja, pér
cenimin e sé drejtés pér proces t€ rregullt ligjor, sé
drejtés sé¢ pronés dhe sé drejtés pér ankim efektiv.

BAZA LIGJORE: Nenet 15,17, 31, 33, 41, 42,
43, 124, 131, pikat 1, shkronja “f” dhe 2, dhe 134,
pika 1, shkronja “1”, t€¢ Kushtetutés sé Republikés s¢
Shqipérisé (Kushtetuta); nenet 6 dhe 13 t€ Konventés
Evropiane pér t€ Drejtat e Njeriut dhe neni 1 i1
Protokollit nr. 1 té saj; neni 5 i Konventés Evropiane
“Pér pastrimin, depistimin, kapjen dhe konfiskimin
e produkteve t€ krimit”’; nenet 27, 71, 71/a, 72 dhe
76 té ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin
dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés sé Shqipérisé”, t€ ndryshuar (Ligi
Onganik i Gjykatés).

GJYKATA KUSHTETUESE,

pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes Sonila Bejtja, mori
né shqyrtim pretendimet me shkrim t€ kérkuesve,
Antonela Derza, Federik Derza, Violeta Rrepshja,

Faqe| 8381

i

i

TOTALI—_| 10,980,500 1098050000 [ | | |

Shénim. Konvertimi nga euro né leké éshté kryer duke marré kursin e kémbimit 1 euro=100 leké



&

Fletorja Zyrtare %

Viti 2026 — Numri 93

Gjovalin Rrepshja (kérkuesit), t€ cilét kané kérkuar
pranimin e kérkesés, prapésimet me shkrim té
subjekteve  t€ interesuara, Prokurorisé¢  sé
Pérgjithshme, Gjergj Shtogaj dhe Age Shtogaj, té
cilat kané kérkuar rrézimin e kérkesés, konstatoi
mungesén e prapésimeve té subjektit t€ interesuar
Aleksandér Kocaj, si dhe diskutoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

I
Rrethanat e ¢éshtjes

1. Me vendimin nr. 38, daté 17.4.2001 té
Komisionit té¢ Kthimit dhe Kompensimit té
Pronave (vendimi nr. 38/2001 i KKKP-s¢), Malési e
Madhe, rezulton se shtetasi Z.K. éshté njohur
pronar i njé sipérfageje prej 10.000 (dhjeté mijé) m>.
Mbi bazén e kétij vendimi, né datén 16.3.2004, né
Zyrén Vendore té Regjistrimit t€ Pasurive té
Paluajtshme (Z1”RPP), Malési e Madhe éshté kryer
regjistrimi fillestar i pasutisé me nr. 221/2, me

sipérfage 10.000 m> t& ndodhur né Zonén
Kadastrale (ZK) 3834, né pronési t€ shtetasit L.K.
(djali i shtetasit Z.KK. dhe babai i kérkueses Antonela
Derza).

2. Mbi kété pasuri rezulton se jané kryer dy
shitblerje. E para shitblerje éshté kryer né vitin 2012
ndérmjet babait t€ kérkueses Antonela Derza,
shtetasit I..K. dhe kérkuesit Federik Derza, ndérsa
shitblerja e dyté éshté kryer né vitin 2015 ndérmjet
kérkuesit Federik Derza dhe kérkuesve t€ tjeré
Gjovalin Repshja dhe Violeta Repshja, pér njé
sipérfage toke 700 m* E gjithé pasuria tashmé nga
transaksionet e kryera ka marré numértim tjetér,
duke u ndaré né tri parcela 221/4, 221/5 dhe 221/6
né ZK 3834. Parcela e paré éshté né pronési té
kérkuesve Gjovalin Rrepshja dhe Violeta Rrepshja,
ndérsa dy parcelat e tjera jané né pronési t€ kérkuesit
Federik Derza. Po ashtu, rezulton se shtetasi LK.,
babai 1 kérkueses Antonela Derza, i datélindjes
28.8.1929, ka vdekur né datén 26.6.2018, vértetuar
kjo sipas certifikatés s¢ datés 19.6.2019.

3. Mbi bazén e kallézimit t€ béré nga disa shtetas,
té cilét kané pretenduar se jané banoré té vjetér té
fshatit Vrith/Razém, njésia administrative Shkrel
dhe se kérkuesja Antonela Kcira/Derza po
mundohej t€ merrte njé sipérfage toke 10.000 m* né
fshatin Razém, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit
Gjyqésor Shkodér  (Prokuroria e  Shkodrés) ka
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regjistruar procedimin penal nr. 1203 t€ vitit 2017,
né ngarkim t€ shtetasit LK., babai i kérkueses
Antonela Derza, pér akuzat e kryerjes sé veprave
penale “Falsifikimi i dokumenteve” dhe “Pastrimi i
produkteve té veprés penale ose veprimtarisé
kriminale”, té parashikuara nga nenet 186 dhe 287 té
Kodit Penal (KP). Pér kété arsye, nga ana e
Prokurorisé sé Shkodrés éshté paragitur njé kérkesé
me ané t€ sé€ cilés kérkohej té vendosej sekuestroja
preventive pér kéto pasuri t€ paluajtshme, pasi
dyshohej se ishin marré (fituar) dhe shitur pjesérisht,
duke u pérdorur njé dokument i falsifikuar, si dhe
duke u pastruar produktet e késaj vepre penale.

4. Gjykata e Rrethit Gjygésor Shkodér, me
vendimin nr. 529 (2595), daté¢ 20.5.2018, ka
vendosur pranimin e kérkesés sé paragitur nga
Prokuroria e Shkodrés pér vénien e sekuestros
preventive pér pasurité e llojit “livadh”, me nr.
221/4, me sipérfage 700 m’, té regjistruar né datén
19.2.2015 né emér t€ Gjovalin Rrepshjes dhe Violeta
Rrepshjes, nr. 221/5, me sipérfage 8800 m” e nr.
221/6, me sipérfage 500 m’, té regjistruara né datén
19.2.2015 né emér té Federik Derzés, me arsyetimin
se ajo Eshté e bazuar né ligji dhe pérputhet me
géllimin e pércaktimeve té¢ Kodit t€ Procedurés
Penale (KPP). Ky vendim rezulton se nuk éshté
ankimuar dhe éshté ekzekutuar me urdhrin e
prokurorit t€ datés 28.5.2018.

5. Né vijim t€ hetimeve t€ procedimit penal,
Prokuroria e Shkodrés ka konstatuar se ndjekja
penale pér veprén penale “PFalsifikimi 1
dokumenteve”, t€ parashikuar nga neni 186 1 KP-sé
éshté parashkruar, ndérsa pér veprén penale
“Pastrimi 1 produkteve t€ veprés penale ose
veprimtarisé kriminale”, t€ parashikuar nga neni 287
1 KP-sé, ndjekja penale nuk mund té vazhdojé mé,
pasi shtetasi i dyshuar LK. ka vdekur. Pér rrjedhojé,
sipas Prokurorisé s¢ Shkodtés, procedimi penal pér
kéto vepra duhej pushuar, pasi ndjekja penale nuk
mund t€ vazhdonte mé. Pér kété arsye, Prokuroria e
Shkodrés i ka kérkuar Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor
Shkodér pushimin e procedimit penal, si dhe
konfiskimin e pasurive té€ sipérpérmendura dhe
asgjésimin e vendimit nr. 38/2001 € KIKKP-s¢,
Malési e Madhe, i cili pretendohe;j se ishte falsifikuar.

0. Gjykata e Rrethit Gjygésor Shkodér, me
vendimin nr. 1482 (4042), daté 29.7.2019, ka
vendosur t€ pranojé pjesérisht kérkesén e
Prokurorisé sé Shkodtés, duke pushuar c¢éshtjen
penale pér procedimin penal nr. 1203 t€ vitit 2017
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pér veprén penale “Pastrimi i produkteve té veprés
penale ose veprimtarisé kriminale”; pasi personi qé
dyshohej se kishte kryer veprén penale kishte vdekur
dhe pér veprén penale “Falsifikimi i dokumenteve”,
pasi ishte plotésuar afati i parashkrimit t€ ndjekjes
penale. Pér pjesén tjetér té kérkesés, pér konfiskimin
e pasurive t€ paluajtshme dhe asgjésimin e vendimit
ar. 38/2001, ¢ KKKP-sé, Malési e Madhe, ajo
gjykaté ka vendosur rrézimin e kérkesés. Sipas
gjykatés s¢ shkallés s¢ paré, kérkimet e prokurorisé
pér konfiskimin e pasurive té paluajtshme jané
pabazuara né ligj, pér sa kohé u ¢mua se hetimet
duhen pushuar pér shkak té parashkrimit t€ ndjekjes
penale dhe vdekjes t€ té dyshuarit dhe gjykata nuk i
hyn fare faktit nése vértet vendimi nr. 38/2001 i
KKKP-s¢, Malési e Madhe éshté i falsifikuar ose jo
dhe pasurité e pérmendura né t€ jané produkt i
veprave penale ose jo. Késhtu, sipas asaj gjykate,
personat e démtuar ose ata t€ interesuar ¢do
pretendim qé lidhet me konstatimin e falsifikimit t&
njé¢ dokumenti ose me kthimin e pasurive té
paluajtshme t€ pérfituara me dokumente t€
falsifikuara duhet tia drejtojné gjykatés ose ¢do
organi tjetér kompetent. Ndaj vendimit t€ gjykatés
s¢ shkallés s¢ paré ka béré ankim Prokuroria e
Shkodrés, duke kérkuar pranimin plotésisht té
kérkesés sé saj, pushimin e procedimit penal,
asgjésimin e dokumentit té falsifikuar, si edhe
konfiskimin e pasurive dhe kalimin e tyre né favor té
shtetit.

7. Gjykata e Apelit Shkodér, me vendimin nr.
282, daté 16.10.2019, ka vendosur t€ 1éré né fuqi
vendimin nr. 1482 (4042), dat¢ 29.7.2019, té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Shkodér, me
ndryshimin qé ka vendosur té pranojé plotésisht
kérkesén e Prokurorisé sé Shkodtés, duke vendosur
asgjésimin e vendimit nr. 38/2001 € KKKP-sé,
Malési e Madhe, si dhe konfiskimin e kalimin né
favor t€ shtetit té€ pasurive t€ llojit “livadh” nr.
221/4, me sipérfage 700 m’, né emér t&¢ Gjovalin
Rrepshjes dhe Violeta Rrepshjes, nr. 221/5, me
sipérfage 8800 m” e nr. 221/6, me sipérfage 500 m?,
té regjistruara né emér t€ Federik Prel Derzés, me
vendndodhje né fshatin Vrith, njésia administrative
Shkrel, Malési e Madhe. Sipas gjykatés s¢ apelit,
falsiteti térésor i vendimit nr. 38,/2001 té KIKKP-sé,
Malési e Madhe provohet nga deklarimet e shtetasve
né cilésiné e personit ¢ ka dijeni pér veprén penale,
shkresat e institucioneve zyrtare, praktikat e
regjistrimit t€ pasurive t€ paluajtshme prané

ZVRPP-sé, kontratat e shitblerjes dhe dokumentet
e ZVRPP-sé pér ndarjen e pasurive. Ndaj vendimit
té gjykatés sé apelit ka paraqitur rekurs kérkuesja
Antonela Derza.

8. Kolegji Penal i Gjykatés sé¢ Larté, né dhomé
késhillimi, me vendimin nr. 00-2024-1437, daté
12.9.2024, ka vendosur mospranimin e rekursit, pasi
nuk pérmbante asnjé nga shkaqget e parashikuara né
nenin 432 té¢ KPP-s€. Né vlerésimin e Kolegjit Penal
vendimi 1 gjykatés sé apelit éshté marré né zbatim té
drejté & ligjit procedural penal, brenda kufijve té
shqyrtimit gjyqésor t€ ankimit ndaj vendimit té
gjyqtarit t€ seancés paraprake.

9. Né datén 21.22025 (sipas shénimit t&
shérbimit postar) kérkuesit i jané drejtuar Gjykatés
Kushtetuese  (Gjykata) me ankim kushtetues
individual, i cili pasi é&shté plotésuar sipas
parashikimeve t€ nenit 27 t€ Ligjit Organik té
Gjykatés, éshté regjistruar né datén 6.3.2025.

10. Kolegji i Gjykatés né datén 24.4.2025 ka
vendosur kalimin e ¢éshtjes pér shqyrtim né seancé
plenare mbi bazé t€¢ dokumenteve, duke pércaktuar
edhe subjektet e interesuara g€ do té thirreshin né
gjykim, t€ cilat jané njoftuar nga Gijykata pér
vendimmarrjen e Kolegjit.

11. Né datén 18.6.2025 Gjykata éshté njoftuar
nga bashkéshortja e subjektit tjetér té interesuar,
Aleksandér Kocaj, se ai ka ndérruar jeté né datén
19.4.2021. Pér kété arsye, Gijykata, né datén
24.6.2025, ka véné né dijeni bashkéshorten e té
ndjerit Aleksandér Kocaj se nése kérkon t€ marré
pjesé si palé né kété gjykim, né cilésiné e
trashégimtares, t€ paraqesé kopje t€ njésuar me
origjinalin t€ déshmisé sé trashégimisé ligjore ose
testamentare. Né vijim, nga bashkéshortja e té
ndjerit nuk éshté paraqitur asnjé akt qé shprehé
vullnetin e saj pér t€ marré pjesé né kété gjykim
kushtetues.

12. Pas zhvillimit t€ seancés plenare mbi bazé té
dokumenteve t€ datés 4.12.2025, Gijykata ka
deklaruar mbylljen e saj dhe térheqgjen e trupit
gjykues pér t€ marré vendim. Duke vlerésuar se
ishte i nevojshém sqarimi i rrethanave plotésuese me
réndési  pér ¢éshtjen, Gjykata, bazuar né
parashikimet e nenit 44, pika 1, t€ Ligjit té saj
Organik, né datén 22.12.2025 ka vendosur riceljen e
seancés plenare mbi bazé t€ dokumenteve, duke u
kérkuar kérkuesve paragitjen e argumenteve me
shkrim, pérfshiré edhe ¢do prové relevante, né
drejtim t€ disa aspekteve konkrete t€ gjykimit
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né gjykimin kushtetues. Né vijim, parashtrimet e
paragitura nga kérkuesit né kété drejtim u jané
komunikuar edhe subjekteve té interesuara.

13. Po ashtu, né argumentet shtesé té paraqitura
nga kérkuesit pas rigeljes sé seancés plenare, kéta té
fundit i kané kérkuar Gjykatés edhe pezullimin e ¢do
veprimi pérmbarimor ose administrativ pér pasuriné
e konfiskuar me vendimet objekt té kétij gjykimi
kushtetues, deri né dhénien e njé vendimi
pérfundimtar nga Gjykata.

II
Pretendimet né Gjykatén Kushtetuese

14. Kérkuesit, né¢ ményré t€ pérmbledhur kané
pretenduar:

2. Pér legjitiminiin

14.1. Kérkuesja Antonela Derza legjitimohet
ratione personae, pasi t€ drejtat e saj pér pasuriné e
konfiskuar burojné pér shkak té ligjit, si rrjedhojé e
regjimit pasuror martesor t€ bashkésisé ligjore, pasi
ajo éshté bashkéshortja e kérkuesit Federik Derza, i
cili pronén e ka bleré nga babai 1 saj (shtetasi L.K.)
né vitin 2012. Kérkuesit legjitimohen pér té€ véné né
lévizje gjykimin kushtetues, pasi kané interes té
drejtpérdrejté né c¢éshtjen e parashtruar dhe jané
bartés t€ t€ drejtave themelore t€ cenuara nga
procesi 1 kundérshtuar né kété gjykim kushtetues.

14.2. Kérkuesit legjitimohen ratione temporis, pasi
ankimi kushtetues éshté paragitur brenda afatit ligjor
t€ parashikuar nga neni 71/a, pika 1, shkronja “b”, i
ligjit organik t€ Gjykatés. Vendimi i Kolegjit Penal i
kundérshtuar éshté publikuar 1 arsyetuar 15 dité
pérpara paraqitjes s¢ ankimit kushtetues. Pér kété
arsye, pretendimi i subjekteve té interesuara Gjergj
Shtogaj dhe Age Shtogaj né kété drejtim nuk éshté i
bazuar.

14.3. Né lidhje me kriterin e legjitimimit pér
shterimin e mjeteve juridike efektive pér kérkuesit Federik
Derza, Gjovalin Rreshpja dhe Violeta Rreshpja, t€
cilét nuk kané gené pjesé e procesit hetimor dhe as
atij gjyqésor, shqyrtimi i kérkesave té tyre né kété
gjykim buron nga shterimi i mjeteve t€ kérkueses
tietér Antonela Derza. Po ashtu, Federik Derza,
Gjovalin Rreshpja dhe Violeta Rreshpja kané
argumentuar se ata nuk kané paraqitur rekurs, pasi
nuk jané njoftuar asnjéheré personalisht nga organi
1 akuzés ose gjykatat pér konfiskimin e pronés sé
tyre. Kéta kérkues argumentojné se edhe pse kané
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paraqitur shtesé rekursi, ai nuk éshté marré né
shqyrtim dhe as éshté pérmendur né vendimin e
Gjykatés sé Larté. Né vlerésimin e kétyre kérkuesve,
nuk ka mjet tjetér efektiv pérve¢ ankimit kushtetues.
Kérkuesit kané pretenduar edhe se nése kérkuesit
Federik Derza, Gjovalin Rreshpja dhe Violeta
Rreshpja nuk kané shteruar mjetet juridike efektive,
Gjykata duhet té pércaktojé kompetencén e organit
gjyqésor g€ do té shqyrtojé né themel pretendimet e
tyre.

u.  Pér cenimin e sé drejtés pér proces % rregullt, 1
parashifnar nga neni 42 i Kushtetutés, né drejtim 1é:

14.4. S¢ drejtés pér tu gyykuar brenda njé afati t¢
arsyeshém, pasi 1 gjithé procesi gjyqésor, nga momenti
1 regjistrimit t€ procedimit penal deri né dhénien e
vendimit t€ Gjykatés sé Larté, ka zgjatur rreth shtaté
vjet, duke u tejkaluar té gjitha afatet ligjore pér
shqyrtimin e késaj ¢éshtjeje, cka ka sjellé edhe cenim
té sé drejtés sé pronés private. Edhe Kolegji Penal
né gjykimin e ¢éshtjes nuk ka respektuar afatin
njévjecar sipas nenit 399/2, pika 1, &€ Kodit té
Procedurés Civile (KPC). Edhe hetimet e zhvilluara
nga organi i akuzés e kané tejkaluar afatin e
arsyeshém, pér pasojé kérkuesve u éshté sekuestruar
prona.

14.5. Parimit 1 pavarésisé dhe paanshmérisé, si edhe
SE drejtés pér t'u gykunar nga njé gykaté e caktuar me lg,
pasi rifillimi i hetimeve t€ procedimit penal nr. 1203
t€ vitit 2017 nga Prokuroria e Shkodrés, pér té njéjtin
fakt dhe pér t€ njéjtat rrethana, éshté béré né
kundérshtim me nenin 329/c t¢ KPP-sé. Rifillimi i
hetimeve t€ procedimit penal nr. 1203 t€ vitit 2017
éshté béré mbi bazén e kallézimit t€ shtetasve Gjergj
Shtogaj, Age Shtogaj dhe Aleksandér Kocaj, pér t&
njéjtin fakt pér t€ cilin, mbi kallézimin e shtetasit
Rr.Sh., kishte filluar né vitin 2006 procedimi penal
ar. 781, 1 cili éshté pushuar né vitin 2007. Ky
procedim ka nisur pa asnjé prové ose té dhéné té re
dhe ky fakt tregon se njé veprim i tillé éshté né
shkelje t€ hapur t€ nenit 329/c t€¢ KPP-sé. Organi i
akuzés nuk duhet té regjistronte procedim penal t€
11, por duhet t€ paragiste né gjykaté kérkesén pér
revokimin e vendimit t€ pushimit t€ procedimit
penal nr. 781 t€ vitit 2006. Né kété rast, nuk kemi té
béjmé me cenim t€ parimit té gjésé s¢ gjykuar, si¢ ka
prapésuar Prokuroria e Pérgjithshme, por me cenim
té subjektit procedural gé lejon fillimin e hetimit.

14.6. Sé drejtés pér tu déginar, sé drejtés sé aksesit, sé
drejtés sé ankimit efektiv dhe asaj pér t'u njoftuar, si dhe
parimit 1€ baragisé sé arméve e kontradiktoritetit né gjykim,
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pasi 1 gjithé procesi hetimor dhe ai gjyqésor né té
gjitha shkallét e gjykimit éshté zhvilluar pa u thirrur
asnjéheré  kérkuesit Federik Derza, Gjovalin
Rrepshja dhe Violeta Rrepshja, né emér té té ciléve
ishte pasuria. Kéta kérkues nuk kané pasur dijeni pér
procedimin penal dhe nuk jané pyetur dhe nuk jané
dégjuar as gjaté hetimeve, as gjaté gjykimit né té
gjitha shkallét. Ata nuk kané pasur asnjé dijeni pér
procesin e zhvilluar pér pasuriné e tyre.

14.7. 8¢ drejtés pér t'n gjykuar nga njé gjykaté e caktnar
me lig, pasi me vendimin nr. 282, daté 16.10.2019
Gjykata e Apelit Shkodér ka vepruar né kundérshtim
me parashikimet e nenit 425 t€¢ KPP-sé. Né ankimin
ndaj vendimit t€ gjykatés sé shkallés sé paré
prokurori nuk ka kundérshtuar disponimin e asaj
gjykate pér pushimin e hetimit t€ procedimit penal
dhe pér mé tepér nuk ka kérkuar qé gjykata e apelit
t€ analizojé faktin nése vendimi i KKIKP-sé ishte ose
jo 1 falsifikuar. Po ashtu, prokurori nuk ka kérkuar as
asgjésimin e akteve shkresore t€ regjistrimit té
pasutive t€ konfiskuara. Né kété kuptim, gjykata e
apelit ka tejkaluar shkakun e ankimit dhe nuk e ka
arsyetuar disponimin e saj pér konfiskimin e
pasurisé.

14.8. 8¢ drejtés sé pronés private, t€ parashikuar nga
neni 41 1 Kushtetutés, pasi gjykata e apelit dhe
Gjykata e Larté kané interpretuar gabim nenin 190
té KPP-sé. Sipas késaj dispozite evidentohet qarté se
sendet qé kané shérbyer pér kryerjen e veprés penale
ose qé pérbéjné pérfiimin e nxjerré nga vepra
penale konfiskohen dhe kalojné né favor té shtetit,
pérveg kur provohet se ato u pérkasin personave qé
nuk kané marré pjesé né kryerjen e veprés penale.
Nga t€ gjitha aktet e administruara provohet qarté se
vendimi nr. 38/2001 i KKKP-sé, Malési e Madhe
nuk éshté i falsifikuar, por edhe se pasurité e
disponuara me két€ akt jané né pronési té€ personave
t€ treté. Po ashtu, gjykata e apelit dhe Gjykata e Larté
kané béré njé interpretim té gabuar té rrethanave té
faktit g€ rezultojné nga hetimi gjyqésor. Né lidhje me
pretendimin se vendimi i KKKP-sé rezulton né
emér t€ shtetasit Q.B., martja né konsideraté e késaj
indicie nuk mjafton pér té arritur né pérfundimin se
aktl tjetér, né emér t&¢ shtetasit LK., éshté i
falsifikuar. Vendimet merrnin numértimin e tyre
sipas llojit té pasurisé qé kthehej. Nuk éshté marré
parasysh as fakti se né vitin 2001 éshté vjedhur
kasaforta e ish-kryetarit t&¢ KKKP-sé, Malési e
Madhe. Gjithashtu, deklarimet e kallézuesve né vitin
2017 nuk ndryshojné nga ato t€ dhéna né vitin 2007.

Prokuroria nuk ka kryer ekspertim grafik pér té
atritur né pérfundimin se vendimi nr. 38/2001 i
KKKP-sé éshté i falsifikuar. Vlerésimi i fakteve dhe
rrethanave t€ hetimit nga prokuroria dhe gjykatat
éshté béré né ményré t€ gabuar, duke guar késhtu né
njé¢ pérfundim t€ gabuar né lidhje me fitimin e
pronésisé s¢ konfiskuar.

15. Subjekti 1 interesuar, Prokuroria e
Pérgjithshme, né ményré t€ pérmbledhur, ka
prapésuar si vijon:

.. Per legjitimimin

15.1. Kérkuesit Federik Derza, Gjergj Rreshpja
dhe Violeta Rreshpja nuk legjitimohen t’i drejtohen
Gjykatés, pasi nuk kané gené palé né procesin
gjyqésor t€ kundérshtuar me ané t€ ankimit
kushtetues.

u. Pér pretendimet pér ceninin e procesit 1€ rregullt ligior

15.2. Pretendimi pér cenimin e sé drytés pér tu
Gykuar brenda njé afati & arsyeshém Eshté 1 pabazuar,
pasi né ¢éshtjen konkrete jané respektuar afatet e
parashikuara nga ligji si pér hetimin, ashtu edhe pér
gjykimin e saj. Procedimi penal éshté regjistruar né
vitin 2017 dhe kérkesa pér sekuestrimin e pronave
éshté béré né datén 23.5.2018, e cila éshté pranuar
nga gjykata né datén 25.5.2018. Po ashtu, kérkesa
pér pushimin e procedimit penal éshté béré né vitin
2019 dhe procesi gjyqésor i kundérshtuar ka
pérfunduar né vitin 2024.

15.3. 1 pabazuar éshté edhe pretendimi pér
cenimin e paripit # pavarésisé dhe paanshmiérisé, si dhe
S€ drejtés pér t'n gykuar nga njé gykaté e caktuar me lig,
pasi né rastin konkret nuk ndodhemi pérpara gjésé
s¢ gjykuar. Né aspektin substancial vendimi ose
urdhri 1 prokurorit qé ka regjistruar procedimin
penal rishtazi né vitin 2017, né ményré automatike
ka shfuqizuar vendimin e pushimit t€ ¢éshtjes té vitit
2006. Né rastin konkret nga prokurori nuk éshté
shfuqizuar njé vendim gjykate i formés sé preré, cka
do té pérbénte gjé té gjykuar.

15.4. Edhe pretendimi pér cenimit e s¢ dryités sé
ankimit efektiv nuk Eshté 1 bazuar, pasi si¢ edhe
konstatohet nga vendimet gjygésore, palét né
procesin gjyqésor t€ kundérshtuar e kané ushtruar té
drejtén e tyre t€ ankimit, duke kundérshtuar
vendimet e gjykatés mé t€ ulét né até mé t€ larté.

15.5. 1 pabazuar éshté edhe pretendimi pér
cenimin e s€ drytés s¢ pronés private, pasi referuar
jurisprudencés kushtetuese dhe asaj t€ Gjykatés
Evropiane pér té Drejtat e Nijeriut (GJEDN]),
vendimet e gjykatave t€ cilat kané pranuar kérkesén
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pér caktimin e masés s€ sekuestros sé pasurisé kané
respektuar parimin e proporcionalitetit. Né rastin
konkret hetimi éshté fokusuar tek ekzistenca e
kryerjes sé veprés penale t€ parashikuar nga neni 287
1 KP-sé€, “Pastrimi i produkteve t€ veprés penale ose
veprimtarisé kriminale”. Pér shkak té natyrés sé késaj
vepre penale, konsiderohet se masa e sekuestros
éshté e nevojshme, pasi éshté e afté té sigurojé
ndalimin e shitjes dhe transferimin e pérfitimeve te
persona té treté, deri né pérfundim té procesit penal.
Masa e sekuestros éshté edhe e pérshtatshme.

16. Subjektet e interesuara, Gjergj Shtogaj
dhe Age Shtogaj, né ményré t€ pérmbledhur, kané
prapésuar si vijon:

2. Pér legjitimimin

16.1. Kérkuesit nuk legjitimohen ratione temporis,
pér shkak se ankimi kushtetues individual éshté
paraqitur jashté afatit ligjor t€ parashikuar nga neni
71/a, pika 1, shkronja “b”, i Ligjit Organik té
Gjykatés. Vendimi mé i fundit né kohé i
kundérshtuar, ai 1 Kolegjit Penal té€ Gjykatés sé Larté,
mban datén 19.9.2024, ndérsa ankimi kushtetues
éshté paraqitur né Gjykaté né datén 24.2.2025.

16.2. Kérkuesit Federik Derza, Gjergj Rreshpja
dhe Violeta Rreshpja nuk legjitimohen t1 drejtohen
Gjykatés, pasi nuk kané shternar myetet juridike efektive
né dispozicion, pér shkak se nuk kané paraqitur
rekurs né Gjykatén e Larté.

16.3. Po ashtu, kérkuesit nuk legjiimohen as
ratione materiae, pasi pretendimet e tyre kané t€ béjné
me ¢muarjen dhe vlefshmériné e provave. Kérkuesit
nuk kané ngritur asnjé pretendim pér shkelje t€ té
drejtave kushtetuese.

u. Pér themelin e pretendimeve

16.4. Pretendimet e kérkuesve jané haptazi té
pabazuara, pasi gjykatat e kané gjykuar ¢éshtjen né
pérputhje me ligjin. Ato kané qené t€ paanshme dhe
e kané gjykuar c¢éshtjen brenda tagrave dhe
kompetencés sé tyre, bazuar né provat e
administruara dhe ligjin e zbatueshém. Kérkuesve
nuk u éshté cenuar as e drejta e aksesit, pasi t€ drejtat
e tyre mund t€ mbroheshin né rrugé civile, té cilén
ata nuk e kané shfrytézuar. Po ashtu, kérkuesve nuk
u éshté cenuar as e drejta e ankimit, pér shkak se ata
e kané ushtruar két€ drejt€, ndérkohé qé njé gjé e
paligishme nuk mund t€ mbrohet me ligj.
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III
Vlerésimi i Gjykatés Kushtetuese

A. Pér legiitimimin e kérkuesve

17. Céshtja e legjitimimit (Jocus standi) éshté njé
ndér aspektet kryesore qé lidhet me nisjen e njé
procesi kushtetues. Sipas neneve 131, pika 1,
shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “1” dhe 2, t&
Kushtetutés, si dhe nenit 71 t€ Ligjit Organik té
Gjykatés, ¢do individ, person fizik ose juridik,
subjekt i sé drejtés private dhe publike, mund té véré
né lévizje Gjykatén pér gjykimin pérfundimtar té
ankesave kundér ¢do akti t€ pushtetit publik ose
vendimi gjyqésor qé cenon té drejtat dhe lirité
themelore t€ garantuara né Kushtetuté. Ankimi
kushtetues individual, né ¢do rast, duhet t€ plotésojé
kriteret kumulative t€ nenit 71/a € Ligjit Organik t&
Gjykatés, qé lidhen me shterimin e mjeteve juridike,
afatin e paraqitjes sé kérkes€s, pasojat negative té
pésuara né ményré t& drejtpérdrejté e reale dhe
mundésiné pér rivendosjen e sé drejtés sé shkelur.

18. Lidhur me legjitimimin ratione personae,
Gjykata ka pohuar se sipas neneve 131, pika 1,
shkronja “f” dhe 134, pikat 1, shkronja “i” dhe 2, t&
Kushtetutés, individi mund t€ paragesé ankim
kushtetues individual vetém pér ¢éshtje qé lidhen me
interesat e tij, duke provuar se €shté cenuar né té
drejtat e tij kushtetuese, pra se éshté viktimé e njé
shkeljeje dhe se pasojat nga akti i kundérshtuar jané
t€ drejtpérdrejta dhe reale pér té. Kjo do té thoté se
kérkuesi duhet t€ provojé legjitimimin e tij si né
aspektin procedural, ashtu edhe né até substancial
(shih vendimet nr. 33, daté 20.5.2025; nr. 29, daté
16.4.2024, 1 Gpykatés Kushtetuese).

19. Gijykata véren se subjekti i interesuar,
Prokuroria e Pérgjithshme, ka prapésuar se kérkuesit
Federik Derza, Gijergj Rreshpja dhe Violeta
Rreshpja nuk legjitimohen ti drejtohen Gijykatés,
pasi nuk kané gené palé né procesin gjyqésor té
kundérshtuar me ané t€ ankimit kushtetues
individual. Kurse sipas subjekteve té tjera té
interesuara, Gjergj Shtogaj dhe Age Shtogaj,
kérkuesit Federik Derza, Gjergj Rreshpja dhe
Violeta Rreshpja nuk legjitimohen t1 drejtohen
Gjykatés, pér shkak se nuk kané paraqitur rekurs né
Gjykatén e Larté.

20. Me géllim sqarimin e rrethanave gé lidhen
pikérisht me legjitimimin  rafione  personae  té
kérkuesve, né datén 22.12.2025 Gjykata u ka kérkuar
atyre t€ paraqesin argumente shtesé, si dhe
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dokumente provuese. Kéto argumente shtesé dhe
dokumente provuese jané analizuar dhe vlerésuar né
vijim nga Gijykata.

21. Keérkuesit Federik Derza, Gjergj Rreshpja
dhe Violeta Rreshpja kané parashtruar pérpara
Gjykatés se ata legjitimohen pér t€ véné né lévizje
gjykimin  kushtetues, pasi kané interes té
drejtpérdrejté né ¢éshtjen e parashtruar dhe jané
bartés t€ t€ drejtave themelore t€ cenuara nga
procesi i kundérshtuar né kété gjykim kushtetues.

22. Gjykata, bazuar né aktet bashkélidhur ankimit
kushtetues individual, véren se né aspektin
procedural palé ndérgjyqése né procesin gjyqésor
objekt té ankimit kushtetues ka qgené vetém
kérkuesja Antonela Derza, ndérkohé qé kérkuesit e
tieré Federik Derza, Gjergj Rreshpja dhe Violeta
Rreshpja nuk kané pasur cilésiné e paléve
ndérgjyqése né procesin gjyqésor t€ kundérshtuar
dhe as nuk rezulton té jené thirrur nga gjykatat né
asnjé shkallé té gjykimit.

23. Pér sa 1 pérket legjitimimit ratione personae té
kérkuesve Federik Derza, Gjovalin Rreshpja dhe
Violeta Rreshpja né aspektin procedural dhe
substancial té kétj kriteri, Gjykata, né pérfundim té
diskutimeve, nuk arriti numtin e kérkuar té votave
pér vendimmarrje, sipas nenit 133, pika 2, té
Kushtetutés, té detajuar edhe né nenin 72, pika 2, té
Ligjit Organik té Gjykatés.

24. Sipas njérit géndrim, edhe pse interesat e
kérkuesve Federik Derza, Gjovalin Rreshpja dhe
Violeta Rreshpja preken nga vendimet e
kundérshtuara me kété ankim kushtetues, pér sa
kohé ato (vendimet gjyqésore t€ kundérshtuara)
kané disponuar pér konfiskimin e pronés sé tyre,
kéta kérkues nuk legjitimohen t'i drejtohen Gjykatés,
pasi né aspektin procedural nuk kané gené palé né
procesin gjygésor t€ kundérshtuar né kété gjykim né
asnjé nga shkallét e juridiksionit té zakonshém
gjyqésor. Né kété piképamije, nése kétyre kérkuesve
u éshté cenuar ndonjé e drejt€ kushtetuese
substanciale nga procesi gjyqésor i kundérshtuar, ata
duhet t€ pérdorin mjetet juridike né dispozicion dhe
vetém pas pérdorimit té tyre t'1 drejtohen Gjykatés,
pasi mbrojtja kushtetuese ka natyré subsidiare'.

25. Sipas géndrimit tjetér, kérkuesit Federik
Derza, Gjovalin Rreshpja dhe Violeta Rreshpja

I Mbajtén kété géndrim gjyqtarét Fiona Papajorgii,
Marsida Xhaferllari, Marjana Semini dhe Asim Vokshi.

legjitimohen ratione personae, pasi edhe pse nuk kané
gené palé né procesin gjyqésor té kundérshtuar né
kété Gjykaté, ata legjiimohen si né aspektin
substancial, ashtu edhe né até procedural, pér sa
kohé qé interesat e tyre preken nga vendimet e
kundérshtuara me kété ankim kushtetues, me té cilat
éshté disponuar konfiskimi i pasurisé né pronési té
tyre dhe ata nuk jané njoftuar pér asnjé nga proceset
gjyqésore t€ zhvilluara pér kéto prona (procesi i
sekuestrimit dhe ai i1 konfiskimit). Pér kété arsye,
sipas gjyqtaréve t€ kétj qéndrimi, kéta kérkues
legjitimohen t1 drejtohen Gijykatés me ankim
kushtetues individual®.

26. Pér sa mé lart, Gjykata véren se né kushtet
kur nuk u formua shumica prej 5 gjyqtarésh né lidhje
me plotésimin e kriterit t€ legjitimimit razzone personae
pér kérkuesit Federik Derza, Gjovalin Rreshpja dhe
Violeta Rreshpja, né kuptim té nenit 73, pika 4, té
Ligjit Organik t€ Gjykatés, pretendimet e tyre nuk
mund té€ merren né shqyrtim. Pér kété arsye kérkesa
e tyre konsiderohet e rrézuar dhe nuk vijohet mé tej
me shqyrtimin e saj. Pér rrjedhojé, né vijim do té
vijohet me verifikimin e plotésimit té kritereve té
tera té legjitimimit vetém pér kérkuesen Antonela
Derza.

27. Kérkuesja Antonela Derza, né pérgjigien e saj
drejtuar Gjykatés, ka argumentuar se ajo legjitimohet
né kundérshtimin e vendimeve gjyqésore objekt té
ankimit kushtetues, pasi té drejtat e saj mbi pasuriné
e konfiskuar burojné pér shkak té ligjit, si rrjedhojé
e regjimit pasuror martesor t€ bashkésisé ligjore,
duke gené ajo bashkéshortja e kérkuesit Federik
Derza, i cili pronén e ka bleré nga babai 1 saj né vitin
2012. Pér t& provuar kété fakt, kérkuesja Antonela
Derza ka paraqitur si prové edhe njé certifikaté
martese t€ datés 9.1.2020, sipas sé cilés ajo rezulton
e martuar me kérkuesin Federik Derza qé nga viti
1995.

28. Pér sa mé sipér, Gjykata vleréson se kérkuesja
Antonela Derza, né kuptim t€ neneve 131, pika 1,
shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “1’, t&
Kushtetutés plotéson kriterin e legjitimimit ratione
personae si né aspektin procedural, ashtu edhe até
substancial, pasi jo vetém qé ka gené palé né
procesin gjygésor né té cilin jané dhéné vendimet
objekt kundérshtimi, por ka arritur t€ provojé edhe

2 Mbajtén kété qéndrim gjyqtarét Sonila Bejtja, Sandér
Beci, Ilir Toska dhe Genti Ibrahimi.
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interesin e saj né drejtim t€ pasojave reale dhe té
drejtpérdrejta né t€ drejtat kushtetuese té
pretenduara t€ cenuara nga vendimet e
kundérshtuara.

29. Né ankimin kushtetues éshté pretenduar
edhe cenimi i s€ drgjtés pér t'u déginar, sé drejtés sé aksesit,
Sé drejtés s¢ ankimit efektiv dhe asaj pér t'u njoftuar, si dhe
parimit 1¢ kontradiktoritetit, me argumentin se 1 gjithé
procesi hetimor dhe ai gjyqésor né té gjitha shkallét
e gjykimit éshté zhvilluar pa u thirrur asnjéheré
personat né emér t€ té ciléve ishte pasuria,
konkretisht kérkuesit Federik Derza, Gjovalin
Rrepshja dhe Violeta Rrepshja. Né lidhje me kéto
pretendime, Gjykata véren se, né kuptim t€ nenit
134, pika 2, t¢ Kushtetutés, individi, si subjekt 1
kushtézuar, mund té béjé kérkesé né Gjykaté vetém
pér ¢éshtje qé lidhen me interesat e tij té
drejtpérdrejté, si dhe t€ provojé se né ¢'ményré ai
éshté cenuar né té drejtat e tij kushtetuese. Duke
gené se kéto pretendime nuk lidhen me cenimin e
drejtpérdrejté té sé drejtés kushtetuese té kérkueses
pér proces té rregullt, por synojné mbrojtjen e té
drejtave t€ personave té treté, kérkuesja nuk
legjitimohet pér paraqitjen e tyre, pér sa kohé nuk
provon té drejtén e saj t€ cenuar dhe interesin vetjak
pér mbrojtjen e atyre té drejtave.

30. Njé kriter tjetér g€ pércaktohet nga nenet 131,
pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja “1”, té
Kushtetutés, si dhe neni 71/a, pika 1, shkronja “a”,
1 Ligjit Organik t€ Gjykatés, ka té b&jé me shterimin e
myjeteve juridike efektive. NE jurisprudencén e saj
Gjykata ka theksuar se shterimi i mjeteve pérbén
parakusht qé duhet pérmbushur nga kérkuesi, 1 cili
para se t'i drejtohet Gjykatés duhet t€ vértetojé se i
ka pérdorur té gjitha mjetet juridike t€ njohura nga
ligji dhe t&é mjaftueshme pér té rivendosur t€ drejtat
e shkelura. Ky rregull nénkupton jo vetém qé
individi tu jeté drejtuar té gjitha instancave té
zakonshme, por edhe qé té gjitha pretendimet qé
ngre né két€ Gjykaté t1 keté paragitur mé paré né
kéto instanca, t€ paktén né substancé, duke
respektuar  kérkesat formale dhe afatet e
parashikuara né ligjin procedural (shih vendimet nr. 12,
daté 9.3.2021; nr. 2, daté 11.2.2021; nr. 8, daté
19.3.2018, t Gpykatés Kushtetuese).

31. Gjykata véren se kérkuesja Antonela Derza
formalisht i éshté drejtuar Gjykatés pas pérfundimit
té procesit gjyqésor né té gjitha shkallét e gjykimit té
zakonshém. Pér sa u pérket pretendimeve té
parashtruara né ankimin kushtetues, Gjykata, bazuar
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né aktet bashkélidhur kérkesés, konstaton se
pretendimi pér cenimin e §¢ drgjtés pér t'n gykuar nga
njé gykaté e caktuar me ligi nuk éshté ngritur mé paré
né rekursin drejtuar Gjykatés sé Larté, por éshté
ngritur pér heré t€ paré né ankimin kushtetues
individual. Pér rrjedhojé, né lidhje me kété
pretendim kérkuesja nuk ka shteruar mjetet juridike
né dispozicion, ndaj ai nuk mund t€ merret né
shqyrtim.

32. Né ankimin kushtetues individual kérkuesja
ka pretenduar edhe cenimin e ¢ dretés pér t'n gykuar
brenda njé afati ¢ arsyeshém, pér shkak se procesi
gjyqésor, g€ nga momenti 1 regjistrimit t€ procedimit
penal e deri né dhénien e vendimit té Gjykatés sé
Larté, ka zgjatur né térési rreth shtaté vjet. Pér kété
arsye, ajo ka pretenduar se jané tejkaluar té gjitha
afatet ligjore pér shqyrtimin e késaj ¢éshtjeje, cka ka
sjellé edhe cenimin e sé drejtés sé pronés.

33. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar
se, si rregull, shqyrtimi i kétyre lloj ¢éshtjeve dhe
vlerésimi pérfundimtar né lidhje me kohézgjatjen e
arsyeshme t€ gjykimit duhet t€ béhet nga gjykatat e
zakonshme, sipas kompetencés qé parashikon
KPC-ja, né pérputhje me parimin e subsidiaritetit.
Né analizé té€ kriterit t€ shterimit t&€ mjeteve juridike
efektive, Gjykata ka pranuar se né parim mijetet e
parashikuara nga nenet 399/1 e vijuese t&¢ KPC-sé
jané efektive, ndérsa né praktiké efektiviteti 1 tyre
duhet shqyrtuar nén dritén e rrethanave t€ ¢do rasti
konkret (shib vendimet nr. 3, daté 17.2.2022; nr. 2, daté
17.2.2022, t¢ Gjykatés Kushtetuese). Né kété kuptim,
individi duhet t'u drejtohet gjykatave t€ zakonshme
né pérputhje me parashikimet e KPC-sé dhe vetém
pasi t€ keté shteruar garancité e mbrojtjes g€ 1
ofrohen nga juridiksioni i zakonshém gjyqésor, ai
mund t€ véré né lévizje gjykimin kushtetues (shib
vendimet nr. 46, daté 3.10.2023; nr. 44, daté 26.9.2023;
nr. 2, daté 17.2.2022, t¢ Gjykatés Kushtetuese).

34. NE rastin konkret, Gjykata véren se kérkuesja
Antonela Derza i éshté drejtuar drejtpérdrejt asaj me
ankim kushtetues individual, pa paragitur mé paré
kérkesé né gjykatat e zakonshme, né pérputhje me
kompetencat e tyre dhe pa shfrytézuar garancité e
mbrojtjes nga juridiksioni i zakonshém gjyqésor, né
zbatim t€ nenit 399/6 t€¢ KPC-s¢, pér konstatimin e
shkeljes s¢ afatit t€ arsyeshém dhe pérshpejtimin e
shqyrtimit t€ ¢éshtjes. Pér rrjedhojé, edhe né lidhje
me kété pretendim konsiderohet se kérkuesja nuk ka
shteruar mjetet juridike efektive né dispozicion, ndaj
ai nuk mund t€ merret né shqyrtim. Kurse pér sa u
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pérket pretendimeve t€ tjera t€ kérkueses pér
cenimin e parimeve t€ paanshmérisé dhe pavarésisé,
si dhe sé drejtés pér tu gjykuar nga njé gjykaté e
caktuar me ligj dhe sé drejtés sé pronés, kérkuesja
konsiderohet se ka shteruar mjetet e ankimit.

35. Né lidhje me legjitimimin ratione temporis,
subjektet e interesuara, Gjergj Shtogaj dhe Age
Shtogaj, kané parashtruar se ankimi kushtetues
individual éshté paraqitur jashté afatit ligjor té
parashikuar nga neni 71/a, pika 1, shkronja “b”, i
Ligjit Organik t€ Gjykatés, pasi vendimi mé i fundit
né kohé i kundérshtuar, ai i Kolegjit Penal té
Gjykatés sé Larté, mban datén 19.9.2024, ndérsa
ankimi kushtetues éshté paragitur né Gjykaté né
datén 24.2.2025. Kérkuesja Antonela Derza ka
parashtruar se e plotéson kété kriter legjitimimi, pasi
ankimi kushtetues éshté paragitur brenda afatit ligjor
t€ parashikuar nga neni 71/a, pika 1, shkronja “b”, i
Ligjit Organik t€ Gijykatés, pér shkak se vendimi 1
Kolegjit Penal i kundérshtuar éshté publikuar i
arsyetuar 15 dit€ pérpara paraqitjes s€ ankimit
kushtetues.

30. Gjykata véren se kérkuesja Antonela Derza
legjitimohet ratione temporis, né kuptim t€ pérmbajtjes
sé nenit 71/a, pika 1, shkronja “b”, té Ligjit Organik
t€¢ Gijykatés, pasi vendimi mé i fundit né kohé i
kundérshtuar, ai 1 Kolegjit Penal té Gjykatés sé Larté,
mban datén 12.9.2024, i cili, sipas shkresés nr. 729/1
prot., daté¢ 18.2.2025, t€ Gijykatés sé Larté, éshté
publikuar né fagen zyrtare t€ saj né datén
27.12.2024, ndérsa kérkesa éshté paragitur né kété
Gjykaté né datén 21.2.2025, pra brenda afatit 4-
mujor. Pér rrjedhojé, pretendimi i subjekteve té
interesuara, Gjergj Shtogaj dhe Age Shtogaj, se
ankimi kushtetues individual éshté paraqgitur jashté
afatit ligjor €shté i pabazuar.

37. Né drejtim t€ legjitimimit ratione materiae,
Gjykata konstaton se kérkuesja ka pretenduar
cenimin e parimit 1 pavarésisé dhe paanshmiérisé, si edhe
12 5 drejtés pér t'u giykuar nga njé gjykaté e caktuar me lg.
Sipas saj, tifillimi i hetimeve t€ procedimit penal nr.
1203 t€ vitit 2017 nga Prokurotia e Shkodtés, pér té
njéjtin fakt penal dhe pér t€ njéjtat rrethana, éshté
béré né kundérshtim me nenin 329/c té KPP-sé, si
dhe ky rifillim éshté béré mbi bazén e kallézimit t&
subjekteve té interesuara, Gjergj Shtogaj, Age
Shtogaj dhe Aleksandér Kocaj, pér t€ njéjtin fakt pér
té cilin mbi kallézimin e shtetasit Rr.Sh. kishte filluar
né vitin 2006 procedimi penal nr. 781, i cili éshté
pushuar né vitin 2007. Po sipas kérkueses, ky

procedim ka nisur pa asnjé prové ose t€ dhéné té re
dhe ky fakt tregon se njé veprim i tillé éshté né
shkelje t€ hapur té nenit 329/c t€ KPP-s¢.

38. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka theksuar
vazhdimisht se ményra e vlerésimit t€ provave dhe
ményra e zbatimit té ligjit material jané, si rregull,
atribut i gjykatave t€ zakonshme, ndérsa detyra e
Gjykatés éshté té sigurojé nése procesi né térésiné e
tij, pérfshiré edhe ményrén né t€ cilén jané marré
provat, ka gené 1 rregullt. Roli i saj nuk éshté té
rivlerésojé faktet, zbatimin e ligjit material ose
zgjidhjen e dhéné nga gjykatat e zakonshme.
Kontrolli kushtetues qé kjo Gjykaté ushtron ndaj
vendimeve gjyqésore Eshté 1 kufizuar vetém né
funksion t€ mbrojtjes t€ t€ drejtave kushtetuese t&
individit pér proces t€ rregullt ligjor. Problemet e
interpretimit dhe t€ zbatimit té€ ligjit pér zgjidhjen e
¢éshtjeve konkrete, si edhe t€ vlerésimit té provave
dhe fakteve qé kané qené objekt 1 shqyrtimit
gjyqésor nuk pérbéjné juridiksion kushtetues, nése
ato nuk shogérohen me cenimin e kétyre t€ drejtave
(shib vendimet nr. 5, daté 9.2.2023; nr. 76, daté4.12.2017;
nr. 4, daté 5.2.2014, 1¢ Gjykatés Kushtetuese).

39. Pér rrjedhojé, né lidhje me kéto pretendime
t€ kérkueses, bazuar né natyrén e argumenteve té
parashtruara né mbéshtetje té tyre, Gjykata vleréson
se ato, né¢ thelb, kané t€ béjné me ¢éshte t&
vlerésimit té¢ provave dhe rrethanave t€ ¢éshtjes
konkrete, si dhe t€ interpretimit e zbatimit t€ ligjit
dhe si t€ tilla nuk béjné pjesé né juridiksionin
kushtetues, por né até gjykatave té juridiksionit té
zakonshém. Né kushtet qé kérkuesja nuk ka arritur
t€ argumentojé cenimin e s€ drejtés pér proces té
rregullt né aspektet e mésipérme, pér shkak té
ményrés sesi kané vepruar gjykatat e zakonshme né
zgjidhjen e c¢éshtjes konkrete, kéto pretendime
mbeten me natyré t€ pastér ligjore, ndaj nuk mund
té€ merren né shqyrtim nga Gjykata.

40. Kérkuesja ka pretenduar edhe cenimin e sé
drejtés sé pronés private, pasi, sipas saj, vlerésimi i fakteve
dhe rrethanave t€ hetimit nga prokurotia dhe nga
gjykata e apelit Eshté béré né ményré t€ gabuar, duke
cuar késhtu edhe né njé pérfundim té gabuar né
lidhje me fitimin e pronésisé sé konfiskuar, e cila,
ndryshe nga sa éshté konkluduar nga gjykatat, éshté
fituar né ményré té ligishme. Pér rrjedhojé, sipas
kérkueses, konfiskimi i pronés ka cenuar t€ drejtat
kushtetuese t€ saj. Po sipas kérkueses, gjykata e apelit
dhe Gijykata e Larté kané interpretuar gabim nenin
190 t€¢ KPP-sé. Po ashtu, kérkuesja ka pretenduar se
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nuk éshté marré parasysh fakti se né vitin 2001 éshté
vjedhur kasaforta e ish-kryetarit t€ KIKIKP-s¢, Malési
e Madhe dhe se deklarimet e kallézuesve né vitin
2017 nuk ndryshojné nga ato té dhéna né vitin 2007.
Kérkuesja ka pretenduar se nga té€ gjitha aktet e
administruara provohet qarté se vendimi nr.
38/2001 i KKKP-sé¢, Malési e Madhe nuk éshté i
falsifikuar dhe se pasurité e disponuara me kété akt
jané né pronési t€ personave té treté. Né pérfundim,
kérkuesja ka pretenduar se prokuroria nuk ka kryer
eksperiment grafik pér t€ arritur né pérfundimin se
vendimi nr. 38/2001 i KIKKP-sé éshté i falsifikuar.
Gjykata, bazuar né natyrén dhe thelbin e kétyre
pretendimeve, vleréson se ato kané té€ béjné né thelb
me t€ drejtén e pronés private, e cila si njé e drejté
me natyré kushtetuese pérfshihet né juridiksionin e
késaj Gjykate.

41. Kushtetuta, né nenin 41, pika 1, ka
parashikuar se e drejta e pronés private éshté e
garantuar. Ndérsa né pikén 2 t€ kétij neni ka
pércaktuar se prona fitohet me dhurim, me
trashégimi, me bletfje dhe me ¢do ményré tjetér
klasike té parashikuar né Kodin Civil Né
jurisprudencén kushtetuese éshté pranuar se e drejta
e pronés private, né ¢do rast, shtrihet ndaj sendeve,
pronésia e té cilave éshté fituar né pérputhje me ligjin
(shih vendimet nr. 53, daté 31.10.2023; nr. 36, daté
214.2017; nr. 25, date 284.2014, ft& Gjykatés
Kushtetuese).

42. Né kété kuptim, Gijykata, duke mbajtur né
konsideraté se neni 41 1 Kushtetutés garanton té
drejtén e pronés té fituar né ményré t€ ligjshme, si
dhe duke pasur parasysh faktin se gjaté procesit
gjyqésor objekt 1 ankimit kushtetues éshté provuar
plotésisht se vendimi nr. 38/2001 i KPPP-sé, Malési
e Madhe, i cili éshté akti mbi té cilin éshté fituar
pasutia nga shtetasi L.K., babai i kérkueses Antonela
Derza, nga i cili ka buruar titulli i pronésisé sé vet
kérkueses dhe mbi t€ cilin ajo ka mbéshtetur
pretendimet pér mbrojtjen e s€ drejtés s€ pronés,
éshté 1 falsifikuar, Gjykata vleréson qé t’i analizojé
pretendimet e saj né drejtim t€ standardit t€
arsyetimit t€ vendimeve gjyqésore, si element i sé
drejtés pér proces té rregullt ligjor.

B. Pér themelin e pretendimeve

B.1. Pér cenimin e standardit 1 arsyetiniit ¢ vendimit
gyqgésor

43, Kérkuesja ka pretenduar se prona e cila éshté
konfiskuar éshté fituar né ményré té ligshme, duke
gené se vendimi nr. 38/2001 1 KKKP-sé nuk éshté
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1 falsifikuar. Sipas kérkueses, vlerésimi i fakteve dhe
rrethanave t€ hetimit nga prokuroria dhe gjykata e
apelit éshté béré né ményré té gabuar. Pér kété arsye,
sipas kérkueses, nga gjykata e apelit éshté arritur né
njé¢ pérfundim t€ gabuar né lidhje me fitimin e
pronésisé sé konfiskuar, e cila tashmé u ka kaluar
personave té treté. Pér rrjedhojé, kérkuesja ka
pretenduar se konfiskimi i pronés ka cenuar té
drejtat kushtetuese t€ saj dhe se gjykata e apelit dhe
Gjykata e Larté né arsyetimin e vendimeve té tyre
kané interpretuar gabim nenin 190 t& KPP-sé.

44. Sipas subjektit té interesuar, Prokurorisé sé
Pérgjithshme, pretendimet e kérkueses jané té
pabazuara, pasi, referuar jurisprudencés kushtetuese
dhe asaj t¢ GJEDN]J-s€, vendimet e gjykatave, té
cilat kané pranuar kérkesén pér caktimin e masés sé
sekuestros sé pasurisé, kané respektuar parimin e
proporcionalitetit. Sipas Prokurorisé sé
Pérgjithshme, né rastin konkret hetimi éshté
fokusuar tek ekzistenca e kryerjes sé veprés penale
t€ parashikuar nga neni 287 i KP-s¢ dhe pér shkak
t€ natyrés sé késaj vepre penale, konsiderohet se
masa e sekuestros éshté e nevojshme, pasi éshté e
afté t€ sigurojé ndalimin e shitjes dhe transferimin e
pérfitimeve te persona té treté, deti né pérfundim té
procesit penal.

45. Sipas subjekteve t€ interesuara Gjergj Shtogaj
dhe Age Shtogaj, pretendimet e kérkueses jané
haptazi t€ pabazuara, pasi gjykatat e kané gjykuar
¢éshtjen né pérputhje me ligjin, duke qené té
paanshme dhe duke e gjykuar até brenda tagrave dhe
kompetencés sé tyre, bazuar né provat e
administruara dhe ligjin e zbatueshém. Sipas kétyre
subjekteve, kérkueses nuk i éshté cenuar as e drejta
e aksesit, pasi t€ drejtat e saj mund t€ mbroheshin né
rrugé civile, t€ cilén ajo nuk e ka shfrytézuar.

46. Né drejtim t€ s¢ drejtés pér proces té rregullt,
Gijykata ka theksuar se ajo pérfshin edhe t€ drejtén
pér t€ pasur njé vendim gjyqésor t€ arsyetuar, g€ i
garantohet individit nga nenet 42 dhe 142, pika 1, té
Kushtetutés. Arsyetimi i vendimeve &shté element
thelbésor i njé vendimi t€ drejté dhe funksioni i njé
vendimi t€ arsyetuar €shté t'u tregojé paléve gé ato
jané dégjuar, si dhe u jep mundésiné qé ta
kundérshtojné até (shib vendimet nr. 19, daté 7.7.2022;
nr: 11, daté 16.4.2018; nr. 45, daté 3.7.2017, té Gjykatés
Kushtetuese).

47. Sipas Gjykatés, detyré e saj éshté t€ vlerésojé
nése gjaté procesit gjyqésor ka pasur shkelje té té
drejtave kushtetuese, si dhe nése zbatimi 1 ligjit ka
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gené eventualisht arbitrar, né kuptimin qé té bjeré
ndesh haptazi me konceptin e gjykimit t€ drejté té
pércaktuar né nenin 42 t€ Kushtetutés. Vendimet e
gjykatave té juridiksionit t€ zakonshém nuk vihen né
dyshim, pérveg rasteve kur gjetjet e tyre mund té
konsiderohen si arbitrare ose haptazi t€
paarsyeshme. Théné ndryshe, ajo nuk vepron si
shkallé e katért gjykimi, por ndérhyn né rastin kur
gabimi ligjor ose faktik nga gjykatat e juridiksionit té
zakonshém éshté aq i dukshém, sa njé gjykaté e
kujdesshme nuk mund ta kishte béré ndonjéheré ose
1tillé qé gjykimin e bén té padrejté (shibh vendimet nr. 4,
daté 31.1.2024; nr. 30, daté 29.5.2023, t¢ Gjykatés
Kushtetuese).

48. Pér sa mé lart, Gjykata né vijim do t€ ndalet
né arsyetimin e vendimeve t€ Gjykatés sé Apelit
Shkodér dhe Kolegjit Penal té Gjykatés s¢ Larté, me
qéllimin pér té vlerésuar nése arsyetimi 1 tyre
rezulton arbitrar ose haptazi i paarsyeshém apo nése
ato pérmbajné gabime té tilla q¢ mund té prishin
drejtésiné e procesit dhe qé njé gjykaté e kujdesshme
nuk mund t7i kishte béré.

49. Gjykata, bazuar né aktet e dosjes gjyqésore té
administruar pér géllime té kétij gjykimi kushtetues,
konstaton se Prokuroria e Shkodrés, pas regjistrimit
t€ procedimit né ngarkim té shtetasit LK., ka
paragitur njé kérkesé pér vendosjen e sekuestros
preventive pér pasurité e pérftuara prej tij, mbi
bazén e vendimit nr. 38/2001 té KIKKP-sé, Malési e
Madhe. Kjo kérkesé éshté pranuar nga Gjykata e
Rrethit Gjygésor Shkodér, me arsyetimin se ajo
éshté e bazuar né ligj dhe pérputhet me géllimin e
pércaktimeve t€ KPP-sé (shib paragrafin 4 & ket
vendini). Po ashtu, Gjykata véren se né pérfundim té
hetimeve penale t&é procedimit penal né ngarkim té
shtetasit . K., Prokuroria e Shkodrés 1 éshté drejtuar
gjykatés me kérkesé pér pushimin e procedimit
penal nr. 1203 t€ vitit 2017, pér shkak se vepra
penale “Falsifikimi i dokumenteve”, e parashikuar
nga neni 186 1 KP-sé ishte parashkruar, kurse pér
veprén penale “Pastrimi i produkteve t€ veprés
penale ose veprimtarisé kriminale”; té parashikuar
nga neni 287 i KP-sé, ndjekja penale nuk mund té
vazhdonte mé, pér shkak se kishte ndérruar jeté
personi i dyshuar pér kryerjen e saj. Prokuroria e
Shkodrés né kérkesén e saj 1 ka kérkuar gjykatés edhe
konfiskimin e disa pasurive té paluajtshme té
pétfituara né bazé t€ vendimit nr. 38/2001 & KPPP-
s¢, Malési e Madhe, pér t€ cilin éshté arritur né
konkluzionin se ishte 1 falsifikuar, shkak pér té cilin

éshté kérkuar edhe asgjésimi i tij. Gjykata e Rrethit
Gjyqgésor Shkodér, pasi ka marré né shqyrtim kété
céshtje, ka vendosur pranimin e pjesshém té
kérkesés vetém pér sa i pérket pushimit té ¢éshtjes
penale, ndérkohé qé ka rrézuar pjesén tjetér té
kérkesés pér konfiskimin e pasurive té paluajtshme
dhe asgjésimin e vendimit nr. 38/2001 & KIKKP-sé,
Malési e Madhe (shib fagen 20 # vendimit # gjykatés sé
shkallés sé pare).

50. Mbi ankimin e Prokurorisé sé Shkodtés,
Gjykata e Apelit Shkodér ka vendosur pranimin e
ploté t€ kérkesés sé saj, duke vendosur edhe
konfiskimin e pasutive té paluajtshme nr. 221/4, 700
m®, livadh, e regjistruar né datén 19.2.2015 né
emér t€ Gjovalin Rrepshjes dhe Violeta Rrepshjes;
nr. 221/5, 8800 m’, livadh dhe nr. 221/6, 500 m®
livadh, té regjistruara né datén 19.2.2015 né emér té
Federik Prel Derzés, té cilat ndodhen né ZK nr.
3834 né fshatin Vrith, njésia administrative Shkrel,
Malési e Madhe, si dhe asgjésimin e dokumentit
vendim nr. 38/2001 té KIKKP-sé, Malési e Madhe.
Sipas gjykatés sé apelit, falsiteti térésor i vendimit nr.
38/2001 t¢ KKKP-s¢, Malési e Madhe provohet
nga deklarimet e shtetasve né cilésiné e personit qé
ka dijeni pér veprén penale, konkretisht shtetasve
C.Gj. (me detyrén e nénkryetarit t€ atij organi né
periudhén pérkatése), F.K. dhe R.H. (me detyra né
periudhén pérkatése prané atij organi), sipas t€ ciléve
ky vendim éshté i falsifikuar si nga ana formale,
ashtu edhe thelbésore, si dhe nga shkresat kthim
pérgjigie t€ institucioneve zyrtare, praktikat e
regjistrimit t€ pasurive t€ paluajtshme né ZVRPP,
kontratat e shitbletjes dhe dokumentet e ZVRPP-sé
pér ndarjen e pasurive t€ paluajtshme. Pér kéto
arsye, gjykata e apelit ka arritur né pérfundimin se
vendimi nr. 38/2001 i KKKP-sé, Malési e Madhe
rezulton i falsifikuar né aspektin material, pasi
provohet se éshté 1 falsifikuar né pérmbajtie, pér
shkak se pérmban t€ dhéna té rreme, si dhe né
aspektin formal, pér shkak se né pérmbajtjen e tij
nuk jané té gjithé anétarét e asaj kohe té komisionit.
Né kété kuptim, gjykata e apelit ka vlerésuar se
ndodhet pérpara deklarimit né dispozitiv té falsitetit
t¢ dokumentit t€¢ mésipérm dhe urdhérimit té
tshitjes térésore té tij, disponim g€ béhet nga gjykata
edhe né rastin e marrjes sé vendimit t€ pushimit té
procedimit penal, pércaktim ky qé parashikohet né
nenin 391 t&¢ KPP-sé t€ analizuar né térési me nenin
190 t¢ KPP-sé, pér sa kohé qgé me provat e
administruara éshté provuar falsiteti 1 vendimit t€
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KKKP-sé, Malési e Madhe gjaté hetimit dhe ¢éshtja
éshté pushuar pér njé shkak tjetér, né rastin konkret
pér shkak té afateve té parashkrimit dhe vdekjes sé
personit t& dyshuar (shib faget 12—13 # vendimit #
Gykatés s¢ apelit).

51. Mbi rekursin e kérkueses, Kolegji Penal i
Gjykatés sé Larté ka vendosur mospranimin e
rekursit, pasi nuk pérmbante asnjé nga shkaqet e
parashikuara nga neni 432 1 KPP-sé. Sipas ati]
kolegji, deklarimi i falsitetit t€ aktit éshté béré nga
gjyqtari i seancés paraprake, referuar neneve 391 dhe
190, pika 1, t&€ KPP-sé. Né vlerésimin e Kolegjit
Penal neni 190 i KPP-sé parashikon se disponimi
pér provat materiale béhet ose nga gjykata e themelit
né vendimin pérfundimtar ose nga prokuroria né
vendimin e pushimit. Pér kété arsye, Kolegji Penal
ka arsyetuar se né rastin e pushimeve té
procedimeve pér krime, ku prokuroria paraqget
kérkesé né gjykaté pér pushimin e procedimit penal,
kompetenca pér t€ disponuar pér provat materiale,
si rrjedhim edhe deklarimi i njé akti t€ falsifikuar
(shkronja “b” e pikés 1 t€ nenit 190 t€ KPP-s¢€) i
takon gjyqtarit t€ seancés paraprake. Sipas atij
kolegji, né rastin konkret, vendimmarrja e gjykatés sé
apelit pér ndryshimin e disponimit té gjyqtarit té
seancés paraprake né lidhje me asgjésimin e
dokumentit té falsifikuar, si dhe konfiskimin e
kalimin né favor t€ shtetit t€ pronave/pasutive té
pérfituara mbi njé akt té falsifikuar, éshté e drejté dhe
e bazuar né nenet 391 dhe 190 t&¢ KPP-sé. N¢ kété
kuptim, Kolegji Penal ka vlerésuar se éshté né
kompetencén e gjyqtarit t€ seancés paraprake qé
krahas pushimit té ¢éshtjes penale, t€ disponojé edhe
pér deklarimin e falsitetit t€ dokumentit dhe
asgjésimin e tij, kur njé fakt i tillé rezulton qartazi dhe
nuk kontestohet nga palét pjesémarrése. Po sipas
Kolegjit Penal, vendimi i gjykatés s¢ apelit éshté
marté né zbatim t€ drejté té ligjit procedural penal,
brenda kufijve t&€ shqyrtimit gjyqésor t€ ankimit ndaj
vendimit t€ gjyqtarit t€ seancés paraprake (shib faget
11—14 12 vendimit té Kolegjit Penal t¢ Gjykatés sé Larté).

52. Né kéndvéshtrim té sa mé sipér, Gjykata
véren fillimisht se nuk rezultojné gabime té
dukshme faktike apo ligjore né arsyetimin e
vendimeve t€ gjykatave kur kané vlerésuar falsitetin
vendimit nr. 38/2001 té KIKKP-sé, Malési e Madhe,
si dhe kur kané arritur né pérfundimin se ishin té
zbatueshme dispozitat procedurale pér konfiskimin
e sendeve te sekuestruara. Po ashtu, Gijykata
konstaton se falsiteti i vendimit nr. 38/2001 té
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KKKP-sé, Malési e Madhe éshté konstatuar nga
gjykata e apelit pas njé procesi vlerésimi térésor té
provave dhe rrethanave té rastit konkret, té
administruara né até proces gjyqésor. Né kété rast,
gjykata e apelit ka analizuar né térési provat dhe
rrethanat e faktit dhe zbatimi 1 ligjit prej saj né
funksion té zgjidhjes sé ¢éshtjes konkrete jo vetém
qé nuk rezulton té jeté arbitrar ose i paarsyeshém, né
kuptimin e gabimeve ligjore, por ajo gjykaté, né
ményré t€ ploté, ka parashtruar né vendimin e saj té
gjitha argumentet mbi bazén e t€ cilave ka arritur né
pérfundimin e paraqitur né dispozitiv. Edhe Gjykata
e Larté, né pérputhje me funksionin e saj si gjykaté
ligji, né interpretimin e normave ligjore té
zbatueshme né rastin konkret, neneve 190 dhe 391
té KPP-sé, ka arritur né pérfundimin se né rastet e
pushimeve t€ procedimeve pér krime, ku prokuroria
paraqet kérkesé né gjykaté pér pushimin e
procedimit penal, kompetenca pér t€ disponuar pér
provat materiale, si rrjedhim edhe deklarimi i njé akti
t€ falsifikuar i takon gjyqtarit t€ seancés paraprake.

53. Gjaté gjykimit né gjykatat e zakonshme éshté
provuar térésisht se vendimi nr. 38 /2001 i KPPP-s¢,
Malési e Madhe, qé éshté akti mbi té cilin shté fituar
pasuria nga shtetasi L.K., babai 1 kérkueses Antonela
Derza, éshté 1 falsifikuar. Né kéto kushte, gjykatat e
zakonshme, né interpretim dhe zbatim té neneve
190 ose 391 t& KPP-s€, qé parashikojné ményrén e
disponimit pér provat materiale, kané deklaruar
falsitetin e dokumentit dhe kané disponuar
asgjésimin e tij, duke arsyetuar né ményré té ploté
dhe shteruese vendimmartjen e tyre.

54. Pér sa mé sipér, Gjykata vleréson se Gjykata
e Apelit Shkodér dhe Kolegji Penal i Gjykatés sé
Larté kané zhvilluar njé proces té rregullt ligjor, duke
respektuar standardin e arsyetimit t€ vendimit
gjyqésor, ndaj pretendimet e kérkueses né kété
drejtim jané t€ pabazuara.

55. N€ pérfundim, Gjykata ¢mon se pretendimi i
kérkueses Antonela Derza pér cenimin e standardit
t€ arsyetimit t€ vendimit gjyqésor éshté i pabazuar,
sipas arsyetimit t€ mésipérm t€ kétij vendimi, ndaj
kérkesa rrézohet.

506. Pér arsyet e mésipérme, Gjykata vleréson se
edhe kérkesa e paraqitur nga kérkuesja pér
pezulimin e veprimeve pérmbarimore ose
administrative pér pasuriné e konfiskuar, deri né
dhénien e njé vendimi pérfundimtar prej saj, €shté e
pabazuar dhe duhet t€ rrézohet.
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PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese, né mbéshtetje t€ neneve
131, pika 1, shkronja “f” dhe 134, pika 1, shkronja
“1”, t€ Kushtetutés, si dhe neneve 71 dhe 72 e vijuese
t€ ligjit nr. 8577, daté 10.2.2000, “Pér organizimin
dhe funksionimin e Gijykatés Kushtetuese té
Republikés s¢ Shqipéris€”, t€ ndryshuar, me
shumicé votash,

VENDOSI:

1. Rrézimin e kérkesés.
Ky vendim éshté pérfundimtar dhe hyn né fuqi
ditén e botimit né Fletoren Zyrtare.

Marré mé 19.3.2026.
Shpallur mé 28.4.2026.

Kryetare: Fiona Papajorgji

Anétaré: Marsida Xhaferllari, Marjana Semini,
Tlir Toska, Asim Vokshi

Anétaré kundér: Sandér Beci, Genti Ibrahimi,
Sonila Bejtja

MENDIM PAKICE

1. Né shqyrtimin e ¢éshtjes me kérkues Antonela
Derza, Federik Derza, Violeta Derza dhe Gjovalin
Rreshpja, me objekt “Shfugizimi i vendimeve nr. 529
(2595), daté 25.5.2018, té Gyykatés Rrethit Gpygésor
Shkodeér; nr. 1482 (4042), daté 29.7.2019, té Gjykatés s¢
Rrethit Gyygésor Shkodér; nr. 282, daté 16.10.2019, t¢
Gpykatés s¢ Apelit Shkoder; nr. 00-2024-1437, daté
12.9.2024, t¢ Kolegiit Penal t¢ Gjykatés sé Larfé’, ne,
gjyqtarét Sonila Bejtja, Sandér Beci dhe Genti
Ibrahimi, ndajmé qéndrim t€ ndryshém nga
shumica, pasi vlerésojmé se kérkesa duhej t€ ishte
pranuar pjesérisht, duke u vendosur shfuqizimi i
vendimeve t€ kundérshtuara t€ Gjykatés sé Apelit
Shkodér dhe Kolegjit Penal té Gjykatés s¢ Larté dhe
kthimi i ¢é€shtjes pér shqyrtim né Gjykatén e Apelit
Shkodér.

2. Hillimisht, né lidhje me plotésimin e kushteve
t€ legjitimit té kérkuesve, ashtu si¢ kemi mbajtur
edhe géndrimin e shprehur né kété vendim,
vlerésojmé se kérkuesit Federik Derza, Gjovalin
Rreshpja dhe Violeta Rreshpja legjitimohen razione
personae, pasi edhe pse nuk kané gené palé né
procesin gjyqésor té kundérshtuar né kété Gjykaté,

ata legjitimohen si né aspektin substancial, ashtu
edhe até procedural, pér sa kohé ¢ interesat e tyre
preken nga vendimet e kundérshtuara me kété
ankim kushtetues, me té cilat éshté disponuar
konfiskimi i pasurisé né pronési t€ tyre dhe ata nuk
jané njoftuar pér asnjé nga proceset gjyqésore té
zhvilluara pér kéto prona (procesi 1 sekuestrimit dhe
ai 1 konfiskimit) (5hzb paragrafin 24 t¢ vendimit).

3. Po ashtu, kéta kérkues plotésojné edhe kriterin
tetér t€ legjitimimit, até t& shterimit 17 myeteve juridike
¢fektive, pasi edhe pse nuk kané gené palé né procesin
gjyqésor t€ kundérshtuar, né ankimin kushtetues
individual kané argumentuar se nuk kishin mjete
juridike efektive né dispozicion pér t€ kundérshtuar
konfiskimin e disponuar me vendimin e gjykatés sé
apelit.

4. Nga aktet e dosjes gjyqésore rezulton se
Prokuroria e Shkodrés i éshté drejtuar gjykatés me
kérkesé pér pushimin e procedimit penal nr. 1203 té
vitit 2017 té regjistruar ndaj shtetasit LK., duke
kérkuar, gjithashtu, konfiskimin e disa pasurive té
paluajtshme t€ pérfituara prej tij (shtetasit L.K.) né
bazé té vendimit nr. 38/2001 té KPPP-s¢, Malési e
Madhe, pér t€ cilin éshté arritur né konkluzionin se
ishte 1 falsifikuar, shkak pér té cilin éshté kérkuar
edhe asgjésimi i tij. Gjykata e Rrethit Gjyqgésor
Shkodér ka vendosur pranimin e pjesshém té
kérkesés vetém pér sa i pérket pushimit t€ ¢éshtjes
penale, ndérkohé qé ka rrézuar pjesén tjetér té
kérkesés pér konfiskimin e pasurive té paluajtshme
dhe asgjésimin e vendimit nr. 38/2001 € KIKKP-sé,
Malési e Madhe. Mbi ankimin e Prokuroris€¢ sé
Shkodrés, Gjykata e Apelit Shkodér ka vendosur
pranimin e ploté té kérkesés sé saj, duke vendosur
edhe konfiskimin e pasurive té paluajtshme, me
arsyetimin se ndodhej pérpara deklarimit né
dispozitiv t€ falsitetit t€ vendimit nr. 38/2001 té
KKKP-s¢, Malési ¢ Madhe. Ajo gjykaté ka
urdhéruar edhe fshirjen térésore t€ kétij akd,
disponim qé béhet edhe né rastin e martjes sé
vendimit t€ pushimit t€ procedimit penal, sipas nenit
391 té KPP-sé té analizuar né térési me nenin 190 té
KPP-sé. Kolegji Penal 1 Gjykatés s¢ Larté ka
vendosur mospranimin e rekursit t€ paraqitur nga
kérkuesja Antonela Derza, pasi nuk pérmbante asnjé
nga shkaqget e parashikuara nga neni 432 1 KPP-sé.
Sipas atij kolegji, vendimmarrja e gjykatés sé apelit
pér ndryshimin e disponimit t€ gjyqtarit t& seancés
paraprake né lidhje me asgjésimin e dokumentit t&
falsifikuar dhe konfiskimin e kalimin né favor té
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shtetit t€ pronave/pasutive t€ pétfituara mbi kété
akt té falsifikuar éshté e drejté dhe e bazuar né nenet
391 dhe 190 t&¢ KPP-sé.

5. Ky disponim i gjykatave éshté kundérshtuar
nga kérkuesit népérmjet ankimit kushtetues
individual, duke argumentuar, ndér té tjera, se
vlerésimi 1 fakteve dhe rrethanave nga prokuroria
dhe gjykata e apelit éshté béré né ményré té gabuar,
duke u arritur né njé pérfundim té gabuar né lidhje
me fitimin e pronésisé sé konfiskuar, e cila qé né
vitet 2012 dhe 2015, pra pérpara fillimit té procesit
gjyqésor t€ kundérshtuar, u ka kaluar personave té
treté, konkretisht kérkuesve Federik Derza,
Gjovalin Rreshpja dhe Violeta Rreshpja. Pér
rrjedhojé, sipas kérkuesve, konfiskimi 1 pronés né
mungesé totale t€ njoftimit t€ tyre si pér procedurat
e sekuestros, ashtu dhe pér procesin e konfiskimit,
ka cenuar té drejtat e tyre kushtetuese, ndaj dhe
interpretimi i nenit 190 t&¢ KPP-sé nga gjykata e
apelit dhe Gjykata e Larté éshté arbitrar.

6. Né jurisprudencén e saj Gjykata ka pohuar se
e drejta pér proces té€ rregullt ligjor pérfshin edhe té
drejtén pér té pasur njé vendim gjyqésor t€ arsyetuar,
qé 1 garantohet individit nga nenet 42 dhe 142, pika
1, t€¢ Kushtetutés. Arsyetimi i vendimeve &shté
clement thelbésor 1 njé vendimi t€ drejt€é dhe
funksioni 1 njé vendimi té arsyetuar éshté t'u tregojé
paléve se ato jané dégjuar, si dhe u jep mundésiné
atyre ta kundérshtojné até (shib vendimet nr. 19, daté
21.3.2024; nr. 21, daté 26.9.2022; nr. 67, daté
10.11.2017, t Gyykatés Kushtetnese). Né lidhje me kété
standard kushtetues, né jurisprudencén kushtetuese
éshté theksuar se vendimi duhet t€ mbéshtetet
vetém mbi faktet g€ jané paraqitur gjaté procesit
gjyqésor dhe duhet t€ pérmbajé bazén ligjore mbi té
cilén bazohet zgjidhja e mosmarréveshjes, analizén e
provave dhe ményrén e  zgjidhjes  sé
mosmartréveshjes (shib vendimet nr. 20, daté 11.4.2025;
nr. 43, daté 27.12.2022; nr. 41, daté 22.12.2022, #
Gjykatés Kushtetuese).

7. Sipas nenit 190, pika 1, shkronja “a”, t¢ KPP-
s€, né vendimin pérfundimtar ose né até t€ pushimit
té ¢éshtjes, gjykata ose prokurori caktojné se ¢faré
duhet béré me provat materiale, duke urdhéruar qé
sendet qé kané shérbyer ose ishin caktuar si mjet pér
kryerjen e veprés penale dhe sendet qé pérbéjné
pérfitimin e nxjerré nga ajo ose shpérblimin e dhéné
a t& premtuar pér kryerjen e saj, t€ merren dhe t’i
kalojné shtetit, pérveg rastit kur kéto sende jané té
personave qé nuk kané marré pjesé né kryerjen e
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veprés penale. Né kuptim té késaj dispozite rezulton
se Eshté e lejuar té€ konfiskohen vetém ato sende qé
1 pérkasin autoréve té kryerjes sé veprés penale dhe
jo sendet qé u pérkasin personave qé nuk kané marré
pjesé né kryerjen e saj.

8. Né rastin konkret, ashtu si¢ edhe &éshté
konstatuar nga rrethanat e ¢éshtjes, personi ndaj té
cilit éshté regjistruar procedimi penal, i cili mé pas
éshté pushuar, ka gené shtetasi LK. Po ashtu, ka
rezultuar se pronat t€ cilat jané konfiskuar nga
gjykata e apelit, vendimi i sé cilés éshté 1éné né fuqi
nga Gjykata e Larté, jané shitur fillimisht nga shtetasi
LK. te kérkuesi Federik Derza (né vitin 2012) dhe,
mé pas, nga ky i fundit te kérkuesit e tjeré Gjovalin
Repshja dhe Violeta Repshja (né vitin 2015) éshté
shitur njé sipérfage toke 700 m* . Késhtu, rezulton
se pronat e konfiskuara nga gjykatat nuk jané prona
t€ cilat 1 pérkasin personit té€ dyshuar pér kryerjen e
veprave penale, té cilat mund té konfiskohen, sipas
nenit 190 t&¢ KPP-s€, por u pérkasin personave té
tjeré, té cilét nuk rezultojné se kané marré pjesé dhe
madje as kané qené t€ dyshuar pér kryerjen e
veprave penale, pér té cilat &shté regjistruar
procedimi penal nga Prokuroria e Shkodrés.
Gijithashtu, rezulton se edhe pse pronat e
konfiskuara  nga  vendimet  gjygésore &
kundérshtuara jané t€ pronési té kérkuesve Federik
Derza, Gjovalin Repshja dhe Violeta Repshja, ata
nuk jané njoftuar dhe nuk jané béré pjesé e atjj
procesi gjygésor.

9. Gjykata ka pohuar se éshté detyré e gjykatave
té juridiksionit t€ zakonshém t€ vlerésojné faktet dhe
provat e administruara, si dhe té interpretojné ligjin
pér géllim té procesit gjygésor qé ato zhvillojné,
ndérsa detyra e saj (Gjykatés) éshté t& vlerésojé nése
gjaté procesit gjyqésor ka pasur shkelje té té drejtave
kushtetuese, si dhe nése zbatimi i ligjit ka gené
eventualisht arbitrar, né kuptimin g€ t€ bjeré ndesh
haptazi me konceptin e gjykimit t€ drejté té
pércaktuar né nenin 42 t€ Kushtetutés (shib vendimet
nr. 48, daté 22.9.2025; nr. 3, daté 23.2.2016; nr. 42, daté
7.7.2014, t¢ Gjykatés Kushtetuese). Gjykata nuk vepron
si shkallé e katért gjykimi, por ndérhyn atéheré kur
gabimi ligjor ose faktik nga gjykatat e juridiksionit té
zakonshém éshté aq i dukshém, sa njé gjykaté e
kujdesshme nuk mund ta kishte béré ndonjéheré ose
éshté 1 tillé qé gjykimin e bén t€ padrejté (shih vendimet
nr. 63, daté 23.10.2025; nr. 33, daté 14.11.2022; nr. 3,
daté 23.2.2016, té Gjykatés Kushtetnese). N€ kéto raste,
pér t€ mos véné né dyshim té drejtén e gjykatave té
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zakonshme pér t€ interpretuar ligjiin pér géllim té
procesit gjyqésor qé ato zhvillojné, Gjykata
kufizohet vetém né identifikimin e gabimeve té
dukshme, t€ cilat shkojné pértej pretendimeve pér
interpretim t€ gabuar t€ ligjit dhe qé cenojné
gjykimin e drejté (shzh vendimin nr. 11, daté 11.2.2026,
1¢ Gjykatés Kushtetuese).

10. Pér sa mé lart, né vlerésimin toné shumica
duhej té ndalej né ményrén sesi éshté interpretuar
dhe zbatuar neni 190 1 KPP-sé nga gjykata e apelit
q¢ ka shqyrtuar kérkesén pér konfiskimin e pasurive
té paluajtshme dhe asgjésimin e vendimit nr.
38/2001 ¢ KKKP-s¢ Malési e Madhe. Kjo ¢éshtje
merr vecanérisht réndési, duke pasur parasysh se
procesi gjyqésor i konfiskimit t& pasurive éshté béré
né mungesé dhe pronarét (kérkuesit) nuk kané pasur
mundési t€ ushtrojné té drejtat e tyre kushtetuese.

11. Né vlerésimin toné, pér shkak té natyrés sé
procesit gjyqésor né térésiné e tij, gjykata e apelit nuk
duhej té¢ mbante njé qasje té tillé formaliste, por
duhej t€ ushtronte funksionin e saj kushtetues dhe
ligjor, duke synuar t€ drejtén. Gjykatat e zakonshme
kané detyrimin qé interpretimi qé u béjné
dispozitave ligjore gjaté zbatimit té tyre t€ shkojé
drejt mbrojtjes té té drejtave t¢ individit, vecanérisht
atlj ¢ éshté duke u gjykuar né mungesé dhe nuk ka
pasur asnjé mundési t&€ mbrohet ose t€ parashtrojé
géndrimin e tij pér mbrojten e t€ drejtave
substanciale kushtetuese, si¢ €shté ajo e pronés
private. T¢€ tilla géndrime t€ gjykatave té zakonshme
kthehen né kufizuese t€ t€ drejtave té individit dhe
véné né dyshim té drejtén pér proces té rregullt
ligjor.

12. Kjo ¢éshtje dhe dinamikat e saj nuk jané
analizuar dhe as vlerésuar me objektivitet nga gjykata
e apelit, duke béré qé arsyetimi i saj formalisht t&
mbéshtetet vetém né parashikimet ligjore, pa marré
né konsideraté rrethanat dhe faktet e ¢éshtjes, pér
mé tepér qé pronat t€ cilat jané konfiskuar jané né
pronési t€ personave qé nuk kané marré pjesé né
kryerjen e veprés penale, si¢ kérkon neni 190, pika 1,
shkronja “a”, 1 KPP-s¢. Né kété kontekst, pjesa
arsyetuese e vendimmarrjes s€ gjykatés sé apelit
rezulton té jeté formaliste dhe jokoherente né raport
me rrethanat dhe faktet e ¢éshtjes, duke e larguar
qéllimin e procesit nga veté thelbi i sé¢ drejtés
kushtetuese. Théné kjo, interpretimit té ligjit nga
gjykata e apelit, né rastin né fjal€, i mungon analiza
nga piképamja e faktit, duke e béré até formalist dhe
arbitrar. Paré né kété kéndvéshtrim, kérkesa duhe;j

pranuar dhe Gijykata duhet t€ dispononte pér
shfuqgizimin e vendimit t€ gjykatés sé apelit.

13. Duke pasur parasysh géndrimin e gjykatave
té¢ zakonshme, si dhe pretendimin me natyré
kushtetuese té kérkuesve qé lidhej me interpretimin
e nenit 190 t€ KPP-sé, né kuptim t€ pozicionit e
funksionit t€ saj sipas nenit 141 té Kushtetutés, i
takonte Gjykatés sé Larté qé t1 jepte njé interpretim
té drejté normés ligjore né kuptim t€ zbatimit té saj,
né rastin konkret né zbatim t€ parimit té
subsidiaritetit, pasi, si¢ €ésht¢ pohuar né
jurisprudencén kushtetuese, kontrolli i respektimit té
standardeve kushtetuese éshté, né radhé té paré,
funksion i gjykatave té zakonshme (shib vendimet nr.
38, daté 2.12.2021; nr. 13, dat¢ 9.3.2021; nr. 11, daté
16.4.2018, # Gpykatés Kushtetuese).

14. Né pérfundim, ndryshe nga shumica,
vlerésojmé se interpretimi q¢€ gjykatat e zakonshme
(gjykata e apelit dhe Gjykata e Larté) i kané béré
nenit 190 t¢ KPP-sé¢ duket i paarsyeshém dhe
arbitrar. Pér pasojé, ¢mojmé se pretendimi pér
cenimin e standardit té arsyetimit t€ vendimit
gjyqésor éshté i bazuar, ndaj Gjykata duhej té
vendoste pranimin pjesérisht té kérkesés dhe, pér
rrjedhojé, shfuqizimin e vendimeve nr. 282, daté
16.10.2019, té Gjykatés s¢ Apelit Shkodér dhe nr.
00-2024-1437, daté 12.9.2024, té Kolegjit Penal té
Gjykatés sé¢ larté, si t€ papajtueshme me
Kushtetutén dhe dérgimin e késaj ¢éshtjeje pér
rishqyrtim né Gjykatén e Apelit Shkodér.

Anétaré: Genti Ibrahimi, Sandér Beci, Sonila
Bejtja

KERKESE
Nr. 190/12, daté 28.4.2026

PER SHPRONESIM PUBLIK

Agjencia Shtetérore pér Shpronésimin shpall
kérkesén “Pér shpronésimin, pér interes publik, té
pronaréve té pasurive t€ paluajtshme, proné private,
té cilat preken nga realizimi 1 projektit ‘Ndértimi 1
Utés sé fshatit Metoq™, Bashkia Sarandé.

Subjekti kérkues i kétij projekti éshté Bashkia
Sarandé.

Me ané té kétij publikimi kérkojmé t€ vémé né
dijeni personat e prekur nga ky shpronésim, pér
pasurité e paluajtshme, proné private, t€ cilét do té
kompensohen sipas vlerésimit paraprak té llogaritur
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pér pasurité e llojit “aré”, bazuar né VKM-né nr. 89,
daté 3.2.2016, “Pér miratimin e hartés sé vlerés sé

Vlera totale paraprake e shpronésimit éshté
49,256 (dyzet e nénté mijé e dyqind e pesédhjeté e

tokés né Republikén e Shqipéris€”, sipas tabelés gjashté) leké.
bashkélidhur.
DREJTOR I PERGJITHSHEM
Ermal Shena
PRONARI TE DHENA KADASTRALE SIPAS KARTELES SE PASURISE Viera
Nr. . s I Adresa e Zona Nr. i Lloji i Sipérfagja Sipérfa“qj'a ¢ (;mi{ni Vlera totale Shénime
Emér Atési Mbiemér - - o totale shpronésimit (leké/ 5 "
pasurisé kadastrale pasurisé pasurisé (m?) (m?) m?) (m?) (leke)
1 Ibrahim Cuni Metoq 2677 101/115 Aré 1788 524.0 94 49,256 49,256
2 Shtet Metoq 2677 1190 Aré 525.4 0 0
TOTALI 49,256
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